
nékolrk poznomok zv|oště in morgina roku l94f

Na kirlturněpolitick1iclr zápasech poválečrrého období tlrezi dento-
kracií a br"rdotrcí socialistickou totalitou se vyzlranrně podíleli rovněŽ
ntladí katoličtí kritici spolrr s historiky. teot.etiky i f i lozoÍy publikrrjicirni
v časopise LjlŠehrad, jehoŽ čtyi.iročrríliy vyclrázely v období 1945-1948'
Nelze pŤitoil nejít jeŠtě dáie do iristorie. NapŤíklad aŽ do devadesát1/clr let
19. stoleti ' L5,Šehrad se nrěl pťrvodně jl l1enovat časopis Katolické ntoder-
ny, kter pak nesnrazatelrrě vešel do dějin katolické Žtrrnalistiky a stejnč
tak i do ll istorie české literatLrry pod.jnrérlerri },lov !iy61 (l896-l907).
Úvahy o tlázvu V),Šeht,uclrrajderrre v korespotldenci nrezi vyŠelu.adsliylrr
l iatiovtríkenr B. M. Kuldou. rodákenl z lvančic' ,,nrecetráŠent.' a ,,protek.
torent.. Katolické nrodenry a redaktoty |,lového žit,oÍa páterenr Sigis-
nrtttlderrt BottŠkou a páterent Karlettt Dostáleni.Lr"rtinovetrl' lrlavrrínli
rrrluvčínti a tvťrrci progranu Katolicl ié nloderny. ostatuě celá sliupina
básrríkťr.l. 'rrěŽi. bolroslovcťr a sporadicky i světskych autor tvoi.ící Zii-
lt ladrrtr Katolické llodertly oztlaČovala se jako,,nrladá druŽina Ktrldova.'.
V souladlr s totlto tradicí' byt' v r'rreziválečnérrr období několikrát pi.c.
ruŠenotl a Zl]ovLl a Zllovtl l lavazovallotl. čtenle v závěru ťrvodního slova
k prvnítnr'r čis|u 11,šeht.acluz26.9. |945,'..tl le. jali ve jnrénu VyŠehradLr
vŠechno rraše odvěké ťrsilí o rrárodrrí svébytnost irrtravtrí záclrrarrtt splyl ' ir
v jedrlotu dila vladaiťr. světcr' i. trnrělcťr. obroditelťr a tvťrrcťr. NttŽe. tenttl
duc}rovní, vti itr.ně sjednocr.rjící a upevriující Vyšelrrad bLrdiŽ rrárrl - vedle
cyriionletodějslrého Velehradu víry _'povolánint. pi.íkladenr i závaznyt'tl
progral1ler11". .
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Jestl iŽe.jeŠtě první roČtiík L1lŠehrutlu, nesotlcíiro od počátkrr své exis-
tetrce aŽ do pos ledního vyŠlého. Šestélro čísIa čtvrtého ročl lí l iu z  |0.  |2.
l948 podtituI List pro kt.cst'unskou kultu.tt, redigoval ge|lerační druh
BedÍiclra l.Lrčíka a pátera Jana StrakoŠe Aloys Skorrntal' ktery byl rovrrěŽ
v redakční radě nreziválečné rer,ue nrlad;'ch l iatolickych kritikfr rval.
(|921-|932). v l ionnynr redal<torerrr cjrrrhého ročriíliLr, zaltájenéhtr prv-
n inr  čís lenr aŽ] '  | .  |917. i iŽ l ly l  nrIad l lásrrík lvarr  S laví l i .  (Zrovna v tént-
Že roce vyŠla Slavíkova prvotil. l l l '\,nínaní : ki.íže.) Právč terito ročrrik
nejvyrazněji dokládá alltivril ťrčast rre.jrrrladŠíclr katoliclryclr kritiliťr v telr-
dejŠiclr Sporech o sottčastlol 't poczii ' ostatrrě l. Slavík. jali znánro. byl
rl l luvčínr |iatolicl ié sli.trpiriy pi.i 1liedstavováni jejiclr progl.all lt l v Urrlě[ec-
lié beseclě, kcle se podobně pleze nto\.al1, i ostatní slitrpiriy. Podle jelio slov
li.atolická poezie trrusi byt.,nloclerrrí a l<rest.anská.'. A podcrllrré al"gl|l lrellty
ria.idenre i r, ťrvodrrirrr slor,,ě MiloŠe Dvor'áka k L,,elikonočníltttt ulntultuc,hu
poe:ie,l itery r' roce l947 uspoi.ádal dalŠí pi.cdstavitcl rrrladych Zderlěl<
Rotreli l. M. Dvoi.ák byl talié jednír-rr z ncjvyznanrnějŠíclr l ir it i l iťr. historikir
a teoretil(ťl. l iteií publikor'ali ve drtrhén] a hlavllě ve ti.etín ročrtíkrr VyŠe-
hradLr. Vedle zásadní kriticko-teoretické írvah;, Č,'pul,o |' lujc'tí ' ivota tt
lrllrcli1 otislil I\,1' Dr'oi'.ál' r'e clrtrlrénl ročLrilttt rol'tlčŽ clva v, zrratrlné p í-
spěi' i '1,' ' z l iulttrrrrěpoliticl ie tlLrlasti: ,\,, i:r,t.. l,Z,|utt,',,ytl no ťtkoly tttněnia In.
tc.gt.it i iÍtt tttltční. t)ba sto.jíZa pozorll()st lriavrlě proto. Že stejrrě osti.e.ialio
tehdy,,Viiclav Čet.rry v Kt,it ickjnt nttlsičníku vystorrpil Dvoizik prcxi zpťrso-
bu. jakyrrr byli ze sovčtslié litcrattrry z politick1í.clr cl i ivodtr pod roLrŠliotr

.' l ir it iky.. odstt.aněni ZoŠčeril io a Achnlatol'o\'á. \/ lecČenlS se slce l le-
slrocll s ttátzory ČernÓho (rrapr'.íl. lad eo do..1-lovitrtrosti utltělce l ie státLr..).
Na drLrlré stratrč plrlě podpoŤil názory l,dvarcia BeneŠe z jcho projevu tta
prvtrítrr s.j ezdu česliosl overlskyclr sp isovate lLr.

Podlc slor. M. Dvor.ália..jeŽ z dneŠrrílio hleclisl ia tlc]ze chat.akterizor'at

.j irial i. rrcŽ jako slor,a prorocli ' i i . vŠeclrno to. o četrt se telrdy jed|lalo l1a
spisovatelskélrl |ÓrLr. stalle se rozhodLrjicínl . 'v dtrclrol'Ilítrr z-á1lolertí..
pí.ÍŠtích clcsetiletí.'.: V rárrrci sporu o Stllysl a poslárlí česiié poezie je pak

vyzrranrnyni piispěvkerri Slavíl<clva stať Ncjnlac!'ší čcská poc:ie, člárleL<
na prvnÍ polrled'ierr bilarlční. V l lčll1Ž Se atltor zab-vl,á trtladou poczii od

sbíreli J. or1ena, I. [rleisclrrriarl l]a. I-' Fil iara, l. Blatnélro. J. Kolái.e.
.l. Harrl iclvé a hlavrrě J. l(airiara aŽ po I(. Bedrrái-e' ],. l(underLi a J. ||orce.
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někoitk poznÓmak zv|Óště in morgino rokv ]94f

Na krrltrrrirěpoliticlt;/clr zápasech poválečného období trtezi denlo-
klacií a br.rdor.rcí sclcialistickoLr totalitoLt 59 1,yztranlně podileli rovnčŽ
nlladí katoličtí kritici spoltr s historiky, teoretiky i f i lozofy publiku.1ícílrl i
v časopise |,yŠeh.ad, jehoŽ čtyi.iročrríliy vyclrázely v období l945 1948'
Neize pŤitor-tt nejít ještě dále do ltistorie. NapŤiklad aŽ do devadesát ch let
19. století. V),šehrud se nrěl pťrvodně jl-nenovat časopis Katolické trroder-
ny, ktery pal< trestltazatelriě veŠel do dě.i in katolické Žrrrrralisti l iy a stejně
tak i do historie české literatLrry pod.jr-rlérlerrr Nov ;iy67 (l896-i907).
Uvalry o trázvu V),Šcht.adnaJdenre v korespotrdetlci nrezi vyŠelradsk;'rn
lratlovnílietrt B. M. KLt]dotr. rodákenr z lr 'arrčic. ,.trtecetrášent.' a .,proteli '.
torerrr.. |(atoliclié ll1oderly a redaktoty },Iového :ivota páterenr Sigis.
trrttnderrr BouŠkoLt a páterent Karlent Dostálerrr-Ltrtitrovenl. lrIavtrínri
rrrluvČínri a tvťtrci p|ogran-}u Katolicl ié nloderny. ostatně celá skupina
básníli -l i.něŽí. bolroslovcťr a sporadicky i světslt;7ch autorťr tvoi.ící zá.
kladnu Katolicl ié l1locletl]y ozrlaČovala se jako,,nlladá druŽirla l(uldova.'.
V sor'rladLr s tottto tradicÍ, byt' v tneziválečnént období nčl..olikrát pi.e-
ruŠenott a Zllovtl a zllovtt llavazovallotl. čteme v závěru ťrvodrrího slova
l< prvnírrrtt čÍs]v V)l'šchracfu z26.9. 1945:,.Ílle. jali ve.jnrénr'r VyŠehradtr
vŠeclrno naŠe odvčkÓ ťrsilí o národní svébytnost itrtravtií záclrrarrtr splyvi1
r' jednotu díla vladai.i,r. světcťr. rrnrělcťr' obroditelťr a tv rcťr' NttŽe. tettto
dLrclrovni, vrl it i.rrě s.jedllocujíci a rrpevriLrjÍcí Vyšehrad bLrdiŽ ntint _ vedlc
cyrilonretodějského Velehradu víry - povolártínt. pi.íkladenr i závaznyrrt
llrograrnelll" .

'\.lL.t tL'íl tl ll oLl..l]F, Hl-]i i li1i-l Z ií]SCr|SU \jÝSe i]i]t.]ll']

Jestl iŽe.jeŠtě první ročLrík |:yŠchracltt, nesottcího od počátlitr své eXiS-

tetlce aŽ c|o posledního vyŠléIlo. Šestélro čísla čtr'rtého ročrlílirr z' L0. |2.

t948 podtituI Li,sÍ pro kŤcs|,anskou kulÍtnlt, redigoval gel]erační dflth

BedŤicha FLrčíka a pátera .Iana Strakoše Aloys Skotrrlral. ktery byl rovněŽ

v redakční raclě nteziváiečné revtte nrladych katolick'v.ch l irit ik[r rvol.

(|921 |932). v konnynr redali 'toreni drtrhéIro ročrríktr. zahájerlého prv-

nírn čislertl aŽ 1. | ' |()41 . j iŽ- byl nllacly básrrík Ivan Slavílt. (Zrovna v tctrt-

Že roce vyšla Slavíliova ;lrvotinl ]nínáltí : ktíža.) Právě terrto ročnik

nejvy.razněji doliládá alitivni ťrčast rrejrrrladŠícli liatolicliy'clr kritiliťr v telt-

c1ejšíclr sporech o stlttČasttott poezii ' ostattrě |. Slavík. jak znáno, byl

lrrltrvčínr l iatolicl ié slitrpiny pŤi piedstavovárli je.;ich progral]ltl v Utrlěiec-

ké beseclě. kcle se podobrrě prezetrtor.al1, i ostatní slttrpiriy. Poc1lc jeho slov

li.atolicl iá 1roezie tntrsí byt.,nloclcrrlí a l i i-cst.ansli.á.'. A 1lodobrlé argllnlellty

riajderrre i r, ťtvodlrínr slově MiltlŠe Dvtli.ália |i |,clikonr',čníntu ultnanac,lltt

poe:ic,l i.ter;,' l, roce l947 trspoi.ádal dalŠi pi.edstar.itel rnladyclr Zdenčl<

Rotrelil. M. Dvoiák byl talié jedníl11 Z tlej\,),7'nartrriě.jŠiclr l(Iitikťl. historilttr

a teoretikťr. ltteŤí ptrblikovali vc clrlr]-rérrl a liIavrrě ve ti.etín ročIrilirr VyŠe.

IrradLr. Veclle zásaclní luiticko-teoreticl<é ťrvalr1' Čt'pLl\,o po1atí -ivota ,t

rrrl léli i otisl i l I\'1. Dltl i ' i i l i  r 'e clr.Lrhénr ročníl(Ll rol'trčŽ dva vyznatlirré pi.í-

spěr,' l ' '1', z ltttlttrrrlčpcll it ické oblasti: Nti:rlt.), 'Ždunoy,t na tikoly tttttění a ]l l-

tt:gt.i l! ittt tttttční. Oba stoji Za l]oZornost lrlavrlě proto. Že stejnč osti.e.jalit l

tehdy ' ,  Vác lar ,Čerrry r '  Kt . i t ickatt t  l t t t \síčnílatr 'ystou1l i lDr 'o iáI i  p l . () t i  Zp| ' l so-

bti. jaky.rrr byli ze sor'čtslié literattrry z politicl iyclr cl i i l 'odir pod rottŠlitltr

.,kritiky.. oclstt.ančni ZoŠčenlio a Aclrnratovclvá' \/ lccČenlS st. SicC llť.

shodl s tr/tzoty Černclto (napi.íl ' lad co c1ir ..por'inrlosti unrělcc ke státtt'.).

Na drLrlré stralrč plnč podporil názory l-dvarcla BencŠe z.jclro projer.tt na

prvtrirrt s.iezdtr česl<osloverrsIiycli spisovateir'r.

Poclle slor, M. Dvoi.ália. je Ž z dnešllíhcl hleclisl ia ttclze clraraliterizclvat

.jirrak. rrcŽ jako slor'a prorocll i i. vŠcclrno to. o čcl' l1 se telrdy jednalo rra

st-l isovatelskétrr fortt. stal1e se rozlrodtrjlcirrl . 'r 'dttclrol'rlÍrlt Zápolel)í..

pi.isti.t. ' clcsetiletí...l V r.ánlci sporii o Sl.1]ysl a pclslárlí česlié poezie je pal'

vyzrranrnynr pŤíspěvlienl S1avÍlitlva sÍa|, ,,,'|ajntlucl,ší časku 7;oc:ic. čltitlcl'

na prvtl i pohled .jen bilančrri ' v nčr-trŽ se atltor zab;ivá trl ladoLt poczii ocl

sbírek J .  ortena.  l .  I r le isc l - r t t rar l t la ,  L .  F ikar .a.  l .  B latrré]ro. .| '  Ko lá i .e .

.l ' Har.rl iové a hlavnč J. I(airrara aŽ po I(. Bedrrái.e, l,. Kunder.Lr a J. ||orce.
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lodrslcrv soLdon

Tedy pl'edstaviteli všech šesti básnicli;í'ch skupirr' které se tehdy - některe
s počátky v protelitorátnÍnr období - konstituova|y a piedstavily v Urrrě-
lecké besedě' Bude jeŠtě pŤíležitost vrátit se k Slavíkov;7nr rrázorťrrrr.
PŤedtílrr ale chcenre podotknout. Že v témž dvojčísle (č. l4-l5 z 14' 5
1947) vyšly další zásadrrí pŤ-íspěvky. Na ťrvod čÍsIa ,,poztlátnka k součas-
né české poezii ' ' ,jak zrrěl podtitul článkLr Enantrela Fryrrty o p esvětl-
čivosti unčleckého v1h.ant, dále stať Dralronríra Sajtara' téŽ jednolrtl
z nrlad)iclr, K situaci mladé prÓry. s kritikou rotrtátrrj Bohuslava Biezov-
ského Člověk Bernard a Miroslava HatluŠe Já, spravedlt?osl (oba vyŠly
s vročenínr l946).

t' Slavík se k problenratice sotrčastré poezie vráti l v článku z následu-
jícího ti.etílro ročrríku VyŠehradu, kdyŽ v 1 1. čísle (|2.2. |g4T)publikoval
sv j Pr hled do n,tladé poezie; v něnr byla opět stŤedenr zájnttt ,,trenre.
tafyzická,, poezie Josefa Kainara, ale také sbírka lvarra Blatrtého Htedání
p ítonného času' K této sbírce se * obdobrrě jako i MiloŠ Dvoi.ák
v Akordu - vyjádŤil ZÍačně kriticky (závěrečné básrri sbírky a Blatnélio
skladbě o ,,čarodějttici Terrestris.. vytkl nlinro jirré ',rrtytizaci Života,. jako
síly h bajíci pÍírodou..., coŽ rrepokláda| za nic jiného, tleŽ za ',zne.
tvoŤenou nretafyziku,.).

Dostáváme se tak k ťtstt'edtlínru problénru teoretickélro uvaŽovárrí ].
Slavíila o snyslu poezie a vúbec literatury' Ale zároveri k rteuralgickérrru
bodu rrázor rrěkteryclr katolick1ich teoretikťr vyslovujícíclr se k tolik
tehdy diskutovatré rrl ladé poezii a jejínru poslárrí v součastrénr světě.
Hledánre-li koŤeny Slavíkoqich poŽadavkŮ kladeniich rra poezii, najde-
nre je kronrě jirrého v ťrvodu jeho pi.edclrozi stati Ne.jmladŠí c,eskapoe:ie.
PŤi zd razriovárrí rrretafyzick clr rrárokŮ kladen clr na poezii opírá se r-ra
jedné strarrě o ruského fiIozofa kŤesťanství Nikolaje Berd'ajeva, tla drLrlré
straně se odvolává na spis francouzskélro atltora Joseplra Calveta Katolit'-
ká kritika' A stŤetá se jak s názory teoretikťr skupirry kolenl časopistr
Generace , jejíntž hlavnínr rttltrvčít-tl byl Jan Grosstrratr, tak Kanrila Bed-
rráŤe anebo Jiiího Kolái.e.,

Jak je zŤejrné z ťrryvku z pŤiponlenuté Calvetovy knihy, ktery: v pŤe-
kladrr Leopoida Vrly vyšel ve druhénr ročníku Vyšelrradtr (č. l 8- l 9 z l l .
6. 1947) pod trázvenr Katolicky) cit a dttch sakt.ístie, frarrcouzsk kritilt ne
zcela Št'asttrě zdťrrazriuje. Že pŤi lrodnocerri díla ,,z lrledislra katolického

3 l Slavík: Nejnrladši ;loezie česká. I,.l; iehrut] l947. s' 2l l. Dále srov' tvŽ: Pl 1rlec] rlo rlrladé
poeztc' I,1;.šahrud l947. s l 7j
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l lestačí tlátrr vědotrrosti rláboŽenské, je k tonlu jeŠtě potreba katolicl<élro
citrr. '. Ten je podle Calveta rrezbyttty pro lrodnocerii děl pi.ítorrrnosti. ale
rrení bez uŽitku také .,pro poclroperrí trl itrttlosti... BohuŽel timto ltriterierrr
hodrrocerri zavádí se do teorie a zvláště pak do luitické praxe lrlediskcl
zcela sLrbjektivrri a lrlavně irrtLritivní' Krontě tolro rnltrvÍ Calvet v závěrtr
stati o nr'tttrosti ,,katolicl 'é nrerrtality... j iž|ze,,rozvíjet a zjerrrriovat vhod-
nyrn pěstěnín..: totiŽ četbor'r autor.ťr jali.o jsott sv. Atrgustirr a sv. ToIláŠ.
Bossuet' de Maistre, papeŽské errcykliky a vťrbec oficiálrri trčer-ri Církve.
Tedy atrtority' autoritativt-tí kritika - a od ni není dalelio k trorntě, llorllla-
t ivnos{ i  a dognrat isuru. . . r

Tottto ztrtítikou precháZÍ11e ovŠetlr z kirlttrrněpolitické sťéry do oblasti
f i lozoficko-teoreticl iélro uvaŽovátrí. A je jerrorlr dobi.e. Že vedle odkaztr
na Calveta objevLrjí se ye L\lšcbutlu í jlné stati o hodtrocerrí literattrty a
unlění i ŽivoÍa z kr-.esťanského hlediska. Do druhého ročrríku rrapiiklad
Jarr Čep píŠe rta uvod 1"lrvrlilro čisla (z I. 1 . l94l) sÍať Ki.e'st,an a svl1, která
nlá kulttrrrrěpoliticky dosalr a vyntann. A je typicky čepovskott reÍlexí
doby .,ťrpadl<tt víry v trlodenrít-tr svčtě a odlir'.est'anŠtěrlí trroderrií společ-
rlosti... .,Moderní ideologie, které se dokládajÍ svott r,ědecliostí, jsotr ve
sktrtečrrosti 11esetly silotr. která je zbloudilynl deriváterrr rrevykoi'.erritelrré
potr".eby a totrlry rráboŽerrské.'. píše zde .|. Ccp. A pr'.edtínl, i kdyŽ jen
v jirrotaji ' porrkazrrje l la hlavll i nebezpečí: ',Nerrávidirrr l i.atolíky, poně-
vadŽ hlavnínl Znakel]l katolictvi je rrenávist, Ťelrl nii rredávrro jedetr

z nlladyclr v;'znavačťt světovélro ttázoru. ktcry se dnes rozlévá světetr-t
s Íatratisnienr záplavy islt,rrrrs]<é.... ' Svort stat. adresovatlcltt rl l ladynr pali
vzavirá.',,opakuji všali ztrovtt: nlti-l i b1it vašc práce. lrtet.á trebttde bez
obětí, a nroŽná bez občti riejr'yšŠiclr. co platna. nrusíte byt sarrl i l irest'arry
slirz tlasl 'rz, svcltt vírort, svynr pozrránÍrrr iŽivoterrr. To je váŠ prvrri boj. ve
l<terérrr nrusíte zvítězit. aby se Živtlt kaŽdélro z vás stal ohniskcnr. z l ite-
rého by vyzarovala Kristova pravcla a lásl<a. rrebot. jedinč otra je sclroptra
prorrikrrorrt a proll ičnit tčŽkorr a tvrdott lrntotu tlriy. py'chy a-rrerrárr,isti.
l iterá dnes zazdívá na Všech strallÍich naŠe pozelrlské obzory.'..

Ale zpět lt poezii rokLr l947. Za jedrrcrho,,z rrejopr.avdovějŠích trl la-
dyclr..povaŽLrje l. Slavil i ve svént člárikLr J' Kainara a tr'ebaŽe básrríliovi
nedává Za pl.avdu v jehcr ťrsilí ,,o sociálrl i optinliSll lt ls. ' ' označtrje jelro

poezií za,,Ťádrrorr a opravdovcltt...,. V totrlto bodě se všali rreztotoŽriLrje

J '  Ca]\ ' c t ;  Kat t l l i ck  c t t  a  L lL rc I t  sakr i s t rc .  l  l  iť , |í ( i  l .9 .17 .  s  ]{ i4
.l Če1l: l(r'cst.rrr a Žirrlt. lj: ' ir/rlzrl l947. s l
l. Slar' ik Nc'jrrrladši pocslc českii. |:1;,idtrutt l9.l l. s ]lj
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Tedy pr'edstaviteli všeclr Šesti básrriclt clt skupirr, které se tehdy - některé
s počátky v protektorátnírrr období _ konstittrovaly a pi.edstavily v Urrrě-
lecké besedě' Bude ještě pŤÍležitost vrátit se k Slavíkovyrl rrázorŮnt.
PŤedtím ale clrceme podotknotrt. Žev témŽ dvojčísle (č' l4-l5 z 14.5.
1947) vyšly další zásadrrí pŤíspěvky' Na ťrvod čis\a ,'poznamka k součas-
né české poezii,,, jak zlrěl podtitul člárrkrr Etltatluela Fryrrty o p esvěd-
čivosti unčleckého y))rant, dále stať Dralronlíra Šajtara. téŽ jednoho
z mladyclr, K siIuaci nladé pro1, s kritikou rontátr Bohuslava Bi.ezov-
ského Clověk Bernat.d a Miroslava Hatruše Já, spravedllzosl (oba vyšly
s vročenínr l946).

l. Slavík se k problenlatice sotrčastré poezie vráti i v č|árrkLr z rtásledrt.
jícího tietího ročrríku V),šehradu, kdyŽ v l l ' čisle (|2'2. 1948) publikoval
svúj Prtihled do ntladé poezie; v něnr byla opět stŤedenr zájntu ',trenre.
tafyzická,,poezie Josefa Kairrara, ale také sbirka Ivana Blatrlého I-IletJání
p ítontného času' K této sbírce se - obdobtrě jako i MiloŠ Dvoi.ák
y Akordu - vyjádŤil značně kriticky (závěrečné básni sbírky a Blatrrélro
skladbě o,,čarodějrl ici Terrestris.. vytkl nritrro jirré,,nrytizaci Života.. jako
síly h;ibající pŤírodoLr..., coŽ riepokláda| za nic jiriého, než za ',zne-
tvoŤenou nretafyziku..).

Dostáváme se tak k ťrsti.ednínru problénrtt teoretického uvaŽovárlí l.
Slavíila o snrysltt poezie a vŮbec ]iteratrrry. Ale zároveti k neuralgickérrru
bodtt trázorŮ rrěkteryclr katolick;ich teoretikťr vyslovujícíclr se k tolik
tehdy diskLrtované ntladé poezii a jejínru poslání v součastlén světě.
Hledánre-li koťeny Slavíkov ch poŽadavkťr kladerr ch na poezii, najde-
me je kronrě jiného v ťrvodu jeho piedcllozí statí Nejmladší česká poc:ie.
PŤi zdťrrazriovártí netafyzick]ich rrárokri l<laderr1ich rra poezii opírá se na
jedné straně o ruskélro frlozofa k'Ťest'anství Nikolaje Berd'ajeva, na drulré
Straně se odvo|ává na spis f|ancouzského atltora Josepha Calveta Katolic-
ká kritika. A sti.etá se jak s lázory teoretikťr skupirry kolen časopistr
Generacc,jejintŽ lrlavrrír-rt nrltrvčírl byl Jarr Grosstrlatt. tak Kanli|a Bed-
náŤe anebo JiŤÍlro Kolái.e.,

Jak je zŤejnlé z ťtryvku z pŤiponrerruté Calvetovy knihy, kter v pÍe-
kladu Leopolda Vrly vyšel ve druhénr ročrlíktr VyŠehradu (č. l8-l9 z l l '
6. 1941) pod rrázvenr Katolicky cit a duch sukt.istie, fratrcouzsk}i kritilt ne
zcela Št'asttrě zdťrrazilrLrje, Že pii hodnoceni díla ,,z h|ediska katolického

3 I. Slal.ik: Ne.1nrladší ;loezte česki' f.yŠehrai l947. s' ]l l
pocz ie .  l i r i c i r ru , /  l , /47 .  s  l7  j
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nestačí llátn Vědonrosti náboŽenské. je k tonrrr ještě potieba katolickélro
citLr... Ten je podle Calveta nezbytuy pro lrodrrocerri děl pi.Ítourr1osti. ale
tiení bez LrŽitku také .,pro pochoperrí nritrrrlosti... BolrLrŽel tinrto l ir iterierri
hodnoceni zavádí se do teorie a Zvláště pali do lrrit icl ié praxe lrledisko
zcela subjektivrrí a hlavně irrttrit ivní. Krorrtě tolro n-rlr'rvÍ Calvet v závěrLr
stati o t-tt'ttnosti ,,katolicl<é rrreritality.', j iž|ze,,rozvíjet a zjelrrriovat vlrod-
r-ryrlr pčstěr-rínr..: totiŽ Četbor"r atrtorťr jalio jsou sv. Arrgustirt a sv. TomáŠ'
Bossuet. de Maistre, papeŽské errcyli l iky a vťrbec oficiální trčerrí Církve.
Tedy autority. atttoritativrri lrritika . a od rrÍ rretrí dalello k nort-ttč, l1or111a-
t ivnost i  a dogrrrat isnru. . . r

Tottto zntinkou pi.eclrázÍrrre ovŠelll Z kulttrrrrěpolitické sfěry do oblasti
Íllozoficko-teoretického ttvaŽovátti. A je jenonr dobl'e. Že vedle odkaztr
lra CalVeta objevuji se ye IlyŠchrudu t jiné stati o lrodtrocení literatuty a
Lrntění i Žívota z k'Ťesťariskélio hlediska. Do drLrlrého roční]<tr napi.iklad
Jarr Cep píše rla ťrvod prvnílro čísla (z |. 1' 1947) stať Ki.e,st,ttn asvcrl, l iterá
nrá krrltrrrrrěpolitick! dosalr a vyznat-tl. A je typicky čepovsliou ref.le,rí
doby .,ťrpadku víry v nrodertrítrt světě a odki.esťanŠtěrri trloderní společ-
nosti... .,Moderní ideologie, l iteré se doli ládaji svotr r,ěclecltostí, jsotl Ve
skutečnosti l leselly si lou' která je zbloudil .nl deriváterrl rlevylioi.erl itelrlé
poti.eby a tor.rl-ry rráboŽerrské''. pÍŠe zde .I. Čep' A pi"edtini. i kclyŽ jen
v jinotaji. por.rkaztrje rra hlavrri nebezpečí: ,.Nerrávidílrl katoliky, porrě-
vadŽ hlavrrírn Zllakenl katolictvi je trerrávist, r'ekl nii l ledávno .iedetl
z nrladyclr vyzrravačťt světovélro tiázorrt, l itery se dnes rozlévá svčten-t
s Íatlatistrieltr záplavy islárrrslié.... ' Svotr stat' adresovatlot't nlladyrri pali
vzayírá..,,opaliLrji všali ztrovlt: niá-l i b1it vaŠe práce. l<ter.á rlebLrde bez
obětí, a ntoŽtrá bez oběti rtejvyŠŠiclr. co platria. nrusíte byt sarni l irest'any
skrz ttasli.rz, svolt virott. svynr pozrránirrr iŽivoterrr. To je viiš první boj. ve
kterénr nrttsite zvÍtězit| aby se Žil 'ot kaŽdého z vás stal olrniskenr. z l ite-
rého by vyzaiovala Krjstova pravc1a a láska. nebot, jedirrě ona je schoplla
proniIinotrt a protrtěnit těŽlioLr a tvrdotI lrnlotr"t ttrty. pychy a'nerlávisti.
která dnes z'azdívá na všech str.anáclr l laŠc pozell lSké obzcrry.'.,

Ale zpět l i poezii roku l947' Za jeclnolro ,,z riejopravdovĚjŠíclr lrl la-
dycli., povaŽtrje l. Slavík ve svéttt čláriktr J. Kainara a ti.ebaŽc básrríliovi
rredává za pravdtt v jehcr ťrsilí , 'o. sociáltrí optinrisnrtls.', označttje jeho
poezií za,,ŤádnoLr a opravdovoLt,'.,. V totrrto bodě se všali. rreztotoŽriLrje

]  ťa] rc t  Katc r l i t . ky  c i t  aduc l r  sakr i s t rc .  l l i r / r r r l l  l 947 .s  ]81
'| Cep Kt.est.att a žirtrt. I tl iclrrarl l9.l7. s l
l  S I rv ik  Nc ' jn r ladš i  ] ]oes le  česka.  | ' l , ' * t , l t ru t l  l9 ' ] l .  s  ] l j
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s Bohltnlilenr Pavlokerrl, dalšírrr rrlladym |<ritikenr z iad katolíkťr. jehoŽ
lecelze se tehdy objevrrjÍ ltlavně v časopíse Akorcl redigovalrénl Janenl
Zahradníčkerrr. Vzttiká tak polerrrika nikoli jen o Kainara a hlavně o jelro
zpťrsob vidění a ztvárnění světa a člověka v něnr, nybrŽ také stt'et s obec-
nějŠínr dosahenr - a to o katolickou literatttru a uniětl i vťrbec' Je dokladerrr
dost ostrélro tt'íbení názorr.i liritikťr v ránrcijedrré skttpiny. To ostatrrě trení
rlezi katolíky nic ojedirrělého a podobrré spory bychonr nrohli riajít i
v mezivá|ečnérrr období. DalŠírn pi.i l i ladenr neshod v teoretické oblastt
jsou po roce I945 tŤeba rozdílné názory Tinrothea Vodičky, rovněŽ
ltnrenovélro avÍora L\lŠehl.aclu a zv|áště Akordu a rra drulté straně Miloše
DvoŤáka' A to co se t ká nil ioliv polrze subtilniclr otázel< poetil i některyclr
básníkťr, n brŽ základníclr otázek teorie a rrtetodologie kriti l 'y (zejniérra
katolické a kŤest'anské) a lr]avně součastté litelatury ajejílro poslání ve
společnosti.

l. Slavík se ye V)lŠeht.arlll pi'edstavil í jako fecetlzet1t jednotlivyclr
básnick clr sbírek sv ch součastríkti. Ve drL ém ročníku rrapŤíklad knilry
Jii.ího KoláŤe Ód1, u variace . Na rrí si váŽí, Že nrá ,,clttrt, času.. (rozr.urlěj
nlttsela b t napszirra drres a l l ikoli j indy). Vadí nttr však.,nttrohottthtvtrost.
siláckost a jistá iiterárnost... Slavik recetrzoval i l(r.or'rpťrv pi.eklad knihy
Paula Verlaina Pro]tlelí basníci a alicentuje Verlainovu ,.r-ráboŽerrslrost...
katolicisrrltrs. jenŽ .,nelze z jelro díla vyjrrrotrt... Sbírka C]e.slrl k poleclni
Slavíkova getreračrrílro druha Vladinríra Vol<olka ze skupiriy katolicl iyclr
autorťr je recellZelltovi ..svědectvínr vidění apokalypsy této cloby... .,suclrá
lroi.kost.' Vokolkovyclr verŠťr nltr pi.iporrlírrá ,,aŽ nějakélro baroknílrcl
básriíka..' Vyq,;ká nrtt ale, Že se '.aŽ pŤíliŠ inspinrje věcltl i vnějŠínri... byť
právě od něho by oČekár a l  . .d ia log s Bol tent . . '7

Vzhledenr k t.ozsahtt tretrtťtŽe byt cílenl tohoto pŤíspěvktr zabyvat se
podrobněji .,kritick1irrr typetn.. |. Slavíka' To čeká atltora monografie o
I. Slavíkovi jal<oŽto vyznanrtré osobrrosti katolické poezie' kritiky a
pLtblicistiky. o Slavíkovi pi.ekladateli a editorovi' Stejně tak je poti.ebné
podat ttceleny obraz l iterární kritiky v poválečrrych katolicl i.yclr časo.
piseclt. zvláŠtě v ,4kot.clu a Vy'šgfuyu,l,. K tonruto tétlatu v dalŠínr aspoťl
něliolik podnětťr' Nárrrětťr je hodrrě, včetně ti.eba rrplriélro desitiovánr
značek. pod rrinriŽ psali recetrzenti pi.ispívajíci do rubriky Nové knihl,
časopisu L/yšehracl' Anebo - po vŠetrl totlr ntittt'tlétrr br'rd'ťrplnérrt zavrho-
váni katolicl ié literatury rlebo r-t.rlčeni o ní aspori záklaJtri prczentacc

7  |  S l u r i L .  l ' t i t l t r u . l  l r ) - | 7 .  s  t  l 0
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zaponrenutyclr lrrit ikťr' ať.jiŽ své fecetlze podepisovali atlebo opati.ovali

Šifl.ou. Sanroďejnrě s rrásledLrjící strttčtrou biografi i autorťt a bibliograÍii
jejiclr čillrosti, ti.eba po Vzoru Sh..vté nare české literatu7 Z. Rotr.ekla...

Kdo drres krontě pantětníkŮ a několtlia specializovarrych lristorikťr ]itera-

tury ví rrěco vic ti.eba o VladinírLr Dvoi.ákovi. Iljovi Duširrovi' Leo

Gruberovi' custavrr HavíŤovi, FrarrtiŠliu Markovi, I(arlLr Metyšttvi' Josc.

fu Myslivcovi, Joseftr Zahr.adrríkovi' FrantiŠktr ZvěŤinovi i někter-v'clt

dalšiclr?

Anebo Z těch tehdy ťrplně rle.jnlladŠích: Ve ti.etinr ročníku I/l,Šcht.udtt

irvei.ejnil z popudrr Bedi.icha FLrčíka svoje první recenze telrdy sedni-

rrácti lety stŤedoŠko]ák Mojnrír. Trávriíčelio. Terr se pak osudově díky

dlorrhotrvající Iretrroci dostal do stiedu literárrrílro dění aŽ v obdobÍ

sanrizdattr a po listopadu l989. Dtles stiad tlentttsínr podrlěty M. Tráv-

rríčka pro celou česliot-t l iterárrri kriti l i .u a historii a zvláŠtě pro katolickotL

publicistiku nijak specifikovat. A jeŠtě jedna osobttost: Do širolie škál;'

recetrzentťt patril také Alexatlder Heidler z rodirry vyzrialrtrrého českélro.

pŤedčasrrě zestrulélro lristorika .Iana I' leidlera. alltora prací z oblasti čes-

k ch poiitick]liclr dějin drulré polovirry l9. století. A. I-Ieidler ovšern

zveŤejrril ve ti.etír-rl ročnílir-r V),Šehratfu talié rozsáhlejšj stati ,Je tne:i-

církcl,tlí slloluprrice nložná? a Raclost: Hospodína je naŠc 'spása. To bylo

v obdobi' kdy ti.etí ročrríli ll',,šc}radu Ťídi| ŠirŠí redaliační l<rtrlr ve s]oŽenj

J .  Cep. B.  FuČík'  E.  FryIr ta.  R.  Vor iŠek a A.  Vys l ioČi l '  A.  Heid lcr  se pal '

problenratilior'r české literattrry v širŠíclr litrltr.rr.rrích sottvislostech zabyva|

po svénr odchodr'r do etrrigrace. ostattlě.iako mtrolto těch, kdo zvoli]i ttrtc,

cesttr. Pi.iporrret-tnle aspoti Heidleror'tr stať Katolic'ko litc,raÍura I tlol,Lit1t

státč (rozttt-t. j po roce 19l8) publilrovallotl ve sborrlÍlitr Slovo a nactčja

(KI'esťarrská akadenie, Rínr 1 978).

Málo známo je ito, Že nlezi recetrzenÍy V,yšehradtr byli kronlě l ' Sla-

víka i dalŠí básníci ar]ebo prozaici, ti.eba Jan DoIiLrl i l a Ladislav Dvoiák

Posledně piiporrlenuty lrapŤili lad s velkott vehetlretrcí kritizoval sbírktr

Zderika Rotrekla Pet.gunem,, v rríŽ pr)í básrrík ria rozdíl od svyclr pŤed-

chozích děl dospěI ',k subjektivistltt aŽ absttrdtrítrrLt.., li trásrrínr ltzavi.e-

nynr zcela do sebe. neprodyŠtrě zava\enyn.t sebou. k libovolnyr-n obrazťtnr

a verŠ nr'..9 Pi.edclrozí jerr jalio nralé svědcctví tolro, Že tehdejší literáti.

byť z jednoho názorového ,,seslir 'Lpelri,., vťrbec k sobě nebyli shovívavi'

S lo\ ,  n) l  n) t  ( :N, I  l . r á l l íčc l ) l  l ]o I i s  ] -con idor '  _  Pokq čis lo  3 .  l . r j l l l ra . /  I l l .  l 9 . l7 '8 .  s  48
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s Bolrtrrrl i lerrl Pavlokent. dalšinl Irrladynr l<ritikerrl z Ťad katolíltťr. jehoŽ
recetlze se tehdy objevrrjí hlavnč v časopise '4kot.cl redigovatrénl .Iatretrr
Zahradníčkenl. Vzniká ta|i polenrika nikolijeri o Kaitrara a lrlavně o.ielro
zpťtsob vidění a ztvárnětlí světa a človělta v trět-tt, nybrŽ také stl 'et s obec-
rlě.jšinr dosalretrr a to o l i.atolicl iott l iteratttrtt a ttnlětri vťrbec. Je dokladenl
dost ostrého ti '.íbeIií trázorťr ltrit i l 'ťr v ránrcijedrré slitrpiriy. To ostatttč trení
nlezi l iatolÍky nic ojedinělého a podobrlé spory bycl-rorll niohli najÍt i
v lrteziválcčnénr obdobi. Dalšínr pi-íkladenr rreshod v teoretické oblasti

' jsoLr po t.oce l945 tieba rozdílné tlázory Tinrothea Vodičky, rovněŽ
lttrrerrovélro atttora l/r,.jc/ii.at]u a z'r.Iáště Aliorcltt a na drrrlré straně MiloŠe
Dl'oi.áka. A to co se ty'l iá rri l iol iv pouze sr-rbti lnÍch otá zelr poetik něktel )'ch
básrríkťr. rlybrŽ záli ladrrÍclr otáze]< teoric a lrretoc1oIogie l<ritiky (zejrrrérra
katolic]ié a kiest.arlské) a lrlar'rlč souČastlé literatury a jeji lro poslárri i 'e
společnosti.

l. SlavÍli se ve Ljl^šcli l.arl l l pi.edstavil i jalio fecenZellt jednotliv;ich
básnick1iclr sbír.ek sv1,ch sorrčasníltťr. Ve clrLrlrérrr ročníktr napl'íklad knihy
JiŤÍlro Koláie ()th, ol',ariot-e. Na rrí si váŽí, Že nlá,,chtrt'času..(rozr'urlě.j
tl lttsela byt uapslirra drles a Iri l iol i.;indy). Vadí nrlt r,Šak.'nitrohotlrlttvt-tost.
si láckost a jistá l itcrár.rloSt.' ' S]a\,ík recetlzoval i Kl.oupťll, pieklad knihy
Paula VeI.laina Proli latí b sníci a alicentLr je Verlainovu ..náboŽe rtsliost.'.
l iatolicisntrrs. jerrŽ ".l lelze z jeho díla v1' j lrtotrt'.. Sbirka C]csla k poledtti
Slavíliova gctreračttílro clrLrlra Vlaclirrtíra Vol'olita ze slitrpirry katolicl iyclr
atrtorťr.je rccetizcIttov,i ..sl 'čdectvínt viciěrií apolialypsy této doby''. ..strclrá
lrorkost' ' Volioll ior'y' 'clr r,erŠťr rrttr pi.iponríLrá.'aŽ ně.ial 'éIro barokrrího
básrríka... Vytyktl l l1Ll ale, Že se ,,až' pi.íl iŠ irrspir u je věcnri vnějŠirri i.., byt.
právě oc1 nčlro by, očel<tival ..dialog s Bohetrt... '

VzItlederrr l i rozsahLr nellttŽe byt cílern tclhotcl pi.íspčl,l irr zabyvat sc
podrolrnčji ., ltrit icl i1lnl typenr.. l. Slavília. l.o Čeliá atltol.a nlonografie o
I. Slar,íl<ovi jakoŽto r'1.ztratrltté osobnos1i katolické poezie. l ir it ik1'' a
ptrblicisti l<y. o Slavikovi pi.ekladateli a eclitorovi. Stejně tak je poti.ebrré
podat trceleny obraz l iterární kritit iy v por,áleČnych liatolicltych časo-
piscclr. zvláŠtě v ,1kordu a I,,1,,šeltt.ttclu. |( tonrrrto tétrratrt v dalšini aspori
ttěliolik podrrět[i. Nánrětťr .je hodně, včctllě ti.eba ťrplrlelro deŠiÍiovánÍ
značek. pod rrirrl iŽ psali rccetrzcnti pl' ispivajicí do rtrbriky )'tol,,é hlihl '
časopistr L/vŠahrocl' Anebo - po vŠerrt tonl nlintrlént btrd' ťrplnérrr zavrlrct.
vání ]iatolicl<é literatLrry nebo tttlčerrÍ o ttí -- as1.loti záli ladrrí prczelltacc
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zaporrrenutych lirit ikťr, at' j iŽ své recellze podepisovali atrebcr opatl.ovali
Šifl.orr. Sarrrozi.ejrlrě s rrásledtrjíci strtlČlloLl biografií atrtorti a bibliografi i
jejich činnosti, ti.eba po Vzorll Skryla nti i.a časké litarutttl '1'Z. Ron.eltla...
Kdo dnes l irotrrě parrtětnílitj a několi l ia specializovanych historikťr l itera-
tLtt1 ví l lěco víc ti '.eba o Vladirnít.u Dvor'.ál 'ovi' l l iovi DuŠinovi. Lecl
Gruberovi. Gustavtt Havíi.ovi, FrantiŠli.u Markovi. |(arltr Metyšovi. Jose-
Íir M1,slivcovi, JoseÍrr Zahradníkovi. Františlitr Zvěi.inovi i někter1',clr
dalšich?

AIrebo Z těch tehdy ťrplrrě rrejnlladšÍclr: Ve tt'etitrl ročrli l lv I\lŠťl,1r.1.7,,
trvei.ejnil z 1-loptrdtr Bedi.icha FLrčília svoje prr'rrÍ rccellze telrdy sedrrl-
nácti le6i stiedošliolál i Mojnríl. Trávriíčeli.". l.etl se pali ostrdově díky
dloLrhotrva.iící tretrioci dostal do sti 'edLr l iterárrrího děrrí aŽ v obdobi
sanlizdatlt a po listopadtr l989. DIles strac.l Ilell lt lSil1.l podrrěty M''I.r.áv-
rríčlia pro celou českou literárrri kriti l i .tr a historiia zvláŠtě pro l i 'atolicl<orr
ptrblicistikLr nijali specifikovat. A .jeŠtě jedrra osobllost: Do Širol'é Šl'ál1,
recetrzentli patri l také Alc-xallder |leidler z rodirry vyzrlatrtnélro česliélro.
pŤedčasně zestrttlého lristoril ia Jana l leidlera. at|tora praci z' ob]asti čes-
liyiclr politickych dě.i in dr.u|ié polor,iriy l9. století. A. I-leidler or'šell l
zver'.ejrril vc tr'etitll ročtrilitr L/yŠeht.ot]u talié rozsrihlejší stati Jc ttta:i-
církct,ní spolupt.ric,a tttožtlu'? a Rtttlost: Hos1';odinu jc naŠe sptisa.1.o bylo
v obdobi. l idy ti '.etí ročllíIi l ' j.. l.c}rotlu Ťídt| ŠirŠÍ redakační lirLrh v'e sIoŽetrí
J. Cep. B. FLrčíIt, E' Frynta. R. Vor'ÍŠck a A. Vysl<očil. A. |Jcidler se pali
problenlati lrotr české literattrr.y v širšich litrlttrr.rrích soLrr,isloste cl-t zabyval
po svém odclrodr.r do etrrigrace. ostatl lě.jal(o nrtlolro těch. kdo zr,oli l i ttrto
cesttr. Pi'ipotltetitlle aspoti lleidIeror'Lr sÍat, KuÍolic,k,ti litct.tttttt.ct y lttn,éttt
statč (l 'ozttt^llěj po roce l9l8) publi l<ovallotl Ve sbornílitt Sltl l,o rl ttuděje
(Kiest .arrs l 'á  akader l r ie .  Rrrrr  l978).

Má1o znárrro je i to. Že ntezi recelrzenty |l\,Šeht.atltr byli l<romě l' Sla.
víka i další básníci aIlebo prozaici. ti.etra Jarr Doli.rrl i l a Ladislav Dvorák.
Posledrlě piipornenLrty napi.iklad s velkott velretlrcttcí l ir. it izoval sbírlitr
Zderika Rotrekla l,ct,gtltltcttl, ' r.níŽ pr básIrí]< lra r.ozdí1 cld sr,yclr pi'.ed-
chozich děI dospěl ,,k sLrbjelit ir, isl1lLl aŽ absltrdtlítrir.i ' ' . k biisriírlr ttzavt".e.
rryrrr zcela do sebe. neprodyšně zavalellynl sebou. l i l ibovolrryrrl ollt.azťtnr
a r'eršťtm..'., Pi.edchtrzí jen jalio nlalé S\'ědcctvi tdro. Že tehcle.iší l iteráti.
byt'z jednolro rrázorového ..sesliLtperri... l,trbec k sobě nebyli shovÍvaví.
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Dalšínr z kritikŮ p ispívajícÍclr do rubriky |Ýové knihl byi Zderrěk
Kalista' Ve drulrérrr ročrríkr'r V),Šehradu (na ťrvod dvojčísla l 8- l 9 z I l . 6.
1947) otiskl vŠak Kalista delší zarrryšlelrí rrad krri lrou švycarsl<élro atrtora
Maxe Picarda' Ve stati Hitlel,v nás _ Ío byl název knihy - a s podtitr'rlent
HisÍorikol,1l poznántk1, na oltraj nova knihy MtLre Picorr1a precizuje
jednak to, co trapsal Svycar.: Že pŤedchťrdce riovodobych rracistickych a
fašistick)ich diktátorťr lze hledat jiŽ v i.adách renesatrčních tyranťr. Hlavně
ale upozortiuje na trebezpečí ,,soudclbého tíhrrutí lr Absoluttru.., tre ale
k Absolutr-rr.r v ki.est'arrskérlr pojetí, ale v takovénr, které by rrrolrlo piirrÓst
zrod riového Hitlera .,v tisici podobách... A v sotrladtr s Picarden zdťr-
raziuje. Že ki.est'atrství je jediná cesta. kterott.je nroŽrlo dostat se ze za.je|Í
',Hitlera v rrás, tj. diskorrtirruituílro rttyŠ|ení.....|.,Kalistovtt ideu ,,kŤesťan-
skélro socialisntt... jak ji vytyčil v závěru strtdie. rrelze chápat jako
statlovetrí rrějakého kultirrněpoliticl i.ého prograll it l. ari i jako politick cÍl.
Nebot'spíše je to statrovisko rrrorálrrí a r'olní' obdobné poul<ázárrí tra kt'.es-
t'atrství jako rra jedirté pojítlio ,,nrezi tlaclčasovyrri a časovyr-rl, boŽskyrri a
l idsk nr . . (coŽ jsou dalŠí Kal is tova s lova).  najderrre iv  jedrront z  da lŠích
pi.íspěvkťr V),Šeht.odu' které lze zal,adit do kulturrrěpolitické oblasti. A to
ve drulrénr ročníku ti.eba ve statíclr Doniirrika Pecky Kí.es!,ttn'sk1i reu-
lisntus, Kredo ntc;del.ního člověka atlebo ve dvorr.je|ro statích věnovanych
individLru a individualitě, osobě a osobnosti ' Ale téŽ v článcíc]r básníka
Zderika Řezrrička. ikdyŽ ty jsou v prvénr plárrtr ..slovettt ke dtti.. (rozLrrrrěj
kotrretrtáŤenr k někter1rn aktuálrrírrl otázkán). obecněji. ve filozoficl.é
rovitrě, pojedrrávají o závaŽnych dobovyclr problérr-reclr studie Rr"rdol|a
Voi.íška Má včda poslední slovo? anebo Kl'csl'anstyí lonl|O.svcžti. A po-
kud jde o prvrrí a drulry roČrrík časopisu. kotrrentáie lte ktrlttrrněpolitic-
kyrlr otázkánr v širšíclr, evropskyclr sotrvislosteclr podávaIy člárlky fl.att-
couzskélro autora Dalriela-Rops e, psan é pro Vyš e h r a d na obj edrrávkLr.

Z posledriiho ročrrÍkr"r V),šcht.adu^ iehoŽ pn,rlí číslo vyšlo l. i0. 1948.
tedy pťrirok po ,,vítěznént.' ťttroru. jiŽ .ie zŤejrrlé. Že ubyvá prostoru pro
der-rlokracii. Redakce časopisu, ted. Ťízená Albeftern Vyskočilerl, sotr-
sti.edila se proto v ťrvodu čísla zpravidla na publi ltor,áni irryvkťr z projcvťr
círlievnícl-t arrtorit, ty ostatl-tě zastávaIy roli lirrltLrrněpolitick;ich v1izet,
aspori v nleziclr těcl-t nroŽtrostí, které nastupujicí totalitní reŽinr pi.ipotrŠtěl.
Šlo napňiklad o projevy kardirrá]ťr Sr.rharda, Saliege a Hlorlda arrebo byl
otištěn riryvek z kor-rrentái.e lt otčenáši. ktery ltapsal páter AlÍied Delp l'e
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vězení Tegeljako spoluobviněrry v procesu proti atentátttíkťrm na Hitlera.

A kdyŽ se tresmělo psát o kor*rétníclr problérrtech svobody spisovatel tr

rrás. publikovala redakce stať polské atttorky Zofie Starowieyské-Morsti-
nové o svobodč kalolic'kého spisovatele. Tu v pr'iŠtfirl čísle korrretrtoval

A, Heidler článkenr K ot)povědnosÍi katolického spisovatele' minro jírré

s dťrrazen na to' že chce-li tlreolog,,pŤiponrínati katolick;í'nr spisovatelťtnr
jejich odpovědnost, lrenlá a rrenrťrŽe jirl pi.edpisovati!...

Statečnynr projevenr je ve dvou posledrríclr, páténr a šesténr čísle
tŤetího ročníktr VyŠehracfu rra poliračovátrí uveiejněná dialogizovarrá pro.

za, vlastně jirrotajn)í apokryf Vladintíra Vokolka s canrusovsky Iaděrrynr
námětenr itlázvenr Soutl nad cizincent' trvalra o vině skutečné ao zdátlí

viny, o vitrě a trestu' A jestliŽe v jedrrorrr fiktivnínr dialogu tohoto texttt

objevtr3í se věty ,,Nebot. obŽalovany 1e |ez. ZIjeme vťrbec v pováŽlivé

době existerlciality lŽi. kdy co se zdá ttŽ téntěŤjest.. ' ' '  jde o slova' jeŽ

nedlouho nato stala se skr"rtkem.
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Dalšin Z klitik pŤispívajících do rubriky Nové knih\, byl Zdeněk
Kalista. Ve druhém ročníku V1lšehradu (na írvod dvojčísla 18-l9 z 1 1. 6'
l947) otiskl však Kalista delší zamyŠlení nad knihou švlcarského autora
Maxe Picarda. Ve stati Hitler v nás -to byl název knilry - a s podtitulenr
Historikoly poznámky na okraj nové knihy Mare Picarda precizuje
jednak to, co napsal Švycar: Že pŤedclrťrdce novodob;Ích nacistickych a
fašistick;/ch diktátorŮ lze lrledat jiŽ v Ťadách retresančníclr tyranŮ. Hlavně
ale upozor uje tla nebezpečí ,'soudobého tíhrrutí k Absolutnu..' ne ale
k Absolr"rtrru v kŤesťarrském pojetí, ale v talrovénr, které by nrohlo piirrést
zrod rrového Hitlera ,,v tisíci podobáclr..' A v souladu s Picardem zdťr.
raziuje, Že Kesťanství je jediná cesta, lrterotr je nroŽno dostat se ze zajetí
,'Hitiera v rrás, tj. diskontinuitl lílro nyŠlení..... l.,Kalistovtt ider-r ,,kŤest,an-
skélro socialisntu.., jak ji vyt1ičil v závěru studie, nelze chápat jako
stanovení nějakélro krrlturrrěpo1itického progranLl' arri jako politiclt1i cÍl'
Nebot,spíše je to stanovisko nrorálrrí a volrrí. obdobné poukázárrí na kŤes-
t'anství jako na jedirré pojítko ,,mezi nadčasovynr a časovynr, boŽskynr a
lidskynr.. (coŽ jsou dalŠí Kalistova slova), najdenre i v jedrronr z dalšich
pr'íspěvkťr V1;šehradu, které lze zaÍadit do kultr"rrněpolitické oblasti. A to
ve drulrén ročníku tŤeba ve statíclr Donrinika Pecky K est,ansk rea-
lisnnts, Kredo nlodet.ního člověka anebo ve dvott jelro statích věnovarrych
indir,iduu a individualitě, osobě a osobrrosti. AIetéŽ v člárrcích básníka
Zdei]<aRezrríčka, i kdyŽ ty jsou v prvérn plár-rtr .,slovetrt ke dtli.. (rozLrniěj
kotrrentáŤern k rrěkteryn aktuálnínr otázkám). obecrrěji' ve fi]ozofické
rovině' pojedrrávají o závažnych dobovlclr problémeclr sttrdie Rr"rdolfa
Voiíška Mávědaposlední slovo? alebo K est,anstvív tont|o světě. Apo.
kud jde o první a druh ročník časopisrr, komerrtáŤe ke kulturrrěpolitic-
k1/nr otázliám v širších, evropskych sotrvislostech podávaly články frarr-
cottzského autora Daniela-Ropse, psané pro Vyšehrad na objednávku.

Z posledního ročníku Vvšehradu,jelrož první číslo vyšlo l. 10. 1948,
tedy pťrlrok po ',vítěznénr.. Úu]orll, již je zÍejné, Že ubyvá prostoru pro
denokr.acii. Redakce časopisl't, ted, Ťízená Albeftem Vyskočilenr, sou-
stŤedila se proto v uvodu čísla zpravidla na publikol,árrí rJrryvkŮ z projevŮ
církevrrÍch autorit, ty ostatrrě zastávaly roli lrultLrrrrěpolitick1ich v zev
aspoti v nrezícir těch nrožností, které nastlrpující totalitní reŽinl pŤipouštěl.
Šlo rrapŤíklad o projevy kardirrálŮ Suharda, Saliege a H]onda arrebo byl
otištěn ryvek z komentáŤe k otčerráši, ktery rrapsal páter Aifred Delp ve
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věZení Tegeljako spoluobviněr v procesu proti atentátník nr na Hitlera.
A kdyŽ se nesnělo psát o korrkrétrríclr problénech svobody spisovatelťt tt
nás, publikovala redakce stať polské autorky Zofie Starowieyské.Morsti-
nové o svobodě katolického spisovatele. TLr v pŤíŠtírrr čísle konrentoval
A. Heidler článken K odpovědnosti katolického spisovatele, mimo jiné

s dŮrazem na to, že chce-li theolog ,,pŤipomíriati katolickym spisovatelťrm
j ej iclr odpovědnost, nenrá a nenrťrže j inr pŤedpi sovati !...

Statečn]./m projevenr je ve dvou posledních, páténr a šestém čísle
tŤetího ročníku Vyš ehr adu napokračovárrí uveŤejrrěrrá dialogizovaná prÓ-
za, vlastně jirrotajn! apokryf V|adinríra Vokolka s canrusovsky laděn nr
námětem i rrázvem Soud nad cizincem, uvaha o vině skutečrré a o zdáttí
viny, o vitrě a trestu. A jestliŽe v jednonr fiktivnínr dialogu tohoto textu
objevrrjí se věty ,'Nebot. obŽalovarry je leŽ. Ží1eme v.ťtbec v pováŽlivé
době existencialiry lŽi, kdy co sezdávž ténrěŤ jest... ', jde o slova. jeŽ

nedlouho nato stala se skutkem.
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