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PoLsKÝ MoDEL

edním z uko|t]t, které |eŽí pňed českou badatelskou obcí, by mě|a
b'!,t i ' 'demytizace,. onoho bezesporu pozoruhodného a p|odného
období dějin české ku|tury, kterlm by|a tzv. šedesátá |éta, tedy

doba, j iž |ze pĎibI iŽně vymezi t  noky 1956 a 1968/1969'  od I is topadu
1989 uběh|o 1 iŽ drahně času na to,  aby by|o moŽno zkoumat fenomén
,,z|at!ch šedesát'fch. sine ira et studio. Pňesto lze v české ku|turnÍ his-
toriografi i na|ézt jeden závaŽny deficit, kter!, jak se zdá, bezděčně
pomáhá udrŽovat pňi Životě jeden imp|icitnÍ, a|e moŽná právě proto
v jistém smys|u nebezpečny m1itus; totiŽ mftus ,,jedinečnosti,. a ,,ufji-
mečnosti.. českého ku|turního dění šedesáblch |et' onÍm deficitem 1e
pak skutečnost, Že dosud chybí srovnávací studium ku|turního rnjvoje
v ostatních zemích někdejšího ,,socia|istického tábora..: studium pro-
váděné česklmi vědci a z českého uh|u poh|edu. Bez něj není moŽno
dát našim ,,šedesát!m.., co 1ejich jest: pňib|íŽit se p|astičtě1šímu a up|-
ně|šímu poznáníjej ich I imitŮ,  je j ich i Iuzí,  aIe i  je j ich ve| ikost i .

Není ambicí tohoto textu něco takového suplovat. Jde spíše o pouh!
pokus pootevňít okno k našim severním soused m; pokus, jenŽ chce
b1ft prostlm pňipomenutím skutečnosti, Že bez poIského Řrjna roku
1956 a bez s|oŽitfch peripetií ku|turně po|itického rn/voje Gomu|kovy
éry by naše šedesátá léta i PraŽské 1aro vypada|y jinak.

Proces stalinizace po|ské ku|tury se v mnoha oh|edech pňí|iš ne|iši|
od podobného směňování v Českos|ovensku; zača| jen o něco dňÍve.
Mocensk! zápas mezi prozápadně orientovanlmi demokraty na stna-
ně jedné a po|iticklÍmi si|ami, je1ichŽ cí|em by|o z Po|ska učinit sate|it
Sovětského SVaZu na straně druhé by| totiŽ také rozhodnut dňívě neŽ
u nás. Pňíchod Budé armády do Po|ska V noce 1944 by| ve|kou částí
e|it i ostatní veňejnosti vnÍmán jako nová okupace. EtabIujícÍ se ,,|idová
moc'. nemoh|a v masovém měňítku počÍtat ani s rusofi|stvím, anl
S touhou po nevoIučních změnách. Tento zápas, kter! nabfva| často
drasticklch, krvauich rysŮ, se nemohI neodr.áŽet v ob|asti duchovnÍ,
kultunní a ideo|ogické' Tak jiŽ V roce 1947 upozorřova|o kulturně osvě.
tové oddě|enÍ ustňedního v lboru PoIské dě|nické Strany IPPBJ na
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existenci,,anachronického ideálu fa|ešně chápané .tvr]rrčí svobody''.

a konstatova|o, Že ku|turní Život ,,r'nirazně zaostává.' za spo|ečensk'/mi

a hospodáĎsklmi změnami1' UtuŽení cenzury a |ikvidace soukrom17ch

nak|adate|ťr stanu|y na poňadu dne. Radikální |evice zača|a udávat

ton. ||uze o autonomii ku|tury V tota|itním státě pomáhali rozbíjet

i někteĎí radiká|ně onientovaní intelektuá|ové a umě|ci, a to většinou

t i ,  kteňí prodě|a| i  t rag ickou osobnÍ zkušenost s  nac ismem. ovšem jen

nemnozí pňedstavite|é poIské kultury - 1ako napňíklad Tadeusz

Borowski - tak činiIi snad a|espoĎ zpočátku bona fide. Naivita

a ,,dobrá vŮ|e,. však rych|e bra|y za svéz. KdyŽ A|exandr Fadě;ev, pňed-

stavite|,,spňáte|eného,' Svazu sovětsklch spisovate|ri, proh|ašova| na

vratis|avském Kongresu inteIektuá|Ů na obranu míru, konaném

V snpnu 1948, Že ,,kdyby hyeny uměly pouŽÍvat pero a šakalové psací

stroje, psali by stejně jako T. S' Eliot,o, muselo již b,ft kaŽdému zňejmé,

o  co  j de .
G|ajchša|tování ku|tury naráŽelo ovšem na sVé meze; ti z pňedvá|eč-

n'/ch funkcionáňŮ komunistické strany, kteňí pňeŽi|i čistky z konce 30.

|et. ostatně nemě|i ve své většině ke Sta|inovi a jeho |idem d věruo.

,,Dozor.. nad kulturou sice často vykonávaIi necitliví byroknaté, kteňí

veškeré pokusy o uchování a|espoĎ části avantgardního dědictví - v jak-

ko|i se|ektivní a ideo|ogicky ,,neškodné.. podobě - vníma|i jako ,,měštác-
k./ pňeŽitek... Drivtipnější pňedstavite|é stranického aparátu si ovšem

uvědomova|i' Že možnost ,,podchytit '. ňadu ta|entovanych W rcŮ, a to

navzdot.y 1ejich nekomunistické [Jerzy AndnzejewskiJ, nebo i vys|oveně
pravicové minu|osti [Konstanty |de|fons Ga|czynski], m Že znamenat

obrovsk! propagandistick\í Zisk' UvaŽovaIi tímto zprisobem zv|áště

pnoto, Že ňada ta|entovanych W r"cr]r se po skončení války do Po|ska

bud' vťrbec nevráti|a [Wito|d Gombnowicz, Zofia Kossaková a j'] ' nebo

na pňebírání moci komunisty a nostoucí nesvobodu reagova|a odcho-

dem do emigrace fCzes|aw Mi|osz]. Snaha oněch ,,prozÍravějších.. stra-

nick.fch funkcionáňrj se V první tňetině padesábfch |et ukazovala jako

vce|ku Úsoěšná. Velká většina tvr]rcŮ se v oné době pĎinejmenšÍm

vně|škově konformizovala s ,,ku|turní po|itikou lidového Po|ska..' KdyŽ

1 A '  PaczkoWki :  PÓ|  w ieku dz ie j Ów Po lsk i  1939.1989 '  Warezawa 1g95 '  #.281.2g2 '

2  Vyn ika jícÍ ' |ečVčeskémpros lĎedÍdosudnedoceněnouana|Ýzuprocesusbknzscepo|skéku| turypodávác ,M i loszvkn izeZnEWo|onY

umys|  (1g53] ;  česky]  c ,  M iosz :  zo t ročenÝ duch Praha 1g92

3 A Paczkowski' Á' c' d sh 283'

4 .Po|sko si i v Ech neJ mněiŠích |ebch Uchova|o něco ze soUclLU k bezbrannÝm dik sVé chaoticko]ibe.á|ni minu|osti' dft kato|icEmu a dik

zsv i |énenáV]s t i sbr ' íchkomun|s tŮkekatov i  ]enŽz6vražd i i ' e i i chmi lovanéVŮdce ' "C  M|osz  RodnáEvropa 'o|omouc1gg7 'sh27E.
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V roce 1953 krakovskii katolickÝ časopis Tygodnik Powszechny odmít|
otisknout nekno|og věnovan! Josefu Vissanionoviči StaIinovi, dosavadní
redakce tldeníku by|a rozehnána' Š|o ovšem ve své době o zce|a oje-
dině|! akt odvahy. Srdceryvn! č|ánek o Sta|inově Smnti ostatně napsa-
Ia i spisovate|ka takového formátu, jakou byla Maria Dabrowska, coŽ
pod|e Stefana Kis ie|ewského zapňičin i|o,  Že j i  v  noce 1956 minu|a
Nobelova cena za l iteraturus.

Jednou z k|íčou/ch postav pňi Ďízení ku|turní po|itiky v|ádnoucí Po|ské
sjednocené dě|nické Stnany IPSDS] v ranych padesát57ch Ietech by|a
Luna UuIiaJ Brystygierová, která šéfovaIa pátému oddě|ení minister-
stva národnÍ bezpečnosti, tedy odbonu, jenŽ mě| v kompetenci k|érus
a umělce. Brystygierová by|a pod|e svědectví pamětnÍk Žena ',vfji-
mečně inte|igentní.., ,,bystr.á a pronikavá,., ,,hodně vzdě|aná a v1iňečná,..
Stefan Staszewski, tehdejší ňedite| tiskového oddě|ení ustňednÍho uibo-
ru PSDS, svého času tvrdi|, Že jÍ strana pňidě|ova|a,,typicky diverzní
Úko|y, ktené vyŽadova|y vysokou inte|igenci..6. Je vysoce pravděpodob-
né, Že se pnávě jí a |ejímu oddě|enÍ ministerstva podaňi|o získat mnohé
tv rce pno spo|upr.áci s reŽimem. Prostňednictvím novináĎe a pub|i-
cisty Dominika HonodyÍrského, ktery často vyjíŽdě| do zahraničÍ, se
v době Chruščovovy IiberaIizace dokonce pokouše|a ovlivĎovat dění
v po|ském ku|turnÍm exiIu; rozumí se Že ve prospěch ,,Iidového
Polska"'.

Bok 1956 znamena| v mnoha ohledech da|ekosáh|. f  pňe|om. Z hrs-
torické perspektivy znamena| - na nozdÍ| od Českos|ovenska - niko|i
počátek ,,tání.., nlbnŽ jeho vyvrcho|ení, po němŽ nás|edoval nezadr.Ži-
te|ny sestup, nové ,,utahování šroubŮ,,' spjaté s upevřovánÍm mocen-
sklch pozic prvnÍho tajemníka stnany W|adys|awa Gomu|ky. Gomu|ka
V Toce ,1 956 dokázaI skvě|e využÍt mohutného vzepětÍ |idové energie
a probuzeného veňejného mínění, které vo|a|o po zásadních změnách'
Na V|||' p|énu ÚstňednÍho rryiboru PSDS 20. ĎÍjna proh|ašova|, Že po|-
sko-sovětské vztahy ',musí b1yt za|oŽeny na vzá'jemné dťrvěňe a rovnos-
ti.. a Že kaŽd.í' stát má právo ,,na Úp|nou nezávis|ost a Samostatnost.. '
o čtyňi dny později na prj|mi|iÓnové manifestaci v centru Var.šavy pro-
k|amova| ,,právo kaŽdého národa na suverénní uikon moci v nezávis.
|ém státě'.8. Po voIbách do Seimu v |ednu 1957 ' které manifestačně

podpoňi| i kardiná| Stefan Wyszynski, nedávno propuštěn! z tí.í|eté

internace, Však naStoupi|o cosi na zp sob ,,p|íŽivé norma|izace.. Ta

ovšem - pňes veškerou svoji h|oupost, bruta|itu a v závěru šedesátlch

|et i pr^imitivní antisemitismus - nikdy nedosáh|a českos|ovenskych

parametr sedmdesátlch let. Historik Andrzej Paczkowski nachází

v Gomu|kově éňe zv|áštní ambiva|enci: ,,Na jedné straně politicky motl-

vované odmítánÍ rukopisťl, ba dokonce rozmetávání sazeb, trezorové

fitmy a scénáŤe odktádané do zásuvek, zakazované divadelní hry

a .Éerné tistiny' spisovatelťt a vytvarnÍkŮ. Na druhé straně nemalá

porce skvěte poezte, pozoruhodnych románŮ, velkotepych inscenací

a vynikajících fitmŮ. Z jedné strany emigrace Ťady vyníkajícÍch umělcŮ

tMÁrek Hlasko, Aleksander Wat, Leopotd Tyrmand, Slawomtr

MroŽekJ, z druhé strany hojně komentované návraty exilovych tvŮrcťl

do vlasti (Michat dhoromanski, Zofia Kossaková, Melchior

Wankowicz, Teodor Parnicki, Maria Kuncewiczowa]. Na jedné straně

cÍlevědome a systematické navazování na velkou domácí i evropskou

tradici' Na druhé straně primitivní - coŽ neznamená nepopulárnÍ nebo

neučinna - propagandistická díta, nezŤídka silně poznamenaná vulgár-

nÍm šovinisi;mem ['. J," Gomulkovo ,,obnovování poĎádku,, mě|o něko|ik

etap, které - jak do|oŽil historik po|ské opozice Andrzej Friszke - pozo-

ruhodně korespondovaly s proti|ibera|izačními tr^endy v SSSB' UŽ na

1aňe 1957 Gomu|ka p.lnta"il, Že ,,tuberkuloza revizionismu mŮŽe jen

posítit chŤipku dogmátismu,.o. V záíí téhoŽ roku tvrdě ZaÚtoči| pÍ.oti

bfdeníku Po prostu, kter.f by| symboIem Iibera|izačních změn, kdyŽ

j."o actniI.y varšavské automobilky neváha| vyhroŽovat, Že ,,kontrare-

volučníčinnost[ ' ' . JnedovolÍme!Bud'PoprostupÍi jmel in i is t rany[. . ,J ,
anebo[. ' , Jnebudevťlbecvycházeť. 'a1Někol ikadennístudentskénepo-
koje ve Varšavě jen pos|ouŽi|y stranicklm dogmatik m jako vÍbaná

záminka k da|šÍmu utahovánÍ šroubŮ. V|ádnÍ denÍk Trybuna Ludu zdťt-

vodni| zastavení Po prostu ostrym komentáňem' ve kterém by| Časo-

pis obviněn, Že se stavě| ,,proti potitice strany a proti aocialismu a za-

sévat pochybnosti a apatii, nevÍru a defétismus.'. Pokus několika |ibe.

rálních spisovatelťr o za|oŽení měsíčníku Europa, jehoŽ cí|em by|o zdŮ-

razĎovat a posi|ovat povědomí spo|ečnlch koňenŮ se západoevropskou

5 S '  K i s le |ewsk]  Ábecad|o  K]s|e la  Warszawa ]9go,  s t r  18 ,

6  s rcV '  T  ToraĎska on i '  Warszawa 19g7 sb  197.198 '  412,  553

7 J .  G iednoyc  Autob iograí ia  na  cáery  rece '  Warszawa 1996 s tn  151;  J '  Gedroyc  J  s tempowsk] :  L |sLy  1s46 ' ]s69 | ] ,  WarsŽawa

1 9 9 8 ,  s h 1 2 7 .
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V noce 1953 krakovsk.Í kato|ickÝ časopis Tygodnik Powszechny odmítl
otisknout nekrolog věnovany Josefu Vissarionoviči StaIinovi, dosavadnÍ
nedakce tldeníku by|a rozehnána. Š|o ovšem ve své době o zce|a oJe-
dině|! akt odvahy. Srdceryvn! č|ánek o Sta|inově smrti ostatně napsa-
|a i spisovatelka takového fonmátu, jakou by|a Mania Dabr.owska, coŽ
pod|e Stefana Kis ie|ewského zapňičin||o,  Že j i  v  roce 1956 minuta
Nobelova cena za l itenaturus.

Jednou z k|íčou/ch postav pňi ňízenÍ ku|tur.nÍ po|itiky v|ádnoucí Po|ské
sjednocené dě|nické Stnany (PSDS] v ranlch padesátlch Ietech byra
Luna Uu|ia] Brystygier.ová, která šéfova|a pátému oddě|ení minister-
sWa národní bezpečnosti, tedy odboru, jenŽ mě| v kompetenci k|érus
a umě|ce. Bnystygierová by|a podle svědectví pamětníkŮ Žena ,,rn/1i-
mečně inte|igentní.', ,,bystná a pronikavá.,, ',hodně vzdě|aná a u!'ňečná,,.
Stefan Staszewski, tehdejší Ďedite| tiskového oddě|ení Ústňedního qibo-
ru PSDS, svého času tvrdi|, Že jí str.ana pňidě|ova|a,,typicky diverzní
Úko|y, které vyŽadova|y vysokou inte|igenci.,6. Je vysoce pravděpodob-
né, Že se právě jÍ a |ejímu oddě|enÍ ministenstva podaňi|o získat mnohé
tv rce pno spolupnáci s reŽimem. PnostĎednictvím novináňe a pub|i-
cisty Dominika Honodynského, ktery často vy1íŽděl do zahraničí, se
v době Chruščovovy IiberaIizace dokonce pokouše|a ov|ivĎovat děnÍ
v po|ském ku|turním exiIu; rozumí se Že ve prospěch ,,Iidového
Polska" ' .

Rok 1956 znamena| v mnoha oh|edech da|ekosáh|. f  pňe|om. Z h is-
torické perspektivy znamena| - na rozdí| od Českos|ovenska - niko|i
počátek 'tání.,, n.!'brŽ jeho vyvrcho|ení, po němž nás|edovaI nezadnŽi.
te|n! sestup' nové ,,utahování šroubťr.., spjaté s upevĎováním mocen-
sklch pozic prvního tajemníka Strany W|adys|awa Gomu|ky' Gomu|ka
V roce 1 956 dokázaI skvě|e vyuŽít mohutného vzepětí |idové eneng|e
a pnobuzeného veňe'|ného mínění, které vo|a|o po zásadních změnách.
Na V|||. p|énu ustňedního ln!.bor.u PSDS 20. ňÍ1na proh|ašova|, Že po|-
sko-sovětské vztahy ,,musí b t za|oŽeny na vzájemné dŮvěňe a novnos-
ti.. a Že kaŽd! stát má právo ,,na Úp|nou nezávis|ost a samostatnost,..
o čtyňi dny pozdě1i na prj|mi|iÓnové manifestaci v centnu Varšavy pro-
k|amova| ,,právo kaŽdého národa na suverénnÍ r,n/kon moci v nezávts-
|ém státě.,8. Po vo|bách do Sejmu v Iednu 1s57 , ktené manifestačně

5 S .  K i s re lewskr  Abecad lo  Ks ie la .  Warszawa 19gO s t r  18

6 S .ov '  T  Tora řska:0n| '  wa.szawa 1997 '  s r  197-]98 '  412 '  553

7 J .  G iedroycr  autob iogra fa  na  cdery  rece  warszawa T996,  s t r  151:  J .  G iedroyc  J .  s iempowsk Ls ry  Tg46- i s69 .  l t  Warczawa

1 9 9 8 ,  s h 1 2 7

podpoňi| i kar.dinál Stefan Wyszyflski, nedávno propuštěn! z tňÍleté

intennace, však nastoupi|o cosi na zpťtsob ,,p|ÍŽivé nonma|izace..' Ta

ovšem - pňes veškenou svoji h|oupost, bruta|itu a v závěru šedesáttich

let i primitivní antisemitismus - nikdy nedosáh|a českos|ovenskych

parametrŮ sedmdesátych |et. Historik Andrze.; Paczkowski nachází

v Gomulkově éňe zv|áštní ambiva|enci: ,,Na jedné straně politicky mott-

vované odmítání rukopisŮ, ba dokonce rozmetávánÍ sazeb, trezorové

fitmy a scénáŤe odktádané do zásuvek, zakazované divadelní hry

a ,Éerné tistiny, spisovatelťl a vytvarníkŮ' Na druhé straně nemalá

porce skvělé poezie, pozoruhodnych román , velkolepych inscenacÍ

avynikajícíchfitmŮ'ZjednéstranyemigraceŤadyvynikajícíchumělcŮ
(Marek Hlasko, Aleksander Wat, Leopold Tyrmand' Slawomir

MroŽekJ'zdruhéstranyhojněkomentovanénávratyexilovychtvŮrcŮ
do vlasti (Michat Choromanski, Zofia Kossaková, Melchior

Wa kowicz, Teodor Parnicki, Maria KuncewiczowaJ' Na jedné straně

cílevědomé a systematické navazování na velkou domácí i evropskou

tradici' Na druhé straně primitivní . což neznamená nepopulární nebo

neučinná-propagandistickádíta,nezŤídkasilněpoznamenanávulgár-
ním šovinis;mem [...J.," Gomu|kovo ,,obnovování poňádku.. mě|o něko|ik

e tap , k te ré . j akdo|oŽ i l h i s t o r i kpo | skéopoz i ceAndr . ze j F r i s zke -pozo -
ruhodně korespondova|y s proti|ibera|izačními trendy v SSSR. UŽ na

jaňe1957Gomu|kap roh|á s i l , Že , , t ube rku lo za rev i z i on i smum Že jen

po i l í t f tCh r i pkudogmat i smu ,no .Vzáíí téhoŽrokuWrdězaÚ toč i |p ro t i
b f d e n Í k u P o p r o s t u , k t e r ' / b y | s y m b o | e m l i b e r a | i z a č n í c h z m ě n , k d y Ž
pňed dě|nÍky varšavské automobi|ky neváha| vyhroŽovat, Že ,,kontrare-
.volučnÍ 

činnost ('''] nedovotíme! Bud'Po prostu pŤijme linii strany [.'.)'

anebo [.. 'J nebude vbec vycházer'.a. Něko|ikadenní studentské nepo-

koje ve Varšavě jen pos|ouŽi|y stranicklm dogmatikťrm jako vítaná

záminka k dalšÍmu utahovánÍ šroubťr' Vládní deník Trybuna Ludu zdŮ-

vodni| zastavení Po prostu ostrym komentáňem, ve kteném by| časo-

ois obviněn, Že se stavě| ,,proti politice strany a proti socialismu a za-

sévat pochybnosti a apatii, nevÍru a defétismus,.2. Pokus několika |ibe-

rá|ních spisovate|Ů o za|oŽení měsíčníku Europa' jehoŽ cí|em by|o zdŮ-

razĎovat a posiIovat povědomí spoIečnlch koňenŮ se západoevropsKou

I A Paczkowski: c d,str 3o3

I A. Paczkowski : c. d str 383

1O A. Fr iszke. Oporycja pol irvczna w PFL 1945-198O' Lond' in 1SS4 str114

11 A Psczkowski.: c. d str 316

12 1 ToraĎska: c d'  s l .  693
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ku|turní tradicí, ztroskota| pňes počáteční souh|as v|ády na Gomu|kově
odpot"u. Jer.zyho Andnzejewského, Adama Wazyka, Stanis|awa
Dygata a Mieczys|awa Jastruna to pňived|o k odchodu z PSDS. TouŽe
dobou se šéf stnany - ve zňejmé nanáŽce na kritická vystoupení čes-
koslovenskych spisovate|Ů v pňedchozím roce - necha| s|yšet, Že ,,svě-
domÍm dě|nické tňídy je Stnana.., a ne |iteráti '" ' Čistky, v některlch
pňípadech opakované, zasáh|y celou ňadu redakcÍ. Nowa Kultura
a Przeglad Kulturalny by|y zastaveny v |étě n. 1963, kdyŽ ztroskota|y
pokusy podňÍdit ;e stranické |inii. K zastrašovánÍ nespokojen1ích s|ou-
Ži|y i po|itické pnocesy, napň' s knězem a redaktorem M. Pirozynsklm;
větší pozornost pak vyvola| soud nad Annou Rudzi skou, obviněnou ze
spo|upráce s exi|ovym nak|adate|stvím Kultura. Značny rozruch vwo-
Ia|a dodnes nevy1asněná smrt novináňe Hennyka Ho||anda, otce
známé reŽisérky Agnieszky Hol|andové, kter.! během domovní pno-
h|ídky ve svém bytě ,,vypad| z okna,. a jehoŽ hojně navštíven! pohňeb
si v|áda vy|oŽi|a jako ,,protistranické vystoupení... Konf|ikt mezi po|itic-
kou mocí a |ibená|ními inte|ektuá|y se vyostňova| a jeho obětí se sta|i
i někteňÍ pňís|ušníci aparátu' ,,Kádrové změny.. totiŽ postih|y i některé
vysoké státní Úňedníky a stranické funkcionáňe, které Gomu|ka neměl
v ob| ibě nebo j im k|ad| za v inu pňí| išnou umírněnost:  Tak v noce 1958
by| odvo|án ministr kultury Karo| Kury|uk, o rok později pad| ministr
osvěty W|adys|aw Bier.lkowski. Završením Gomu|kovy snahy o vytvo-
ňení a konso|idaci systému osobní moci by| pak |||. sjezd PSDS, kona-
n ! v b ň e z n u  1 9 5 9 '

Zv|áště W|adysIaw Bienkowski ,  osobnÍ pňíteI GomuIky a svého
času č|en nejužšího vedení strany, by| pňesvědčenlm nefonmáto-
rem. , ,H|ava p lná pr .ot ik|adr i ,  n ikdy v|astně neby| manxistou, '1a,  cha-
nakterizovaI jej GomuIkrjv pňedchridce Ve vedení strany, Edward
0chab'  V roce 1956 mě| B ier ikowski  na starost i  církevní po| i t iku;
osobně doprovodiI  kard iná|a Wyszyfrského z internace a někoI ik
kato| ickfch pub| ic is tŮ a sp isovate|ťr sdruŽenlch ko|em krakovskéno
měsíčníku Znak píesvédči| ,  aby v r .  1957 kandidova| i  do Sejmu.
' , [ . . . ]  mě|  k  nám jak l s i  sen t imen t , . . napsa |  o  něm jeden  z  oné sku -
piny kato| ickych pos|ancŮ, Stefan Kis ie|ewski .  V 60.  a 70.  |etecn
Biefrkowski  pod p|n!m . jménem pub| ikova| v ex i|u,  v roce , lg76

dvěma otevňenlmi dopisy protestovaI proti změně Ústavy, do níŽ se
tehdy dosta|y paragrafy o ,,nerozborném pňáteIstvÍ.. se SovětskÝm

Ž | E i a š e d e s d t a

Svazem a o, ,VedoucÍ Ú loze PSDS".  PodIe K is ieIewského se tak sta l

15 S  Ks ie levsk i :  c .  d  s i l  s

T6 A '  FnsŽké c  d '  sL|  172

po l skym D j i l a sem ' " .  ,  L__  L^ .
P o | š t í s p i s o v a t e | e S e n e v z d á v a | i S n a d n o a n e v y k | í z e | i p o | e b e z b o j e '

Svaz po|skych sptsovate|rlr pňedstavova| v roce 1956 pod|e Andrzeje

Friszkeho jeden z motor reformnÍho hnutí. SpisovateISkÝ Siezd'

ktery proběh| na pňe|omu |istopadu a prosince, se vys|ovi| p?o ,,zru-

šenÍ všech forem cenzury a pro pŤijetí tiskového zákona kodifikujÍcího

odpovědnost autorŮ a redal<torŮ,n6. Sjezd rovněŽ poŽadova| zpňÍstup-

njní prohib i tnÍch fond v knihovnách,  rozšíĎení kontaktŮ Se Sp|sova-

te|i v emigraci a vo|nou distr.ibuci exilovlch knih a časopisťr, zejmé-

na paňíŽsŘé Ku|tury, vydávané od roku 1947 J::'tT Gi"!::l::.

Finá|ní pňedstavou =pí=ouut"|=kého svazu by|a Iikvidace stranické

kontro|y nak|adate|ství a Časopis a dosaŽení up|né autonomie kul-

turního Života. Tyto poŽadavky měl po skončení sjezdu prosazovat

vfbor,  do jehoŽ čela by l  zvo len básník a fe jetonista Antoni  S|onimski .
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13 Á Paczkowsk c '  d.,  stn 327

14 T Tor8Ďska c d, '  stn 69.70'
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ku|tunnÍ tradicí, ztt"oskota| pňes počáteční souh|as v|ády na Gomu|kově
odporu.  Jenzyho Andrzejewského, Adama Wazyka,  StanisIawa
Dygata a Mieczys|awa Jastruna to pňived|o k odchodu z PSDS. TouŽe
dobou se šéf strany - ve zňejmé naráŽce na kritická vystoupení čes-
kos|ovenskfch spisovate| v pňedchozím roce - necha| s|yšet, Že ,,svě-
domím dě|nické tňídy je Strana.,, a ne |iteráti... Čistky, v některlch
pňípadech opakované, zasáh|y ceIou ňadu redakcí. Nowa Kultura
a Przeglad Kulturalny by|y zastaveny v |étě r' 1963, kdyŽ ztroskotary
pokusy podňÍdit je stranické |inii, K zastrašování nespokojenlch slou.
Ži|y i po|itické procesy, napň. s knězem a nedaktorem M. Pirozynsklm;
větší pozornost pak vyvo|al soud nad Annou Rudzinskou, obviněnou ze
spo|upráce s exi|orryÍm nak|adate|stvím Kultura' Znač,ny nozruch vwo-
la|a dodnes nevy1asněná smnt novináňe Henryka Hol|anda, otce
známé reŽisérky Agnieszky Ho||andové, kter! během domovnÍ pro-
h|ídky ve svém bytě ,,vypad| z okna., a jehoŽ hojně navštíven./ pohňeb
si v|áda vy|oŽi|a jako ,,pr.otistranické vystoupení... Konf|ikt mezi po|ii lc-
kou mocí a |iberá|ními inte|ektuá|y se vyostňova| a jeho obětí se sta|i
i někteňí pňís|ušníci apar"átu. ,,Kádrové změny,,totiŽ postih|y i některé
vysoké státní uňedníky a stnanické funkcionáňe, které Gomu|ka nemě|
v ob| ibě nebo j im k|ad| za v inu pňí| išnou umírněnost:  Tak v roce 195B
by| odvolán ministr ku|tury Karo| Kury|uk' o rok později pad| ministr
osvěty W|adys|aw Bier.rkowski. Završením Gomulkovy snahy o vytvo-
ňení a konso| idac i  systému osobní moci  by| pak ||| .  s jezd PSDS, kona-
n y v b ň e z n u 1 9 5 9 .

Zv|áště W|adys|aw Bienkowski ,  osobní pňíteI GomuIky a svého
času č|en ne1uŽšího vedení Strany,  by| pňesvědčenlm reformáto-
nem. , ,H|ava p|ná prot ik|adr i ,  n ikdy v|astně neby| marx istou. .1a,  cha-
rakterizoval jej GomuIkŮv pňedchridce Ve vedení strany, Edward
ochab. V roce 1956 mě| B ienkowski  na starost i  církevní po| i t iku;
osobně doprovodi l  kar"d iná|a Wyszynského z internace a něko| ik
kato|ick.fch pub|icistŮ a spisovate| sdruŽenlch ko|em krakovského
měsíčníku Znak píesvědči|, aby v r. 1957 kandidova|i do Sejmu.
' ' ( . . . ]  mě l  k  nám jak l s i  sen t imen t , . . napsa |  o  něm jeden  z  oné sku -
piny kato| ickych pos|ancŮ, Stefan Kis ie|ewski .  V 6o '  a 7o.  |etecn
Bie kowskí pod p|n!m jménem pub| ikova| v ex i|u,  v roce , lg76

dvěma otevňenlmi dopisy protestovaI pnoti změně ristavy, do níŽ se
tehdy dosta|y paragrafy o ,,nerozborném pňáte|stvÍ,' se Sovětskrim

z | s t á é e d e s á t á
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SVaZem a o , ,Vedouci  Ú|oze PSDS..  Podle K is ie|ewského se tak sta|

po l sk , ym D j i l a sem ' s .  , _  L^_  L^ .
potÉti spisovate|é se nevzdáva|i snadno a nevyk|íze|i po|e bez bo.;e.

Svaz po|s[.1ch spisovate| pňedstavova| v roce 1956 podle Andrze|e

Fr.iszkeho jeden z motorŮ reformního hnutí. Spisovate|Sk\Í sjezd,

kter.f proběhl na pňe|omu listopadu a prosince, se vyslovil pro ,,zru.

šenívšechforemcenzuryapropŤijetítiskovéhozákonakodifikujícího
odpovědnost autorťl a redaktorťl,r6. Sjezd rovněŽ poŽadoval zpňÍstup-

něníp r .oh ib i t nÍch fond r ]vkn ihovnách , rozšíňeníkon tak t  
sesp i sova -

te|i v emigraci a vo|nou distribuci exi|ovych knih a časopisŮ, zeimé-

na paňíŽské Ku|tury' vydávané od roku 1947 Jerzym Giedroycem'

Finá|ní pňedstavou =pi=ouut"|=kého svazu by|a Iikvidace stranické

kontro|y nak|adate|ství a časopis a dosaŽenÍ up|né autonomie ku|-

turního Života. Tyto poŽadavky mě| po skončenÍ sjezdu pnosazovat

Wbor,  do jehoŽ čeIa by l  zvoIen básník a fe jetonista Antoni  S|onimski .

13 Á' Paczkowski: c '  d ' ,  stn 327

14 I Toráóska] c, d '  sh 6970
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Ve vyboru Svazu mě| i  s toupenci  l iberá|nÍch reforem pňevahu.
KdyŽ se V noce 1957 zaČa|o vedeníPSDS stá|e rn1ir.azněji odk|ánět od

pnincipti, ke kter1im se pňih|ásiIo v ňíjnu pňedchozího t^oku, zača|y
nar stat konf|ikty se spisovate|skou obcí. Strana se odmíta|a vzdát
svého nároku na ňízení spo|ečnosti ' W|odzimerz Sokorski, 1eden z če|-
nlch pňedstavitelŮ stranického apanátu na ,,ku|turnÍ fnontě.., proh|ašo-
va| v noce 1958' Že stnana ,,má právo bránit občany pŤed šmírou, roz-
kladnym a otevfeně nepŤátelskym uměnÍm,'' Ustrední rry7bor strany pňi-
ja| usnesení, kter^é pravi|o, Žev ,,nakladatelstvích, zejména na vedoucích
postech, mohou pralovat jen ti lidé, kteŤí s pčesvědčenÍm realizují poli-
tiku strany'\7.

Svaz poIsk5ich sp isovate|Ů Se snaŽiI  bráni t  ideje roku 1956.
Navazoval proto kontakty se spisovate|i v emigraci, znichŽ někteňÍ da|i
- zpravid|a po s|oŽitém vy|ednávání - souh|as k pub|ikaci srnich dě|
v domácích nak|adateIsWÍch [Teodor Parnicki, Zofia Kossaková, aIe
i Czes|aw Mi|osz či Wito|d Gombrowicz, jehoŽ popu|arita v Po|sku
dosahovala v oné době svého maxima]. Svaz novněŽ záměnně nozvo|nil
své kontakty se spisovate|skfmi organizacemi v ostatních zemích ov|á-
danlch komunisty' a naopak se snaŽi| posílit styky se západními spi-
sovateli.

V roce 1959 schvá|iI sekretariát Ústňedního rniboru PSDS rezoIuci
o situaci ve Svazu po|skfch spisovate|rlr. Svaz pod|e tohoto stranické.
ho usnesenÍ pod|éha| rev iz ion ismu, bunŽoaznÍ ideologi i ,  a , , teror izova|. .
spisovate|ekomunisty. NezŮstalo jen u s|ov; stranick! aparát postupně
omezova| v|iv Svazu na edičnÍ politiku a na redakce časooisŮ. Pod si|-
nlm nát|akem S|onimski ustoupi|. Vedení Svazu pňevzaI na ňadu |et
Jaros|aw |waszkiewicz. Jeho estetické názory a |iterární zá|iby mě|y
hodně daIeko ke k|as ickému kánonu soc iaI is t ického reaI ismu. Mě|
dobré kontakty s exilem a není bez zajímavosti, Že ho mezi své b|ízké
pňáte|e počíta| i Witold Gombrowicz, kter.! se kvŮ|i němu dosta| do
Sporu s Giedroycem' PodIe většiny pamětníkŮ a historikťl by|
|waszkiewicz 1ako pňedseda Svazu poIsklch spisovateIri č|ověkem
nepevnym a |oa|á|ním k v|ádnoucí po|itické garnituňe. ,,Jeho diploma-
cií,,,pÍše Andrzej Friszke, ,ftyb mlčení nebo nepŤítomnostv okamŽicích
zu!šeného politického napětí. Všechna opoziční uskupenÍ k němu proto
chovala nedŮvěru' PŤi pohledu z delší časové perspektivy je však tŤeba
konstatovat, Že lwaszkiewiczova konformita měla své hranice: nesni-
žoval se k učasti na propagandistickych či policejních akcích proti libe-
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rální opozici, prostŤednictvím svych osobních kontaktŮ bránil nepoho-

dlné spisovatele pŤed represemi a pokoušel se vyuŽít svého vltvu

k tomu, aby prosadit vydání některych nekonformnÍch knih' Jako pŤed-

seda svazu se lwaszkiewicz potykal s vlivnou opozicí, kterou reprezen-

tovali Antoni Stonimski, Maria Dabrawska, Pawel Jasienica, Jerzy

Andrzejewski či Leszek Kolakowski.,nu Vnitrosvazová opozice opakova-

ně |waszkiewicze kritizovala za pasivitu a nedostatek odvahy a protes-

tova|a pnoti zostĎujícÍm se cenzurním zásah m.

V |ednu 1s64, po něko|ika restriktivních činech státní mocl a po prv-

ních politick.fch pnocesech Gomu|kovy éry, se na rozšíňené schŮzi uibo-

ru Svazu po|sk.fch spisovate|ťr sta|a ku|tunní po|itika Strany pňedmětem

tvr.dé kritiky. |waszkiewiczovi by|a opětovně vyt.fkána nečinnost. Antoni

S|onimski, Pawe| Jasienica a Pawe| Hertz Se sta|i iniciátory a autol"y

protestního dopisu pr.emiéru JÓzefu Cyr"ankiewiczovi, kter.y vstoupi| do

po|skfch dějin - podIe počtu s{ch signatáňŮ - jako Dopis 34. Pikantní

pňíchut mě| podpis I i terárnÍho kr i t ika a pňek|adateIe Artura

Sandauera' kter'f by| synovcem Luny Brystygienové. PĎedmětem kriti-

ky obsaŽené v dopise by|o omezování pňídě|u papíru a ZostĎeny cen-

zurnÍ kurs. FleŽim . kromě da|šÍch repnesivních krokŮ - iniciova| vznik

,'antidopisu.., kte.! podepsa|o šest set signatáĎ . Úspěchem nodící se

protireŽimnÍ opozice by|a ovšem skutečnost, Že ,,antidopis'. odmÍt|o

podepsat kolem čtyň set osob, z toho šedesát č|enri strany. Moc se

cÍtiIa nucena z poIitick.fch ohIedr]r aIespoĎ částečně ustoupit: ZulšiIa

pňídě| papÍru pr^o vydávání krásné |iteratuny a dočasně zmÍnni|a po|itic-

kou represi. H|ubokou po|itickou krizi a ostr! stňet mezi po|itickou mocÍ

a l iberá|ní inte| igencÍ pňines l  aŽ rok 1968'  To uŽ se ovšem Gomu|kova

ér.a ch!|i|a ke svému krvavému finále.
TvrdÉ|i Andr"zej Packowski o Gomu|kově epoše, Že se vyznačova|a

podivnou dvojznačností, ví o čem m|uvÍ. Podivn.f a matoucÍ by| kupňÍ-

k|adu vztah reŽimu k exi|or,nim spisovate|Ům a nak|adate|stvÍm. Cas od

času se sice po|itická moc odhod|ala k politickému procesu s domácí-

mi spo|upracovníky emigračních časopisŮ, jako tomu by|o v pňípadě jiŽ

zmíněné Anny Fludzinské, současně však Ve značné míňe to|enova|a

skutečnost, Že napň. paňíŽská Kultura by|a dostupná v některlch po|-

sklch knihovnách' Adam Michnik ve svém sedmisetstránkovém kniŽ-

ním rozhovoru s novináĎem Jackem Zakowsklm vzpomíná na svá ško|-

nÍ léta v atmosféňe sk|onku padesát./ch |et.. ,,V osmé tŤídě jsem začal

chodit t.,'] do studovny v Národníknihovně a tam ['.'J jsem četl čísla
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Ve vyboru Svazu mě| i  s toupenci  l iberá|nÍch reforem pňevahu.
KdyŽ se V noce 1957 zaČa|o vedeníPSDS stá|e rn1ir.azněji odk|ánět od

pnincipti, ke kter1im se pňih|ásiIo v ňíjnu pňedchozího t^oku, zača|y
nar stat konf|ikty se spisovate|skou obcí. Strana se odmíta|a vzdát
svého nároku na ňízení spo|ečnosti ' W|odzimerz Sokorski, 1eden z če|-
nlch pňedstavitelŮ stranického apanátu na ,,ku|turnÍ fnontě.., proh|ašo-
va| v noce 1958' Že stnana ,,má právo bránit občany pŤed šmírou, roz-
kladnym a otevfeně nepŤátelskym uměnÍm,'' Ustrední rry7bor strany pňi-
ja| usnesení, kter^é pravi|o, Žev ,,nakladatelstvích, zejména na vedoucích
postech, mohou pralovat jen ti lidé, kteŤí s pčesvědčenÍm realizují poli-
tiku strany'\7.

Svaz poIsk5ich sp isovate|Ů Se snaŽiI  bráni t  ideje roku 1956.
Navazoval proto kontakty se spisovate|i v emigraci, znichŽ někteňÍ da|i
- zpravid|a po s|oŽitém vy|ednávání - souh|as k pub|ikaci srnich dě|
v domácích nak|adateIsWÍch [Teodor Parnicki, Zofia Kossaková, aIe
i Czes|aw Mi|osz či Wito|d Gombrowicz, jehoŽ popu|arita v Po|sku
dosahovala v oné době svého maxima]. Svaz novněŽ záměnně nozvo|nil
své kontakty se spisovate|skfmi organizacemi v ostatních zemích ov|á-
danlch komunisty' a naopak se snaŽi| posílit styky se západními spi-
sovateli.

V roce 1959 schvá|iI sekretariát Ústňedního rniboru PSDS rezoIuci
o situaci ve Svazu po|skfch spisovate|rlr. Svaz pod|e tohoto stranické.
ho usnesenÍ pod|éha| rev iz ion ismu, bunŽoaznÍ ideologi i ,  a , , teror izova|. .
spisovate|ekomunisty. NezŮstalo jen u s|ov; stranick! aparát postupně
omezova| v|iv Svazu na edičnÍ politiku a na redakce časooisŮ. Pod si|-
nlm nát|akem S|onimski ustoupi|. Vedení Svazu pňevzaI na ňadu |et
Jaros|aw |waszkiewicz. Jeho estetické názory a |iterární zá|iby mě|y
hodně daIeko ke k|as ickému kánonu soc iaI is t ického reaI ismu. Mě|
dobré kontakty s exilem a není bez zajímavosti, Že ho mezi své b|ízké
pňáte|e počíta| i Witold Gombrowicz, kter.! se kvŮ|i němu dosta| do
Sporu s Giedroycem' PodIe většiny pamětníkŮ a historikťl by|
|waszkiewicz 1ako pňedseda Svazu poIsklch spisovateIri č|ověkem
nepevnym a |oa|á|ním k v|ádnoucí po|itické garnituňe. ,,Jeho diploma-
cií,,,pÍše Andrzej Friszke, ,ftyb mlčení nebo nepŤítomnostv okamŽicích
zu!šeného politického napětí. Všechna opoziční uskupenÍ k němu proto
chovala nedŮvěru' PŤi pohledu z delší časové perspektivy je však tŤeba
konstatovat, Že lwaszkiewiczova konformita měla své hranice: nesni-
žoval se k učasti na propagandistickych či policejních akcích proti libe-
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rální opozici, prostŤednictvím svych osobních kontaktŮ bránil nepoho-

dlné spisovatele pŤed represemi a pokoušel se vyuŽít svého vltvu

k tomu, aby prosadit vydání některych nekonformnÍch knih' Jako pŤed-

seda svazu se lwaszkiewicz potykal s vlivnou opozicí, kterou reprezen-

tovali Antoni Stonimski, Maria Dabrawska, Pawel Jasienica, Jerzy

Andrzejewski či Leszek Kolakowski.,nu Vnitrosvazová opozice opakova-

ně |waszkiewicze kritizovala za pasivitu a nedostatek odvahy a protes-

tova|a pnoti zostĎujícÍm se cenzurním zásah m.

V |ednu 1s64, po něko|ika restriktivních činech státní mocl a po prv-

ních politick.fch pnocesech Gomu|kovy éry, se na rozšíňené schŮzi uibo-

ru Svazu po|sk.fch spisovate|ťr sta|a ku|tunní po|itika Strany pňedmětem

tvr.dé kritiky. |waszkiewiczovi by|a opětovně vyt.fkána nečinnost. Antoni

S|onimski, Pawe| Jasienica a Pawe| Hertz Se sta|i iniciátory a autol"y

protestního dopisu pr.emiéru JÓzefu Cyr"ankiewiczovi, kter.y vstoupi| do

po|skfch dějin - podIe počtu s{ch signatáňŮ - jako Dopis 34. Pikantní

pňíchut mě| podpis I i terárnÍho kr i t ika a pňek|adateIe Artura

Sandauera' kter'f by| synovcem Luny Brystygienové. PĎedmětem kriti-

ky obsaŽené v dopise by|o omezování pňídě|u papíru a ZostĎeny cen-

zurnÍ kurs. FleŽim . kromě da|šÍch repnesivních krokŮ - iniciova| vznik

,'antidopisu.., kte.! podepsa|o šest set signatáĎ . Úspěchem nodící se

protireŽimnÍ opozice by|a ovšem skutečnost, Že ,,antidopis'. odmÍt|o

podepsat kolem čtyň set osob, z toho šedesát č|enri strany. Moc se

cÍtiIa nucena z poIitick.fch ohIedr]r aIespoĎ částečně ustoupit: ZulšiIa

pňídě| papÍru pr^o vydávání krásné |iteratuny a dočasně zmÍnni|a po|itic-

kou represi. H|ubokou po|itickou krizi a ostr! stňet mezi po|itickou mocÍ

a l iberá|ní inte| igencÍ pňines l  aŽ rok 1968'  To uŽ se ovšem Gomu|kova

ér.a ch!|i|a ke svému krvavému finále.
TvrdÉ|i Andr"zej Packowski o Gomu|kově epoše, Že se vyznačova|a

podivnou dvojznačností, ví o čem m|uvÍ. Podivn.f a matoucÍ by| kupňÍ-

k|adu vztah reŽimu k exi|or,nim spisovate|Ům a nak|adate|stvÍm. Cas od

času se sice po|itická moc odhod|ala k politickému procesu s domácí-

mi spo|upracovníky emigračních časopisŮ, jako tomu by|o v pňípadě jiŽ

zmíněné Anny Fludzinské, současně však Ve značné míňe to|enova|a

skutečnost, Že napň. paňíŽská Kultura by|a dostupná v některlch po|-

sklch knihovnách' Adam Michnik ve svém sedmisetstránkovém kniŽ-

ním rozhovoru s novináĎem Jackem Zakowsklm vzpomíná na svá ško|-

nÍ léta v atmosféňe sk|onku padesát./ch |et.. ,,V osmé tŤídě jsem začal

chodit t.,'] do studovny v Národníknihovně a tam ['.'J jsem četl čísla
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Kultury, knihy z paŤÍžského lnstitutu Literackého a z nějakych lond|n-
skych nakladatelstvÍ' DomŮ se ty knihy p jčovat nesměly, ale do stu-
dovny je dávali bez problémŮ. Čett jsem Miloszovy knihy, Gustawa
Herlinga-Grudzinského, MŮj život Lva Trockého, Novou tŤídu Milovana
Djilase í.'./.o" Jak neb5íva|e paradoxní situace: v době, kdy se ani ne
patnáctiIet! Michnik ve varšavské Národní knihovně SeznamovaI
s č|ánky otištěn.fmi v paňíŽské Ku|tuňe, proběh| [v čenvenci 1958] ve
Varšavě proces s Hannou Szarzynskou-Rewskou, která by|a za nozši-
ňování téhoŽ časopisu odsouzena k tňí|etému nepodmíněnému trestu
vězenÍ.

lnstitut Literacki a časopis Kultura mě|y - steině jako jejich nak|a-
date| a redaktor Jerzy Giedroyc -  V po|ském exi|u v!|učné, s n ičím
nesrovnate|né postavení '  Giedr.oyc by|,  jak prozrazuje 1eho postup.
ně vydávaná korespondence,  i r .on ickfm a skept ick lm komentáto-
nem po| i t ického a ku|turního dění,  kterému nechybě|y c i t  pro takt i -
ku,  d ip|omat ická dovednost ,  rozsáh|é mezinánodní kontakty [osobně
se zna| napň. s  Hubentem Ripkou a s Pav|em Čarnogurskfm]
a schopnost uzavÍrat v. ! 'hodné kompnomisy.  Fadiká|nÍ odpŮrc i  komu-
nist t i ,  ; imiŽ se to V po|ském exi lu jen hemŽi|o,  mu opakovaně vyt . ! ' -
ka| i  , ,b|ahovo|n} i ' ,  posto1 k po| i t ické a ku|turní |ev ic i .  Sv lm zpr isobem
mě|i  pravdu. Giedroyc rozhodně Žádn.fm , ,d ivok!m,.  ant ikomunistou
neby| '  CzesIawa MiIosze vydávaI v době,  kdy se nema|á část  poIské
emigrace snaŽi|a prosadi t  jeho bojkot;  vŽdyt pňece aŽ do roku 1951
of ic iá|ně p sobi|  v d ip|omat ick./ch s|uŽbách komunist ického Po|ska.
Ve své autobiogr.af i i  se Giedr.oyc ostatně pĎiznává,  Že k , , rev iz ion is-
t m.. typu Bie kowského mě| vŽdy většÍ respekt neŽ ke kato|ickfm
poIitikŮm ze skupiny Znak, které v|astně za Žádné poIitiky ani nepo-
vaŽova|"o.  Giedroyc by| pňedevšÍm velk lm miIovníkem a zna|cem
dobré | i t e ra tu ry ;  , , s IuŽb  u  gén iŮ  m. . ,  i a  k  Se  svěň i I  W i to  Idu
Gombrowiczovi ,  bra l  jako své Životní pos|ání.  V ku|tur .ně po| i t ickfch
otázkách obvyk|e projevovaI neb1iva|.f pragmatismus a smys| pro
reaI i tu.  Bozhodnutí ex i|ového Svazu sp isovate|Ů z roku , l  956 o boj-
ko tu ' , domácích . ,  nak |adaLe l s t ví  op r ávněně  pok |áda I  za , , absu rdní . . .
K pňedstav i teI  m poI i t ické emigrace,  soustĎeděnlm v Londlně,
zachovávaI zdrŽen| ivy odstup a 1ej ich počínání komentovaI tu íronic-
ky '  j inde se sarkast ickou z|obou, coŽ ostatně fungovalo oboustran-
ně,1.  Smys| pt .o po| i t ickou strategi i  mě| ovšem Giednoyc nevaIn!;  ve
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vztahu k pol i t ick 'ym katak|yzmat m v komunisty ov|ádané část i

Evropy ko|Ísa| mezi  pňehnanlm opt imismem, zejména ko|em po|ovi-

ny padesátych Iet ,  a neopodStatněnou skepsí,  jak tomu by|o kupňÍ.

k ladu v době PraŽského jara.  Zatímco 1eště v roce 1956 pok|ádaI

pos|ednÍho dŮs|edně ant ikomunist ického papeŽe P ia X l| .  Za ne|ea.

I is t ického studenová|ečníka, kter!  poIsk lm věĎícÍm,,pňikazuje vyska-

kovat z oken..'2, o dvanáct |et pozdě1i by| s to povaŽovat protesty

západních eur.okomunistťr prot i  vojenskému vpádu do Českos|oven-

ska za provokac i  ňízenou z Moskvy '3.  Udá|ostÍ v Českos lovensku s i

v zásadě pňí| iš nevšÍma|,  jak |ze a|espoĎ soudi t  z  jeho korespon-

dence.  V l j imku pňedstavuje jedna pochva|ná zmínka o lV s jezdu

Svazu českos|ovensk lch sp isovate lŮ a něko| ik okrajov lch poznámek

o udá lostech roku 196B, jakkoI i  poIskou Účast na invaz i  vojsk

Va.šavské smIouvy do ČSSB pok|ádaI za t ragédi i .  V dopise čtená-

ňr]rm a pňátel m z roku 1959 sice napsa|, Že mu ,,ležÍ [.'.J na srdci

neznalost potské problematiky u našich sousedŮ, a naopak' neznalost

probtematiky našich sousedŮ u nás,'no ve skutečnosti však šlo o ideo-

|ogickou prok|amaci ,  po níŽ nenás|edova|y Žádné konkrétnÍ činy.

Pokud Giedroyce opravdu tr .áp iI  osud rnteIektuá| a sp isovateI

v u|aĎmenych zemích stňední a vychodní Evropy,  pak šlo vŽdy . ;en

o Ukraj ince a v menšÍ mÍňe o L i tevce.

Kontakty s česklm I i ter .árním exiIem aIespoĎ v padesát  ch

a šedesát lch Ietech Giedroyc neudrŽova|.  V jeho konespondenct '

která je j inak veImi otevňená,  se aIespoĎ nic takového neobjevuje.

Mimorádně zaráŽející je zejména skutečnost ,  Že se nenozv inu|a

Žádná  spo lupnáce  an i  mez i  ex i I ovym i  časop i sy  Ku l tu rou

a Svědectvím, zv|ášé kdyŽ je to z někdejšÍho síd|a )vědectvív rue du

Pont de Lodi  do v i |y v Maisons-Laff i t te,  v nÍŽ tehdy pracovaIa redak.

ce Kultury, jen něko|ik ki|ometr . Spíše neŽ o spo|upr.áci by by|o

moŽno hovoňit  o i r"onickém osoČování a maI ichernych sporech.

o Pavlu T igr" idov i  padne v Giedr.oycově korespondenci  jed iná zmín-

ka '  a  t o  v  dop i se  Je r zymu S tempowskému z  | i s t opadu  1965 .

Giedroyc v něm ,,bojuje s neznalostí problematiky našich sousedŮ,'

21 Ve sVé soukromé korespondenc se G|ed.oyc nerozpakovaI označovar .neochvěiná' stanov|ska ond./nslych emgrantsk./ch kruhÚ za ''lor

o t i s m u s . ' k r e r é n s N l . č i ' b ě | o g v a . d ě J š t | n u . . S r c V n a p i J G | e d r o y c ' W G o m b r o w r z s L l s r y 1 s s G ] s 6 9 W a r s z a w a 1 s s 3 ' s t r 1 6 6 ' T 7 3

175.  2o1 a  i .

22  J  Gedroyc  J .  S tempowsk i :  c  d .  s t r  442

23 J  Gredmyc,  J  S tempowsk c  d .  l l  sh  451

24 J  G iedfoyc:Autobogfa f la  , s  293

]s  A  Michn ik '  J '  T i schner  J '  Zakowsk i :  MedŽypanem ]  pebanem'  K|akÓW 19s5 s r r  58

20 J .  G iedroyc  Autob iogra fa . .  c  d . ,  s t r  193 194

6 4 .



ilillril
I

2 | a t á š e d e s á ! a

Kultury, knihy z paŤÍžského lnstitutu Literackého a z nějakych lond|n-
skych nakladatelstvÍ' DomŮ se ty knihy p jčovat nesměly, ale do stu-
dovny je dávali bez problémŮ. Čett jsem Miloszovy knihy, Gustawa
Herlinga-Grudzinského, MŮj život Lva Trockého, Novou tŤídu Milovana
Djilase í.'./.o" Jak neb5íva|e paradoxní situace: v době, kdy se ani ne
patnáctiIet! Michnik ve varšavské Národní knihovně SeznamovaI
s č|ánky otištěn.fmi v paňíŽské Ku|tuňe, proběh| [v čenvenci 1958] ve
Varšavě proces s Hannou Szarzynskou-Rewskou, která by|a za nozši-
ňování téhoŽ časopisu odsouzena k tňí|etému nepodmíněnému trestu
vězenÍ.

lnstitut Literacki a časopis Kultura mě|y - steině jako jejich nak|a-
date| a redaktor Jerzy Giedroyc -  V po|ském exi|u v!|učné, s n ičím
nesrovnate|né postavení '  Giedr.oyc by|,  jak prozrazuje 1eho postup.
ně vydávaná korespondence,  i r .on ickfm a skept ick lm komentáto-
nem po| i t ického a ku|turního dění,  kterému nechybě|y c i t  pro takt i -
ku,  d ip|omat ická dovednost ,  rozsáh|é mezinánodní kontakty [osobně
se zna| napň. s  Hubentem Ripkou a s Pav|em Čarnogurskfm]
a schopnost uzavÍrat v. ! 'hodné kompnomisy.  Fadiká|nÍ odpŮrc i  komu-
nist t i ,  ; imiŽ se to V po|ském exi lu jen hemŽi|o,  mu opakovaně vyt . ! ' -
ka| i  , ,b|ahovo|n} i ' ,  posto1 k po| i t ické a ku|turní |ev ic i .  Sv lm zpr isobem
mě|i  pravdu. Giedroyc rozhodně Žádn.fm , ,d ivok!m,.  ant ikomunistou
neby| '  CzesIawa MiIosze vydávaI v době,  kdy se nema|á část  poIské
emigrace snaŽi|a prosadi t  jeho bojkot;  vŽdyt pňece aŽ do roku 1951
of ic iá|ně p sobi|  v d ip|omat ick./ch s|uŽbách komunist ického Po|ska.
Ve své autobiogr.af i i  se Giedr.oyc ostatně pĎiznává,  Že k , , rev iz ion is-
t m.. typu Bie kowského mě| vŽdy většÍ respekt neŽ ke kato|ickfm
poIitikŮm ze skupiny Znak, které v|astně za Žádné poIitiky ani nepo-
vaŽova|"o.  Giedroyc by| pňedevšÍm velk lm miIovníkem a zna|cem
dobré | i t e ra tu ry ;  , , s IuŽb  u  gén iŮ  m. . ,  i a  k  Se  svěň i I  W i to  Idu
Gombrowiczovi ,  bra l  jako své Životní pos|ání.  V ku|tur .ně po| i t ickfch
otázkách obvyk|e projevovaI neb1iva|.f pragmatismus a smys| pro
reaI i tu.  Bozhodnutí ex i|ového Svazu sp isovate|Ů z roku , l  956 o boj-
ko tu ' , domácích . ,  nak |adaLe l s t ví  op r ávněně  pok |áda I  za , , absu rdní . . .
K pňedstav i teI  m poI i t ické emigrace,  soustĎeděnlm v Londlně,
zachovávaI zdrŽen| ivy odstup a 1ej ich počínání komentovaI tu íronic-
ky '  j inde se sarkast ickou z|obou, coŽ ostatně fungovalo oboustran-
ně,1.  Smys| pt .o po| i t ickou strategi i  mě| ovšem Giednoyc nevaIn!;  ve
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vztahu k pol i t ick 'ym katak|yzmat m v komunisty ov|ádané část i

Evropy ko|Ísa| mezi  pňehnanlm opt imismem, zejména ko|em po|ovi-

ny padesátych Iet ,  a neopodStatněnou skepsí,  jak tomu by|o kupňÍ.

k ladu v době PraŽského jara.  Zatímco 1eště v roce 1956 pok|ádaI

pos|ednÍho dŮs|edně ant ikomunist ického papeŽe P ia X l| .  Za ne|ea.

I is t ického studenová|ečníka, kter!  poIsk lm věĎícÍm,,pňikazuje vyska-

kovat z oken..'2, o dvanáct |et pozdě1i by| s to povaŽovat protesty

západních eur.okomunistťr prot i  vojenskému vpádu do Českos|oven-

ska za provokac i  ňízenou z Moskvy '3.  Udá|ostÍ v Českos lovensku s i

v zásadě pňí| iš nevšÍma|,  jak |ze a|espoĎ soudi t  z  jeho korespon-

dence.  V l j imku pňedstavuje jedna pochva|ná zmínka o lV s jezdu

Svazu českos|ovensk lch sp isovate lŮ a něko| ik okrajov lch poznámek

o udá lostech roku 196B, jakkoI i  poIskou Účast na invaz i  vojsk

Va.šavské smIouvy do ČSSB pok|ádaI za t ragédi i .  V dopise čtená-

ňr]rm a pňátel m z roku 1959 sice napsa|, Že mu ,,ležÍ [.'.J na srdci

neznalost potské problematiky u našich sousedŮ, a naopak' neznalost

probtematiky našich sousedŮ u nás,'no ve skutečnosti však šlo o ideo-

|ogickou prok|amaci ,  po níŽ nenás|edova|y Žádné konkrétnÍ činy.

Pokud Giedroyce opravdu tr .áp iI  osud rnteIektuá| a sp isovateI

v u|aĎmenych zemích stňední a vychodní Evropy,  pak šlo vŽdy . ;en

o Ukraj ince a v menšÍ mÍňe o L i tevce.

Kontakty s česklm I i ter .árním exiIem aIespoĎ v padesát  ch

a šedesát lch Ietech Giedroyc neudrŽova|.  V jeho konespondenct '

která je j inak veImi otevňená,  se aIespoĎ nic takového neobjevuje.

Mimorádně zaráŽející je zejména skutečnost ,  Že se nenozv inu|a

Žádná  spo lupnáce  an i  mez i  ex i I ovym i  časop i sy  Ku l tu rou

a Svědectvím, zv|ášé kdyŽ je to z někdejšÍho síd|a )vědectvív rue du

Pont de Lodi  do v i |y v Maisons-Laff i t te,  v nÍŽ tehdy pracovaIa redak.

ce Kultury, jen něko|ik ki|ometr . Spíše neŽ o spo|upr.áci by by|o

moŽno hovoňit  o i r"onickém osoČování a maI ichernych sporech.

o Pavlu T igr" idov i  padne v Giedr.oycově korespondenci  jed iná zmín-

ka '  a  t o  v  dop i se  Je r zymu S tempowskému z  | i s t opadu  1965 .

Giedroyc v něm ,,bojuje s neznalostí problematiky našich sousedŮ,'

21 Ve sVé soukromé korespondenc se G|ed.oyc nerozpakovaI označovar .neochvěiná' stanov|ska ond./nslych emgrantsk./ch kruhÚ za ''lor

o t i s m u s . ' k r e r é n s N l . č i ' b ě | o g v a . d ě J š t | n u . . S r c V n a p i J G | e d r o y c ' W G o m b r o w r z s L l s r y 1 s s G ] s 6 9 W a r s z a w a 1 s s 3 ' s t r 1 6 6 ' T 7 3

175.  2o1 a  i .

22  J  Gedroyc  J .  S tempowsk i :  c  d .  s t r  442

23 J  Gredmyc,  J  S tempowsk c  d .  l l  sh  451

24 J  G iedfoyc:Autobogfa f la  , s  293

]s  A  Michn ik '  J '  T i schner  J '  Zakowsk i :  MedŽypanem ]  pebanem'  K|akÓW 19s5 s r r  58

20 J .  G iedroyc  Autob iogra fa . .  c  d . ,  s t r  193 194
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zpŮSobem VskUtkU svéráZnym - konzu|tuje se Stempowsklm moŽ-
nost soudní ža|oby proti SvědectvÍ na ochranu autor^skych práv:
,,Myslím, Že by bylo dobré, kdyby jim ost_lnstitut poslal astr dopis
a dožadoval se peněz' [..,J Budou se Vztekat, protože |m záleŽí na
reputaci [...J" "".

Nezna|ost problematiky u soused by|a jistě vážnlm prob|émem,
kter! moŽná zpomali| některé |ibera|izační procesy, ne-|i pňímo systé-
mové změny. To, Že trvá dodnes, je snad vzh|edem k zaostávání české
historické vědy pochopite|né; ne však ospraved|nite|né. Ku|tur.ní dějiny
oněch patnácti let, kdy stá| v če|e Po|ska W|adys|aw GomuIka, jsou
p|né par.adoxŮ a zv|áštností, pt^o něŽ bychom v tehde1ším Českos|o.
vensku jen obtÍŽně h|eda|i ana|ogie; pňík|adem tu mr]Že b;it mnohem
svobodnější vztah ke spisovate|Ům v emigraci, tragické, v rámci moŽ-
ností inteIektuá|ně ref|ektované a všech iIuzÍ zbavené zkušenosti
s mocnym uichodním Sousedem, či existence oficiá|ně pub|iku1ících
katolick1ich inte|ektuá|ních a |iterárních skupin' Jiné procesy . napňí-
k|ad nostoucí kuráŽ umě|ecké a zejména spisovate|ské obce v souboji
s po|itickou mocí v |etech šedesátlch nebo pozoruhodné a meziná-
rodně oceĎované uspěchy obou nánodních kinematografií - naopak
nabízejí mnoho moŽností pro rŮzná srovnání. Nezblvá neŽ znovu zopa-
kovat, Že |edině d k|adná zna|ost oněch souběŽností i protik|adťr, jedi-
ně jejich dt]k|adné studium je cestou, jak našim šedesátr/m |etŮm
porozumět ,,bez pověn a bez i|uzí,,'
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Antonín Měšťan

z c|zicH LUHŮ.
PŘEKLADY Do ěeŠlruY V 6o.LETEcH.

epňečet|i jsme je - a uŽ je nikdy nepňečteme. opnavdu se to
neda|o stihnout. Co jsme v 6o.|etech mě|i dělat dňív? Něčím
se člověk Živit musel - a i v tom nej|iberá|nějším zaměstnánÍ

se nedaIo pňečíst kdeco. TadyhIe musíte stihnout pňečíst Hrabala
a da|ší české autory, s|edovat Literárky, Hosta do domu, TváŤ a b hví
co ještě. Táh|o vás to do divade| ma|fch forem, č|ověk muse| vidět
ZahradnÍ slavnost a pak museI do kina, aby vidě| skvě|é české i zahra-
niční fi|rny. Stály se fronty na knihy a na vstupenky, tísnil i jsme se na
rnistavách a u pňáte| jsme v ma|.fch bytech sedáva|i na zemi.

Najednou se obrátiIa situace ze začátku padesát.!'ch Iet. Tenkrát
se čet|a k las ika,  protoŽe 1 inak neby|o dohromady co číst .  Do k ina se

š|o za uhensk.f měsíc, do divad|a jakbysmet. V šedesát.fch |etech se

neda|o st ihnout má|em nic .  A tak se čet|o horečně, bez p|ánu .  jak

pňek|ady novlch autonŮ z tzv. Západu vycháze|y - nebo spíš jak se

k nim našinec dostal. Mezi detektivkami Sayersové a Agathy
Christie č|ověk zh|t| Máte ráda Brahmse od Saganové a Kdo chytá
v žitě od Sa|ingera a hned se pustil do Chestertonouj'ch PŤíběhy
otce Browna. Neda|i jsme se zmást nap | ironick.|mi pohledy pňi

s|ušníkťr staršÍch generací, kteňí stihli pňečÍst kdeco uŽ pňed vá|kou,
za války a brzy po nÍ'

John Braine |ákal srnfm Místem nahoŤe, Cesare Pavese by| exotick'y
knihou Měsíc a ohně. Z Německa, konečně z toho západního, jsme

čet|i od Kirsta |r/u/a osm patnácť a Opitzovu V tornistŤe maršálskou
hŮl. Jíz|ivé Klíče sv. Petra od Floger Peyrefitta nozči|ova|y pravověnné

kato|íky mezi námi. A do toho pňišla kniha Kybernetika od Norberta

Wienera a udě|a|a nám ohnomnou radost ,  i  kdyŽ 1sme jí nap |  nero.

zuměli. Na fi|ozofické fakultě v první po|ovině 50.|et nám marxisticko.
leninští rozumbradové váŽně vyk|áda|i, Že kybernetika je bunŽoazní
pavěda.

od Grahama Greena vycháze|o to|ik titu|ťt, Že |en má|okdo je stačiI
pňes známého knihkupce sehnat všechny. A vycháze| Fr.anz Kafka pno

kaŽdého, vracel se do své Prahy stá|e sí|ícím pr.oudem. Kdyby u nás

tehdy by|i takoví chaoti, jaké jsem koncem 60.Iet zaŽi| na německlch

univerzitách, by|i by si č,et|i Partyzánskou válku od Ernesta Guevary. Asi

u nás moc na odbyt neš|a - steině Jako Projevy od Fide|a Castra.
25 J .  G iedroyc  J .  SEmpowsk i r  c .  d . ,  l l . ,  sh  356
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