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Minulost, histéria, historicizmus a socialisticky realizmus

Problém obrazu minulosti je jednym z kltu¢ovych problémov, ktorych inter-
pretacia otvara cestu k odkrytiu podstaty javu oznac¢ovaného za socialisticky
realizmus. Je to tak aj napriek tomu, ze v8etky dobové ,stopy” ukazujui pre-
dovsetkym na jednostranné preferovanie pojmu suc¢asnost.

Socializmus vstipil u nas do Zivota spolu s rétorikou, ktora naznacuje,
ze v jeho podlozi je ideovy systém hladajuci podstatu dejinného bytia ¢lo-
veka. Nachddza ju v evoluénom teleologicky orientovanom socidlnom
pohybe, ktory my pozname predovsetkym v jeho leninskom variante. Ako
zdkonity pohyb od niz$ich spolo¢ensko-ekonomickych formacii k najvys-
$ej - komunistickej. Zamerne upozornujem na tento leninsky (bolsevicky,
respektive sovietsky) prvok pretoze Marxova verzia filozofie dejin je vo svo-
jej podstate odli$na od Leninovho ,,prisposobenia“ a uplatnenia. V tiom sa,
na rozdiel od Marxovho presvedéenia o zdkonitom dejinnom pohybe, urco-
vanom vyrobnymi silami a vyrobnymi vztahmi, kladie doraz na ideu a jeho
historicky predur¢enu nositelku - komunisticku stranu. Ako hovori Milan
Valach v prijemne ¢itavej reflexii Marxovej filozofie dejin, ,podle Marxe by
byl Lenin idealista“ (VaLACH 2005: 64). Uspech ,,zdkonitého pohybu® je tu pod-
mieneny nevyhnutnostou osvojit si individualne i kolektivne ideu a spojit ju
s revolu¢nou zmenou. Nositelom idey je v8ak len ¢ast society, prislusnici tejto
Casti ju Siria a vedia na jej zaklade usmernit inych, zorientovat a zorganizo-
vat ich tak, aby sa uskuto¢nila radikalna zmena v ich socialnej pozicii i radi-
kalna zmena politickej a socidlne $truktiry spolo¢enstva. Akcentovanie tejto
podoby nevyhnutnosti produkuje v predstave o dejinach i v realite social-
neho systému (v jeho pulzujacom plynuti) zlom. Ten umozuje diferenco-
vat medzi na$im ,dnes” a nasim ,,véera® a predov$etkym umoziiuje nanovo
nasvietit prave to ,véera®. Ak si pozorne pre¢itame dobové texty - literarne
i neliterarne -, z prvej polovice pitdesiatych rokov u nas, bez problému uvi-
dime, Ze v nich, napriek verbalnemu dérazu na dnesok, ide predovsetkym
o vterajSok, respektive Ze ¢asovy pohyb v tychto textoch sa uskutoénuje
najmi medzi ,véera a zajtra“, medzi ,,bude ako nebolo“. Neista, rozhybana
pritomnost ma len dva stabilné body: minulost a budtcnost. Prvou zaklad-
nou ulohou pre novu ideoldgiu je preto vybudovat imaginaciu prave tychto
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dvoch ¢asovych dimenzii. Historicky zlom v roku 1948 teda v ideologickej
rovine znamenad na jednej strane ,zrod novej minulosti® a na strane druhej,
otvorenie ,lepsej buducnosti®. Stanislav Smatlék to v sedemdesiatych rokoch
formuloval nasledovne: ,Socializmus [...] ma redlne moznosti prakticky
»rekonstituovat« ¢loveka a jeho ludsku existenciu ako zakladnu, pretoze
neredukovatelnti hodnotu vietkého bytia“ (SMaTLAK 1976: 150). Akcentuje
sa moznost znovuustanovit ¢loveka, znovuzriadit jeho ludsku existenciu.
Adjektivum ludsky mozno recipovat vo vyznamoch, ktoré sa odkryju, ked
vo¢i nemu ako opozitum postavime vyznam slova zvieraci, respektive nelud-
sky. Ide o konotacie smerujuce do oblasti takych obsahov ako kultarny, kul-
tivovany, usporiadany a podobne, oproti nekultirnemu, divokému, neuspo-
riadanému. Rekonstituovanie ¢loveka a jeho Iudskej existencie bude potom
zasahom do oblasti ludskej kultary v tom najsirSom zmysle slova. Mal by to
byt zasah do zlozZitej siete socidlnych vztahov, s cielom nanovo ich ustano-
vit a tym spitne ,,dosiahnut a tvorivo realizovat svoju [Iludskd] nova dejinnu
identitu“ (SMATLAK 1976: 164). Pohybujeme sa v priestore, v ktorom je treba
sustredit pozornost na to, ¢o zaklada spolupatri¢nost, pocit, ktory dovo-
luje jednotlivcovi deklarovat sa ako sucast Sirsieho ,my“. Jan Assman hovori
o identite ako o ,politickej imaginacii® (AssMAN 2001: 20), ktord je zaloZend
na tom, ¢o nazyva ,konektivni strukturou sdileného védeni a sebezobrazeni,
ktera se opira jednak o vazbu na spole¢na pravidla a hodnoty, jednak o vzpo-
minku na spole¢ne obyvanou minulost® (1BID.: 20).

Na samom zaciatku teda stala uloha stanovit nové ,spolo¢né pravidla®,
urcit ,,spoloé¢né hodnoty®“ a skonstruovat obraz ,spolo¢ne obyvanej minu-
losti“, ku ktorej budi nasmerované kolektivne spomienkové akty. Na nie-
ktoré prostriedky, ktoré politicka moc pouzivala, som sa usiloval upozornit
v prvej Casti svojej $tadie Tri otdzky socialistickému realizmu (BiLik 2004),
vysledky ktorej tu vyuzivam. Ukazalo sa, Ze v tomto procese realizacie idey
sa uskuto¢nil radikalny zasah do $truktury Iudskej kazdodennosti, do tra-
di¢nych festivit, ktoré ju rytmizuju (narodenie, svadba, pohreb), do kultar-
nych ritualov, ktoré v societe participuju na produkcii afektivnych vizieb
k minulosti (svojej vlastnej i tej skupinovej). Nazeranie procesu Sirenia idey
z perspektivy ,sviatkov ludskej kazdodennosti® ukazalo, Ze ,,re¢ komunis-
tickej moci“ nemala len sebareferen¢nu funkciu, ale Ze bola jednym z klu-
¢ovych nastrojov pokusu o ,rekonstituovanie ¢loveka®, o ustanovenie jeho
»novej identity” prostrednictvom prestrukturovania tej ,starej“.

Tato zmena $truktur minulosti sa uskutoc¢riovala dvoma zakladnymi spo-
sobmi. Prvym boli normativne akty, ktoré stanovovali ,,spolo¢né pravidla®.
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Vyrazom bola diferenciacia ¢lenov society na ziklade ,pomeru k socia-
lizmu®, a to aj smerom dozadu. Hodnotili sa postoje v minulosti (takto sa
smerom dozadu stanovovali aj kanonizované texty socialistického realizmu,
texty - predchodcovia a texty - vzory).

Druhym boli narativne akty, ktorymi sa produkovala predovsetkym pred-
stava o spolo¢ne preZitej minulosti. V nich dominoval jednostranny déraz
na biedu, utla¢anie a vykoristovanie, ¢o diferencovalo ludi na ,,utla¢anych®
a yutlacovatelov® a produkovalo imaginaciu, Ze revolu¢ny skok k socializmu
je vysledkom vzbury slabych voc¢i silnym. Z hladiska snahy o novii minulost
i8lo o0 nevyhnutny krok, pretoze spédtny pohlad na dejiny revolicii i na zlom
u nas ukazuje, ze realizatorom boli ,,vzdy silni, protoze se jim dosavadni sys-
tém stal jiz prili$ tésnym a branil jim ve vyuziti vSech schopnosti a sil, které
ziskali® (VALACH 2005: 52).

Dal$im spésobom bola produkcia obrazu minulosti ako obrazu cha-
osu a neporiadku. Oproti tomu ,,dne$ok® a zajtrajsok bol vyobrazeny ako
nastolenie a pravidiel a poriadku. V oboch pripadoch v centre deklarova-
ného produktivneho pohybu - pohybu, ktory oslobodzuje slabych a utlac¢a-
nych, a pohybu, ktorym sa meni ,,Chaos na Kozmos® -, stala ,,zasviitena sila“ -
komunisticka strana. Vznikla tak verzia dejin, v ktorej dominuje dejinny
pohyb od zlej, pretoze utlakom naplnenej minulosti k spravodlivej buduc-
nosti, inicidtorom a veducou silou pohybu je komunisticka strana a nevy-
hnutnym prechodom medzi minulostou a budicnostou je rozhybany dne-
$ok, kedy zakonity pohyb treba zabezpedit zaviznymi normativnymi aktmi.
Tento historicisticky konstrukt sa stal zdkladom spominanych normativ-
nych opatreni i zdkladom dobovych socidlnych ritudlov (tych spomenu-
tych ,kazdodennych® i tych politickych, orientovanych na spritomnovanie
»pociatku® - revolucie i ,,otcov zakladatelov®) a historicisticky orientovanych
rozpravani.

Konstrukcia minulosti, tak ako som ju tu naértol, je zaloZend na selektiv-
nom pristupe k minulému. Déraz na biednych ako na produktivnu socialnu
silu a v ich rdmci najm# na robotnikov, déraz na komunistickd stranu ako
organizatorku tejto sily, to vSetko spojené s ideou o zdkonitom smerovani
dejin, vedie k prestruktdrovaniu obsahov kultirnej pamiti i pamiti indi-
vidudlnej. Na prvej trovni vznika novy konstrukt socialnych (narodnych)
dejin riadeny ideou o zdkonitom smerovani a organizujicej sile tohto sme-
rovania, na druhej urovni ma podobu prehodnocovania osobnej minulosti,
ktoré Jan Kostra nazval prvym krokom k ,tazkému procesu, v ktorom ¢lo-
vek musi prerast sam seba® a hned to aj doklada osobnym svedectvom: ,,Ked
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nas vylodili - mna a mne podobnych - na breh novej pevniny, zacal som sa
hanbit. Bol by som sa prepadol pod ¢iernu zem. Odznova zacat nie je lahké.
[...] Ma&m mnoho individualistickych zabran, ale mam legitimaciu strany.
Mam aj odznak strany, ktory si pripinam vzdy, ked potrebujem posilu® (Kos-
TRA 1950: 3—-4). Ukazuje sa, zZe spominané normativne akty, dobové ritualy
a historicistické rozpravania sa orientované predovsetkym na to, aby fixo-
vali centralnu ideu novej kultary (pri¢om kultiru tu chapem v jej Sirokom
vyzname). Je 1iou idea triednej diferenciacie spolo¢nosti, idea historic-
kej ulohy robotnickej triedy, vodcovskej ulohy komunistickej strany, vys-
sej hodnoty kolektivneho voc¢i individualnemu, ale aj idea sveta ako sveta
anatgonisticky polarizovaného. Ide o invariantné, zavizné jadro vsetkych
rozpravani, ktoré su vyrazom ,spravneho pomeru k socializmu®. V kazdom
takomto rozpravani je mozné sledovat pohyb protagonistu od chaotického
minulého (na persondlnej ¢i kolektivnej tirovni ma minulé podobu neuvedo-
melého) k uvedomelému, pri¢om vo funkcii ,,pomocnika® (ucitela) tu vystu-
puje ideovo hotova figura ¢lena komunistickej strany. Napriek tematickému
dorazu na sucasnost a akoby ,nulova® pritomnost minulosti, su ,socialis-
tické naracie® predovSetkym historicistické: nie vSak na urovni témy, ale
na urovni Struktury sujetu.

Uvedomenie si tejto skuto¢nosti osvetluje potom aj jednu z dominant-
nych funkcii, ktoré nadobudala minulost, respektive historickd minulost
(historia, dejiny) ako téma v literature obdobia socializmu. Tato funkcia bola
Casto skryta za spojenia typu: ,utek do minulosti“ ¢i ,,odklon od st¢asnosti“.
Na precizaciu tohto smeru uvazovania je potrebné v§imnut si predovsetkym
dobovy obsah pojmov ,sucasnost®, respektive ,dnesok ¢i dnes$na skutoé-
nost“. Odkryje sa nam tak nielen spominana jedna z dobovych funkcii minu-
losti ako témy, ale aj podstata fenoménu socialisticky realizmus. Ako vycho-
diskovy material pouZijem niekolko dobovych citatov:

»l... ] kto by o nich [sa¢asnych Iudoch] pravdu povedal, keby ich vyli¢il
takych aki st dnes? [...] Kto by povedal o nich pravdu, keby ich vyli¢il [...]
so vietkymi tymi zlymi vlastnostami, ktorych prekonavanie tvori generalnu
liniu a kazdodennu starostlivost Statnej politickej a spolo¢enskej spravy?“
(NOVOMESKY 1949: 56). Preto treba ,,[...] zobrazit nie stav, ale pohyb zjavov®,
dat moznost ,zazriet vysledok, ked sa [...] pred zrakom zjavuje realne iba
pociatok® (1Bp.). Ide o postup, ktory ,,vysvetluje [...] nduka socialisticka®
(1B1D.). Obsah pojmu sti¢asnost sa teda konstruuje nie ako stav, ale ako pohyb
»Zjavov® a nastrojom na porozumenie tejto konstrukcie je ,nauka socialis-
ticka“. Jednu jej sacast sme identifikovali ako tvorbu novej verzie minulého
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a novej verzie dejin. Ide o predstavu dejin ako zachrany, ktora je zalozena
na progresivne smerovanom pohybe a z neho sa rodiacom novom - lepsom
poriadku. Poznanie pravdy o ,nich a o ich svete® sa tak utvara najmi pros-
trednictvom ritualizovanych obrazov tohto sveta. Ich intenciou je uz viac-
krat spominané uvedomenie si zmeny samého seba i zmeny svojej social-
nej situovanosti, prijatie novej politickej imagindcie. V naSom pripade islo
o uvedomenie si a prijatie predkladanej verzie sveta a o uvedomenie si a pri-
jatie jej Struktiry ako novej normy. Toto vSetko sa spolupodiela na vytva-
rani obsahu slova socializmus, pri¢om ritualizované opakovanie pribehu
a z neho generovaného nového poriadku je oznac¢ené za - za dejinnu nevy-
hnutnost, za historicky zakon. K ritualizacii tak pristupuje aj racionalizacia
prostrednictvom akcentu na vSeobecnu zaviznost, ktora vyrasta z udajne;j
»prirodzenosti“ dejinného pohybu ¢loveka od starého k novému, od zaos-
talého k pokrokovému. Prijatie takejto verzie nevyhnutnosti je podstatou
toho, ¢o sme oznacili ako ,pomer k socializmu®. Ide teda o akceptaciu lenin-
skej verzie historicko-materialistickej koncepcie ludskych dejin. Z citova-
nych Novomeského slov vyplyva, ze prave tento konstrukt je aj synonymom
slova sti¢asnost. Ide o ,,skuto¢nost v jej pravdivom vyvine“ (TRUHLAR 1976: 18).

Historicko-materialisticky konstrukt Iudskych dejin ma v marxisticko-
-leninskej politickej filozofii poziciu objektivneho, nezavisle od individual-
nej Iudskej véle fungujiceho zakona. Uznanie faktu, Ze nieco jestvuje neza-
visle od nasho vedomia je noeticky problém. Vzhladom na to, Ze pritomnost
jedného z komponentov marxisticko-leninskej filozofie - historického mate-
rializmu - sa podarilo v §truktare analyzovaného obrazu sveta verifikovat,
je potrebné v§imnut si aj podstatu marxisticko-leninskej gnozeoldgie. V jej
centre stoji pojem odrazu a z neho konstruovana teoria odrazu - ,,zaklad
dialektickomaterialistickej teérie poznania® (FRoLOV 1982: 461). Za vyznamnui
pokladdm najmai tato jej slovnikova, teda ,typizovant® charakteristiku:
»Teoria odrazu a marxisticka gnozeologia ako celok vychadza z dialekticko-
-materialistického principu odrazu, podla ktorého vysledky poznania musia
byt realtivne adekvatne svojmu zdroju, origindlu. Dosahuje sa to pomo-
cou dvoch navzajom spitych poziadaviek a im zodpovedajacich proce-
sov: aktivnou abstrakciou potrebnych a vyli¢enim nepotrebnych, vedlaj-
$ich udajov o originali“ (1Bip.). Akcent je v takto definovanej tedrii poloZzeny
na ,relativnu adekvatnost® vysledkov poznania vo¢i ,,svojmu zdroju, origi-
nalu®, na ,aktivnu abstrakciu potrebnych udajov o originali“ a na ,vyluce-
nie vedlajsich udajov o originali“. Rozpoznanie ,relativnej adekvatnosti®,
aktivny vykon abstrakcie (ktory je, zda sa, zaroven aj vylu¢enim vedlajsieho),
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ak pod nou rozumieme ,myslienkové vymedzenie, vybratie jednotlivych
podstatnych znakov javu alebo predmetu v danej tivahe a ponechanie vset-
kych ostatnych znakov bez preskiimania® (?) (SLovnik 1983: 25), predpoklada
pritomnost a aktivitu individualneho vedomia. Ide teda o vysostne sub-
jektivnu ¢innost. Dialekticko-materialistickd gnozeologia riesi tento prob-
lém prilisného doérazu na aktivitu subjektu napojenim sa na historicko-
-materialisticku liniu, ked zdoraznuje, Ze odrazova funkcia vedomia
»zabezpecuje adekvatne poznanie sveta a pésobenie nan v zhode s objektiv-
nymi zakonmi“ (FRoLov 1982: 461, pod¢. RB). V8etky myslienkové operacie,
ktoré predpoklada dialekticko-materialisticka tedria poznania, teda kontro-
luje vSeobecne zavizny korektiv: objektivne, od nasho vedomia nezavisle
jestvujuci zakon historického vyvinu. Zhoda s obsahom tohto zakona zabez-
pecuje, Ze aj nase individualne interpretacie sveta budu ,nezaujaté a nes-
tranné®, teda - objektivne. S tymto zdkonom sa musia zhodovat vsetky indi-
vidualne noetické akty. Prikladom aplikacie takejto predstavy o pravdivosti
v poézii moze byt kritickd poznamka Vojtecha Mihalika adresovana Ladi-
slavovi Mnackovi: ,[...] ¢o povie napr. s. Mnackovi robotnik na Hukostave,
ked si v jeho basni precita, Ze - DNES na tomto mieste mrakodrapy podo-
pieraja oblohu-, ... to predsa nie je este pravda! Poézia je jednym z druhov
Poznania, pre¢o teda nehovori s. Mniac¢ko o krasnej a obetavej praci budova-
telov Hukostavu, pre¢o im nepovie, Ze aZ z ich prace budia ZAJTRA stat mra-
kodrapy a haly?* (M1HALIK 1952: 3; pod¢. RB). Stav ,,dnes® a jeho tematiza-
cia sa ukazuje ako problém. Preto sa teoretické explikacie podstaty a z nich
cerpajuce praktické literarne pokusy socialistického realizmu tak radikalne
vymedzovali voéi ,,starému® realizmu, s jeho dérazom na verifikaciu obrazu
kazdodennou empiriou. Kritériom pravdivosti v ,novom*® realizme sa stava
schopnost dovidiet za horizont, uvidiet a zobrazit stav ,,zajtra®“, a to v zmysle
instrukcie ,objektivneho zakona®.

Odklon od stcasnosti je potom predovsetkym vedomou rezignaciou
na pritomnost invariantného sujetového konstruktu v texte. Absencia
obrazu pohybu Iudského sveta od neuvedomelosti k uvedomelosti (teda
absencia toho, ¢o Katarina Clark oznacuje za generalny sujet socialisticko-
realistickej tvorby) sa v prvej polovici pitdesiatych rokov pokladala prave
za takyto odklon a sankcionovala ako prejav nesocialistickej tvorby. Obraz
sveta, v ktorom chybal spomenuty sujetovy konstrukt, nemohol dostato¢ne
plnit $pecidlne funkcie, na ktoré bola tvorba tychto obrazov intencionalne
smerovana. Tematizacia vzdialenej$ej minulosti sa tak ¢asto stala autorskou
obranou pred ,generalnym sujetom® socialistického realizmu. V dejinach
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slovenskej literatury takto histéria ako téma ,zafungovala® viackrat. Naprik-
lad v polovici patdesiatych rokov, ked sa objavili prace Luda Zubka ¢i Jozefa
Horaka a inych, a predovsetkym na prelome sedemdesiatych a osemdesia-
tych rokov, ked sa v nasej proze objavila vyznamna linia historickych roma-
nov a historizujucich socialnych romanov, a to aj napriek tomu, ze literarne
a politické institdacie akcentovali potrebu tematizacie su¢asnosti a na stran-
kach ¢asopisu Nové slovo prebiehala diskusia o si¢asnom hrdinovi. Situaciu
potom ,;zachrariovala® literarna kritika, ktora tuto historizujicu tendenciu
oznacila za ,prehmatavanie korenov suc¢asnosti®. Bliz§i pohlad na niektoré
z tychto textov v§ak naznacuje, Ze tento nazor nebol az tak daleko od pravdy.
Ak sa za sucasnost pokladala aktualna verzia socializmu, tak prace ako nap-
riklad Tisicro¢na véela Petra Jarosa, ale ¢iasto¢ne aj Ballekov Pomocnik, sku-
to¢ne takto $iroko chapanym obrazom sti¢asnosti boli. Struktura ich sujetu,
predovsetkym to vidno na JaroSovom romane, zodpovedda socialisticko-
-realistickému sujetovému konstruktu, zaloZenému na afirmativnej vztia-
hnutosti k idei existencie objektivneho zakona dejin.

Aj na zaklade tejto prave absolvovanej kratkej reflexie miesta a funkcie
minulosti v socialistickom konstrukte kultdary, kultirnej pamiiti a social-
nej identity ¢loveka moZno zopakovat nase uz raz vyslovené tvrdenie (BiLik
2004), Ze literatura a umenie v tejto ritualizovanej verzii - vo verzii socia-
listického realizmu - ma pragmatickd funkciu. Ma potvrdit ve¢na platnost
centralnej idey sovietskeho typu kultary - idey o zdkonitom smerovani I'ud-
skych dejin ku komunizmu. Zaroven pritomnost tejto idey ako riadiaceho
struktarneho prvku obrazu sveta je, podla méjho nazoru, invariantom,
usporadujucim principom literatury (a ,narativne” zalozeného zobrazova-
nia vobec), ktord oznac¢ujeme za literatiru (tvorbu) socialistického realizmu.
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