Je exilova literatura jind?
Pokus o poetiku

— Joanna Czaplinska —

Ceskou literaturu zasahlo nékolik exilovych vln, z nichZ nejmohutnéj-
§i spadaji do druhé poloviny 20. stoleti. Ponechme stranou exilovou
literaturu béhem druhé svétové valky, ve velké mife podfizenou do-
bovym prioritam a politice, a zaméfme se na exil po Gnoru 1948 a po
srpnu 1968, to jest na ty vlny, které poznamenaly tvar soucasné éeské
literatury.

Kdyz si klademe otazku, zda je exilova literatura jind, musime ji for-
mulovat tak, zda je jind nez literatura domaci. Exilovi spisovatelé pfe-
ce netvofili zddnou literarni skupinu, ani nepsali literarni manifesty,
které by obsahovaly néjakou normativni poetiku. Spole¢nym jmenova-
telem se tak staly zkuSenosti, které si vyvezli z domova a zazivali v cizi-
né. Exil je odchodem do ciziny coby nesouhlasnou reakci na politické
nebo nabozenské zmény ve vlasti.

Polsky literarni védec Eugeniusz Czaplejewicz se v iivahach o své-
raznosti exilové literatury zminuje o takovych aspektech tvorby v cizi-
né, jako je naptiklad sociologicka, psychologicka, kulturni a jazykova
situace spisovatele, problém adresata, vzajemné vztahy mezi doma-
ci a exilovou literaturou nebo vztah exilového spisovatele k literatuie
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»mistni“ (Czaplejewicz 1987: 73). K tomu miZzeme ptidat absenci tako-
vého literarniho Zivota, na jaky byli spisovatelé ve vlasti zvykli, absen-
ci zpétné vazby v podobé profesionalni kritiky, postradani literarnich
besed se ¢tenafi ¢i normalni knizni distribuce. VSechny tyto aspekty

»spoluvytvareji svérazné pojimani svéta (vizi svéta) a charakteristické
chépani literatury, jejich literarnich a mimoliterarnich tloh a literarni
formy“ (ibid.: 74).

Pochopitelné nelze fict, ze exilova literatura je homogenni - rozdi-
ly mezi jednotlivymi exulanty spocivaly nejen v ¢ase a pfic¢inach jejich
odchodu, ale pfedevs$im v postoji viiéi exilu jako takovému. Na jedné
strané mame ty, ktefi se citili vyhnani a zrazeni, na druhé ty, pro néz je
exil — slovy Véry Linhartové — ,,chapan jako vychozi bod jinam, k mis-
tu v samé podstaté neznamému, otevienému veskerym moznostem.
A takto nahlizen bude prozit jako ¢as plny, jako zacatek bez urcité-
ho cile a zejména bez klamné nadéje na navrat“ (Linhartova 1998: 78).
Ovsem spole¢nym zazitkem je pocit diskontinuity prostoru, ¢asu i sa-
motného subjektu, a proto se tyto tti kategorie zdaji byt piiznaéné pro
literaturu vznikajici v ciziné.

Prostor exulanta je poznamenany dualismem zde (domov) a tam (ci-
zina). Prostor dosavadni, ,,bezpe¢ny® — a¢ se tento pojem vztahuje spi-
$e na znalost topografie, pomért a jazyka —, ktery se dosud uzaviral
v kruhu a za nimz se nachazela neznama cizina, exulanty vyhnal a za-
mkl za nimi. Nadale ztstava kruhem, ale v dtisledku rosady se nacha-
zi za tzv. Zeleznou oponou. Tim se méni exulantova optika, domov uz
neni zde, ale tam: ,To, co je oteviené, se automaticky stava cizinou, to,
co uzaviené — ztracenou vlasti“ (Wyskiel 1993: 10).

Kdyz hovofime o vlnach ceského exilu ve druhé poloviné 20. sto-
leti, musime ptihlédnout ke skutecnosti, Ze i mezi témito dvéma vlna-
mi byly rozdily. Ce$i odchazejici do ciziny po tinoru 1948 vétili, ze je-
jich situace je pfechodné a ze se brzy vrati do Ceskoslovenska, které
op¢ét ziska svlij predvaleény status demokratického statu, a proto — jak
si v§ima Vladimir Papousek — ,pfic¢ina exilu ma byt negovana“ (Pa-
pousek 2002: 44). V jejich tvorbé se objevuje nostalgie, poohlédnuti
za $tastnym détstvim ¢i alespont pomyslny navrat domt (Zdenék Né-
mecek: Na pocdtku bylo slovo, 1956; Egon Hostovsky: Vseobecné spiknu-
ti, 1969; Milada Souckova: Nezndmy ¢lovék, 1962; Jan Cep: Sestra tizkost,
1975), coz miizeme interpretovat jako snahu, aby vlast nadéle byla zde,
bez ohledu na to, kde subjekt pobyva.

Oproti tomu posrpnovi exulanti odchézeli s pifesvédéenim, Ze na-
vrat nebude mozny. Pocit nezvratnosti tstil do negace vlasti. Domov,
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ktery se objevuje v préziach posrpnovych exulantli, neni ztracenym
rajem, ale mistem ztracenych iluzi. Déj lokalizovany do ¢eskosloven-
ského prostredi je asociovan s tragickymi uddlostmi — at jsou to zlo-
¢iny (Ex offo Viléma Hejla, 1980; Nevina aneb vraZda v Prikré ulici Hele-
ny Novakové, 1985), perzekuce a metody prace StB (Honzlovd Zdeny
Salivarové, 1972; Kytovna uméni Ivana Binara, 1988), vézeni a pracovni
tabory (Reseni Gamma Jaroslava Brodského, 1970; Druhy dech Jana Be-
nese, 1974). Pavel Kohout ve své brilantni postmoderni grotesce Katy-
né (1980) dokonce vytvofil vizi rodné zemé jako sidla zla, kde existuji
s$koly krutosti. Vlast zklamala a selhala, a pfedmétem kritiky se stavaly
pfedevsim poméry v obdobi tzv. normalizace, jak to ¢inili Iva Pekarko-
va (Péra a peruté, 1989) a Frantisek Janouch (Ne, nestézuji si, 1985).

Ale ani po demokratickych zménach nepfestava byt vlast, do niz se
nyni jiz byvali exulanti mohou vratit, predmétem peclivého zkoumani.
Domov, ktery jiz neni vyhranény nejbliz§im okolim, je v ciziné vniman
jako celek, jako objekt na mapé, ktery lze vzit do dlané a prohlédnout
jej ze vSech stran. Mikroskop, ktery byl pouzivan doma, je v ciziné
nahrazen teleskopem, diky némuz nejsou viditelné detaily a vSechny
predméty se dostavaji do $ir§ich souvislosti — misto zatisi tak dostava-
me obraz celé krajiny. Nadhled exulanta je je$té znasoben intenzitou,
s jakou vnima principy zivota nového domova. Demokratické promé-
ny pozorované oc¢ima téch, ktefi demokracii neznali jen z ucebnic, se
tak octly ve stfedu pozornosti spisovatelf jako Josef Skvorecky (Dvé
vraZdy v mém dvojim Zivoté, 1996), Stanislav Moc (Upadli vlastenci aneb
Cesky wake, 2003), Martin Harnicek (Sametovy geroj, 2002), Jan Novak
(Komousi, grazlové, cikdni, fizlové & bdsnici, 1997), Jan Kiesadlo (Dim,
1998), Jan Pelc (...a vystupy do udoli, 2000), dokonce i némecky pisi-
ci Libuse Monikové v romanu gjasnénd noc (2009). Zavéry plynouci
z pozorovani nové Ceskoslovenské — a pak ceské — skutecnosti vystihu-
je jeden z hrdint Ktesadlova Domu, Petdk, kdyz zacatkem devadesa-
tych let navstivil svou vlast: ,Tak ja nevim, fekl Petak Petardé, ale nak
mé to tady furt vic a vic sere. Kdyz jsme sem priletéli, tak sem byl nad-
senej, ted ale vidim, Ze to tady stoji vlastné za exkrement® (Kiesadlo
1998: 76). Shoduje se s nim i hrdina Pelcova romanu ...a vystupy do tido-
/i Olin, ktery se po roce 1989 pokusil vratit a ocita se ve vzduchoprazd-
nu, nebot nepatti ani sem, ani tam. Otevieni hranic a zruSeni rozdéleni
vlast—exil tak nenese svobodu, ale opét hrdinu vézni.

Konfrontace vlasti se vzpominkami, které si z ni exulanti odvezli, je
i namétem romanu Milana Kundery Nevédéni (2003). Pro hrdiny, Jo-
sefa a Irenu, je navrat do vlasti ,spise zatizenim“ (Urbanova 2002: 9)
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a vyhovénim prani jinych nez vlastni touhou. Pro Irenu jiz ¢estina, kte-
rou sly$i na ulici, neni jeji matefskou, nybrz cizi feci. Je feci jiného pro-
storu i jiného ¢asu, ktery se dokonal, uzaviel. Zemé, do niz se mohou
vratit, se nachazi v jiném casoprostoru nez ta, kterou opoustéli.

Otevieni prostoru ciziny na druhé strané pobizi k putovani. Za-
hrani¢ni cesty, které pro obyvatele socialistickych zemi byly nedosa-
zZitelnym snem, se pro exulanty staly nové objevenou moznosti i zivot-
nim stylem. Cestovani v tvorbé exulantti ma rtizné podoby a vyjadfuje
i rizné postoje. Objevovani neznamého a exotického je pfizna¢né pro
cestopisy zvlasté Oty Ulée (Bez Cedoku do Pacifiku, 1980; Bez Cedoku po
Fi#ni Africe, 1988; a i novéjsi Bez Cedoku po Ciné a okoli, 1992, a Kam sldp-
ne ceskd noha, 2003). Jan Svoboda se v ¢tytdilnych vzpominkach Au-
tostopem kolem svéta (1979-1987) nepozastavuje jen nad zvlastnostmi
vzdalenych zemi, ale v jeho postoji mizeme pozorovat i hédonismus,
opijeni se okamzikem, nahodnymi a kratkymi znamostmi, touhu po
maximalnim vyuziti svobody.

Druhym pélem cest je zklamani: hrdinka romanu Ivy Pekarkové Ku-
laty svét (1993) byla svobodné jen béhem ttéku z Ceskoslovenska, po-
byt v rakouském uprchlickém tdbote byl drsnou terapii, ukazujici, ze
klece pro obc¢any neexistuji jen v socialistickych zemich.

Vedle prostoru sehrava v exilové literatufe stézejni roli ¢as — praveé
konkrétni déjinné udalosti byly pfi¢inou nuceného odchodu. Exulan-
ti povazovali za povinnost podat pravdu o totalitnim systému. Kdyz
v roce 1970 Jaroslav Brodsky vydal vzpominky Reseni Gamma, v nichz
popsal zazitky z pracovnich taborti, kde stravil 10 let jako obét jedno-
ho z politickych procesii padesatych let, byl exilovou kritikou pojme-
novan ,,¢eskym Solzenicynem® a reakce v exilovém tisku poukazova-
la na to, Ze pravé timto smérem by se méla literatura psana exulanty
ubirat. Svédectvi o zivoté v totalitnim systému podavaji jak byvali véz-
tové (Josef J. Stanék: Potrestant, 1976; Dagmar Simkova: Byly jsme tam
taky, 1980; Ota Rambousek: Krochnu s sebou, 1978), tak ociti svédci ¢i
piimi Géastnici politického déni v komunistickém Ceskoslovensku
(Ota Hromadko: jak se kalila voda, 1982; Pavel Kohout: Kde je zakopdn
pes, 1987).

Podle polského exilového spisovatele Jerzyho Wittlina (2000: 145)
ziskava exulant nadhistoricky pohled, jeho vnimani se stava hlub$im
a pronikavéjsim, coz, jak Wittlintiv esej komentuje Czaplejewicz ,,zna-
mend proniknuti pod povrch déjinné prozatimnosti, kterd zakryva a de-
formuje skute¢nost® (Czaplejewicz 1987: 79). A proto se motiv histo-
rie jako nicitelky osudti objevuje nejen ve formé faktografickych nebo
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stylizovanych vzpominek, ale i alegorii, jako napftiklad v prvotiné Jana
Ktesadla Mrchopévci (1984), kde se autor vypoiadal s obdobim stalinis-
mu, anebo v romanu Dolicné zaznamy o zcivilizovant ostrova Scraps (1980)
Karla Srpna, v némz jsou metaforicky zobrazeny principy formovani
a fungovani totalitnich systémt. Na piikladé téchto dél mtzeme na-
hlédnout, ze k déjindm maji exulanti podobny pfistup jako k prosto-
ru vlasti — neni to kategorie, k niz se obraceji, aby si kolektivnimi vzpo-
minkami zlepsili ndladu. Déjiny se stavaji jednim ze zptisobt zachovani
narodni identity a udalosti nedavné, ptimo pfredchazejici nucenému od-
chodu, jsou mytizovany, aby — v souladu s nazory Mircey Eliada — daly
smysl Zivotu a aby ,,pomohly sbirat sily pro boj s cizim svétem, aby po-
silily viru v hodnoty zitka, ktery ptijde® (Dabrowski 2001: 48).

Ptistup k otazce ¢asu se zda byt ¢initelem rozdé¢lujicim exulanty do
dvou skupin - do té, v niz se dé¢jinami Zije, a do té, ve které se mysli na
pfitomnost a budoucnost, jak to shrnuje Vladimir Papousek: ,,v obra-
zech exilu bud dominuji fenomény obrany, obhajoby hodnot, osobni
¢i kolektivni volby, postoje, nebo lze vnimat prevahu téch prvki, které
konstituuji svét jako novy, nezatizeny historickym traumatem obrany
opusténého” (Papousek 2002: 44). Zajem té druhé skupiny autort se
obraci pfedev$im k pfitomnosti, kterd je ovSem poznamenana prozit-
ky odlisnymi od prozitkd lidi, ktefi se stali jejich novymi spoluobcany.
Mieczystaw Dabrowski pozoruje, Ze ,,emigrant nema pfitomnost, styk
s aktualni zkuSenosti je stale narusovany onou vcerejsi zkusenosti, to
jest vzpominkou. Tyto vzpominky, to je jeho biografie, jediné, co ma
a co se mu zda opravdu dulezité“ (Dabrowski 2001: 48). A jelikoz se
exulantt sdilejicich obdobné zkusenosti v ciziné objevuje spousta, od-
haluje se i nova kategorie, kterd doma ztistdvala nepovSimnuta — ces-
stvi. Lidé, které by exulant doma ani nepoctil pohledem, se najednou
stavaji spole¢niky ve stejném idélu a rovnéz objekty literarniho zdjmu.
Tematizovani podléhaji vztahy mezi exulanty a tuzemci i mezi exulan-
ty a exulanty. Pestrou mozaiku Cech® bydlicich v riiznych svétadilech
nalezneme v prézach Josefa Skvoreckého, Zdeny Salivarové, Jaroslava
Vejvody, Jana Novéaka nebo Stanislava Moce, stfet s cizinou je v téchto
dilech predmétem jak humoristickych, tak existencialnich avah. Vejvo-
da se ve svych prézach Plujici andelé, letici ryby (1974), Osel aneb Splynu-
1t (1977), Ptdci (1981), Lelené vino (1986) zamysli nad tiemi moZnost-
mi zZivota v nové skutecnosti: izolaci, adaptaci a asimilaci. Podle néj
je odchod katalyzatorem, urychlujicim vytvoreni zivotnich postoji
typickych pro ¢lovéka moderni spolecnosti, nikoliv jen pro emigran-
ty. Skvorecky satiricky komentuje krajany v souboru povidek Ze Zivota
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Ceské spolecnosti (1985). OvSem exulanti v Pribéhu inZenyra lidskych dusi
(1977), ackoliv také mnohdy komicti nebo trapni, jsou poznamenani
tizi voleb, které ne vzdy byly dasledkem jejich svobodné vile. Tento
Skvoreckého opus magnum je zaroveti shrnutim snad viech problémt
a situaci, v nichz se exulanti octli, zvlasté — jak si v§imd Helena Kos-
kové - je zde zdtiraznéno téma exilu ,jako setkdni a konfrontace dvou
svétl, kde jina zivotni zkusenost vzbuzuje jiné asociace a dava slovim
jiné vyznamy“ (Koskova 2004: 132).

Konecné se dostavame k autorskému subjektu v podminkach exilo-
vé tvorby. Svoboda a demokracie versus bezdomovost, vykorenénost,
samota, neznama budoucnost ¢i opusténi véeho, co dosud jedince kon-
stituovalo, vede ke krizi identity, kterd sice doprovazi moderniho ¢lo-
veka, ale v exilu je zndsobena nutnosti hledat své misto ve svété jako
¢lovéka i jako spisovatele. Hledani identity je proto pfiznac¢né pro cet-
né exilové texty. Dokonce i v téch, kde se autor skryva za vypravécem,
muizeme najit ,stopy autobiografie®, abych pouzila pojmu polské ba-
datelky Sabiny Giergielové. Stret s jinou kulturou ale nemusi byt to-
tozny s otevienym konfliktem, naopak umoznuje plnéjsi sebeidentifi-
kaci. Autorsky subjekt, i pfes snahy zastinit svou existenci, se dostava
do popftedi jako ¢ocka, v niz se soustieduje skute¢nost zivota jinde. Ta-
kovy pfistup najdeme v prézach Stanislava Moce a Jana Benese, kde
se exulant konfrontuje s tradicemi a hodnotami tuzemcti, nebo u Iva-
na Binara, ktery v Kytovné uméni schvalné vytvari své alter ego, fiktivni
postavu, diky niz se maze na svijj zivot podivat z odstupu a vést s nim
dialog, v némz by se potvrdila identita subjektu.

K hledani sebe sama v exilu vyuzivaji autofi riizné strategie, mezi
néz patii i motiv cestovani, které mtize vyjadiovat také vykofenénost,
pocit ztraty domova a nemoznost nalezeni trvalého bydlisté — v do-
slovném a preneseném slova smyslu. Jak si v§imd Zdenék Hrbata:

»subjekt na cesté poznava a utvari pfedevsim sam sebe, a to casto setka-
vanim s jinymi poutniky-pocestnymi. Cesta je tak cestou k sobé* (Hr-
bata 2001: 23). Vlasta Tresnak prostfednictvim putovani svého hrdiny
v romanu Bermudsky trojihelnik' (1986) vyjadiuje ztraceni kofenti a po-
kus o redefinovani sebe sama jako poutnika, vé¢ného tulaka. Neko-
necna pout je dominantou téméf vSech pré6z Lubomira Martinka a je

1 Prézu badatelé oznacuji jako soubor povidek, ovsem stavba dila ukazuje na roménovy cha-
rakter, konkrétné na pikareskni roman. Jednotlivé povidky totiz jsou vlastné epizody spo-
jené postavou protagonisty a jednotlivé kapitoly jsou sefazeny v chronologickém a kauzal-
nim poradku; protagonista prochazi procesem psychické promény, ktera by — v ptipadé ji-
ného usporadani epizod — nebyla zfetelna.
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spojena s pojetim sebe a svého mista ve svété. Kdybychom chtéli iden-
titu jedince soustredit do né¢jakého bodu nebo zemépisnych sourad-
nic, Martinkova identita by se rozprosttela po celé zemékouli, pfi¢emz
autor zddraznuje, ze ,nejde o to, se integrovat, splynout, zapomenout
razem vse, co pfedchazelo® (Martinek 1994: 11). Martinek se tak blizi
dne$nimu pojeti identity, kterd v poslednich desetiletich podlehla hlu-
bokym zménam. Jak si v§sima Zygmunt Bauman, dne$ni Zivot je epi-
zodicky a nediisledny, coz vyplyva z rychlosti, s jakou se vse odehrava.
O uspéchu v zaméstnani jiz nerozhoduje sbirdni zkuSenosti, specia-
lizace ¢i sledovani zvoleného cile, ale flexibilita zajmu, schopnost se
rychle pfizplsobit, rychle se ucit a neméné rychle zapominat na to,
co neni potiebné (Bauman 1993: 24). Tim posrpnovi exulanti jako by
anticipovali dnesni dobrovolné stéhovani narodu.

Putovani nemusi ov§em znamenat jen daleké cesty. Julia Kristeva
charakterizuje situaci ciziho jako situaci ,neustalého dramatu, trpéni,
rozharanosti. V hledani psychoanalytického vysvétleni pro zkusenost
emigranta navazala na archetyp matky a archetyp otce. Emigrant je
ten, ktery zradil matku (,zavrazdil®) a spolu s opusténim své obce, své-
ho mésta, své zemé opustil to, co se tradi¢né asociuje s kategorii mat-
ky, tj. se zdomacnénim, rodinou, biologickou zakoifenénosti. Voli mo-
del otce, ktery ve svété hleda naplnéni, o jehoz podstaté a charakteru
sam neni presvédceny, kazdopadné dominujici je jeho touha po stre-
tu se svétem“ (Kristeva 1990: 17). K této teorii se piimo hlasi Sylvie
Richterova ve Slabikdri otcovského jazyka (1991): ,Mluvime mateiskym
jazykem. Vsechny jazyky, kterymi lidé mluvi, jsou matetské. Matka
je zemé. Zemé planeta, ptida, hmota. Rodime se, vychazime z matky.
Kam méme jit? Druhy pél vesmiru, p6l ducha, je otcovsky® (Richtero-
va 1991: 211). Autorka se ve svém trojtextu Ndvraty a jiné ztrdaty, Mistopis
a Slabikar otcovského jazyka pokousi scelit svou identitu, kterd se v od-
trzeni od rodné zemé, ale v zajeti vzpominek, nachazi v tisni. Subjekt
zde krouzi kolem sebe a kresli mandalu, ktera je podle Carla Gustava
Junga symbolem vedoucim k sjednoceni psyché, a tim i k vnitfni har-
monii, narusené traumatickymi vnéj$imi okolnostmi.

Exilovi spisovatelé reflektuji rozptylenou identitu jak na Grovni vni-
mani svéta subjektem, tak na trovni lexikalni. ,,Lingvistické, historické
a geografické bariéry jsou typické pro téma emigrace, podtext vsak je-
jich vyznamy prohlubuje. Jazyk funguje stejnou mérou jako prostfedek
komunikace i jako piehrada. Stejna slova zapadaji do raznych séman-
tickych poli, stejny citat ma jiny vyznam v jiném kontextu® (Koskova
2004: 153) konstatuje Koskova a polska exulantka Eva Hoffmanova ve
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svych tvahach Lost in Traslation (1990) popisuje dlouhou cestu ke své
plné dvojjazycnosti, a tim paradoxné k prekonani rozpolcenosti, nebot
teprve tehdy, kdyz je schopna vypravét svou biografii v obou jazycich,
se citi aplné sebou. Onu dvoj- nebo i vicejazycnost tematizuji i Josef
Skvorecky, Ota Ul¢ a Jan Novék, ktefi vyuzivaji zkomolenou anglo-
americkou ¢estinu (czechagoes), nejen za celem dosazeni vétsiho rea-
lismu, ale i pro demonstraci toho, jak se spolu s jazykovou identitou
méni i identita kulturni (coz zdtraznuje Jaroslav Vejvoda v romanu <e-
lené vino, 1986, v némz je fe¢ bariérou k dorozuméni tii generaci jed-
né rodiny). Zajimava je v tomto kontextu véta z TreSnakova Bermud-
ského trojiihelniku: ,ktikla na mne moje jméno. Cizi pfizvuk mi nevadil®
(Tresnak 1986: 111). Souhlas s tim, Ze to nejzakladnéjsi, co ¢lovéka de-
finuje, totiz kiestni jméno, mlze znit i jinak nez v matef$ting, je konec-
nym souhlasem s bytim mimo vlastni fe¢ a zem.

Nemiizeme opomenout spisovatele, ktefi v ciziné zacali psat v jiné
reci. Cizojazy¢nou tvorbu Milana Kundery, Jana Novéka, Oty Fili-
pa nebo Libuse Monikové miizeme interpretovat na mnoha rovinach,
ovsem téz jako diisledek labilni zivotni situace exulantti, kteii se pro-
sttednictvim jazyka rozhoduji pro zakotveni v té které kultufe.

Svymi tivahami jsem rozhodné nevycerpala téma, jakym je poetika
exilové literatury, ale chtéla jsem upozornit na hlavni motivy a téma-
ta, kterd se v ni objevuji. Exilova literatura, o jaké pojedndvam, je dnes
uzavienou kapitolou. Dnesni cesti spisovatelé Zzijici v zahraniéi se na-
chdzeji v jiné situaci nez pred dvaceti lety a Celi jinym problémim, vy-
plyvajicim nejen ze vzdalenosti od vlasti, ale piedevsim z globalizace —
zahlazovani hranic kulturnich, jazykovych a hospodarskych.
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Is literature in exile different? An attempt at defining its poetics

The aim of the paper is to show the specific traits of texts written in exile,
which differentiate such literature from that written in the authors’ homeland.
In Milada Souckova’s, Josef Skvorecky’s, Jaroslav Vejvoda’s, Milan Kundera’s,
Jan Pelc’s, Iva Pekarkova’s, Vlastimil Tre$nak’s, Stanislav Moc’s and many other
authors’ output there are similiar attitudes to categories like space, time and

author’s identity which can be named as traits specific to literature in exile.
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