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ORGIE VLASTENECKE LUZY

Lupiéské. valka rusko-éaponslfé vyvolala pravou orgii
plbosti v teském vlasteneckém tisku. VSeho lidského citu,
Kkazdé kapky rozumu zbavené h)fff‘eni v nesmyslech, nesty-
daté dréazdéni pansldvského trojéeni Ceské luzy, Silenstvi
nc‘dobrodminéjéich politickych plant a komediantské vy-
hrazky, tot nesmirnd a m(“:er{mé. orgie, k'Eer.ou provozuje
tesky vlastenecky tisk, po¢inaje Néarodnimi listy pres Ces-
kou demokracii az k drzym zneuZivatelim pokrokovych
hesel, ktefi sedi v redakci Samostatnosti zachvacené stato-

rdynim tiesténim a osleplé ohluchlé honbou za mandaty
a v redakci Slova, orgdnu nejfrivolnéjsich Ceskych procil.

Na prvni pohled jako zbésily rej divochti kolem totemu

fipadd mi toto hnusné divadlo. Ale jen na prvni pohled!
Kdybychom mohli proud hydrantu obratiti na tfeStici
chésku a umyti a zchladiti divo¥sky tetované bélochy,
ejhle! politické $vindlery, prohnané advokéty, nejhorsi
nevéstky péra bychom objevili, chromnou apotedzu Zurna-
listické chatry, kterd infikuje cely Cesky Zivot.

Efekt rafinovaného béseni téchto podvodnikd je veétsi
nes efekt barevnych drydéniki mezi domorodci nékde
v Oce4nii. Nejrozumnéjii clovek, ohluseny, zmameny spros-
tou kotalkou, vlévanou do ného denné Sarlatdnskym tiskem,
objevi v sobé nahle slovanskou krev, smrdutou $pinu, ktera
velf modliti se za zdar ozbrojeného stida, hnaného v lupic-
sky podnik krvelaénym carismem...

Byly doby, kdy se ndm zdélo, Ze Cesky lid definitivné
prechézi na distojné cesty narodniho vyvoje a dava navzdy
yyhost politickym kejklifim. Ale rozprchly se brzo nale
iluze. Nékolik vypotitavych darebdkii zbéhlo docela ne-
stoudné od jadra pokrokového hnuti, nékolik jinych v ofi-
cielni politiku slepé se zakouslo a vyhlidkou na mandaty
zpitomélo a pokrokové fréze zbyly jen k tomu, aby dodaly
novy nétér starému kejklifstvi. A tak nad tézkou, pokroko-
vou praci malych hloutki vitézi opét frazemi precpany
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dav a jeho ziskuchtivi vlastenecti kuchati. A zemé Zeskg
,,koruny* pachnou vice nez kdy jindy stdtopravnimi vy.
kaly, v jichz stfedu politickému hnoji zvykly narod lihg
si hovi.

Quo usque tandem...

*

V nedéli, 21. tnora, méla se vlastenecka orgie rozbésity
na prazském dlazdéni. Tak veleli nezodpovédni §mokové
a §tvadi z vlasteneckych Zurnald. Sli na povel radniéti pani
modlit se do ruského kostela, §la na povel vlastenecks
(hlavné ,,inteligentni*) luza manifestovat své pansldvské
reakciondfstvi. Pravim luza, a pravim to klidné, s plnym
védomim vyznamu slova. Nebot jen luza umléuje nepo-
hodlny sobé projev klackem, jen luza uziva ndsili, udavag-
stvi a 1zi, jen luza je bezptikladné zbabéld. A nésilnickou,
udavacskou, lhaiskou a ptitom zbabélou byla v nedéli
prazskd vlasteneckad inteligence. Byla to chétra nejhor$iho
druhu, byla to roze§tvana zvér, o jejiz vychovu k zbésilosti
stara se tak dokonale Slovo a dr. Ant. Hajn... '

Prisli jsme protestovat proti komedii, jez se méla odehrati
kolem ruského kostela. Nebylo nds mnoho, sotva dva malé
hlouc¢ky, nebot projev nd§ nebyl pfipraven. Nékolik mla-
dych, energickych, nad Ceskou §pinou jeité nezoufajicich
muzii pfislo protestovat proti obZerstvi frdzemi, proti kultu
valky, militarismu, carismu. Prisli anarchisté, realisté, so-
cialni demokraté. Pfifla poctivost, touha po svobodé a
opravdu pokrokové praci, pfi§la urazend lidskd ddistojnost.
Umlceli nas tentokrate kopanci a ranami, nejsprost$im
denunciantstvim, fevem krvelaéného dobytka. Neumléi
nas vSak podruhé. Vritili jsme se pouleni. V nedéli li
jsme jen demonstrovat; dnes vime, Ze jest nasi povinnostt
vSemi silami pracovati k tomu, abychom bez ohledu na programové
rozdily sebrali mladou energii k nové obrodné prdci a zorganizovali
soustavny odpor proti ¥ddéni vlastenecké luzy.

*

Vyznam nedélni srdzky naSeho nepatrného hloucku
s vlasteneckym davem spoliva pravé jen v tom, Ze se
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objevila celd ta bezednévmizef’nost statopravniho a ruso-
filského teského Zivlu. Predevs%m vyznamenala se vlaste-
necka inteligence, hlavné rad}}célné pokrokovi studenti,
:ch# nékterd jména jsou pry zjisténa, hanebnym udavac-
stvim. Pak vyznamenala se vlastepecké zurnalistika svymi
pezptikladné, rafinované lhavymi referaty. Liciti detaily,
raceti jednotlivé 1Zi nebudem. Nemédme na to mista.
Také takovy né&jaky vinohradsky obchodnik se sokolstvim
nebo né&jaky obskurni herec nebo kterykoli z téch nékolika
hulvati, jez dali signdl k nasilnostem, nestoji ani za to, aby
si ¢lovek kvili nému koupil karabal na psy, netkuli aby
o ném mluvil v &asopise. Nebo takovy vlastenecky mistr
krejéovsky, jenz krali s hrdinsky vzty¢enymi Sedinami pied
straznikem vedoucim akademika na jeho udani zatéeného!
Clovék ma v okamziku chut napliti mu do obliteje, ale
trochu rozvahy staéi, aby vidél pfed sebou jen tvora nejvyse
politovéni hodného. Ti hrdinni udavadi jsou vibec bez-
pochyby hodné zbab¢li a bazlivi lidé, kdyz se domnivaji,
e takova prochdzka se strdZnikem na komisafstvi anebo
téch 24 hodin zdrtilo by nékterého z nas. Jdéte k certu!
Co vam, chlapi $patni, dalo prace, nez jste vyli¢ili policii
mijj ,,éerny plnovous® a ,,sametovy klobouk®! Kdybyste
byli pfi§li ke mné a optali se na jméno, bylo by to kratsi.
Nebyl bych vas ani zfackoval, nejsem — vlastencem...
Nakonec néco tragikomického. Psalo se, Ze radnicti pani,
kdyz vysli z radnice, byli uviténi jisotem. To je lez. Vysh
z radnice za Uplného ticha a §li tésné kolem zdi. My je
spatfili prvni, my je prvni uvitali: ,,Pry¢ s valkou!* ,,Pry¢
s takovou komedii!*‘ Nu, a radni¢ti pani byli zdéSeni a né-
kolik jich dalo se do klusu, ohlizejic se ustraSené¢, nebude-li
snad nasledovati — vyprask. To pisobilo neodolatelnou
komikou. Batuska car ma hrdinné ctitele!

V Praze 23. tiinora
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TENDENCE V UMENT{

Piimo kfefové zachvaty zmocnuji se nafich pakritikg
a literarni slamou vycpanych pandki, najdou-li v umeélec-
kém dile stopy né¢eho, co mohou ocejchovat jako tendenci,
Rozuméjme: tendenci politickou nebo socidlni; kazda jing
tendence — neni pro né tendenci. Panicky strach zachviti
téch nékolik literarnich houfetkt — ¢&i tdbort, chcete-li,
s jich intri¢kami a vzdjemnym uctivinim géniti —, odvazi-li
se mlady umélecky talent osvédciti §ir§i rozhled a viestran-
néjsi chténi a nema-li chut pochopiti, Ze kdyz smi vy&itati
jako umeélec své milence zradné srdce, nesmi vy¢itati jako
umélec své spoleénosti jeZzatou obludu militarismu napii-
klad. A ten panicky strach pfred nékym, kdo bude chtiti
viechno fici a nic nepotlacovati jménem teorie nebo mravu,
kdo se nedd sevriti pletivem kotérie z kavarny Union nebo
od Zlatého litru nebo teba od Zrzavého vola, ten panicky
strach pred utelencem z femeslnického cechu, ach, ten
panicky strach projevuje se komikou, ktera by byla skoro
pozitkem, kdyby nebyla zndmkou duSevni tuposti.

Ty, mlady basniku, jenZ miluje§ a sni§ nékde ve venkov-
ském hnizdé, kde &te§ véci, jez hrizu i na posté ptisobi,
a chce§ jednou vysloviti vic, nez dovoleno potestnym ce-
chem, vezmi si Selmosmrtice, aZz pojede§ do Prahy. Ten
panicky strach pfed tebou projevi se ov§em na §ir§i vefej-
nost jen hazenim kritického hrachu na sténu, ale dole,
pod povrchem, uvidi§ kieové vzruseni. Obsilky dostane$
od cechaiskych dirigentii, abys jako pfifel a ,,melde ge-
horsamst® fekl, a panna s muzskym hlasem, agent ceské
literarni hlouposti, zalozi ligu, ochrannou ligu, abys ne-
dostal se do ,,§patnych rukou®...

*

Dvéma kanalky teée to do mladé na$i literatury. Jednim
voda. Pramen: Srdce. Druhym kofalka — ¢&i, pardon,
nejjemnéj$i mezinarodn{ likér. Piiklad: Pasifléra. (Abych
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byl spravedliv: Moderni revue tiskne novely p. Martenovy.
Ist auch eine schone Geg(?nd.) — o .

Reknu viak kratce, co si myslim. Ze. totiz lidé, ktet{ maji
hlavu prazdnou a srdce P}lsté, ktefi Ziji, z}by. psali, a ktefi
nikdy nepsali, protoze Zili, .nemohou diti nic uméni, ne-
mohou ani kapkou pfispéti do zfidla, z n¢hoZ dovedou
Jaéné piti jen ti, kdoz laéné také Zili.

7e tedy tito lidé pirozené se boji vSech projevil horkého
srdce a mozku objimajiciho celé svéty.

A e také lidé precpani literdrni slamou nic nemohou
dati #ivotu, otroci literatury, ktera je zmrzacuje do jedin€ho
sméru, panackové, kteii pod jedinym gestem ordce rozpad-
nou se v hromadku hadri a kosti — oviem aristokratickych.
Nebot viechna erudice zlstdvad slamou, dokud kladivo
yivota nerozehfeje ji na své kovadliné.

A 7e tedyi tito lidé prirozené se boji viech projev individua-
lit harmonicky rozloZzenych do viech smért jako kosata lipa.

Ale, odpustte, panové, je lepsi ,miti syfilis nez byti
kuptikem®, je lepsi se zpévem jiti do viech rvacek neZ
dfepéti na sofa s lyrou. ;

Tendence? Neni vibec tendence pro umélce. Anebo
jest pro ného tendenci viechno. Jako lidé smime viechno
milovati a viechno nendvidéti, jako bésnici smime o viech
svych ldskdch a nendvistech zpivati. A kazdy z nas ztroskota
se nékdy na téch vlndch. Clovék se chce vymluviti a bas-
nika nech4 doma. Pan Machar napsal Tristium Vindobona,
napsal Zde by mély kvést rhze, napsal Magdalénu, a
Mithridates je uz jen kapitinem vraku. Pan Machar
mohl se viak také stati smé$nym Spatnymi versi na man-
zelské §tésti, jako p. Klastersky.

Viem svym laskdm a nendvistem muZeme postaviti
pomniky; nékdo ho postavi z margarinu svym Zenam
a ze zuly svym laskam politickym a socidlnim. Nékdo stavi
viibec jen z margarinu: p. Illovy napsal Kvéty odboje,
p. Vyskotil zazpival pribramskym hornikiim...

Jaké blbstvi tohle nechapati. A jaké blbstvi tisknouti
jesté dnes p. z LeSehradu.
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PROTI REALISMU

Realism kazi ¢eskou mladez. A kazi pravé tu, ktera neni
dosti plocha, aby §la za fangli¢kou nacionalisti, nebo dostj
prospéchaiskd, aby Zoldakovala ve sluZbach klerikalismuy,
Kazi ji, protoze skréenym racionalismem dusi jeji mladg
nadSeni, lame jeji ¢inorodost, vysuSuje pfidu, pravé mladoy
pidu, ktera jedind je schopna déti vzkli¢iti tomu, co pod-
mifiuje silny, viestranny a zdravy Zivot ve véku muZném.

Realism kazi mlidez a tim ndm ji odnim4. Nezabratuje
oviem, aby prichédzela ta, kterd si anarchistickd ¥ka, ale
pravé tato mlddez ukazuje nejlépe, jak realism mlades
kazi. Ddv4 ndm néco, co bych nejradéji nazval ,,anarchis-
tickou byrokracii®. .. .

Je nas ptili§ malo. Vidy, kdyZ domnéli stoupenci anar-
chie chtéji konati néco anarchistického, vidime dle toho,
jak a co konaji, Ze je nds je§té piili§ malo. Nepravim tim
oviem, Ze touzim po davech za kaZdou cenu vydupanych.
Nejsem z téch, kdoz nemohou se dotkati tisicti a opajeji se
Jiz nyni legiony aspoti vymy3lenymi, zatimco anarchisticky
Casopis md sotva tisic vérnych &tenaft a sotva tiikrat
Ctyfikrdt tolik odbérateléi. Ale chtél bych, aby bylo vice
anarchistickych pracovnikt, lidi, kteti néco dovedou a
védi, co chtéji, tak aby nd§ vyvoj byl normalnéj§ a nas
postup stdl méné obéti.

Jedna se ndm tedy o mlédez. A toz musime stati piikie
proti realismu, ktery ndm ji zmrzacuje.

#

Slyel jsem nedavno, %e bylo feéeno: ,,Neni nis realism
ani tak vzdalen.” Obefel mne mraz.

Toz sedim a hleddm marné ty sty&né body.

1. V politice. Nalézdm obytejnou méstackou partaj pro-
fesorti a doktort s jistou blahosklonnosti demokratizujicich,
ktefi chtéji stary politicky §vindl obroditi mravnosti a snaz{
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: politick}" yivot oklestiti o viecko, co mu dodava aspon

jistého $vihu. re | ey :

9. V otdzee socidlnt. Symp.at}e .k StCI‘llI.llmu reform1§mu.
Naprosté nepochopeni soc1allstlck}?(;h idealt. (?dnnténi
revoluéni taktiky. Az nemravné nekritické stanovisko k so-
cislni demokracil. '

3. V ndboZenské otdzce. Strach pred radikdlni operaci
viedu odiiznutim. Vyvolavéni a zvétSovani zmatku stalym
popla:‘:n)'fm krikem. :

4. V otdzce mravni. Kult moralistniho haraburdi, ponékud
piizpiisobeny moderni dobé. Vééna stavba na pisku kies-
tanské lasky k bliznimu misto na moralce védecky zalozené.
Jinak snaha po mravech prostiednosti. Také tkazy dvoji
moralky: antialkoholickd abstinenéni propaganda lidi,
kteif k dobré vedeii piji tii piva, kouii seriézni doutniky
a travi pfi partii taroki.

5. 7 uméni. Idiosynkrazie. Nedostatek nervii pro krasu.
Pak je$té trochu politiky. Bezru€ a Machar; obéti, realismu
na mile vzdalené. Nepravim oviem: nedobrovolné.

6. Ve védé. Véda jest jediné pole, kde realism ma trochu
zésluh. Aspot v té nai kapce vody, které chybélo viecko
pro védecky Zzivot. Jinak realisté nejsou a nebudou objevi-
teli; jsou to prezvykavci, ktefi maji hodné rozhledu. Tim
vitézi uprostied nafich stlatenych horizontd. Védeckou
politiku také umi: viz ptipad dr. Pekafe...

Ale jest to skoro nudné, samoziejmé véci vykladat
,,anarchistickym* analfabettm...

Jedno je jisto: kdybychom byli pokrocilej$i narod, byli
by nam realisté nebezpetnéjsi nez klerikdlové. Pro nas
anarchisty jsou stejné nebezpetni.

A Ze nam kazi mladez, hlavné.
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BEZ NABOZENSTV:

Jsem bez naboZenstvi.

Zavrhuji kazdou viru; uzndvidm jen rozumové poznani,
jez povede k morélce, kterd by byla védou a z4rovei z4kla..
dem pro Uplny vyvoj individua i spole€nosti k relativni
dokonalosti.

Jsem bez ndboZenstvi, protoze dle jediné spravné definice
jest néboZenstvim pomér &lovéka k domnélému bohu 2
k nezndmé vénosti, a j4 nevim nic ani o bohu, ani o vé&g.-
nosti, a nemohu tedy diti prednost hloub4ni o svém
pomeéru k nim pted pfemyslenim o svém pomeéru k zemi
a jeji tvorstvu.

Vyvoj lidstva mne uéi, e &lovek vi a védéti bude, a Ze
jen tim, co vi, mfzZe dosici existence stale snesitelnéjsi.
Proto zavrhuji viru, kter4 jest projevem tvora nevédouciho
a stavi se v cestu lidskému bad4ni.

Rozumové poznéni a z ného vyplyvajici moralka jako
véda vedou mne k &stému socialismu (¢i chcete-li k anar-
chismu), to jest ke snaze po harmonii individua se spolec-
nosti, Cili ke snaze, aby ka%dé individuum mélo tolik
materielniho blahobytu a tolik dugevni svobody, kolik se
sna$i se stejnym materielnim blahobytem a se stej-
nou dufevni svobodou ka?dého individua nasledujici-
ho.

Tento socialism mi pravi, e kdyz jsme jednou tady
s pudem k Zivotu, médme se viichni, kdo# tento pud méme,
miti dle svych povah dobte. Tento socialism zarover viak
poucuje mne, Ze budu se miti pokud mozno nejlépe, kdyz
viichni se budou miti pokud mo#no dobfe.

A proto ¢erpim — podporovan jsa v tom pudem k Zivotu,

! Otiskneme mileradi kazdou polemiku s ¢lanky a ndzory v tomto
listé uvetejiiovanymi, vyhovi-li témto pozadavkim: 1. Nesmi stati na
pudé reakcionatské. 2. Nesmi byti pro redakci anonymni. 3. Mus{ vy-
hovovati pozadavkdm liter4rnfm. 4. Musf rozsahem odpovidati objemu
naseho ¢asopisu,
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ylastnosti to vieho zdravé #ivého — ze svého socialismu
chut k zivotu, k praci, radost a nad$eni.
Nahrazuje mi tedy socialism ndaboZenstvi ¢lovéka nevé-

domého. i
Proto jsem bez ndbozenstvi, bez viry, bez boha...

*

To muze byti nase posledni slovo ke viem, kdoz blaboli
sv4 nabozenska kréda jednak z vrozeného konzervatismu,
jenz je nuti k tomu, aby drZeli prazdny dnes jiZ pojem nebo
stale jesté médni slovo, jako prof. Masaryk, jednak z bazné,
aby neplatili za ateisty, bezbozce, nevérce, a z opatrnickosti
a politiky jako néktefi nasi pokrokari.
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NOVA INTERNACIONALA

Dvacéity osmy cerven roku devatendctistého &tvrtého
miize se stiti jednim z nejpamdétnéjiich dné socidlniho
hnuti ve dvacatém stoleti. V ten den toti? datovino jest
zalozeni Mezinarodniho protimilitaristického sdruZeni dél-
nikti, nové internaciondly.

Stalo se nikoli tajné, nybrz pied tvaii celého svéta na
protimilitaristickém sjezdu v Amsterodamé, a my si
upfimné prejeme, aby na sjezdu pii§tim, jenZ se koni
napiesrok v Oxfordu, mohlo se konstatovati, Ze nova inter-
nacionéla byla nejen zaloZena, nybrz Ze také Zije zdravym
a silnym Zivotem a Ze pro jeji myslenku bije tisice revolucio-
narskych srdci.

Kdo z nés zn4 nesmirny vliv internacionély staré, chvéje
se pfimo radostnym pohnutim, Ze jest nadéje, ze déjiny
budou se opakovati v novém, opraveném vydani. Ze v zbah-
nélé hnuti socidlni vlito bude obrozujicim slovem nové
nadeni. Ze najmé proletariat protfe si zrak a povede
smrtelnou rdnu na hlavu té nevéstky internacionaly Zluté,
socidlni demokracie.

Nebot je jisto, Ze tato nova internacionila proméni se
skoro bezprosttedné v internacionalu anarchistickou. ..

S obtiZzemi setkd se oviem nesmirnymi. Ohromny mys-
lenkovy kvas, jejz pozorujeme dnes v anarchistickém hnuti,
které jako uvédoméle anarchistické je sotva &Etvrtstoleti
staré, bude prvni jeji znatnou piekdzkou. Zd4 se napiiklad,
ze mnoz{ dtleziti myslitelé a bojovnici anarchismu nezi-
Castnili se sjezdu zamyslng, a¢ vysledek sjezdu jejich cho-
vani nevysvétluje. Stejné nevysvétlitelnym je mlceni né-
kterych vaznych Casopisti nagich. To se viak €asem snad
zméni. Najde-li myslenka nové internacionély ohlas v anar-
chistickém lidu, bude-li se moci nov4 internacionéla vyka-
zati skuteénymi &iny, ziskd si jisté viech srdci nezaujatych
ptili§ jednostrannymi formulemi.

V zaujatosti a v upfili¥néné teoreti¢nosti je nebezpeci
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veliké. Pravé dnes. ]::Sojuje se 've.lfr{i prudce na sivo.u_stra-
nach. Jednak anarchisté sqcn’lhsty’:tl f ana}rchl.sty ’1nd1V1dua-
listickymi, jednak anarc}.uste, privrzenci fyzwkf:' revoluce,
s anarchisty kfestanskymi. I na J1n):zch strandch jesté muiZe
boj vypuknouti. Oviem jsou h’lasy, jez pravé pro tu velikou
riiznost v jednotlivostech radi k odloZeni vSech piivlastki
a k vyhledavéni jen toho, co nés_véechny poji. Ale je nutno
doznati, ze kdyZ myslenky zde jsou — a je jisté dobie, Ze
zde jsou —, musi se nechati vykvasit.

Jiz na sjezdu, o némz jest re€, utkali se prudce revolu-
cionafi s anarchisty kfestanskymi, ktefi hldsaji tolstojov-
skou pasivitu. VétSina sjezdu pfijala sice rezoluci prejici
revoluci fyzické a vychové k ni smétujici, ale néktet{ z po-
razenych sotva se tak lehce vzdaji.

Toz je otazkou: budou tyto teoretické spory nové inter-
naciondle na zdvadu nebo nebudou? Rozpor s anarchisty
tolstojizujicimi na zavadu sotva bude. Propast mezi nimi
a revolucionafi je piili§ velika, a tak mtZe byti hrstka
téchto zanicencti klidné¢ ponechdna stranou. Ale coZ na-
stanou-li v Itin€ internaciondly i ostré spory individualist®
se socialisty, anarchisti s odborafi?

Doufejme — a mdme k tomu dosti dévodtt —, Ze revo-
luéni myslenka internaciondly nés vechny spojujici utlumi
ohen teoretiki a Ze se nékterym energickym druhéim
nad tyto spory povznesenym podaii udrzeti bojovné tempe-
ramenty na uzdé tam, kde by spoleénou véc poskoditi
mohly.

Novd internaciondla ma mezindrodné zorganizovati vo-
jéky revoluce proti vojakiim militarismu a proti inter-
nacionale cerné i Zluté. Kdo z nds nepieje ji, by se setkala
s nejveétsim Gspéchem?

Po strdnce formalni mdme mnohé ndmitky, hlavné jako
nevolnici rakouského stitu. O téch viak promluvime si
pozdéji. Svéfime se s nimi piedem nékterym zahrani¢nim
druhtim a vysledek pak uvetejnime.
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REHABILITOVATI UMELCE

Byl to Laurent Tailhade, jenZ kdysi prorokoval asi v ten
smysl, Ze dav budouci lepsi spole¢nosti bude libati stopy
basnikt. Presnych jeho slov si jiZz nepamatuji. Nicméng
mohu, aniz ublizim duchu jeho proroctvi, rozsifiti pojem
basnika ne-li na pojem tvir¢tho ducha viibec, toZ aspoi
na §ir§i pojem umélce a — pak fici, Ze by to bylo velmi
pékné, kdyby... kdyby této ,,pocty** umélci jednou vice
nez dnes — a u nds v Cechéch zejména — zasluhovali.

Necinim si iluzi o davu, ale je§t¢ méné pokud mozno
mam jich o umélcich. Neinim si iluzi o davu. Viechny
otfesy, jez neopomenou snad zitra jiZ se dostaviti, viechny
prevraty, revoluce, rozhodné vieobecné stavky budou nu-
ceny, tfeba vznikly jako pokusy o viestrannou revoluci
socidlni, omeziti se na tikoly hospod4iské a zapomenou pod
kategorickym tlakem hesla Chléb pro viechny! na to, Ze
revolucionati snili kdysi také o svobodé a krase pro viechny.
Nebot teprve az fyzicky hlad dokonale bude ukojen, ozve
se hlad duSevni stejné kategoricky. Ale k jeho éie v davu
je prili§ jesté daleko. Uméni bude davu dlouho jesté tim,
¢im je i nékolika dievénym aristokratim, kteif kazi napii-
klad ptivab verSovaného slova, dod4vajice mu tuhé a lesklé
»,krasy* limcli a ndprsenek vychézejicich ze strojové pra-
delny, — bude mu luxem mélo vhodnym pro ¢élovéka, jen?
ma k vecerfi jen dva parky s hot¢ici.

Dav touzi ovSem jiZ dnes po veskerém luxu, jimZ honosi
se burZoazie, Zene se asponl za jeho imitaci; toZ misto
umeéni ,,obohacuje‘ se nejhor§im galanternim zboZim, aniz
vzdava se tajného sebevédomi, Ze uméni chdpe a miluje.
A coz jest nejhorsi: neni vyvddén z bludu svymi vychova-
teli, naopak vSemi redaktory denikd a tydenikdi svych
v n€m posilovan a ¢asto jako rozhod¢f instance i ve vécech
umeéleckych nastolovan.

Nebudeme slepi a nebudeme neupfimni: pro dnefek
a pro zitfek je schopnost davli uméni a jeho tviirce chépat
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a milovat ne-li ztracena, toz aspo’ﬁ dokorial-e zvricena.

Ale néprava prijde. ”lestyo,. k.tcre usku;ct'acmlo hriiznou

a obdivuhodnou utopil kapitalistického pofddku, uskutecni

otisténo a posileno néaplni muk a bolesti utvopnvsvétl.ejﬁ.

Néprava prijde jako logicky V}'fS’ledEk. snah ¢lovéka, jenz
icky syt povstal na osvobozené zemi.

Jsme-li o tomto presvédéeni, nenechdme ruce v kliné.
Budeme se snaZiti odstrafiovati prekazky v cesté lidskému
yyvoji stojici, bude nds t&fiti pracovat pro lepii budoucnost,
yzijeme se V€ spole¢nost nafich snt a budeme chtiti jiz
dnes jednati jako synové lepsi doby.

Nejsou oviem véichni lidé schopni véfit v lepsi budouc-
nost lidstva, jsou jiz takovi socidlni skeptikové. Ale i ti,
jsou-li dusevné mladi a silni, inteligentni a Zivotem pie-
kypujici, ptispivaji k nasemu dilu. Miluji, tfeba to i popi-
rali, zivot a jeho boje, vrhaji se chuté v myslenkové zapasy,
byt i n&kdy jen proto, aby zapasili; jsou-li v8ak poctivi
pritom, mnoZi i oni Zivot a jeho hodnoty.

Nuze, nemam lasky ani tcty k umélctm, ktefi nepatii
k témto dvéma kategoriim pracujiciho a bojujiciho lidstva.
Opovrhuji davem vyrobctl, jenZ se tési v celém svété
oficielnim poctdm burZoazie, opovrhuji 1 u nas v Cechich
t¢mi mladymi i starymi, ktefi napiiklad v literatufe vy-
trvale ni¢i u ceského &tendfe nejen vkus, ale i smysl pro
vy$i hodnoty Zivotni. Jmenovati jisté dnes jiz nemusim.
Naglo se i u nas nékolik dobrych lidi, kteii ocejchovali
nesmrtelnym znamenim hanby ta nestydata Cela.

V odich lidu musi byti jednou umélec rehabilitovan, to
je nevyhnutelnou podminkou lep§iho kulturniho vyvoje.
Ale lid ztratil dobry usudek instinktivni a nenabyl a dlouho
nenabude spravného tsudku rozumového ve vécech umeé-
leckych a literdrnich. ToZ jak nesmirné tézkd a pomald
bude to prace, pomyslime-li si, Ze vlivu jedné $patné knihy,
jednoho $patného barvotisku nenapravi Casto ani deset
knih dobrych, obrazt dobrych, pomyslime-li si, Ze v tako-
vych Cechach tadi s nejvétsi reklamou obrazové kramaistvi
B. Koéiho a literdrni kraméarstvi nakladatelského druzstva
Mije, v jejichz &ele stoji ti nejhorsi pravé narodni Sktidcové,
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vzdor vlastenecké své chvastavosti! Jak nesmirné téyka
a pomala to bude préce, kdyZ sotva deset procent toho, cg
se u nds za uméni vyddava, ma vibec néjakou uméleckoy
hodnotu, kdyZ sotva deset procent lidi na umélce riznym
zplisobem pasovanych ma viibec néjaky umeélecky vyznam
za plotem své kotérie, netkuli za hranicemi naroda!

A téchto deset procent jsou teprve lidé s jistym talentem,
s jistou uméleckou schopnosti — ale umélci v tom hlubokém,
Sirokém, krdsném vyznamu, umélecké karaktery tvorici
s lidskym karakterem harmonicky celek, tviirci novych
hodnot, rozmnoZovatelé Zivota, lidé plodné prace, bojov-
nici a predbojovnici... kolik téch je u nis! A kolik jich
nezakopd své hiivny, kolik jich vytrva, kolik jich zfistane
¢istych a poctivych, kolik jich nezaproda se?

Smutna bilance! A pfece jen tito maji pravo na zvlastnf
lasku a dctu lidu, jen v lesku téchto svétlych bytosti mize
lid rasti k lep§imu Zivotu, jen tito tviirci mohou nauéit lid
vaziti si a milovat uméni.

Zistatime pro dnefek pti literatute. Byli jsme neddvno
svédky polemického zapasu, nad né&jz nebylo u nis mali-
cherngjitho. Clovék civél na ty nekoneéné drobné poti§téné
sloupce bez odvahy sledovati plany boj v jeho podrob-
nostech. A pfitom vidél a vidi, kterak kol dokola roste
odvaha literdrnich penézokazi, Ze slovesnému uméni dati
se dnes v Cechich htife nez tehd4 v letech devadesatych,
nez mladd kritika pocala obrodné dilo. I v lidu to pocitu-
jeme. Tehda &etl uvédomeély délnik Nivu, Moderni revui,
romany Zolovy; dnes najdete v jeho doméicnosti Mj3j,
Srdce a romdny dr. K. Maye. NemtzZe viak byti ani jinak,
kdyz jedni z téch, kdoZ u nds povolani jsou rehabilitovati
umélce, mléi a druzi mafi sfly v bojich krajné osobnich.
Takovym zptisobem odcizi se lid uméni a plodné literatute
docela. Nauéi se opovrhovati témi malou¢kymi lidmi, ktet
tak rddi se stavi na $pi¢ky. A nikdo ho nebude moci za to
pokérati.

Rehabilitovati umélce... V oéich lidu dnes u nds nema-
me skoro koho rehabilitovat. Musime diive se piidiniti,
aby umelci sami méli o svém posldni uglechtilej§i nazor

98



U

. dle toho nazoru také jednali. Psati obratné romény
. obratné polemiky nemélo by ndm davno jiz staciti.
Dnes #4dame i na 3evci, aby nejen §il dobré boty, ale mél
%3 obzory, byl uvédomély, zi&astnil se dila osvobo-

glovéka i zemé. A na umélei méli bychom pozadovati '
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PANE REDAKTORE,

prosim, byste, mozno-li, uvefejnil v Case tyto ¥adky, tykajici se
zpravy Casu o domnélé roztrzce v ¢eském hnuti anarchistickém: Lze-]j
viibec mluviti o uréitych smérech v ¢eském hnuti anarchistickém, toj
respektuje dnes mij Novy kult smér Kropotkintv, Graviiv a Reclustiy,
¢ili anarchisticky komunism, a chova-li se k éinnosti kooperativni
s jistou rezervou, déje se to jen s ohledem na ¢eské soudobé poméry,
Smér druhy zastupuje Omladina, jejiz redaktor Karel Vohryzek, a¢
stirnerovec a individualista, propaguje kooperaci a hnuti odborové,
Vysledkem Cinnosti tohoto listu jest Severoceskd federace hornicks,
dle jejithoZz vzoru ma vzniknouti Federace vychododeskd — hlavné
tkalcovskd. Obéan Cenék Kérber nema4 s tim viim co é&initi a nerepre-
zentuje viibec Zadného sméru. Nenf dnes Zddnym vaZnym pifsluinikem
¢eského hnutf anarchistického povaZzovan za anarchistu. Toto jest nejen
mym minénim, nybrZ i minénim Severodeské federace, jeZ na posled-
ni své konferenci diirazné se vyslovila proti tomuto obéanu. Takzva-
na ,,prazska organizace‘’, jez uvetejnila zasldno v narodné socialni
Strazi lidu, neni nijakou vaZnou reprezentaci praZskych anarchistd.

S vyrazem ucty Stanislav K. Neumann.

V Praze 4. ledna 1904

REVOLUCIONARI VE §VYCARSKU

Jak zndmo, zatkla Zenevska policie na rozkaz vlady dva ruské revolu-
cionafe, Krakova a Burceva. Burcev ptisel do Zenevy r. 1889. Neziistal
tam prichazeje ze Sibife. Pozdéji odsouzen byl v Londyné pro propa-
gandu nasilnych prostiedka revoluénich. Kdyz si odbyl trest, vratil se
do Zenevy, shledal se tu s Krakovem a vydavali spole¢né casopis Viile
lidu, jenz dle udani na listu byl tiftén v Londyné. Rusky $picl Rabino-
vi¢ bdél nad nimi tak dikladné, Ze podplacel poitovni ztizence, aby
mohl nahlédnouti do soukromé jejich korespondence. Kdy? toto vyslo
najevo, byl Rabinovi¢ vypovézen a oba zatéené revolucionate stihl ty
osud. V této véci vydalo (1. prosince m. r.) shromaZdéni kolonii: ruské,
polské, arménské, cerkeské, zidovské, litvinské a bulharské, zastoupe-
nych asi tfemi sty ¢lend, nésledujici apel k $vycarskému lidu:

»»Republika, hrda na své nejlepsi tradice symbolizované v obraze
toho, jenz prolil tyranovu krev, ve Vilému Tellovi, nesmi zapominati,
ze Rusko nalézi se v podminkich skoro podobnych tém, za nichZ
jednal §vycarsky hrdina. Nesmi hlavné zapominati, Ze rusky despotism
snaZzi se jednak pifmym natlakem, jednak $pinavymi prostiedky vieho
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druhu zavléci cizi vlady v boj proti obrancim ruskéh‘o lidu. Jest ne-
mo#no nevidét v zatéeni Burceva a Krako'tra ruku I‘l.'ISkC vlady. Svycar-
sko nebylo ohroZovano Bur(':evovy'{m r"fasoplfsem, vydavanym v Londyné
ro Rusy a v jazyce ruském, mlfoh také pro bezpe¢nost Svycarska
snazil se §picl Rabinovi¢ podpléceti ziizence postovni a kradl koresl?on-
denci ze schranek na dopisy. Nechceme{ nemuzeme piredpokladati, Zze
carsky lid je méné schopny pochopiti ruské revolucionaie neZz mo-
narchicka Italie, kde elita obyvatels_tva vyslovila se energicky v zalezi-
tosti prava na azyl v afére revolucmna’}fc Gotze a znemoznila svym
demonstrativnim chovanim proti ruské vladé navstévu cara v Italii.
Proto jsme pevné presvédceni, Ze Svycarsko dovede diistojné reagovati

na spady ruské viady.®

NOVY INKVIZICNI KOUSEK

provedlo $panélské Eetnictvo na délnictvu z Alcala del Valle. Dle
zpravy, kterou postizeni zaslali Mezinarodnimu komité v Londyné,
propukla v Alcala del Valle dne 1. srpna stavka ze solidarity jako

rotest proti zatykani délnikd, ktefi se stavkou pfi riznych prileZitos-
tech domahali nékterych svych pozadavki. Zalarmovani Eetnictva
mélo za nasledek sraZku jeho s délnictvem pied obcf, pfi niZ patnacti-
lety hoch byl zabit, tii délnici téZce ranéni a mnoz{ jini lehce. Z cetnic-
tva ranén byl jeden poddistojnik a jeden prosty. Druhého dne nastalo
zatykani a po ném hned muceni zatéenych v Eetnickych kasirnach.
Toto muceni trvalo a% do 9. srpna, kdy zatéeni byli transportovani do
vézeni. Nenaléz4 se mezi nimi, muZi a Zenami, ani jedina osoba, jez by
neméla na svém téle stopy asponi po vyprasku. V Cetnickych kasarnach
byli viichni, poctem 94, zavieni v jediném sale postacitelném sotva
pro 30 osob; byli opravdu jako slanecci namackani, takZze nékolik
muzt i 2en omdlelo a jedna Zena potratila. Cetnik vzal plod a vy-
hodil ho.

Zprava uvéznénych datovana je 25. tijna 1903. Spanélska vlada
potla¢uje diisledné viechny meetingy a ¢asopisecké ¢lanky pojednava-
jici o téchto jeji nejnovéjiich obétich. Dne 25. listopadu byli propusté-
ni 54 uvéznéni. Ve vézeni zbyva jich dosud 45, z nichZ jedna Zena. Je to
jen chytracky manévr burZoazie, proslulych kaciki, nebot byli-li uvéz-
nénf vinni, byli vinni viichni, a naopak.

,RYTIRI NOCNI VOSKOVIGE*
(Los Caballeros de la vela nocturna)

jest ndzev nové jezuitské organizace §panélské, kterad ¢itd v Madridé
jiz pres 10 000 ¢lenti, obchodni pomocniky, lichvare, byvalé distojniky
dona Carlose, byvalé ¢etniky, sluhy v bohatych domech, protektory
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vdov, administratory klasterd, kratce pestry dav rytift tmafstvi a vysgj
madridské spole¢nosti. Tvoii se tu opravdova arméada fanatikd pre-
svédéenych, Ze jsou spasou cirkve, kteff maji pracovati tajné jako svo-
bodni zednati a éekaji na okamzik, kdy budou moci sestoupiti do ulic,
Filialky této organizace mnozZi se denné€, ma je jiz Bilbao, Sv. Sebestién,
Burgos, Valencie, Barcelona, Pampeluna atd., t&3i se pozornosti vyso-
kych kruh@, ¢etnym privilejim a znaénym pi{jmim z Rima. Skoro
viichni ¢lenové jsou dobi'e ozbrojeni. Pii boutich v Bogoné, v Santan-
deru a v Bilbau zahrnovali stivkare projektily z balkénti a stiech.

STAVKA V BILBAU

skoncila, jak znamo jiZ, vitézstvim hornikd. Hornici stali pevné,
kdyz dochazelo ke krvavym srazkam, kdyz vyhlasen byl stav obleZen{
a general Zappino jal se délati pofadek, a hornici stali pevné, kdyz
zaméstnavatelé smlouvali, stali tak pevné, Ze saim general iekl: ,,Nevim
opravdu, pro¢ vas maji za hlupaky. Mohli byste byti piikladem mnohé
osobé, ktera plati za velmi zchytralou.** A general, kdyz vidél, Ze hor-
nici jsou stale ti nejsilnéjii a nejchytiejsi, vyzadal si od ministerstva
nové instrukce. Ty nemeskaly piijiti: vlada uznala, Ze pozadavky hor-
nik jsou naprosto opravnéné, a vyzvala generala, aby donutil hor-
nické spole¢nosti je prijmout. Zappino oviem nedal Zddného zaméstna-
vatele zaviiti nebo zastreliti, nybrz prosté oznamil panim, Ze kdyz
nepovoli, odvola vojsko z hornickych okresti a nech4 doly i tovarny
bez ochrany. Jinymi slovy: vlada se prohlasila za neutrdlni. A pani
ihned prohlasili, Ze ustupuji, a aby zachovali zdani, Ze neustupuji pfed
svymi délniky, odGvodnili svdj ustup tim, Ze nechtéji byti pti¢inou
novych nepotfadka. Ustoupili ve viech bodech. Tim hornici Bilbaa
dosihli nékolika nepatrnych zlepieni svého otroctvi a — coZ znamena
vice — dosahli toho, Ze katolickd a monarchicka vldda §panélska viem
ostatnim vladdam ukazala, Ze jakmile vlada prohlasi se opravdu
neutralni, jsou kapitalisté ihned ochotni — nedavati pfi¢inu k nepo-
fadku.

GEORGES YVETOT PRED POROTOU

Ctenati Prava lidu dovédéli se neddvno z jeho Soudni sing, Ze ve
Francii stal pted porotou G. Yvetot, sekretai Federace burz prace,
jako podepsany na brozuie Nouveau manuel du soldat (Nova prirué-
nice vojina). Pravo lidu radikédlné a spravné odsoudilo pti té piileZitosti
,,millerandism*‘, bylo konfiskovano pro ukazky ze zabavené i ve
Francii ,,pfiruénice*’, aviak zapomnélo fici, Ze se obird éinnosti —
anarchistickou. Budiz mu to odpusiténo. :

- G: Yvetot byl obZalovan sam, a¢ se pfihlasilo padesat ¢lent Fede-

102




race, ktefi na broZufe spolupracovali, byl obZalovéan z urdzky armady
a z podnécovani vojini ke vzpoufe. Obhajce Wilm vyslovil podiveni,
se nebylo obZalovano téZ pfes osmdesat burz prace, které na alzirském
kongresu usnesly se tuto ,,pf‘[{'uémm“ vydati. Ukazal dale, Ze brozura
t'eliil'O‘illll‘mje myslenky dr. Richeta, profesora na pafizské université,
A, Daudeta, G. Huga, Rainaldyho, Mirbeaua, Descavesa, Zoly, ano
i Drumonta, Rocheforta, papeze Lva XIII. atd., ktefi vesmeés proti
arméadé se neprovinili. VZdyt sim general Mercier prohlasil v plném
senaté, e krali-li vojsko proti stivkaiim, kond nedistojnou sebe
sluzbu cetnictva, a predseda ministerstva Combes, odpovidaje na inter-
pelaci, také prohlasil, Ze chce zabraniti kazdé krvavé srazce mezi dél-
nictvem a vojskem. Yvetot doplnil své hajeni ¢etbou dopist od stavku-
jicich kdysi v Hennebontu, ktefi vypravéli, Ze kapitan Vachez pobil
dvacet stavkait a litoval, Ze jich nepobil vice, Ze jiny vojin rozbil
RN R clnfcj e tema puskach vézely cary masa. Odtvodiioval tim
své tvrzeni, %e broZurou, odporucujici vojinim jisté véci pro ptipad
stavky, konal dilo zdravé a umraviyjici. Porota ho osvobodila za
potlesku celého silu a — anarchisté dobyli malého vitézstvi.

O VSEOBECNE STAVCE

rozepsal se p.nt. v jednom z poslednich éisel minulého roéniku
Prava lidu. Clanek da se shrnouti v toto: Otdzku vieobecné stavky
budeme museti my, socidlni demokraté, roziesiti ve prospéch vieobecné
stavky. Nebojte se viak, soudruzi, Ze se tim staneme anarchisty. To jsou
gpinavi lidé a béfou véc z hlediska pravé opa¢ncho. PovaZuji vieobec-
nou stavku za wvselék, za jediny prostiedek k hospodaiské emancipaci,
kdeZto my, sociadlni demokraté, pouzijeme vieobecné stavky jako pro-
sttedku k dobyti politickych prav.

Tento ¢lanek byl vzornym pfikladem socialné demokratické ne-
stoudnosti. Pani politik4¥i vidi, Ze v ciziné celé odborové organizace
béfou myslenku vieobecné stavky za svou, vidi, Ze diive nebo pozdéji
budou nuceni ustoupiti pted touto hospodaiskou formou socialniho
zApasu, a maskuji tedy pfedem svij ustup a hledi i z této otazky vy-
tlouci pro sebe kapitil. — Zminény c¢lanek viak byl zajimavy jesté
jinak: stejné nestoudné cpe se v ném do ¢tenaiti Prava lidu docela
obyéejna lez. Anarchisté pry povaZuji vieobecnou stavku za vielék.
Kdybychom nevédéli, ze ¢lanek neni psin p. Némcem, pomyslili
bychom si: uboZ4dk, opét mluvi o nééem, ¢emu nerozumi. Ale ¢lanek
je psan jednfm z takzvanych inteligenti socidlné demokratické strany.
Lze tedy poéitati spide se zlomyslnosti. Anebo také: chudak. Slysi stale
oviespasitelnésocialni demokracii, o téch vielécich, jejichZ patentovanou
drzitelkou ona jest,a domniva se patrné, Ze ostatni strany, hnuti a lidé
jsou stejné chytii. To je viak omyl. Existuje viibec a pro anarchisty
zvlaité jediny ,,vielék*: pomalé, tézké a soustavné uvédomovani. Bez
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ného jsou sice mozny okamzité politif:ké ﬁSpécl}y, ale neni bez néhq
mo#ny #adny krok kupfedu v Zadné formé Zivota. Neni bez néhg
mo¥na ani vieobecna stdvka. Vieobecna stivka nezrodila se v anar-
chismu jako agitaéni prostfedek. Prisla jako logicky vysledek logickéhg
uvaZovani. Je nutné danou formou socialni revoluce. Lze véfiti nebg
nevétiti, Ze k socialni revoluci dojde, dojde-li viak k ni, dojde k nj
formou vieobecné stavky. Neni v moci anarchist aniz koho jiného, aby
socidlni revoluci nadekretoval nebo uméle ji zabranil, toz poucuji-li
anarchisté lid o vieobecné stavce, ¢ini tak jen proto, aby lid védél, pred
¢im stoji, az bude opravdu pfed ni stiti. Anarchisté vidi jasné, kam
spé€je vyvoj hospodaisky a socidlni, a piipravuji bez vedlejsich tmyslg
lid na nutné duisledky tohoto vyvoje. Cht&ji, aby proletariat veédél,
pied co bude postaven a kterak z danych poméri vyjde jako vitéz pti
minimalnim poctu obéti. Ale tyto véci jsou socidlni demokracii oviem
lhostejny; tato obchodnf spolecnost beze vieho ruéeni %ene se jen za
okamzZitymi ispéchy, proléva krev proletaridtu pro vieobecné hlasovaci
pravo a vieobecnou stivku pfisvoji si za tymz ti¢elem. Opravdu, pro-
past je mezi nami.

KACHNA NECTOUCICH

Nasledek toho, Ze lidé ¢tou viemozné ¢asopisy, jen anarchistické
nikoli, a pfitom chtéji ptece jiné informovati o anarchistickém hnuti,
objevil se v Case (dne 4. ledna). Naléz4 se tam nasledujici senzaéni
zprava:

,,Cesti anarchisté se rozdvojili ve smér feknéme literdrné individua-
listicky, jehoz pfedstavitelem je pan Karel St. Neumann?, a ve frakci
politicko-kooperativni s viidcem p. Ceftkem Kérbrem. Rozluka nestala
se bez osobnich urazek, ku jichZz umisténi zvolili si anarchisté razu
posledniho nérodné socidlni Straz lidu!*

Roztomild kachna, neni-liz pravda. Kdyby byl viak pisatel &etl
misto StraZe lidu na§ Novy kult nebo Omladinu — co# ostatné by mu
bylo jisté uzite¢néjii —, byl by seznal, Ze se o néjakou zasadni ,,rozluku®
nejednd, nybrZ o véc Cisté osobni. Byl by seznal, Ze Novy kult vystoupil
proti obéanu Kérbrovi pro jeho prodajnost a bezkarakternost,a v Omla-
din€ by se byl docetl, Ze hlavni kadr &eskych anarchistd, hornictvo,
prohlasilo bez debaty na druhé schizi severoéeské federace hornické,
ze ,,Severoleska federace hornfkd prohlasuje sviyj naprosty souhlas
s ¢lankem Neumannovym v zélezitosti Kérbrové® a ,,Kérbra nepo-
klada jiz vibec za kamarida proto, Ze vina jeho je nepopirateln&
zji§t€na“. A kdyby byl pisatel &etl naje ¢asopisy ¢astéji, byl by také

! Neskodilo by, kdyby si aspon literdti pov§imnuli koneé¢né, Ze re-
daktor tohoto listu se podpisuje Stanislav K. Toto K. neznamens vii-
bec Karel.,
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eznal, %€ pravé tato hornicka federace zastupuje jakysi politicko-
;; ) c;a.tivni smér. Opakujeme: nevime pranic o néjaké zasadni roz-
h_?cep Novy kult vystoupil proti f)SDbé.Ob(‘fana Ktilzb.l.'a,' tak ja-ko i'bu-
doucné nebude se bati sztoupitl proti kterémukoli Jmemu.églvnavg'mtj
cizopasniku socialistickeho hnuti. Zt‘a‘se nasel necely tucet lidicek, jenZ
si osvojil titul ,,prais.k-a organizace™ a d4va prednost pevzdtzlanemu
melhubovi pred lidmi mtehgen'fniml, ze se chce pomstiti osob€ regl'ak-
tora tohoto listu a za tim ucelem jde az do — narodné s<_3c1alni
Straze lidu (vrdna prece k vrané sed4), — to neni nic tak pfili§ dnes
divného (viz hlubokost oceanu lidské blbosti!) — ale ¢eskému hnuti
anarchistickému neni véru pranic po tom.

Nechtéji-li tedy panové z Casu &sti anarchistickych ¢asopisii aniZ
informovati se u pramenti, at radéji mléi o najem hnuti jako ostatni

meéstacké listy.

NASE KONFISKACE

Netinili jsme dosud hluku s nasimi konfiskacemi. A byla jich ptece
v minulém roce péknad fada! Nebot nal se rozéilovati. Moudiejsi
ustoupi. Ten shovivavy usmév, jimZ vitdme konfiskujiciho ufednika,
jest jisté rozumnéj$i nez malomocny vztek nebo plané protesty. Jaky
bychom to méli stat, kdyby neuzival nasili. A coipak mame u nas
tiskovou svobodu? Vidyt v celém skoro svété nevédi jesté, co je to
opravdova tiskova svoboda, jakpak tedy to ma se védét za takovymi
humny svéta, jako je Rakousko. NestéZujeme si. Podivujeme se sami
sobé, jaci jsme to vyvrhelové. Co viechno spachali jsme jen v poslednich
¢tyrech &islech nasi Knihovny: nabozenstvi rusili, pobufovali, instituci
manzelstvi napadali, stud a cudnost urazeli atd. Jinak jsme si védomi
jen jednoho: snazili jsme se, aby nékolik lidi stalo se rozumnéjsimi. To
se nam snad povedlo vzdor zichvatim &ervené tuzky, jeZ broZuru
Lejealovu odsoudila celou, kalendaf jen na deviti mistech, broZury
(lerkesovovy skoro polovinu a posledni brozuru O prozietelném plo-
zeni déti celou (mimo tvod predtim v Novém kulté otiitény). Ostatné:
jsme valéici stranou, nechceme milosti od neptitele a také jemu Zad-
ného pardonu nedame.

Co se tyce posledni broZury, nefekli jsme posledni slova. Nebude-li
interpelovana, ptjdeme jinou cestou. V kazdém z nasledujicich ¢isel
Nového kultu bude ¢lanek o volné lasce nebo o prozietelném plozeni.
Protlo jich juZ né&kolik, projdou i jiné. Budeme bezpochyby trpélivejst
v nalévani tého? obsahu do réiznych nadob neZ statni zastupitelstvi
v jich zabavovini. Myslenky obsaZené v brozufe O prozietelném
plozeni déti musi se prosté stati zndmymi v ¢eském svété. Na tomto
nadem rozhodnutf nezméni #4dn4 uniformovana podpora ,,mravnosti‘‘
naprosto nic. M4 silu jen tam, kde lidé nechtéji; tam, kde chtéjt, je
malomocna. ' :
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- Upozoriiujeme vyslovné nase vdnéjsi casopisy na otdzku prozietelného Dlozent;
nefekdme od mnoha pomoci, od nékolika viak piece. Jen vesela
k dilu!

ANARCHISM V CECHACH

stdva se pomalu, docela pomalu, ale bezpochyby tim Jisté&ji ¢initelem
v narodnim vyvoji. MZzeme konstatovati, aniz je v tom jen stin chlouhy,
ze tento postup je hlavné dilem tohoto listu, jen poprve a stale na to
myslil, aby anarchistickym my§lenkdm razil cestu k &eské inteligenci,
Nasledkem tohoto postupu naseho zabyvaji se také ceské ¢asopisy
cast€ji a Castéji anarchismem. Nepfecefiujeme tuto okolnost: to, co
jsme si vynutili, vynutili jsme si té¥ce, a je toho ptili§, piili§ malo,
Vétsinou zachycuji asopisy ¢isté vnéji véci. K vazné polemice o prin-
cipech dlouho jesté nedojde. Pfedzvésti obratu viak bude snad JiZ i to,
kdyZ listy pfimo ndm neptitelské budou po neuspéchu osobniho boje
nuceny sahnouti k literArnim prosttedkéim vécnéjstho rdzu. Prvni zadal
Severocesky posel. Uveiejnil €lanek o anarchismu, zpracovany dle
Mengerovy knihy Neue Staatslehre, nyn{ otiskuje $patny pieklad price
Jiftho Plechanova, proslulého svou nevrazivosti a hrubou stranickosti,
Jako odpovéd postadf z naif strany studie o stirnerovském individua-
lismu, kterou jsme pravé vydali v Knihovné revolucionai. Tyz ¢asopis
pozadal viak jesté o pomoc obé¢ana Fr. Modrécka, jenz vypravi nyni
ve fejetonu o tom, ,,proé ptestal byti anarchistou®®. Tato prace, jez ma
nékterd mista nedobrovolné humoristickd, jest nicméné hodné zaji-
mava, hlavné tim, co obéan Modraé¢ek za anarchism povazoval a jeité
povaZuje. Vraitime se k ni, a% bude ukoné&ena. PH této prilezitosti viak
stalo se néco neméné& humoristického. Pan Modra&ek toti tvrdi hned
na zacatku —a my mu to radi véifme —, %e se stal anarchistou, protoze
hnal do krajnosti radikalism, jenz tehdy (1892) stal se vlivem mlado-
cesstvi médou. Toho chytil se Cas a pou#il toho v lok4lce proti mlado-
¢echim, aby timto novym dokladem dokézal i minulou jejich zvrhlost,
ktera ptisobila na mlade? tak zhoubné, Ze z ni vychazeli i ,,anarchisté*
(ob¢an Modraéek byl totiZ jen anarchistou v uvozovkach). Upozorniu-
jeme Ctendfe, Ze se to nestalo v masopustnim ¢&sle Casu,

VENERICKE NEMOCI MEZI HORNICTVEM

Ctenati tohoto listu se pamatuji asi, Ze jsme v 5. svazku méli pole-
miku o to, je-li esky hornicky sever s»,nemravnéjsi‘ nez jiné konéiny
nadf ctihodné vlasti. V Samostatnosti tehd4 néjaky p. ucitel poukazoval
také na venerické nemoci hornictva, Nuge: dle statistiky, kterou p. Ed.
S., znamy piitel hornictva, uvetejiiuje v Piehledu (ze dne 20. ledna
1904) a v jejiz doprovodu pravi, ze na severu je ohromny ¥pitdl, saha-
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tcf od Chomutova a% k Usti, v ném2 zdravy hornik jest vlastné vyjim-
i 2 tohoto &lanku jde najevo: V r. 1902 bylo v hnédouhelnych
ﬁg‘llc’ch severodeskych zaméstndno uhrnem 31 328 hornich délnika
a délnic. Statistika onemocn€élych v tomto roce uc-lé.vé pfipadi nemoci

¥jiénych a syfilickych (nejvice kapavka) 110, ¢ili pocet, jenZ srovnan
Epoétcm jinych obvyklejsich nez.noci, j.est’nejrnenéi. Cislo men${ vy-
Kazuji kromé porodi jen nemoci V)’rvo_]f)v::, novotyary, otravy, sebe-
vrazdy a nemoci neurcité, ¢ili vesmes méné obvyklé. Zato tuberkuléza
a podobné nemoci nakazlivé vykazuji pripadt 2335, reumatism a
I;,c,dobné 4984, nervové 1518, o¢ni 1087, nemoci dychacich ustroji 4184,
ustroji zasivacich 3526 a poranéni 4961. Kdybychom pocet venerickych
nemoci zdvojnasobili, pfihliZejice k ptipadiim zamléenym, neobdrzeli
bychom piece pocet, jenz by svédéil o vyjimeénych mravnich po-
mérech na hornickém severu, které v tomto pozemském pekle nebyly
by ni¢im podivnym.

ANONYMNI LETAK

vydali si panové Alois Haber a Cenék Korber. To, co se v ném pravi
o redaktorovi tohoto listu, je celkem spravné, nehledime-li k tomu,
e se mu tam podkladaji pohnutky pfili§ osobni. Je pravda, Ze redaktor
tohoto listu pokladal po velikono&nim sjezdu prazském za nutné pfedem
geliti proti malému spiknuti, jez se proti nému osnovalo proto, Ze pova-
soval anarchistickému hnuti ¢eskému za prospésnéjsi klidny, Cisty tok
nes kalnou vodu boutlivych zmatkd, v niZz kdektery $pinavecek mize lo-
viti. Je pravda, ze redaktor tohoto listu chtél miti jisté zahadné véci vy-
svétleny dfive, nez mu je vysvétli policie nebo tisk anarchismu nepia-
telsky. Je pravda, e redaktor tohoto listu odmitl Aloisu Habrovi po-
hostinstvi, nechtéje nijak byti pfidruzen k vécem, jeZ nemohou byti
myslenkidm, které propaguje, nikterak na prospéch. Odmitl by mu
pohostinstvi opét, nebot nechce miti nic spolecného s Elovékem, ktery i nej-
bli$im suym druhiim zatajuje pramen svych piijmii, honosi se ,,diplomatickym
posldnim* a chovd se pred délnictvem, mezi nimZ chee pracovati, jako nejhorsi
proc. Je pravda, Ze redaktor tohoto listu vystupoval proti tomu, aby
mezi ¢eskymi anarchisty naSel podporu &asopis, jejz chtéli panové
Haber a Korber vydavati, protoZe ani jednoho, ani druhého nepo-
vazuje za schopna Fiditi a vypliiovati list, jenz by myslenky domnéle
zastivané nekompromitoval: A kone¢né je také pravda, Ze redaktor
tohoto listu povaZuje ,,ospravedlnéni®, jez ob¢an Korber vinohradské
,,organizaci‘ predlozil, za plané, protoze omluva bidou nemiZe se
brati za bernou minci ve hnuti, jez vétiinou stavélo a stavi na lidech,
kte¥{ nevédi, co je to blahobyt. Bezkarakternost da se bidou vysvétliti,
ale kazdé hnuti a ka?d4 strana musf Z4adati, aby ¢lovék takto zkompro-
mitovany nevystupoval - vefejné pro jejich zisady. Tedy redaktor
tohoto listu: nema proé -héjiti se proti tvrzenim anonymniho letdku,
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nebof nemtiZze na jeho &istych pivodcich Zadati, aby nevidéli pohnutky
jeho skutkd jinak neZ svym obvykle $pinavym naziranim, Toho pak
jest si jist, Ze ténem a obsahem letaku nebyl ani jeden &esky anarchista
piesvédéen o tom, Ze Alois Haber neni dnes zahadnou existenci, jes
v nasem hnuti nema juz co délat, a ze Cenék Kérber stal se poctivé&jiim
a schopnéjsim.

KOUT NOVOMALTHUSISTU

Prohlasili jsme v minulém ¢isle, Ze neminime nikterak vzdati se pro-
pagandy prozietelného plozeni déti vzdor tomu, Ze prvni nase brozura
o této véci byla, mimo uvod dfive ji# otiitény, tiplné konfiskovina,
Tedy v tomto ,,kouté novomalthusisti** probéfeme postupné jednotlivé
body této otizky a odpovime postupné na ptipadné vytky.

Pro dnesek omezujeme se na oti§téni tivodu z nekonfiskovaného ceniku
firmy J. F. Rotterborn. Pro dobré duse nemusime snad podotykati,
Ze tato firma dala nam velikolepy baksii. Tento tivod zni:

Oprdvnénost ochrany

V prvé fad€ naskyta se otdzka, je-li jednotlivec opravnén piirodu
a jeji mnohdy az pfilifnou plodnost dle svych pomért osobnich Fiditi
nebo tuto obmezovati. Otdzka tato musi se rozhodné za dnesnich po-
mérid spolecenskych kladné zodpovéditi.

Za starych cast bylo tomu oviem jinak. Tehdy bylo mnozeni se lidi
nutnym. Sila narodi méfila se jediné jejich éetnosti a u nékterych
kment musili rodi¢e ihned, jakmile divka dospéla, toto ozndmiti a Jji
co nejdiive vdati. Vysledek téchto poméri bylo ohromné mnoZen{ se
obyvatelstva, piida nemohla tyto masy lidi uziviti a nasledoval — hlad.

Jiz staif Rekové a Rimané byli nepateli p¥ilisného mnozenf se a
bylo zakonem ustanoveno, kolik hlav smi rodina dosahnouti. Rimanky
pak upotiebovaly riizné ochranné prosttedky, oviem primitivni, jako
olej, med, balzimy aj.

Nynf se oviem poméry valné zménily. Od &etnosti rodiny zavisi
i jeji blahobyt. Rodiny druhdy velmi zdmo#né ptili¥nym rozmnoZenim
uplné zchudly a potomstvo jejich jiZ jen Zivofi.

Nasledky ptiliiného poZehndni rodinného byvajf zpravidla bida a
proletaf. Je kazdému zndmo, Ze liska smyslnd m4 mnohé zlo za na-
sledek, o ¢emz hlavné statistika kriminilni mnoho by mohla vypra-
véti.

Usmrcovan{ novorozeiiat a samovrazdy svedenych divek, o kterych
s¢ kazdodenné v novindch doéftame, mohly se zamezit upotfebovinim
ochrannych prostfedki a mnoha existence byla by zachranéna.
Z tohoto vyplyva, Ze upotiebovani ochrannych prostiedki je moralné
spravné. Vyskytuji se oviem namitky, Ze ten neb onen prostiedek neni
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Rozhodnutf o tom ponechévime oviem kaZdému jednot-

uiny.
dost slusny daleci toho, doporuditi prostiedky, které by cit nékoho

Jivci a jsme
uré,ieti mOhIY‘ o & b . ’ 2.
Doufame, Ze jsme Vv téchto ré'deich dosti o ochrané proti neptijem-
nym mnohdy nasledkim uvedh,.a nasleduji nize nékteré prostredky,
které vieobecné se upotiebuji, jejichz reelnost, jistota a jednoduchost

upoti'-ebeni viem pozadavkim zdravotnim a estetickym vyhovuje.*

*

Veternf list ze dne 8. ledna:
Kolik obéti vyzadalo si jiz zloCinné vyhanéni plodd. Byly to jiZ
lcg’i’e sen muéednic, které ze strachu a nemistného studu odhodlavaji
se k nebezpeénému kroku, pii némsz Zivot Zeny visi na nitce.®

*

Cleské pokrokové &asopisy jeté na pocatku 20. stoletf vycitaji si
navzajem a jinym listim, e uverejiuji inzeraty francouzskych specia-
lit a gumového zbozi. Stud nestydatych!

*

Hledame svédomitého l€kafie, myglenkdm novomalthusismu naklo-
néného, jenZz by za ¢tvrtletni pausal udilel hlavné délnikim pisemni
i tstni rady. Musil by oviem povazovati honoraf za nahradu vyloh,
a nikoli za zvlastni zisk.

VE CHVILI, KDY NASI CTENARI

dostanou toto &islo do rukou, poéne snad ju# hromadné vrazdént rusko-
Zaponské.

Odsuzujeme a zatracujeme ho viickni. Vime viak, Ze rozhorceni
lidi mirumilovnych a pokrokovych nezastavi dokonani tohoto nového
zlo¢inu mocnych.

Nasi vlastenci ehnaji zbranim ruskym. My viak, kdybychom méli
boha, modlili bychom se v této chvili k nému, aby touto valkou zlomil
vaz ruskému vrahu svobody a pokroku a tak zavdécil se lidstvu a rus-

kému lidu.

PROTESTNI DUVERNA SCHUZE

V sobotu (27. tinora) konala se v Typografické besedé duvérna
schiize, jez méla byti manifestaéni. BohuZel, Ze vétiina poradatelstva
predstavovala si tuto manifestaci docela $ablonovité po vlasteneckém
vzoru a naprosti neschopnost piedsednictva dala jf vyzniti zmatkem.
Seilo se est set a% sedm set lidf, ktef{ odhlasovali s pfilisnym chvatem
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rezoluci  (proti Sesti hlasim), pak bylo né&kolik skrasnych«
reci. '

Stojime na tom, Ze bylo nemistno hromovati skoro vyhradné proti
Narodnim listim, jejichZz hroii kiZze nedotkne se ani tisice takovych
feci a rezoluci. Mélo se v prvni fadé ukazati na to, Ze ve 31ép&jich Ni-
rodnich listd kraci dnes veskerad stdtoprduni ceska zurnalistika, a pa
kejklifské jednani nékterych ¢lenti redakce Casu. (Vynika hlavng jisty
Lg.) TtebaZe konec schize ostie proti Casu vyznél, tiebaze p. dr,
Chalupny se svym ndzorem, %e krilovéhradecka volba nebo otazka
studentskych sebevrazd je dileZitéj¥ nez tento boj proti nasilnickémy,
vlastenectvi, vzbudil jen ttrpnost, ¢inilo piece opatrnické jednan{ ng.
kterych pofadatelii a snaha predsednictva kvapem schiizi zakong¢it
dojem velmi malo manifestaéni.

Prijata rezoluce zni:

Akademicti i mimostudentiti obéané, shromazdénf na schiizi v Ty-
pografické besedé dne 27. tinora 1904, porokovavie o poslednich udj-
lostech carofilskych v Praze, prohlaguji:

Protestujeme co nejddraznéji proti komedii, kterou sehrala oficieln{
vefejnost prazskd s méstskou radou v &ele prosebnym priivodem za
vitézstvi zbrani ruskych konanym, a proti nasili, kterym nacionaln{
zivly snazily se do nas vtloukati tictu pred carismem.

Co nejostieji odsuzujeme nemensi surovosti, JiZ se na protestujicich,
hlavné na studentstvu, svymi referaty Stvavymi a nepravdivymi do-
pustila jistd ¢ast Ceské Zurnalistiky, Jjmenovité Nérodni listy, které
neostychaji se chvaliti excesy davi, jimi proti politickym odptircim
vyvolané.

Védouce, Ze lidu ruskému jest absolutismus a militarismus, repre-
zentovany carskou vladou, jen piekdzkou slibného rozvoje, Ze dusi
kazdy volnéjsi projev, zaldfuje a tyra nejlepsi své syny, prohlagujeme,
ze vidy sympatizovati budeme s témi, kdoZ proti témto hroznym kul-
turnim zlofadim jakkoliv pracuji.

Protestujeme proti valce rusko-japonské, ne %e bychom stranili
Japonctm, nybrz Ze v ni jako v kazdé vilce vidime veliké zlo, jez ne-
miize nikdy ptinésti opravdového prospéchu lidstvu, nejméné pak
ruskému lidu, jemuZ pohnutky této valky jsou cizi.

NASIM CTENARUM

Nikdy jsme se netajili tim, Ze chceme pusobiti timto ¢asopisem nejen
v uzkém kruhu hnuti anarchistického, nybr# i v &eském inteligentnim
délnictvu a v nezabednéné &eské inteligenci vibec. Prizpisobovali
jsme formu tohoto listu — nikoli programové myslenky — poZadavkim
riznych dob a mdme v tom ohledu jist& hodné pestrou minulost za
sebou. Zapasili jsme, a leccos jsme vyzapasili — chipeme viak stale,
ze v dénf Zivota Z4dn4 forma neni koneén4.
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ravé nynéjsi stav teského hnuti anarchistického i posledni ceské

AbA Pﬁ #{mo zadaji od ns, abychom opét a radikalné zménili formu
cl? ﬁtfkﬁ_ Potvrzujeme tim oviem, jak mnol:no z.é}eii jesté na forzzaé,
 hicméné pogkozovali bychor'n jen m;:élenky sope r.ml::., kdybych?r.n prf:d
i faktem — tieba hodné smutnym — zavirali o¢i a nehledéli s nim
ﬂmt‘;u Tedy novou formu. Aby nase zvony bily poplainéji, aby nase
rany dopadaly gastéji, aby nase ttoky Fitily se bezohlednéji a hlavné
abychom smichu méli hodné, smichu, ktery zabiji. A také Sirsi formu.
Frontuna viechny strany, pro kazdého, kdo pfichézis Cistym svédomim,
a proti kazdému, kdo stoji v cesté iplnému vyvoji naroda. V tom

sméru budeme

volnou tribunou.

Strany hloupnou vzdy vice, zajem stqanick;’r je stél.e.zbés.ilcjéi a zbési-
Jejii: a je mnoho téch, kc!oi leckdy radi by p?omluwh, aniz by zneuzi-
vali nebo byli zneuzivani. Promluvi snad v hstf:, ktery slouzil vidy jen
myslenkdam a nikdy nikoho neshybal pod stranické jho, aniz obchodo-
val s nestrannosti.

A jako po volebnich zbésilostech krilovéhradeckych a po novém
tfesténi nacionalnim je tfeba pro ¢eskou veiejnost vybojné prace ve
prospéch myslenek vaznych a pokrokovych, tj. hlavné proti kultu
parlamentarismu a proti zvifeckému nacionalismu sméfujicich, tak
i pro hnuti anarchistické tfeba hlavné myslenek, myslenek a opé€t
myslenek. Dnes toto hnuti jevi se u nas jako paskvil kazdého hnuti
revoluéniho, hnuti, jez ma miti a mize miti znamenity vyznam pro
narodni vyvoj.

Nikdy jsme v tomto listé nehlasali samospasitelnost jistych myslenek,
nikdy jsme neslibovali tém, ktefi ndm dtvétuji, Ze zitra jiz uvedeme je
do spolecnosti normalné fungujici, ale chtéli jsme stale jen oplodniti
cesky Zivot anarchistickou filosofii, anarchistickou sociologii a anarchis-
tickou moralkou. A vice nez kdy jindy chapeme dnes, Ze se nam to po-
vede jen tehdy, kdyZz poskytneme mista viem novym, samostatnym
a nezistnym projeviim z kteréhokoliv odvétvi, aniz budeme se ohliZeti
na odchylky autorova kréda. Budeme-li nabadati k pfemysleni, k pre-
mysleni neregulovanému partajnicky, uéinime pro Cesky anarchism
vice, nez kdybychom tuzkostlivé a snad marné cekali, az z ptdy ne-
pripravované jistou snaselivosti zrodi se lid¢, ktefi v riiznych odborech
tlumoéiti budou nazory vyluéné na anarchistickém podkladé stojici.
Ostatné, inteligentnimu ¢lovéku je inteligentni a poctivy odptirce
vzdycky blizsi nez mravné a dusevné zakrnély stranik. To je pro nas
definitivné vytizeno. A chceme-li to Fici konkrétné, fekneme tieba toto:
Predstavme si, e hlou¢ek takovych osvicenych kolektivistd, jako je
naptiklad p. Alfred Naquet (o jehoZ kritice anarchismu zminili jsme
se jiz v tomto listé a jeho nékteré pracevydalivbrozurach i anarchisté),
mohl by uskute¢niti spolecnost kolektivistickou, a naproti nému stal
jiny hlouc¢ek lidi hrubych a nevédomych, ale anarchistické nalepky po-
uzivajicich. Komu ptispéjeme? Kdo nam ruéi za spokojenéjsi zivot?
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Inteligentni, poctivi, ukoly spoleénosti spr.aivn.é chépajici Odpﬁrci,
nebo nevédomi, ziskuchtivi, fondu socidlniho instinktu zbaveni , kam,.
radi‘‘? To je snad jasné.

Pro budoucnost ¢eského anarchistického hnuti vykondme to nej.
lepsi, budeme-li se snaZiti v mezich své pisobnosti, tieba byla sebeujgi,
dodati vyznamu a vahy projeviim, jez se strandm a obchodnikfimy
nehodi do kramu; pro jeho pifitomnost nemitZeme &initi vice nes
pobizeti kazd¢ho druha, jez logického mysleni viibec schopen, k takq-
vému mysleni.

Organizovati nevédomce k projeviim nevédomosti nebylo nikdy
v nafem programu, protoZe po spole¢nosti na nevédomosti zaloZen¢
netouzime, aniz v jeji moZnost véfime.

Kdo chces s nami jiti, pojd. Kdo nerozumfs nagim biznim a touhdm,
zUstan ve vzduchu, ktery my dychati nedovedeme.

ELIE RECLUS

Ve véku 77 let zemtel v Bruselu v patek 12. tinora.

Byl to karakter od zakladu dobry. Proto viechny skutky jeho Zivota
vynikaji obdivuhodnou ¢istotou. Jeho velik4 zdatnost mravni a intelek-
tuelni, jeho krasna piimost, jeho rozsihlé vzdélani, jeho nazory ne-
uhybajici pied bidnymi poméry Zivotnimi, to vie nutilo i jeho protiy-
niky k obdivu.

Narodil se 1827 v Sainte-Foy-la-Grande (Gironde) a byl nejstari
z dvandcti déti veliké rodiny Reclusti. Za bratry mél Eliséa Recluse,
geografa, Onésima Recluse, etnologa, a dr. Paula Recluse z 1ékatské
akademie,

Je zndma zvlastni rdznost jejich nazort politickych. Eliseé Reclus
netaji se svymi snahami anarchistickymi, Onésime je bonapartista,
Paul radikalni socialista. Jediny Elie Reclus, byv tdzan na své politické
nazory, odpovédél skromné: ,,Nevim, hled4dm.*

Jsa synem pastora, vychovan ¢eskobratrsky v Montaubanu, studo-
val nejprve teologii; pak vzdav se narokt na vykonavani uradu pastyi-
ského, prodléval v riznych evropskych statech a tak osvojil si doko-
nale nékolik jazyki.

Pri statnim pievratu z 1851 byl ve Francii; protestoval a musel se
vystéhovati. KdyZ se v poslednich letech cisatstvi vratil do Parize,
nemohl se pro nedostatecné zdravi zucastniti valky z 1870, V Komuné
stal v ¢ele Narodni knihovny, zachranil ji pied poziarem, odvrativ od
nf revolu¢ni zufivost. Byl nicméné za své nep¥itomnosti odsouzen pro
uzurpovani funkce k deportaci. Mohl se uchyliti do Curychu a pak do
Londyna, kdez? ziistal a% do amnestie z 1876.

Pred nékolika lety nabidla Voln4 universita bruselsk jeho bratru
Eliséovi stolici srovnavaci geografie; Elie Reclus byl sim také jmeno-
van profesorem ndrodopisu; a pozdé&ji dalif z bratrti, Pavel, ob-
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el téZ stolici. Bruselska univer.sita. stala se universitou Reclust.

Elie Reclus dlouho nechtél pfipustiti, aby se vydala jeho dila;
nevysly od ného ostatné nez dva SYaZky, Primitivnich. Zato spolupraco-
val se svym bratrem Ellséfam na Uvodé k Slovniku francouzskych obci
a uverejnil pod riznymi Pseudonymy ¢lanky v mnoha ¢asopisech
a revuich francouzskych 1 azich._

Opustil Paiiz po procesu Vaillantové, v némz ztéastnén byl jeho
pratr Paul, a od té doby prednasel na Volné université bruselské naro-
dopis a déjiny nabozenstev. ¢ ‘

Byl velikym srdcem, velikym svédomim, velikym duchem.

*

Tot nékolik stiizlivych slov o Zivoté jednoho z nejlepsich muzi
moderni doby. Stal jako &lovék tak vysoko, Ze Z4dnd hana nedosahla
ani jeho paty. Toz bez bazné, ze bychom ubliZili vzpomince na n€ho,
ien pouze piilezitostnou ukazku karakteristickych vykal® prazskeé kleri-
Lalni stoky, citujme lokalku, kterou o ném uvefejnil Cech (ze dne

16, unora t. T.):

,,Eliad Reclus, profesor etnografie na universit€ v Bruselu, starsi
pratr Eliséa, zemepisce, a Pavla, chirurga, — zemiel ve stati 77 let.
Eli4s byl pavodné bohoslovcem v Montaubanu. Byv propustén pro
z4sady anarchistické, byl od Napoleona vypuzen z Francie roku 1851.
7drsoval se v Londyné. Pozdéji stal se feditelem Narodni bibliotéky
za vlady Komuny. Po pfemoZeni Komuny utekl se do Svycarska, kdez
pobyl a% do roku 1876, nacez amnestie mu opét oteviela navrat do
Francie, kdeZ Zivil se spisovatelstvim az do svého povolani do Bruselu.
Ptiznaval se k zisaddm anarchistickym, jeZ pozdé&ji zmirnil v anarchis-
mus teoreticky. JelikoZ anarchismus dosud prakticky vykonavati nelze,
spokojuji se anarchisti anarchismem v teorii. — Prijde to lacinéji,
protoze lid dnes lidi takovych mezi sebou trpéti nechce. Zednaiska
vlada, dokud byla u vesla vlady v Belgii, povolala ho na svobodnou
universitu v Bruselu. Ustanovuji-li se taci lidé za profesory na vysokych
ikolach, pak oviem neni se ¢emu diviti, Ze revolu¢ni zasady vzdy hloub
do lidu vnikaji. Dnes jeité povolavaji se na vysoké §koly anarchisti
teoreticti &ili zasadni, pozdéji mozna dosednou na stolce vysokych gkol
anarchisti praktiéni: zlodéji, vrahové apod.”

Toto napsal uéednik Kristiiv dva tisice let po Kristu.

Risum teneatis, amici. Zadrzte smich, ptatelé. Byl by jen soucitny,
nikoli vrazedny. A jen vrazednych prostfedkid tfeba uziti nam i budou-

cim proti tomuto hmyzu.
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DISKUSE

1

V Omladiné vénoval K. Vohryzek otdzce prozietelného plozeni
déti dva ¢lanky. Vcelku Sermuje, aby $ermoval, chce odlisné psati za
kazdou cenu. JenZe odli§né psati, odlisné mluviti neznamena jesté miti
néjaky skuteény nazor na véc, odlisny nazor odiivodnény.

Nam vlastn€ staci, prohlajuje-li hned na poéatku, Ze ,,ofec cetng
rodiny casto byvd postaven pred alternativu opustiti bud idedly, za né# se posud bil,
aneb rodinu svou'*. Tato pravda, tato Zivotni zkusenost i Jjeji disledky
byla jednim z hlavnich divodd, jez nas pfimély k vyd4ni samostatné
prace o otazce prozietelného plozeni ve hnuti revoluénim. Uznava-li ji
p. Vohryzek, mohl vie ostatni z ni dedukovati a nechati stranou po-
chybné teorie,

Vse ostatni miZeme poditi se slovy: neni pravda.

Neni pravda, Ze Uspéinou vychovu neznemozriuje &etné&j¥i rodina
(i jsou-li u rodi¢t dusevni dispozice). Vzdava-li se otec éetné rodiny
svych idealli, aby rodinu mohl uziviti, vzdava se ve vétiné pripadd
1 vitépovani téchto ideali détem. Stane-li se z anarchisty pro chlebi¢ek
socidlnim demokratem, jist¢ vychovava i své déti socialné demokra-
ticky. ZkuSenost mluvi. Neptihlizime tady ani k nemoznosti fy-
zické.

Neni pravda, Ze anarchista musi si p¥ati dorost co nejcetnéjii. Na
poctu nezalezi pranic: padesit stateénych a inteligentnich lidi po-
mohlo by nasemu hnuti vice nez deset tisic dusevnich i télesnych
mrzakd, ktefi se daji voditi za nos prvnim lumpem, ktery prijde, a
nejsou schopni provésti z vlastn{ iniciativy ani krok kuptedu.

Neni pravda, Ze ,,zdkon‘: silné vytrva a slabé zanika, vyzaduje
¢etného plozeni. Naopak, vyzaduje plozeni prozietelného, hlavné pro
anarchisty, ktef{ jako men$ina méli by hledéti nemrhati ani silami
hospodaiskymi, ani dufevnimi, ¢ili vénovati svou pééi jen détem,
z kterych muaZe néco byti. A Ze nelze topiti déti §patné narozené jako
Stéhata, odporucuje se anarchistim pfirozené dbati toho, aby plodili
po rozvaze.

Neni pravda, Ze ploditi prozietelné znamena prizpisobovati se
nesrovnalostem nynéjif spole¢nosti. Znamena to, ne-li opak, toz jisté
snahu pfipravovati se pokud mozno nejlépe k boji s dneini spole¢nosti,
Ostatné, nas Zivot je a bude v kazdé nenormalni spole¢nosti fetézem
nucenych kompromist, v nichZ konzervativec si libuje, jichZ revolucio-
naf viak dovede vyuziti proti spole¢nosti.

Neni pravda, Ze odporuéuje-li se prozietelné omezeni poctu déti,
mélo nebo mohlo by se zcela diisledné odporutovat omezeni potieb
materielnich a kulturnich. Omezuje-li individuum svoje potieby mate-
rielni nebo kulturni, énf si jmu, ¢inf nasili své individualité ; omezu-
Je-li viak prozietelné pocet svych déti (coz neznamena, Ze omezuje se
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v pohlavnim styku), jedna jak9 rozumny E:.lovék, jenz malé nesnazi
davéa prednost pf‘ed‘ negmir'n?rm‘ trampotami. ey Bt

Neni pravda, Ze jakakoli teorie s citaz‘kou‘ mzdy souvisici opraviuje
#{kati nesmysly, jako: ,,Ma-li dnesv dclmk' bldl{ s peti fletrm, mél b){ Ji
stejnou mérou jsa bezdétek.” Kazdy ma nesCetné prikladii ve svém
okoli. — ‘ i 5 i & ;

K prvnimu (':Iankq jesté poznamenavame: Ve‘ta p- Bol:npova ;sPOpu-
lace snazi se vyrusti nad vyzivné pr.c_mtrevdky" , vyjadrujic takzvar_l'y
zakon snahy, jest zcela spravna. Byla jiz nékolikrate potvrzena v déji-
nach a potvrdi se jednou plné ve spolecnosti, ktera zaruci kazdému
individuu materielni blahobyt. Dnes oviem netfeba k ni miti zietele.
Lidstvo, a tedy ani proletariat, nemusi dnes jeité z obavy takového
r4zu omezovati plozeni povSechné. Prozietelné ploditi bude dnes uvédo-
mély jednotlivec z nejvlastnéjiiho zajmu. Tam, kde vyhodné Zivotni
podminkY mu to dovoluji, bude oviem miti déti tolik, kolik jich bude
moci zploditi zdravych a pro boj dusevné i télesné vyzbrojenych. —

Také myslence vieobecné stavky neodporuje v praxi prozietelné

lozeni déti, a¢ teoreticky dobry eskamotér dokaZe vsechno.

Vieobecna stavka ma dvoji vyznam. Predné teoreticky: znamena
dodnes nejjasnéjii, nejlogictéjsi a nejprostsi feseni problému socialniho
prevratu. Po druhé prakticky: jest u¢innou pomuckou pii vychové pro-
letariatu k solidarité a jednim z nejsziravéjsich prostiedki proti socia-
lismu parlamentnimu. Provedeni vieobecné stavky jako domaci revo-
luce jest v nékterych zemich blizko, v jinych vzdaleno; vieobecna
stavka viak jako vieobecna katastrofa, dokonce jako katastrofa vitézna,
je prozatim zboZnym pfanim. Neni také jisto, znamena-li viibec po-
sledni slovo, jeZ o socialnim pievratu fekl socialism. V kazdém piipadé
a jako kazdy jiny pfevrat bude uskute¢fiovana c¢innou a iniciativni
mensinou: vétdina, na niz nikdy nelze cekat, az se chopi ¢inu, vykona
dosti, kdyz da k akci mensiny svij souhlas a vytrvalost — zkratka
solidaritu.

Toz prozietelné plozeni déti ma pravé u mensiny zabraniti niceni
vysoce potiebnych sil. Myslenka prozietelného plozeni déti je pro-
sttedkem k zesileni jednotlivce, myslenka vieobecné stavky je pro-
sttedkem k zesileni davu — solidaritou. Silni jednotlivci povedou
utok, silny dav bude je solidaritou podporovat. Obé myslenky mohou
svorné pracovati k témuz cili.

Ze by se omezenim plozeni tfeba sebevieobecnéjsim snizily mzdy, je
teoreticka fantazie. Proletariat, ktery uvédoméle a s pochopenim
vlastniho zajmu prozietelné plodi, nepiivodi klesani mzdy sniZenim
svych potieb. Mzdy sniZuji davy neuvédomélych sobctl.

Jak jsme jiz napsali: Propagovati v proletariatu pokusy vztahujici
se k prozitetelnému plozeni déti znamena zaroven burcovati lid z indi-
ferentismu, otupélosti a pokory. A této prace jest nevyhnutelné tfeba
i pro myslenku vieobecné stavky.
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2

V Matici svobody promluvila ,,matka sedmi déti*. Ucinila via)
nespravné dusledky ze spravného fakta. Je jisto, Ze Zena je nejvica
oplozeni schopna néjaky ¢as pred a né€jaky ¢as po menstruaci (mésjg.
kach). Ze by viak mimo tyto doby nemohla se stati t€hotnou, je Ciry
vymysl. Kazdy se piesvédéi o tom ve svém okoli.

3

V Novém Zivoté byla lokalka. Pogina 12i. Ze pry Novy kult horova]
nedavno pro Zolovu Plodnost. V Novém kulté nebylo o Zolové Plod-
nosti ani fadky snad. Uryvek z Plodnosti jako z dila uméleckého otisk
jsem v Kalendati neodvislého délnictva na rok 1900. Nic vice. Kde je
zde jaké horovani! Dale proti nam cituje Novy Zivot Féréovu knihy
Pohlavni pud. Clovék, ktery napiSe, Ze nevaznost k manzelstvi zna-
mena u muze nevaznost k Zené, je obycejny zZvanil pro radost méstaki,
Th. Ribot, znamenity psycholog francouzsky, pravi, Ze vétiina vynika-
jicich lidi jsou détmi ,,nezdkonnych® lasek. Ze tedy nevyhovime
méifackym a naboZenskym moralistim, je jasno.

Dile pry predstirdme socialni bidu délnictva jako hlavni ddvod,
Totiz chceme, aby délnik byl aspon tak uvédomély a nevrhal se do
krajni bidy saim a dobrovolné. Ze bychom se domnivali, Ze prozietel-
nym plozenim odstranf se bida viibec, to je také lez. Proto jsme anar-
chisty, e vime, kde hledati pramen bidy — v kapitalistické organi-
zaci,

Tedy, Novy Zivote, lépe &isti a nevymysleti si!

JAK SE ZVANI{

V Ceském uciteli (ze dne 2. bfezna 1904) éteme ve ¢lanku Glosy
k volbé na Kralovéhradecku:

,5. . . Co stalo pii volbé kralovéhradecké v popiedi, byla naprosta
anarchie rozumu, zasad mravnich a zasad vibec.

. . . Prvni anarchii pocali provadéti agrarnici.

. . . A tak valila se anarchie dal a dal.

... Volba skontila $ternberkovskou anarchii vieho mravniho po-
nétii

Co by tomu asi fekl Cesky utitel, kdybychom takovy ¢lanek nazvali
utitelsky bezkarakternim, uéitelsky hloupym, wu(itelsky pomatenym? Pa-
nové sesypali by se na nés jako vosy, fekli by, Ze uzivame agrarnické
metody, ¢ mame o uditelstvu horii nazor neZ ti jejich nepiatelé
sedlaci.

M¢li by pravdu viak, tak jako my pravdu mame, fekneme-li, Ze
autor takového &anku a redaktoti Ceského uéitele, kteti ho tisknou,
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+ o anarchii nazor distojny téch poslednich Zurnalisti — z tdbora
ma]j
H%ﬁchapln)'f je Cas. V tydeniku (¢islo 11) nadpisuje lokalku:
zljécské anarchie. A v ni &éteme opét: ,,...mladoceské vedeni vede
puaco a anarchii na Kréalovéhradecku stejné jako v Praze.*

¢losti : il e
in i%V;SP._,,organizujme se — abychom Ccelili politické frivolnosti

a a%“ri_lzl'a.ktofﬁ Casu nelze viak predpokladati, Ze by takhle psali

evédomosti. To je bud zlomyslnost, nebo Zurnalisticka frivolnost.
e bude viem pomalu pro politiku nestdtopravni tim, ¢im jsou
Narodni listy politice sté.tol?révni. Bylo })y proto m?bczpeéné n.evéimati
si ho soustavné, pomahati mu vyristi na casopis vlivu stejné jako

v

Narodni listy znemraviujictho. Na cesté k tomu je, na cesté docela
pi"imé-

GAS PRINASI CLANKY I LOKALKY

o #urnalistické chétie. Spravné, to je jisto. Ale kdo si chce soustavné
véfmati cizich prahd, ma miti pfed svym prahem zameteno. A dobfe
zameteno. Cas ma viak od néjaké doby Zurnalistickou chatru pod
ylastni sttechou. Hrubé, zakefnické, nestydaté fyziognomie. Doklady

ro to jsou skoro v kazdém druhém ¢&isle. Hlavné ,,¢apkovinu® obsta-
r4va obchodni agent firmy Masaryk, Herben, Jozifek a spol. — dr.
Emanuel Chalupny. Nejen v Case, i jinde; v Nasi dobé& naptiklad.
Chybi tomu ¢lovéku jen znamy zidovsky typ oblic¢eje, dle néhoz
poznate takovou vetteleckou ve§ na viech cestach: jinak tvaii se
stejné sladce, kdyZ déla obchody, a potina si stejné hrubé, kdyZ uvadi
nékdo jeho drzost na pravou miru. To byl pravé jeho ptipad s p. F. X.
Hod4c¢em. Jisté se ¥idi p. Hodaé¢ hodné spravnou zasadou: na hrubou
diru hruba zaplata. Ale p. Hodac vrazdi vtipem, kdezto p. Chalupny
zabiji sebe vlastni neomalenou hrubosti. To je ten rozdil, ktery v po-
sledni dobé pfivedl dr. Emanuela k tomu, aby se obnazil, obnazil na
tragikomického kasparka pro plezir kavaren. Trepe vztekle viemi udy,
a stava se kiecovitym, médnim artiklem nudiciho se publika, artiklem
stejné hodnoty jako praZska odrhovacka pocinajici vokativem jeho
kiestnfho jména.

Proé se viak zmifiujeme o tomto panu, kdyz se nam vlastné jedna
o nékolik anonymnich sprostot Casu? PovaZzujeme ho za jejich pii-
vodce, aspornl intelektuelniho, a neni-li ani tim, toZ jisté reprezentuje
typ onéch ptimych i nep¥imych novych akvizici Casu, které state¢né
se ¢ini, aby tento denik sklesl na uroven Narodnich listd.

Méme o $éfredaktoru Casu vzdor viemu piili§ dobré minéni, nez
abychom dekadenci toho kdysi nam nejmilej$iho listu-tydeniku pii-
¢itali jemu. Ale p. dr. Herben je zaslepen politickou tlohou své
partaje, p. dr. Herben nevidi — Zurnalistickou chatru pod vlastni
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sttechou. Snad leccos by se mu vyjasnilo, kdyby byl tajné€ pfitomep
nékteré Zvanici v Akademické &itarné.

Nechme tohohle viak; na na$ uicet promluvila Zurnalistickd chatrg
uchylujici se pod stiechou Casu v posledni dobé dvakrat: jednoy
prohlésila, #e ,,irovefi Neumannovych spole¢nikli nemtZe byti jiz
niz$i*. Jednalo se ji o p. Hodaée a Zurnalisticka chatra docela zaket-
nicky generalizovala. Kdo jsou to, panové, Neumannovi spolecnici?
Mohou to byti literArni spolupracovnici Nového kultu, a mizZe to byt
né&kolik prazskych anarchistl, s ndmi sympatizujicich. Kdyby neby]
p. dr. Herben zaslepen, piidrzel by pisatele, aby se aspoii podepsal
na takovy zakefnicky vypad: nadi spolupracovnici byli pravé pohro-
madé v Praze. Majf pevné dlané, dobré svaly. Malou kopanou s tako-
vym panaékem byli by také svedli.

Podruhé promluvila Zurnalistickd chatra, odpovidajic na nai
poznamku ,, Jak se Zvani“. Pife: ,,NeopovaZujte se tedy, lidicky, pana
Neumanna to dél4 nervéznim! My oviem nemame tcty k nervéze,
nejsme nevédomi ani zlomyslni, a proto budeme slova anarchie uzivat
s velikym klidem dal, kde anarchii postfehneme.*

Dobri, s velikym klidem konstatujeme, Ze takto mluvi jen Zurna-
listicky podomek, distojny posledniho klerikalntho platku. Vime nynf
aspon, kde Cas vidi anarchii a co my mame vidéti v Casu, v list&, ktery
byval jako tydenik tak krasné ,,nervézni®, a nynf jako exorgan partaje
m4 hroii kazi. Kdysi néco chtél, néco dobrého pro ¢esky Zivot. Ale je
to jiz davno. Zije jen tradici. Stika posla, jeji mrcha hnije a smrdi.
A mysli si, Ze na trofe smradu v Cechéch nezalez.

JESTE VOLBA HRABETE STERNBERKA

Nage stranickd Zurnalistika méla prileZitost roniti — & lépe feceno
v celych potocich prolévati — ptili§ hlasité slzy nad porusenim zdanlivé
teské idyly politické volbou kralovéhradeckou. Pfitom vsak kazdy,
kdo se nedal ohlusiti nitkem své denni novinové ¢etby, mohl se pfe-
svédéiti, %e idyla davno neni jiZz idylou, Ze ponékud oviem — jako
ostatné viechno v Cechach — stlaéeny oficielné politicky na§ Zivot ma
v sobé jiz viechny prvky, které za danych okolnosti proménuji zdanli-
vou idylu v divokou orgii nenavistné, vzteklé, §pinavé honby za man-
datem. Ka#dy mohl pozorovati, Ze ty prolité slzy jsou piili§ hlasité,
nez aby nebyly také trochu pokrytecké. Kazdy mohl pozorovati, Ze ty
bezedné §kopky $piny, vylévané zufivé a svorné celou stranickou Zur-
nalistikou na hlavu ani ne tak zcela nesympatického hrabéte, svédéi
o tom, #e i v tom nejpokrokovéjiim ¢lovéku, dotkne-li se parlamentarni
politiky, objevi se kus §moka. A koneéné kazdy mohl pozorovati, Ze
na$ lid ma hodné porozuméni pro takovy vesely volebni steeplechase,
%e dovede v ném zcela dobfe choditi...

Zkratka: p. hrabé Sternberk dirigoval bitvu, ktera se lidila od pred-

118




chazejicich bitev jen tim, Ze byla dirigovana — s vétiim tempera-
mentem. : ) .

To viak jen pokrytci nebo bloudu miiZze byti dnes jeité¢ davodem
k sentimentalnim nafkiim. Bud ruce pry¢ od parlamentarni politiky,
bud velikym mléenim viech pocti}r}?ch a cistych pokryti politicky
¢vindl, aby odnikud nemohl éerpati novou silu a posel vysilenim, —
anebo neéiniti se komickym hlasanim umravnéni nééeho, ¢eho sama

odstata je nemravna.

Vime jiz davno — a veliky upadek parlamentarismu potvrzuje, %e

se to vi jiz hodné vieobecné —, Ze sam princip reprezentativni vlady

je ¥patny. A jesté vice jsme pifesvédceni, Ze nic tak neznemraviiuje

civilizovanou spole¢nost jako ten mizerny kus papiru, jenZ se nazyva
hlasovacim listkem.

Proto neffiukdme, kdyZ se s timto kusem papiru ¢achruje, kdyz se
krade, 14kd a kupuje, kupuje sliby, penézi, kofalkou. Odvozujeme
z toho jen piisné logické dusledky pro sebe:

Nechceme vyti s vlky, abychom se také vlky nestali. —

Volba p. hrabéte Sternberka neznameni upadek ceského politic-
kého Zivota vieobecné: vzdyt volistvo dalo pfednost samostatnému
talentu pred kandidaty stran, pfed kandidaty neschopnymi (skuhra-
vého pana dr. Ant. Hajna nevyjimaje). Neznamena také tpadek
politického Zivota oficielnfho a parlamentarniho zvlaité, nebot uka-
zuje jen, Ze stal se intenzivné€jiim. Vidi-li na$i pokrokovi politikové
v jeho vitézstvi a ve zpilisobu, jimZ svého vitézstvi dosahl, néco ne-
mravného, maji k tomu celkem mélo prava.

U¢inili by 1épe, kdyby napravili svou logiku.

PRVNI BASNICKY LETAK

vySel pravé v nasi knihovné a obsahuje maly vybor z poezie Jindfi-
cha Heina, uréeny pfedeviim oviem pro ¢tenate délnické. S dirazem
podotykame, Ze se nam jednalo prosté jen o jakysi letdk, a nikoli
o vybor literarni, jenZ musil by byti pfirozené vétii nez na§ sesitek.
Nicméné bude tento letak snad zajimavy i po strance literdrni tim, Ze
pojali jsme do vyboru i pieklady basni, jeZz povaZovany byly dosud
i za nepfelozitelné. Pokud se nam podaftilo tyto prace definitivné
preloziti, o tom at rozhodnou ¢tenafi o véc se zajimajici. Prekladatelé
tidili se v prvni fadé zasadou, Ze pieklad ma byti pfedeviim heinovsky
prosty a pak Cesky, a varovali se proto pomahati si z nouze bezbarvou
slovni gymnastikou, davajice pifednost v nutnych p¥ipadech volnému,
ale duchu Heinovu veskrze odpovidajicimu tlumoéeni origindlu. —
Cena vytisku téchto nagich basnickych letdkt bude vidy 20 hal., coz
vzhledem k jejich kvalité nebude jist¢ mnoho. Letdky krejcarové
nejsou nasim idealem, nebot dle nageho isudku mohou byti jen pouhou
hrackou.
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KLERIKALNf CECH

usmyslil si citovati na§ casopis proti nepohodlnym sobé lidem,
Nemtizeme mu to oviem zakazati a nepotfebujeme snad také pouki-
zati k tomu, #e bychom sami nikdy se nesnizili, abychom i proti
nejhorimu svému nepfiteli citovali — Cecha. Ale za podivanou stoji,
jak Cech cituje. V ¢isle ze dne 5. dubna uvadi proti Casu také tuto
vétu: ,,Vime nyni aspofi, co mame vidéti v Casu, ktery nyni jako
exorgan partaje ma hrodi kiazi... Pan Myslivec totiz vynechal si
docela prosté vétu sobé nepohodinou. M4 totiz za slovem ,,ktery*
byti jesté véta: ,,byval jako tydenik tak krasné nervézni...” To by se
mohlo skoro pojmenovati darebactvim, asponi darebactvim — sméSnym,

GAS SKORO VKAZDEM CISLE

ted dava si zaleZeti, aby neopomenul uZiti slova ,,anarchie® v han-
livém slova smyslu. Nemél — pravé tak jako Cesky ucitel — tolik
poctivosti, aby uznal, ¥e aspoii ve véci mame pravdu, a s docela
malichernou dfislednosti jako vérny stoupenec Husa ,,odpira poznané
pravdé”. Nedavno opét docela spravné vytkl Omladiné piiSernou
manipulaci s &edtinou, pfitom viak neopomenul dopustiti se sam jizli-
vosti. Je to az k plaéi malicherné.

JEDINA, PATENTOVANA,

vievédouci, viespasitelna. Pravo lidu rozepsalo se také o Komen-
ském (29. bfezna). Jak, staci citovati téchto né€kolik vét: »s. .+ Uplat-
fovat zasady Komenského: pravo na vzdélani a §tésti viech, povznaset
kulturné éesky lid, to provadi jediné socidlni demokracie... Co dobrého
v zasadiach Komenského, to nerozluéné spjato se zasadami socialnf |
demokracie, jedinym to 1toéiitém a zastitou lidu délného viech na-
rodd... Jedina, patentovana, vievédouci, viespasitelna.

,,ZIDOVSKA OTAZKA®*

Mluvim jen o nadich domécich Zidech. Bylo by zbytetno, kdyby
sebemensi odlesk sympatif, které mam pro obéti kisinévsky antisemi-
tického barbarstvi nebo pro state¢né druhy, zidovské proletafe severo-
americké, padl na docela mné lhostejné jejich souvérce v Cechéch.

Ostatné, snad nejsou mné viichni ani tak zcela lhostejni. Mohl
bych upfimné ¥ici, Ze jsou mné dokonce protivni, nesnesitelni, kdy-
bych... kdybych neznal dvé ptili§ mné milych hochi pochodicich
z té jiz tak dokonale zpanchartélé rasy.
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(O doméacich kfestanech mluvim 'také.) ol o :

Nebot jak mohl bych miti sympatie pro zivel, jenz vladne, pro _iwel,
:an¥ vykofistuje, vladne a vykoftistuje v.zdor tomu, %c splaseny naciona-
lism $imra ho nadavkami, nevéasnymi pomluv'aml i pf-ekéikaml.! '
Vzpominam, kdy si ostfe uvédomuji, Ze stojim pied Zidem, ¢i lépe
fedeno, proti sidovi. Coz neni to tehdg’t, l::dyi.vidim onen moderni
karikaturou znesmrtelnény typ velkokapitalisty, jemuZ stopy po zkiize-
ném semitstvi dod4avaji nadlidsky krvela¢ného vyrazu? Nebo takového
obchodnika z prazskych podloubi a stanki, Spinavého, devétniho
a prohnaného, jenz ma ,,elegantni* domdcnost a kiestanskou sluzku,
od které si necha nadavat ,ssmradlavych®? Nebo dotérného obchod-
niho agenta? Nebo na nadrazi opejzeného tvora na cesté do Karlovych
var? Nebo kone¢né nékterého velikého znehodnitele socialismu, mi-
lovnika ,,hesel pokroku a svobody, jichZ moZno zneuziti*?

Tedy: Otazka Zidovska je otdzkou etickou a — chcete-li — také
estetickou.

(DomAci kiestané majf tyto otazky také.)

A nabozenskou? Leda kdybych mél halucinaéni silu prof. Masaryka.
Jen slepy a hluchy mize fici, Ze ¢esky antisemitism je niboZensky.
Blby je, to ano, protoZe na§ kfesfan stejné zbabéle vladne a stejné
mizerné vykofistuje jako Zid. Jen ten zvrhly typ mu chybi, pred nimz
dlovék uvédomuje si se zbytetnymi vztahy svilj antisemitism — este-
ticky.

Xle typ mizi, pomalu, nevyhnutelné viak, tak jako asimilace je
nezadrzitelnd: asponi asimilace l/id{ mezi Zidy. Tém ostatnim pieji
uspéch sionismu. Balast se odhazuje. Skoda jen, %e na$i katolici,
evangelici atd. nemajf svého sionismu také...

Cleiti a pokrokovi %idé méli sjezd. Ceitf, to znamendi, Ze pro né
neexistuje zidovstvo jako narod. Pokrokovi? Pro¢ Zidé se samostatnym
sjezdem a casopisem, kdyZ pokrokovi? Ale pardon, p. dr. Vohryzek
je pokrokovy v rdmci mozaismu.

Jiz ml¢im: nechci se dopustit urazky naboZenstvi.

Naiimi realisty zkurvena pokrokovost mi, jak vidno, uspéch.

MORAVSKE ROZHLEDY,

také organ moravské ,,viiné*‘, konstatovaly nedavno, Ze namluvy
s p. hrabétem Sternberkem jsou na viech stranich a Ze také — Novy
kult podeziele se potlouka pod okny pana hrabéte. (Jako diikaz cito-
valy oviem jen poslednf odstavec naieho ¢lanku z minulého ¢éisla.)
Tenhle ostrovtip nas opravdu hluboce dojal. A Ze pan hrabé byl
k nidm skuteéné 3tédry, jsme ochotni uspofadat na pocest p. pisatele
z Moravskych rozhledi banket za téch par stovek, které nam jeité
zbyly. Necht tedy uda laskavé nadi redakci své cténé jméno. O pozitky
je postarano: znamenity sekt, damska obsluha.
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CASOPIS POKROKOVEHO STUDENTSTVA

(¢islo 6) dovolaval se nas proti dr. Chalupnému a Casu. Pfitom
stylizoval trochu neiikovné, takze olomoucky Pozor citoval jeho slova
jako nase. Nesejde mnoho na véci, ale nechceme piece jen byti pova-
%ovani za obdivovatele ,,krasnych zasad a etizujiciho sméru kulturnihg
realismu‘‘. Cas jako tydenik méli jsme kdysi radi pro jeho kritickoy
¢innost (uméni vyjimaje); zaplatifska a kompromisni propaganda
realistickych pp. profesortt nam v$ak docela nic neimponuje.

SPOLEK BEZKONFESIJNICH AUGUSTIN SMETANA

bude miti ustavujici valnou hromadu jesité tento mésic. V piiitim
¢isle bude nam bezpochyby jiz mozno podati informace viem, kdoz
budou chtiti za éleny pfistoupiti. Nestrannost spolku je prozatim
zarucena.

SVRCHOVANE PITOME JE STVANI

vlasteneckych Zurnalt (s N4ijemnikem v ¢ele) a kavarenskych §tam-
gastli proti Simplicissimu. Dokazuji tim jen skutecnou svou inferioritu,
zabednénou chipavost, dusevni troven rakouského statnfho zastupce,
ktery dal zkonfiskovati nedavno jeden obrazek pro jeho domnéle proti-
¢eskou tendenci. Nasi vlastenci jsou tak dokonale piesvédceni o své
ubohosti, Ze ka?dy pohlavek pfitahuji na svou hlavu, tfeba byl mifen
proti militarismu nebo nacionalismu. Neskodi viak pfipomenouti jim,
ze v celém Rakousku nevychazi list, jenz by naziral na véci a déje
¥ivota tak moderné a tak uslechtile a podaval své nazory tak bfitce
a v tak umélecké formé jako Simplicissimus. Nebylo by dobte Zadati
ho v kavarnach a hostincich s vét§im .dirazem a bojkotovati ty, které
na komando lidi du$evné zakrnélych ptestaly ho odbirati?

GAS (4. RYETNA):

,,V Polské Ostravé uveiejnila sprava dolt hr. Wilczka vyhlasku,
dle niZ z ohledu na bratrskou pokladnu musi si kazdy havit vyzved-
nouti u ni povoleni k Zenitbé. Zadiname se vracet do feudalniho
sttedovéku?*

Tenhle zavéreény povzdech neni §patny. Ano, panové, v dobé, kdy
socialni demokracie ma tisice a miliény voli¢skych hlast, zac¢iname se
vracet do feudalniho stfedovéku. Sapienti sat.
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ZNEUZIVACGI ANTIKLERIKALISMU

,,Pokrokova‘¢ mladez §volal.a siopét jednu manifesta¢ni schtizi (22.
gervna), tentokrate proti klerikaltim. Byla to podivana pro bohy, jen
viak pro bohy — s‘doblz)’rm iazludkem. Sfastn;’rmv se muiZe nazyvati
ten, kdo lehce stravil velikolepé Zvasty poslance Cernyho, dr. Hajna
a dr. Kalabise. Poslanec Cerny mluvil o svatych vécech kaZdého
¢loveéka, mluvil mizernou marmelddu, jejiz jedinym véelem bylo doka-
zovati, Ze ulitelstvo nemysli to tak zle, jak klerikdlové tvrdi. Dr. Hajn
ukazoval, Ze klerikalism paii se s centralismem, a to s tak vi¥nou
tvaid, jako by predpokladal pred sebou posluchage, kteti opravdu
nevédi, ze klerikalism pafi se, kde s kterou vlddou mtze. Chtél se
oviem jen dostati na svého statopravnfho koni¢ka, z né¢hoz ho dr. Kala-
bis za chvili opét hodné radikalné shodil, neopomenuv viak také sloziti
predtim sviij protestantsky hold svatému niboZenstvi.

Zmifiovati se o této schizi nemélo by viibec smyslu pro nase &tenée,
kdyby byl poslanec Cerny nedal uvefejniti v Ceském uciteli tuto
neslychanou drzost:

,,Krasny dojem felf téch ke konci ponékud byl zkalen prestielenym,
prepjatym pozadavkem vystupovani z cirkve. Neni taktickym povédéti
viechno, co se ma délati. Kdo citi pfesvédeen{ pravé, jisté sim dovede
usouditi, co ma konati bez ndvodu. A pak, miZe napiiklad uéitelstvo
vystoupiti z cirkve, a¢ ned4 se mu up¥iti, Ze to s bojem antiklerikalnim
nejupfimnéji mysli? Ci chtéji na uéitelstvu boj i za cenu existenéni?
Nesta¢i obéti dosavadni?. ..

Cloveék nevi, ¢emu se ma diviti vice, zda nestydatosti & hlouposti
nebo stavovské nadutosti onéch fadek. Tteba viak vziti na védomi, %e
ucitel Fos. Cerny, #15sky poslanec ndrodné délnicky, povaZuje poZadavek vystupo-
vdnt z cirkve za prestieleni, Pak vezméme také na védomi, Ze pan poslanec
si pfeje, aby z taktickych divodt nefikalo se vie, co se ma délati.
Cili, pan poslanec, jako ucitel a za uéitelstvo, se boji mluviti na schi-
zich, kde se odporucuje vystupovani z cirkvi. To% ziistane podruhé
doma. Postarame se jiz, aby vidy vystupovani z cirkve se odporuéo-
valo, kdy# utitel Cerny mluvi. My, kteff jsme bez konfese, kte¥i jako
bezkonfesijni se organizujeme na ochranu svych zijmt, dovedeme
jiz vypraskati politické ka3pary, ktefi svou politiku z ff§ské rady,
z narodné socidlni partaje nebo — béda! — z uditelské organizace
chtéji zanaSeti i do hnuti antiklerikdlntho. Jinak poslance Cernyho
nedavame na vrub ucitelstva. Téch, ktefi to mysli s protiklerikdlnim
bojem uptimné, uéitel Cerny nereprezentuje. Ti také soudf o vystupo-
vani z cirkve jinak, byt i sami prozatim vystoupiti nemohli. Toho
ssnejuptimnéji* uzivati oviem nebudeme; stavoviti patolizalové nejsme.
Také o téch obétich pomléime. Delikitni lidé nechodi s takovymi
vécmi pted férum. Ostatné, lidé, kteff cit/, Ze priniieji ob&ti, uéini
nejlépe, kdyz ptjdou z cesty.
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DR. V. VOHRYZEK UKAZUJE V ROZVO]JI

(30. ¢ervna) v &lanku nabitém ptimo sménym bombastem velmi
dobte, jakého tiesténi jsou schopni lidé stojici pod sugesci prof. Masa-
ryka. Po neikodnych blaznech ndm oviem nic neni, ale p. dr. Vohryzek
pravi mezi jinym: ,,— jest Masarykova bezkonfesijnost dle znamého
latinského Si duo faciunt idem — non est idem (kdyz dva €ini totéz —
neni to toté?) zcela jinsi nez bezkonfesijnost nasich naladovych skep-
tikd.

Marné se ohlizim, kde jsou mezi témi, kdoz u nis propaguji bez-
konfesijnost, naladovi skeptikové, zato viak nemohu se zbaviti dojmu,
e pravé prof. Masaryk je takovym vzorem naladového skeptika.

To je v tom ¢lanku nejpovedenéjsf.

ANARCHISTICKA LITERATURA

nachazi jiz tolik sympatizujicich i odporujicich kritikii opravdu se-
riéznich, o divody se opirajicich a v polemice slusnych, Ze netfeba
nam ani trochu dbéati socidlné demokratickych §tvach, ktef vychazeji
ze zasady, Ze viecko anarchistické musi byti za kazdou cenu ¢inéno
smé&nym. To je koneiné jejich véci. MuZeme jim dnes zcela klidné
ptipomenouti, Ze kdo se sméje naposled, sméje se nejlépe.

Za podivanou stoji viak nékdy, kam aZz jde jejich slepa jizlivost.
V &ervencové Akademii naptiklad jest ,,referat o brozufe S. Nachta
Véeobecna stavka a Ch. Alberta Vlast, valka, kasarna. (Na praci
Nachtovu upozornili jsme vytahem v Novém kulté; pozdéji vysla
v doplnéném vydani tiplna nidkladem Vohryzkovym s obalkou, na niz
je kus Steinlenova plakatu, bohuZel $patné reprodukovany.) Otazka
vieobecné stavky je akutni, nebotf ji uZ propaguji tisice proletaii
v Evropé a v Americe. Mohla by tedy socialisticka revue, za niZ se
Akademie povaZuje, promluviti o ni vazné, tim spise, kdyZ ani socialni
demokraté ji docela neodhazuji. Zatim viak stavi se ,,referent* na zna-
mé nafoukané stanovisko. Pfetvaiuje se, jako by nerozumél, aby mohl
zlehcovati.

Prvni dikaz. PiSe: ,,... délnici, nebudou-li pracovati, nenasyti se
vzduchem. I kdyby se témto podafilo vyloupit viecky kramy, jak jim
Nacht radi (vojenskd moc neuvadi ho do rozpaka!), zmirali by za-
kratko hlady na ulicich, nebot vSechna doprava a vyroba zejména Zivotnich
potieb bude znemoZnéna, tedy do sklad@ a kramd by se nové potraviny
nedopravovaly.‘

Druhy diikaz. PiSe: ,, Jeneralni stavka je v Nachtové teorii konecné
i zbyte¢nou, nebof nema se pomoci ni na vladnoucich t¥idach vynutit
néjaky ustupek, nybrz provésti vyvlastnéni kapitalisti, tedy tplna

! Nacht zabyva se a potita velmi dikladné s vojenskou moci.
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ova a vyrobni revoluce. Je proto zdravym rozumem nepo-
chopitelné, proé¢ nenavadi Nacht délniky, aby ptimo, bez vyhladovéni
{ stavce, chopili se vyrobnich prostfedki, a pro¢ doporucuje

vjcncréln ’ ’ v L] * v v L4 ’
dokonce nicent vyrobnich a dopravnich prostfedkd, jez délnictvo hodla

si osvojit!” s . . s s
Viechno od a aZ do z je psiano pro ubohé véfici, jimz Nachtova

prozura do ruky se nedostala a nedostane. Nebot nebylo by jisté tieba
sralému &tenafi, jenz brozuru cetl a pfedem nechtél nechapati, vy-
svétlovat, ze Nacht a Zadny anarchista neprojektuje vieobecnou stavku
na tak dlouho, aZ by délnictvo vyhladovélo. Ze anarchisté chapaji
vieobecnou stavku jako tvod, velmi dobie vypoéitany k socialni re-
voluci, ano jako synonymum pro socidlni revoluci, spravné usuzujice
s J. Gravem, Ze taz myslenka miZe miti pod jinym jménem vice
gtésti, nez méla pod jménem piedeslym. Ze Nacht i anarchisté velmi
dobie védi, pro¢ chtéji, aby téch nékolik dnl skutecné stavky, k niz
i ti vahavi a bojacni strhnouti se daji, pfedchazelo pfed zabranim vy-
robnich prostfedki. Ze nechtéji zniditi prostfedky vyrobni, stroje,
nybrz jen znemozniti doéasné jich chod tim, Ze odbornici odstrané-
nim nékterého §roubu naptiklad zastavi jejich ¢innost. Ze také nechtéjf
zniciti viechny prostfedky dopravni, nybrz jen ty, které by ptipadné
vojsko dopravovaly. A tak dale.

A jeité viimnéme si toho, Ze ,,referent** stale piSe: Nacht radi, Nacht
navadi (vyznamné slovo, coz?), Nachtova teorie... Nerad by ptiznal,
¥e Nacht jen obsirné vysvétluje néco, k ¢emu pracuji jiz tisice délnfki
a ot pokusi se — byt pfed¢asné snad — co nevidét proletariat ve
Spanélsku, v Argentiné a snad i jinde...

Ostatné, s my$lenkou vieobecné stavky bude tomu jako se viemi
myslenkami: ukdZe-li se schopnou Zivota, nadchne-li davy, nezabrani
ani milién socialné demokratickych voli¢d jejimu postupu. Jinak,
jako teorie, tfeba sebepravdivéjsi, mze oviem selhati; teorie socialné
demokratické selhaly juz skoro viechny. To je osud lidskych véci.
Jsme dnes pfesvédceni o tom, Ze vieobecna stavka uskuteni se s do-
konalym uspéchem; pouci-li nas zkusSenost zitra o jiném, podrobime
se klidné, ptesvédceni, Ze naSe myslenka vykonala aspon mnoho pro
solidaritu a revoluci. —

Stejné neloajalné referuje se i o brozuie Albertové. Predeviim ne-
odporuéuje tato broZura potirani militarismu jen odpirdnim vojenské
sluzby. A po druhé loajalni referent musel by poznamenati, Ze jen
¢ast anarchisti (zejména takzvani ,,anarchisté kiestansti, Tolstojem
nacichli), a to ¢&ast celkem nepatrna, tento zpusob odporucuje.
Vétsina pieje protivojacké vychové mladeze a cestam revoluénim.
Pravé na neddvném antimilitaristickém kongresu v Amsterodamé
doslo ke srdZce dokonce zbyteéné prudké mezi zastanci obou smeéra.
A smér proti pasivité zvitézil. Ze pasivita je v $irSim métitku nepro-
veditelna, aspon u lidi méné naboZensky naladénych, nez jsou na-
pitiklad duchoborci, domnivame se také. Ale zaroven nutno uznati,
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ze ti, kdoz vzdor piisnym tresttim slouziti se zdrahaji, jednaji poctive
a z hloubi presvédéené dule: jsou Zivymi protesty proti militarismu
a nikoho druhého svym jednanim neposkozuji. Jsou jako kacifi, kteti
za své presvédéeni umiraji. Vzdejme jim uctu, tfeba bychom davali
piednost kaciitm, ktefi za své presvédceni bojuji a Ziji. Ta jejich
,,naivnost** jest jen relativni. —

Polepiete se, obcane ,,referente’*; nechtéjte rozmnoZovat galerii
tolika vas predchazejicich ubohych ,,anarchistenfressera‘.

V RUSKU, KDE MAJf STRASNE MNOZSTVI SVATKU,

vydan byl zdkon, ktery zni: ,,Dobrovolna prace v ned¢li a svatky,
ve svétskych i cirkevnich svatcich jest pienechana dobrozdani kazdého
jednotlivce a Zadna autorita nesmi pracujicimu v tom klasti pfekazky.*
Svéceni mnoha svatkd piekazelo totiz pramyslu, obchodu i zemédél-
stvi. Zakon ten vyjadiuje opravdu néco samo o sobé srozumitelného:
co je mi po tom, chci-li dnes pracovati, ze jini chtéji se dnes modliti,
Ale, chyba lavky! Zaméstnavatelé pouziji tohoto zakona tak, Ze vez-
mou délnictvu viechny dny klidu. Novy doklad pro to, Ze pro vyko-
fisfované ma ka?da reforma za nasledek pohromu na témze nebo
na jiném poli a Ze jedinym vychodiskem je — odstranéni kapitalistic-
kého systému.

VMORAVSKYCH ROZHLEDECH

napsal nedavno (¢islo 49) néjaky knéz Masarykova kultu v ,,dopise
z Prahy‘‘ nasledujici dvé perly o pfednasce prof. Masaryka ze dne
25. ¢ervna:

(1) ,,...viem, ktefi véfili v poctivost Masarykovych nazord, ale
nedovedli jich chépat pro pfilisnou hloubku, jez nebyla prozaiena
?4dnymi viditelnymi paprsky, — tém se skute¢né ulevilo a dana byla
éra nového nazirani: neni zjeveni...“

Ubohé realistické mozky, jimz teprve ve ¢tvrtém roce dvacatého
stoleti musil Fici, Ze neexistuje ,,zjeveni’‘ — prof. Masaryk! A fici
docela obycejnou prednasku, zajimavou leda pro ty, jimz kazdé
mrknuti Jeho oka znamena udalost pro ¢esky narod!

(2) ,,...Jsou to vie slova rozhodni a silna, jakd nejsme zvykli
slychavat v Cechach. Ale jsou osvobozujici.*

Opravdu, zdhada, jak v Cechach mutize byti tak pfemriténé uctivan
obyéejny smrtelnik, jenz nevynika ani originalitou myslenek, ani moc-
nou logikou (jen vnéjii poctivosti, jez by se piece méla rozumét sama
sebou —), jest vysvétlitelnd jen tim, Ze ty smé$né nuly, jez s Masarykem
vstavaji a s Masarykem jdou spat, nejsou vibec zvykli néco slyset,
néco vidét, néco védét!
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v SESTEM SVAZKU TOHOTO CASOPISU

zminili jsme se o Alfredu Naquetgvi a jeho kritice anarchis.mu.
Tato prace vysla nyni v knize pod titulem Anarchi? a kolektivism.
odpovédi nedaly na sebe dlouho cekati. Jednu uvetejriuje ve §panél-
gkém tydeniku Tierra y libertad kamardd Ch. Malato, druhou od
E. Giraulta otiskuje francouzska revue.Libre examen, Polkime na
koneény vysledek a nejlepdi odpovéd i s Naquetovymi nadmitkami

otiskncme.

NASI MESTACI JSOU NEKDY LOGICTIE —

jen viak v malych vécech. Nase doba (tervencova) vola: tfeba
nemoc lé¢it, nejen piiznaky, ¢ili v daném ptipadé, o némZ referent
mluvi: neménit jednaci fad parlamentni, nybrz zménit tstavu!

Ale nejsme-li my stejné logiéti, volame-li, Ze nestaéi ni¢iti priznaky,
nybrz zni¢it zlo od kofene, ¢ili v otdzce revolu¢niho socialismu:
odstraniti kapitalisticky systém! Na§i takzvani pokrokovi méstaci viak
podporuji reformism a snazi se viemi prosttedky odvratit revoluci,
gili odstranuji pfiznaky nemoci, a nemoc, koten zla, kapitalisticky
systém viemi silami udrZuji. Masti¢kaii!

NENf TOMU DAVNO,

co realisticky Cas vytykal Omladiné, Ze zaviddi do &eitiny anar-
chisticky pravopis uverejiiovanim inzertu jisté preplavni firmy. Nuze,
tyz pravopis mohl by se zvati také ,,realistickym*, nebof realistické
Moravskeé rozhledy otiskuji stejny inzerit se stejné péknou &eitinou.
(Viz napiiklad ¢islo 49.)

DVOJf NETAKTNOSTI

dopustila se Matice svobody uveiejiovanim fejetonu ,,Svaty Anto-
nin Padudnsky*. Pfedné té, Ze neuznala za vhodné jedinym slovem
zminiti se ndm o véci, a¢ preklad Buschovy price skoro hotovy jiz
lezf v nasi redakci a my chtéli vydati jej na podzim v celku. O tom
§ffiti se nebudeme. Kdybychom neméli dilezitéjsich projektii, nebrali
bychom k p. Opletalovu kousku prazadného ztetele a knizku bychom
ihned vydali. Hor$im a p¥imo darebickym kouskem je; Ze text, jejs
Matice svobody k obrazkéim Buschoviim ptidala, neni prazadny pfe-
klad textu Buschova, nybrz sldtanina uboze vyrobena ve znamém
antiklerikalnim stylu Cervankii nebo Matice svobody. Redaktor Ma-
tice svobody patfi patrné k tém ,,anarchistim®, kteii se domnivaji,
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se kazdy analfabet smi literarni dilo falSovat jakymkolivék zptisobem,
jedna-li se mu o to, aby na cizi ucet hodné vydélal.

Z JISKER ZTLUMENYCH

pod ¢ernym popelem haviiské existence vybuchlo opét nékolik pla-
ménké. Na Duchcovsku bouflivé schiize, rvatky, stavka. Rekne se;
nutna polni cvi¢eni k zejtiejii opravdové bitve. Dobra. Ale je jisto,
zoufale jisto, Ze ti zicastnéni a vzdy znova a znova poniZeni proletari
necht&ji jen cviciti se pro rozhodnou bitvu, Ze chtéji vice, ze chtéji
okamzity pozitivni uspéch, zlepieni své existence. A my anarchisté
vime, Ze to neni moZné, Ze mame tu co ¢initi jen se smyslovym klamem,
e neni kompromisniho vychodu z travi¢ského kruhu kapitalistické
organizace, Tof prvni tragicka stranka véci. A druh4, stejné tragicka
stranka vézi v tom, Ze protest hornického proletariatu neni, nemize
jesté byti dnes v Zadném poméru k velikosti, k drzosti provokace,
kterou zosnovali novym sluzebnim ¥iddem uhlobaroni. Prakticky vy-
znam tohoto Fadu je nevelky, sotva by co zménil na existujicich pomé-
rech, ale jako provokace, jako utok na ¢lovécenstvi délnfkovo je
bezptikladnou i v Rakousku ni¢emnosti. Proto mél by byti odraZen,
odrazen tvrdou sténou spojeného proletariatu celych Cech, celého
Rakouska. Ttikrat béda, ze nic podobného nelze ¢ekati. Délnik vi jiz,
co je to piislusenstvi ke strané, nevi viak jesté, co je to solidarita,
solidarita socialni. Poda¥i se anarchistim uéiniti ji soucastkou jeho
bytosti?

POZNAMKY

Politické. V Cechach lze jen jedno konstatovati: Ze politicka uroven,
vezme-li se jen trochu pokrokovéjsi méfitko, na viech stranach klesa.
Dobrym barometrem jsou ¢asopisy: poviimnéme si tfeba Samostat-
nosti, na ni tento upadek jevi se nejtypictéji. U viech ostatnich listd
je tomu viceméné stejné. Socialnich demokrati nevyjimaje: bylo jiZ
jinde konstatovano, Ze jejich vliv a ¢innost za vlady Kérbrovy rovnaji
se nule. Jejich uboha akce pro vieobecné hlasovaci dokumentuje to
nejlépe. — Maly ,,Staatsstreich® Tisziiv v Uhrach nemusi nas zaji-
mat. — Pouénéji jsou jiz boute v Inspruku. Hlasajf ocividné, ze ani tplna
autonomie narodi v Rakousku by nés nespasila, pokud se jedna o na-
cionalni rva¢ky. Diive musi byti rakousti Némci — vzdor své chvasta-
vosti tak impotentni — trochu zpraskani. Reprezentujf u nas nejhorsi,
naprosto nekulturni méstacké sobectvi — jako koneéné Némci viibec.
Bylo by na ¢ase, aby zejména u nas v Cechach se poznalo, Ze to byla
chyba — tfeba nevyhnutelnd —, Zze jsme k Némcam tolik do $koly
chodili. Tolik zlého od nich mame a tak mélo dobrého, jez jinde byli
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pychom lacingji obdrzeli. Nezapomerime, Ze jako celek stoji stile v ¢ele
nasili a reakce v Evropé.

Socidlni. Nejdtlezitéjsi udalosti v posledni dobé byl uspéiny, spon-
tdnni pokus o vieobecnou stdvku v Itdlii. (P¥ineseme o ném ¢lanek v pti§tim
gisle.) Stalo se po ubohé debaté o vieobecné stavce na socidlné demo-
kratickém sjezdu v Amsterodamé. — Sjezd ceskoslovanské socialni
demokracie konal se az — v Prostéjové. Méla tim byti zlomena sila
,,opozice“- Méme jen jednu pozndmku: Ze totiZ i ,,staff pani*, i,,opo-
zice** snaZi se viemi prosttedky utlumiti opravdovy myslenkovy vyvoj
v ceské socialni demokracii. Prof. Masaryk kdesi napsal, Ze ¢eska
socialni demokracie bude nejsocialisti¢téj$i; muiZeme dodati: také
nejreakénéjsi.

NdboZenské. Pékny clanek o naboZenstvi, inspirovany anarchistickou
filosofii M. Guyaua, pfinasi ve 2. ¢isle Moderni revue. Kdyby se
v ném neprojevoval tak ostfe socidlni skepticism, byla by to nejlepsi
prace o nabozenstvi u nas publikovana. V pfitim éisle tohoto listu
otiskneme z ni uryvky. — Také iryvky z knihy M. Guyaua L’Irréligion
de I’avenir (BezboZnost budoucnosti). Tento filosof zasluhoval by vii-
bec bytiu nas spiSe prekladan neZz dvé tietiny jinych k ndm zanage-
nych filosofti. — Vcelku i kompromisni dosud projevy Masarykovy
a Mritikovy 1 zminény projev v Moderni revue svédéi o tom, Ze i u nas
chysta se aspon opravdovéjsi inteligence k definitivnimu pohibeni
vyzitého pojmu. V Rozhledech, jak se zd4, jsou opa¢éného mi-
néni. Soudim podle Neklanii, Rohanti, Kramait a téch anonymnich
uryvkid, otiskovanych pod titulkem ,,nédboZenstvi‘“. Pan Pelcl je
viak dobry obchodnik, jisté by se nezavdécoval tak klerikdlni Obno-
vé, kdyby to nebylo vhod davu jeho étenaiti. Ale nemohou byti ptece
viechny vrstvy v Cechach na stejné tirovni!
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VSICHNI, KDOZ JSTE I DLE ZAKONA mimo cirkve, hlastez se z3
¢leny spolku Augustin Smetana, aby z tohoto po strance myslenkové
naprosto volného sdruZeni mohla se co nevidét stati silnd opora
svobodného mysleni a jeho projevii v Cechach. Zapisné je 50 hal, 3
mési¢éni prispévek ¢lensky 20 hal. Kdo se hlasi§ za clena, posli z4-
roven doklad o svém vystoupeni z cirkve. Pfihlasky piijim4 Vaclay
Adamec, Smichov, Mozartova ulice ¢. 942.

LISTARNA REDAKCE A ADMINISTRACE

Z ver$ zaslanych v posledni dobé pro Sibeni¢ky nemohu tisknouti
nic, nové zasilky budou viak vitany.

Druhé ¢islo Sibenicek vyjde bezpochyby 25. tinora.

Pro toto ¢islo Nového kultu nahromadilo se nam tolik drobnych
véci, ze jsme museli odloziti fadu ¢lankd, mezi nimi: Zidé a prostituce,
Stiny boha, Hospodaiska situace ve Spanélsku atd. V piitim é&isle
bude dokonéen Vyvoj moralky. — Piiti ¢islo vyjde opét az 10. unora.
Nadale i s Knihovnou zcela pravidelné.

S. K. Motytin. Adresy V. H. nezname. — F. V. Cous$. Podobného z4-
vodu v Praze vibec neni. Takové podobizny se vibec u nas ne-
vyrabi. — 7. B. Hofice. Z4ddaného kalendafe juz nemame. — 7. V.
To musite sam nejlépe poznati, jak by se dalo u vas propagovati, tis-
kem, prednaskami nebo od jednotlivce k jednotlivci.

]

Vaziné upozornéni. S ¢ilejiim hnutim mezi horniky stoupla také
ponékud kolportaz naseho listu. Pred dvéma meésici dosahli jsme 800
exemplait kolportovanych. To jest oviem vzdor viemu cislo sméiné
nepatrné a hlavné ceského severu prosté nedustojné. Méli jsme
viak nadéji, Ze z 800 stoupneme na 1000, a to by stacilo aspon
k zajiténi pravidelného vychazeni listu.

V posledni dobé viak opét klesame a nikdy nebyvaly pocet nasich
kolportért stava se nedbalym a bezohlednym. O tom, jak se s nami
jedna, poskytne piedstavu tento dopis, jejz jsme nedavno obdrzeli
z Hostomic nad Bélou:

,,Kamarade, oznamuji ti, Ze kolportaz Nov¢ho kultu pfevezme
kamarad J. C. z Hostomic, nebot ja jedu do Némecka. Co se tyce
naseho dluhu, sdéluji s tebou, Ze jsem odevzdal C-ovi 60 ¢isel Nového
kultu, 45 brozur, 4 kalendaie, 5 letakd, coz ¢inf 18,40 K. Mam tedy
zaplatiti 15,60 K. Kdyz jsem kolportaz pievzal, ¢inil dluh 16 K
(po B-ovi, jenZ odjel na vojnu); ten oviem platiti nemohu. Mtj dluh
zagle Ti O. Spolek neb V. Knihovna, neb jsou mi dluzni... S revolu¢-
nim pozdravem V. D,

To znamena pro nés, ze z 50 K, jeZ jsme z Hostomic ¢ekali, mame
obdrzeti jen 15,60 K, a to jesté z milosti néjakého spolku. Kamarad D.
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dal si posﬂaﬁ 35 exemplafi, a¢ novy kolportér ma odbérateli jen 20,

‘a3t& ani ten nepatrny zbytek ani snad neobdrzime. Jeden odjede
a vojau a nezaplati; druhy odjede do INémec a nezaplati také. Pritom
gal oviem veliky fecnik, stal v cele ,,siln€ organizace** a v cele pokusu
oyzcmédéISké druzstvo! s : Y el ) 17 1
Mame kolportdz sotva ve tfetin€ mist, kde jsou lidé rikajici si
anarchisté. Z téch sotva polovina je nyni opravdu pofadna, a jediné
Duchcov, Zaluzi a Plzen snazi se, aby nam ziskavali nové odbéra-
tdi.{ém(e jiz takového hospodarstvi az po krk. Nevzchopi-li se ti, jimz
se o to jedna, aby nas list vnikal do délnickych kruht, a nepostaraji-li
se ve svych mistech o potadek aspon, budeme nuceni ukonciti tento svazek
a pocinaje svazkem novym vyddvati ho bez ohledu na délnické poméry finanéni.
Téch nékolik dobrych druhd nas neopusti a piinese pro nas kazdou
obét; miti ohled k bezohlednym bylo by silenstvim, nebot bychom to
pripravili tak daleko, ze bychom viibec nic vydavati nemohli.

Tedy nevzroste-li a neupevni-li se kolportaz do dvou mésicid, ukon-
&ime 6. svazek a budeme svazek 7 vydavati opét v mési¢nich seditech

za 20—30 haliit.

Hetflei§ Jan. Zaslano Tvoje neotiskneme, protoze se o zadné klepy
nejedna. Cili, pro nase hnuti opravdu pracujici soudruzi vyslovili jen
pochybnosti o vyznamu vaseho podniku pro anarchistické hnuti. Nic
vice. Nase redakce stoji pak na tom stanovisku, Ze soukromé zijmy
délnictva nemusi byti vidy také zajmem anarchistickym. To soustavné
mrzaceni ¢eského anarchismu nevéstkami davu natropilo juz dost
a dost zla. A jinak nam po véci nic neni. Jsme organem myslenek,
a nikoli soukromych zajmu. Uspéch naseho listu musi byti nasledkem
vlivu myslenek, jez propagujeme, a nikoli nasledkem redaké¢ni politiky.
K té se nesnizime a nikomu lichotiti nebudeme. — E. Kaiser. Dle piani
oznamujeme, ze jsi vyrovnal 10 K a ostatek Ze ,,zbyl mezi odbérateli*‘.
Takové zbytky piivedou nas viak pomalu k zastaveni listu. — M. B.
Osek. Spisy Debayovy jsou skvary; to, co se z nich dovite, vysvétli
Vam kazdy lékai lacinéji. Letak o preventivnich prostiedcich méli
bychom vydati jiz z toho divodu, aby kamaradi neplatili za francouz-
ské speciality hned — 8 zl (!). Ale vidytf by nam ho opét zabavili!
Pokusime se v Novém kulté otisknouti nezabaveny cenik nékteré
firmy. — Do Bohosudova. Vosmik se jiz vyrovnal. — Do Litic. Kolportér
se vzdal, protoze ani téch 12 ¢isel jste mu neplatili. To je vic nez
smutny zjev. Piedplaceni také nepiichézeji.

Knihovna revolucionaiti (diive Knihovna Nového kultu) pocala
pravé vychazeti. Svazek 1. Luigi Fabbri: Stirnerovsky individualism
ve hnuti anarchistickém. Svazek 2. (vyjde 20. tinora) Frana Sramek:
Ejhle ¢lovék...! (Préza). Svazek 3. (vyjde 20. biezna) E. S. R. ]J.:
Tolstoj a anarchism. — V dalsich svazcich vydame: Stanislav K.
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Neumann: Prvni sklizeni; Paul Adam: Listy z Malajska; Petr Kyg.
potkin: O Herbertu Spencerovi atd. '

Predplatné 4,— K na rok 1904.

Upozoriiujeme své odbératele, Ze na ukazku zasilame jen prypg
svazek; éisla dalsi zasleme jen predplatiteltim.

Kolportéram sleva 30—50 %.

Knihovna revolucionaii vychazi 20. v mésici.

*

A. T. Plzefi. ,,Anarchie** nevyila uplna. Zidany kalendat uz ne.
mame. Dluhujes 4 K a za zaslanou brozuru 20 h. — 7. B. Brug,
Konstatujeme, Ze ,,ostff hodi z Bruchu* se tuzi; kolportaZ sklesla jiz
na — 50 &éisel. — 7. B. Kopisty. Zasilka na dobirku pfijde jeité draze, —
V. C. Hdn. Penize zasilej laskavé vzdy za dvé éisla; na poukazce udej
vZdy, kolik mame Ti posilat nasledujiciho &isla, aby Ti Zaddna é&isla
zbytetné nezbyvala.

Upozornéni. Sdé€luji se svymi piateli a druhy, Ze nemohu v do-
hledné dobé Zidnych ptrednaiek konati. Odmitl jsem jich tento
mésic jiz deset, a sice na severovychodé, na severozapadé, na Pl-
zetisku i v Praze. Mdm p#ili§ mnoho prace literdrni, které nemohu
odloziti kviili pochybnému uspéchu pfednasek.

Jakmile mné to dovoli ¢as, vypracuji dvé az tii prednasky nové
a oznamim to kamaraddm na tomto misté.

*

Piisti ¢islo, jez vyjde jesté tento mésic, ukonéi 6. svazek tohoto listu
a pfinese titulni list a obsah.

Svazek 7 poc¢ne ihned vychazeti, a sice v seitech o 24—32 strankach
form4tu na$i Knihovny, opét dvakrat mési¢éné. Sibeni¢ky budou v éisle,
tiebas v kazdém, budeme-li miti dosti materialu.

Kazdé ¢islo bude samostatné, ¢lanky na pokraovani nebudeme
v tasopise tisknouti.

Cena seditu 24 hal. (v kolportazi 20 hal.). Piedplatné K 6,— na
rok (24 seditd). Abonentim svazku 6 pfipieme za nevysla éisla 60
hal. k dobru.

Kolportéry prosime, by s nami tfeba na ustfizku poukazky sdélili,
kolik ¢isel nového svazku si preji.

V. K. Pfedonin. Propaganda preventivnich prostfedki c¢eli naopak
proti onanii. UmoZiuji-li normélni pohlavnf styk, odstranuji nenor-
malni, aspon ten, jehoZz divodem je strach pied détmi a strach pfed
nakazou. V Koutu novomalthusisti dovi§ se, které c¢asopisy se o véci
dosud zminily. Cislo 4 obdr#i. — R. D. Stretiford, England. Obrafte se
na firmu Mojmir Urbanek nebo F. A. Urbanek v Praze. — 4. Virla,
Videni. Odpovim Ti na dopis co nejdiive, nemél jsem doposud ¢asu. —
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K, Hrddek. Zes obdrzel brozury dvakrit, stalo se omylem v expedici.
= t:§ dame vie do pofadku. Némecky list Novému kultu podobny
chazi; odporucujeme Ti ¢asopis Der freie Arbeiter. — F. H.
gVy'carsko nevydava. Dokument snad nejlépe domovsky list. Z4daného
rostiedku odporuciti nemizeme. Nékteré porodni baby maji obdivu-

hodnou praxi. Také 1ékati. Vie ostatni pfili§ riskantni.

*

Upozoriiujeme své odbératele, Ze jsme jim zaslali na ukdzku prvni
svazek Knihovny revolucionait a ze jiz dva dalsi vysly. Zasilame jen
pi‘cdplatitclﬁm. .

Brozuru na rozdani nemiZeme dosud vydati, protoZe chceme takto
yydati jen pivodni popularni vyklad anarchie. Neni viak dosud
napsan. : ; B e ;

Zato jsme ochotni rozeslati na rozdani nékolik set broZur a jednotli-
vych ¢isel Nového kultu. Vyiidime viak jen ptihlasky zndmych kamara-
dt a pratel z mist, kde dosud kolportaZe neni. Staci pfihlasiti se dopis-
nici; posleme kazdému, pokud zasoba vystaci, bali¢ek asi paldruh€ho
kila, nepyplaceny viak.

*

Pristi ¢islo a Kiest sv. Vladimira opozdi se ponékud, protozZe
redaktor tohoto listu nastoupi ¢trnactidenni vézeni, k némuz byl
Jaskavé pozvan pro prestupky tiskového zdkona.

%

Obsah tohoto ¢isla neni ptili§ pestry; budiz redaktor omluven pie-
sidlenim. Formu bylo nam voliti opét novou: pokud mozZno nejlacinéjsi.

Vhodné piispévky viech druhd jsou mi vitdny. Z ver§t v posledni
dobé mi zaslanych nemohu tisknouti nic.

PRATELE, Novy kult jako anarchistickda revue byl jiz blizek
zaniku: jeho dosavddni vydavatel chtél se ho nadobro vzdati, zne-
chucen obtiZzemi finan¢nimi i napohled nepatrnymi vysledky své pra-
ce. Finanéni krize dosahla pii tomto svazku svého vrchole: aniz
vzrostl pocet abonentid, klesla zna¢né kolportaZ jednak nasledkem
protiagitace, jednak nasledkem toho, Ze mnozi a mnozi vérni étenafi
Nového kultu rozprchli se za hranice. Také pocet kolportérii nepoc-
tivych a nespolehlivych rozmnozil se jako nikdy predtim.

V této kritické chvili podavaji nase videnské skupiny Novému kultu
pomocnou ruku. Vyzadaly si vydavatele tohoto listu do Vidné, aby
pomohl ve videnskych skupinach roznititi novy Zivot, a vydavaji
nyni toto ¢islo Nového kultu, za nimZ nasledovati ma ihned nové ¢islo
Knihovny revolucionai.
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Bez pomoci ostatnich anarchistickych skupin, Novému kultu p¥fznj.
vych, se oviem neobejdeme. Cinime, se¢ sily naSe jsou, a jest tedy
nyni na nasich piételich, aby i oni uéinili, co mohou.

Toz prispéjte na nas tiskovy fond, z néhoz chceme nejen podporo-
vati vydavani Nového kultu, ktery je nyni pasivni, ale prispétii Knihoy-
né revolucionait, pro kterou chystdme ptedeviim spis Petra Kro-
potkina Anarchii, pak novou broZuru o prozietelném plozeni détf
a volné lasce a spisek o naboZenstvi. Konecné, bude-li na$ tisko
fond dostateéné podporovan, poéneme s vydavanim slavnych Pamét
Petra Kropotkina, na jejichZ prekladé redaktor tohoto listu jiz pracuje,

Toz, kdo mize$ a jsi najemu dilu pfizniv, piisp€j pokud mozng
ihned k nagemu tiskovému fondu a starej se o roziiieni kolportaze,
Ptispévky budou kvitovany.

Viechny penize a dopisy budteZ zasilany na adresu:

Stanislav K. Neumann,

Viden X, Ettenreichgasse 4-11-27.

S pozdravem za videnské skupiny:
Viaclav Krampera, Jan Tomecek,
Havel Linz, Arnoit Vana,

Stanislav K. Neumann.



