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ILUSTRACE

S upadkem knizniho femesla a uméni v 19. stolet{ na-
stal nutné a piirozené i tpadek knihy ilustrované, lépe
jeteno upadek vkusu a smyslu pro jeho zédkonnost pti vy-
robéilustrované knihy, nebot jinak kniha ilustrovana ve sku-
te¢nosti ohromné se rozmnozila nasledkem zlevnéni a snad-
nosti reprodukéni techniky.

Ponechdme-li stranou hospodaiské a socidlni divody,
viibec viechny divody vieobecné, mtZzeme fici, Ze tento
upadek ilustrace zavinén byl pfedeviim fabrickym repro-
dukénim dievorytem, nadez pozdéji reprodukce zinkogra-
fickd pomohla dilo ohavnosti dokonéiti. Jakmile bylo moz-
no lacino poriditi zdanlivé vérnou reprodukci kterékoli kres-
by, jakmile dokonce dala se kniha za pomérné levny peniz
precpati obrazky, nastoupila vitézny pochod kniha ilustro-
vand v onom ohavném smyslu, jemuz dnes na vSech stra-
nach vypoviddme valku, nad nimZ vSak neni tak snadné
vitézstvi.

Vseobecné upadavajici vkus piijal levnou ilustrovanou
knihu s jasotem, vkus nejniz§ich v tomto ohledu vrstev pii-
chazel stdle vice k platnosti, zapomindno a zapomenuto
bylo nejpodstatnéjsich zdsad a podminek knihy krasné a
pokud méstacti pseudobibliofilové pokouseli se o knihu
nadhernou, vychdzely na denni svétlo urazlivé publikace,
jejichz nadhera je téhoz razu jako nadhera povéstného
kdysi mé§tackého piibytku, precpaného a ve viech detai-
lech nesmyslného.

I domnélf odbornici, spisovatelé, kteif po cely Zivot za-
byvali se knihou a bibliofilii, vézeli cele v atmosféie tohoto
upadkového vkusu, ktery plytval viim, co moZno koupiti
v apatyce knihtiskafského a knihatského femesla, zejména
viim drahym, ale neznal logiky ani taktu, nemél ponéti
o vnitfnich estetickych zakonech kniznfho femesla. Piikla-
dem muize nam byti francouzsky bibliofil a spisovatel Octa-
ve Uzanne, jenz vydal celou fadu dél, pfi nichZ se ni¢im
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nesetfilo a kterd zlistanou piece, pokud se nerozpadnoy
v skifnich procovskych knihoven a v prachu antikvarigtg,
tim, ¢im byla od pocatku, monstry, dokumenty vkusy
zvrhlého.

Ilustrace v této dobé stala se nejvy$iim panem knihy,
jemuz vSe se podrizovalo, stala se nepfitelem a nasilnikem
textu, svudcem a nasilnikem ¢tenare. Piepliiuje knihu, vtirg
se, kam jen muZe, je viude, ale nikde na pravém mistg,
rozvraci sloupce sazby, poskvriiuje pravidelnost &istych
okraji a ve vétSiné ptipadt sama ohavna hanobi dila i téch
nejlepsich autort.

V pocatcich dnesnf renesance kniznfho femesla nastala
oviem reakce, ilustrace byla reformétory nadobro zavrzena,
ale ponévadz od knihy ilustracemi piecpané bylo obtiZno
razem piejiti ke knize bez jakychkolivék klisatek, a prede-
viim ponévadz se je§té dobie nevédélo, co poditi s knihou
bez ilustraci, ma-li byti krdsna, nastoupila po ilustraci
knizni vyzdoba, kterd zakratko ukdzala se byti neprite-
lem knihy, jejiho textu a ¢istého papiru jesté brutalnéj-
§fm, vtiravéj§im, bezohlednéjsim nez jeji predchtdkyné.

Ve Francii ze Skoly Grassetovy, v Anglii z hnut{ prera-
faelistického, v Némecku ze sméru Jugend vysly bataliény
kreslii@ — Buchschmiickler fika jim posmésné dr. Franz Blei
—, mezi nimiz na pocatku byl nejeden zdatny a originelnf
grafik, kter{ vSak zaplavili svét svym potomstvem a jeho
»secesnf ornamentikou®, jez se lepi viude a na vecko a
jest az béda nediskrétni. ,,Knizni vyzdoba‘ zmocnila se,
jak jsem jiz pravil, knihy stejné brutalné jako predtim ilu-
strace, zneuzivala své nadvlady jako kterykoliv potentdt —
aZ se prejedla.

Po této revoluéni dobé nastala diferenciace nazora. Mlu-
vi se pro a proti ilustraci, pro a proti vyzdobé; jedni touzi
po staré, hutné ilustraci, jakou byly médirytiny ve starych
almanag8ich, druzi{ propaguji ilustraci razu ,,typografické-
ho®* atd. A jako obyéejné kazdy ma trochu pravdy.

Pouceni, jez ndm poskytla a poskytuje doba zmatkd,
zavinénych naprostym zvrhnutim se kniZznfho femesla, jsou
vesmés negativnfho rdzu. Kratce shrnuta a fetena: Spatné
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¥kodf vZdycky, dobrého Skodf piilif. Pozitivnf poudenf mu-
sfme viak hledati ve slavnych dobach knihy, kterd m4 ptece
velikou a skvélou tradici. Tam na_]deme spolehlivou od-
poved’ na viechny otazky, které nis mohou znepoko_}ovatl

fi knize modernf. Neni to oviem kodex ptisnych a ptes-
nych pravidel, zakoniti, dogmat, dle jejichz litery mohl by
jiti k zdarnému cili kdokoliv. Nutno vycftiti ducha a miti
smysl pro ucel a logiku, pro pravdu a dobrou praci. Pak
volnost pro osobnf zilibu je tu nesmirna.

Mluvime-li o ilustrované knize, méme ov§em na mysli
piedeviim nikoli néjaké vice nebo méné pouéné dilo, pro-
vazené nazornymi obrazky vieho druhu, nybr? problém
v podstaté jednoduchy, napiiklad ilustrovany roman.

V takovém pitipadu ilustrovand kniha musf byti prede-
vifm celek, harmonicky celek. Ilustrace tedy, at jest jaké-
hokoliv druhu, musf se zdati pro oko i pro ducha étenafova
prirozenou Casti v tomto celku. Pro oko to znameni, Ze
ilustrace nesmf{ miti prevahu nad sazbou, Ze nesmi sazbu
jako néjaké nevyhnutelné zlo zatlatovati do pozadi ani
poctem, ani velikosti, ani polohou na strdnce v textu nebo
mimo text. Sazba a ilustrace musi miti k sob& vzijemnou
tctu. Je-li ddna ptedem ilustrace, musf sazba uplatniti dle
ni svij vliv; je-li dana pfedem sazba, musi se ilustrace
piizptsobit jejimu ramci. Ramec sazby jednou po dobré
Uvaze stanoveny jest nepiekrocitelnd mez a to jest zdkon
zejména pfi ilustrované knize skoro absolutni, prestoZe se
proti nému stile hiesf, aniZ vysledek jest kdy jiny nez
ohyzdnost. Rovnéz jest nutno pro oko, aby ilustrace pti-
zpusobila se razu pisma nebo pismo razu ilustrace, a tak
dosahlo se jistého pfiméif mezi valéry nestejné vyplnénych
ploch; rozdil bude tu vidy skoro, ale tento rozdfl nemusf
kfi¢eti, nemusf rusiti dojem organického spojeni sazby
s 1lustraci.

To plati o ilustracich vti§ténych do textu stejné jako
o ilustracich zabirajicich celé strany vedle textu nebo mimo
text na zvlastnich listech. Ani tyto ilustrace nemaji byti
vetst nez plocha celostrankové sazby a nemajf svym rdzem
byti opak pfsma v knize uZitého.
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KdyZ jsme si tedy uvédomili, Ze dobré kniha ilustrovang
vyZaduje kategoricky toho, aby typograf znal piedem ily-
strace nebo ilustrator predem typografii, formit a papfr
pristi knihy, musime si stejné¢ dobie uvédomit, Ze nikoli
kazdy ilustrator muaze ilustrovat urcité dilo. Nejen zevnf
celek, také vnitinf celek musi byti respektovan. Jedna-li
se o pouhou ilustraci starého zptsobu, nesmi jeji rdz od-
porovati duchu dila ilustrovaného; jedné-li se o uméleckou
parafrazi, ma to byti nejen parafraze kongenidlni, ale mezi
basnikem a ilustratorem musf se zjeviti vice nez bratrsky
svazek, slovo a obraz musi se k sobé vzajemné pojiti v jediné
atmosfére.

Och, neni to, neni snadna véc, takova ilustrovana kniha!

Nemajf ov§em pravdy ti, kdoz ilustraci starého razu od-
suzuji vabec. Libuji-li si v diskrétnf vyzdobé, které staci
titulnf list, zahlavn{ linka a koneény cul de lampe, nelibujf
si v niem teoreticky Spatném. Pripoustéji-li jako ilustraci
jen stylizovanou kresbu tzv. ,,typografického‘ karakteru,
jsou jednostranni, ale mohou dociliti také dobrych vysled-
ki. Je-li kone¢né jejich snem zadzraéna parafrize, zhusténa
v jediny frontispis nebo v fadu grafickych listl, jez se
ukladaji do mapy, pochvalime také tuto touhu, dodavie
jen, Ze problém ilustrované knihy obchézeji, ale nefe¥f ho.

Viechny tyto sméry jsou opravnény a mohou vésti k u-
spokojivym vysledkiim, proto vSak stard ilustrace, stari,
dobra, pocestna ilustrace neni je§t¢ a nebude definitivné
potiena a prekondna. Co se podarilo anno domini médi-
rytinou nebo dfevorytem Chodowieckému, Gessnerovi,
Meilovi, Eisenovi, Richterovi, Johannotovi, Hosemannovi,
Menzelovi atd., mize se zdafiti opét. Okouzluji-li dnes ,,ty-
pografické kompozice Beardsleye k Salome nebo T. T.
Heina k Judité, neznamena to, Ze jen tento druh jest mozny.

A podobné ani dnesni oblibend zinkograficka reprodukce
nenf jedina, ba neni vibec ani nic kyZeného. Zvitézila
laci, nikoli spolehlivosti. Nebude ovSem jiZ vytladena, aspon
dotud, dokud neptijde novy vynélez, jenz by nad ni zvi-
tézil; ale nezabrdni také, aby staré techniky, rytina a lito-
grafie, nevratily se do knihy.
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Dnes oviem, pokud neilustrujeme knihu reprodukef zin-
kografickou nebo reprodukénim dfevorytem, obchizime
tlohu a pfipojujeme ke knize rytiny, ptvodni{ grafické listy
jako piilohy, ¢asto na zcela jiném, ne-li dokonce barevném
papiru. Pii feSenf sebe $tastnéj$im a nakladné&jim je to vidy
rozdvojeni knihy.

Co se nam daff nejlépe, jest kniha vyzdobend linkami a
kresbami ,,typografického** karakteru. Jmenoval jsem jiZ
Beardsleyovu Salome a Heinovu Juditu a mohl bych jme-
novati dosti dobrych piikladti z Anglie i z Némecka. U nas
dofli jsme v tomto ohledu nejdile Ka§parovym Mistrem
Kampanem. — —

Naznacdil jsem jen letmo a dosti nesoustavné nékteré stran-
ky problému ilustrované knihy a mohu jen opakovati:
Nent to snadnd véc.

Rad bych totiz, aby Ceské &tendfstvo, které v posledni
dobé projevilo dosti porozumén{ pro krasnou knihu, uvé-
domilo si do dusledkii svou povinnost a tato &tyti slova
,,INen{ to snadna véc!‘‘ vzalo si za bojovné heslo proti onomu
piivalu ,,ilustrovanych® sefitli, jimiz nas nejnovéji opét za-
plavujf nékteti nakladatelé. (Spisy Zolovy, Maupassantovy
atd.) Vypujcuji si staré francouzské stocky, uréené ptivodné
pro lexikonovy format, a pfecpavaji jimi doslova svoje
osmerkové stranky. Je to vylozené barbarstvi.
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POCTIVE MALOVANI{
K vystavé MiloSe Firdnka

Nehledime-li k naim vice nebo méné mrtvym vytvar-
nickym akademiktm, jejichZ zasluhy a talenty nebude-
me popirati a ktefi nejsou v ceském umeéni vytvarném
definitivné jeSté pfekondni, postfehneme tfi hlavn{ mys-
lenky, tfi hlavni sméry v tomto uméni. Pies zdsadni ne-
souhlas kladu na prvni misto smér reprezentovany praz-
skym Mdanesem ¢ili snahu o malifstvi — a jen o tom zde
mluvim —, které jest samo sobé tucelem, které jest jakési
vytvarnické l’art-pour-I’art, myslenka to v uméni lite-
rarnim, jak se zda, definitivné pochovana. Mluvim o tom-
to sméru na prvnim misté nikoli proto, Ze jsem piresprili§
nadSen jeho pozitivnimi vysledky, nybrZz proto, Ze si jej
cenim vysoce po strance negativni, Ze vidim jeho velikou
zasluhu v jeho ¢innosti kritické, kterd nedava se zasle-
piti tendenci uméleckého dila, nebo jeho ideovym ra-
zem, nebo — feknéme to s jistym tmyslem — jeho folkld-
rovym natérem. Podruhé mame tu smér — teoreticky mné
nejméné sympaticky —, ktery chce dati &i obroditi ¢eskému
narodu uménf narodnf a domniva se, Ze svého cile dojde,
jednak prizptsobi-li se prvkiim a vzorm umeéni lidového
nebo — coz horsi jest — napodobi-li je, jednak 1i¢i-li §tét-
cem lidovy Zivot razovity vyhradné po strance folklérové.
Potiet! kone¢né mame tu smér, ktery v Ceskych dilech
vytvarnych projevuje se velmi ziidka a ktery publicisticky
jest dnes reprezentovan u nds vyhradné kritikami a eseji
tisknutymi v Moderni revui. To je smér, ktery akcentuje
v uménf hlubokou hodnotu ideovou. Byl by ndm nejsym-
pati¢téjsi a pro nas nejuziteénéjif, kdyby nepropagoval prilis
vyluéného ideového razu a kvili ideji nepiehliZzel &asto
ubohosti, nespravnosti, povrchnosti technickych. Uménf
posuzujeme dle obou jeho tvarf — ideové i teoretické; je-li
jedna z nich $karedd nebo nedostateénad, jest i celé dflo kusé
nebo ohyzdné.

Pievlada u nés dnes smér prvnf zdsluhou Manesa a Vol-
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nych smérid, naseho nejseridznéjstho vytvarnického spolku
a na¥f nejsvédomitéjsi vytvarnické revue. A pan Milo§ Jira-
nek je prvnim, nejzanicenéj§im a nejvymluvnéj§im mluvéim
tohoto sméru. Nepravim vSak maliiem.

Pan Jirdnek je roztomily literdt, pomérn& neohroZeny
propagator a velice poctivy malif. Je také dobry, &isty ¢lo-
vek. Ale ja bych prirozené dodal je§té radéji, Ze je nas
veliky vytvarny umélec, jednak proto, Ze ho méam rad, jednak
i proto, ze mame téch velikych velice mélo. Nemohu toho
fici, pon€vadZ pan Jirdnek md vice intelektu ne? ingenia.
Vy#i harmonie téchto dvou nepostrddatelnych vnitfnich
zakladt umélcovych mné u ného chybi.

Bylo by ovSem nespravedlivo tvrditi, Ze pan Jirdnek ne-
mé vibec malifského ingenia. Projevil piece ve své lite-
ratue tolik bodrosti, vnimavosti, smyslnosti a literarné
vytvarnického talentu. Ale intelekt ma u ného jisté preva-
hu, snad zhoubnou, a pfinejmensim jest ndm ¥ci, Ze se
pan Jiranek dosud nenasel. -

Ta okolnost, Ze chci-li zistati objektivni, nemohu roz-
hodnouti, je-li panu Jirdnkovi na cesté¢ k cfli umélcovy
touhy piekazkou nedostatek ingenia nebo do¢asné neschop-
nost najiti sebe, ta mi brani, abych v téchto tadcich ne-
provadél dikaz toho, Ze pan Jirdnek svym malffskym dilem
pordzi své malifské nazory.

Je to velikd chyba, Ze se ndm nékdy chce namluviti,
jako by Cisté€ maliiské pojeti syZetu vyluc¢ovalo ideovou hod-
notu dila. Zapomina se, Ze kazdy umélecky cely, to jest
také ideové silny malit, jest nejen individualitou kreslit-
skou nebo malitskou, nybrz také lidskou, %e musi v obra-
zu projeviti nejen sviij nazor na linii, barvu a svétlo, ale
také svou myslenku o predmétu svého studia. V uméni
nemuze se prosté jednati jen o malifsky, nybrz také i lidsky
pomeér umélce ke svétu. Je pozoruhodno, Ze nejlepsi kri-
tikové Degasovi nedovedli zapftiti ideovou hodnotu tohoto
pesimisty. A je smé$no, tvrdi-li se nidm, Ze takovy vehement-
nf grafik, jako byl H. Toulouse-Lautrec, mél ke svému
syZetu pomér jen Cisté malifsky. :

Pan Jiranek jako literdt ukézal svou ideovou a citovou
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zdatnost; ale jako malff, zd4 se mi, Ze se j{ bojf. Tim g
vysvétluji, Ze jeho aleje jsou vétSinou pracemi s modelem,
jak bych to nejradéji nazval, a jeho nékteré pastely matoz-
nymi sny o realité. A jen tim snazim se vysvétliti si vec
skoro nepochopitelnou: Ze pan Jiranek, zamilovany do Slo-
vacka, ve svych Zbojnicich — japonizuje.

Nenf na této vystavé jediného obrazu, z néhoZ bychom
necitili stra¥né seriéznf a poctivé pané Jirdnkovo malovéni,
Ale na druhé strané nenf tu jediné price, o které mohli
bychom fici: to je Jirdnek! Je zde velice mnoho rozkogné-
ho, nenf zde nic definitivné svérazného. Toho, kdo pana
Jiranka neznd, musi pronasledovati celou touto vystavou
veliky otaznik: Je to dflo ¢lovéka, ktery nedovede sebe
vyjadriti, nebo dflo ¢lovéka, ktery neméd nam co Fci. My,
kteff pana Jirdnka zndme, vime, Ze by ndm mohl velice
mnoho fici, zejména velice mnoho pékného. ToZ nezbyva
ndm nez Cekati a obdivovati jeho poctivé tsili. Na¢ ¢ekdme,
to oviem nejsou problémy plosné, linedrni, barevné nebo
svételné. To je — pan Jirdnek. Jeho lasku a nenévist, jeho
ideovou silu a citovou jemnost chceme vidéti harmonicky
ztélesnénou.

V kritikdch, pokud jsem jich sledoval, mluvilo se velmi
priznivé o oleji Na pisku. Je to snad p&kny barevny akord,
ale chce to byti vice nez dekorativnf vypli. Krajina sama
0 sob€ je pojata se zdravou a svéz{ senzibilitou, pohanskymi
smysly; sle¢inka sama o sobé& je elegantnf zjev se svymi
krajkovymi rukdvy a s hlavitkou méstsky graciézné pro-
filovanou. Ale to jsou dva prvky, které zevné tvori snad
harmonickou skvrnu, vnitfné viak jsou rtiznorodé, bez po-
jitka. Je to tak mozZno ve skute¢nosti, dalo by se to aranzo-
vati na né€jakém vyleté — ale nepovida to docela nic. Na-
maloval to seridznf malif, nevyjadiila se v tom viak umé-
lecka individualita.

Obé Bilé studie jsou o to celistv&j§i, Ze se tu nestietla
dvé riznd pojetf. Jsou viak je$té prazdné&jsf pti vil své
libivosti, ponévadz vnucujf pffmo myslenku na model po-
staveny tam a tam kvuli studiu svétla.

Poslednf etapa pané Jirdnkova houZevnatého a inteli-
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gentnfho snazen, Piskari, chce byti syntézou, kterd mohla
miti velmi mnoho silného plivabu, kdyby se byla zdafila,
kdyby obraz se nerozpadal na detaily skoro realisticky po-
jaté a na celé partie pojaté v souhrnu. Ani barevné har-
monie nebylo tu dosaZeno a méné nez na studifch k tomuto
plétnu.

Star§i obrazy pané Jirdnkovy jsou jako celek rozhodné
¥tastnéjsi. Nemd-li Na Myjavé hlubsiho vyrazu, je to aspon
kus poctivého plenéru, neateliérové pifrody svéze vyslove-
né. Mladsi Ctenéika, trochu whistlerovsky stylizovana, je
nézna v barvé a nepripomina dik silné dekorativnimu éin-
ku piili§ vtiravé ateliér a aranzma.

V pastelech pané Jirdnkovych zajimavy jsou nékteré kusy
(Kralovsky hrad v Praze, Karliv most z Kampy, Strahov-
ské lomy), v barvé ponékud mdlé, ale velmi nézné vidiny:
kontrastujf dosti pifkie s primérnym mnohem robustnéj-
§fm naziranfm malffovym. Jejich pomér k realité je podivné
chladny.

Kresby ke Zbojnikim nemaji pravé krve a sily, jsou
mlhavé a prili§ napovidavé. Zjaponizované partie sem spa-
dajici jsou samy o sobé rozko$né price inteligentniho od-
bornfka, ale ke Zbojnfktim nepatii a v dile umélcové jsou
prvkem dovrSujicim zmatek.

Opakuji: na této vystavé nenf jediného dfla §patného
nebo znechucujiciho. Je tu mnoho usili, zdpasu, vyvoje,
mnoho inteligence a nervi pro dobré malifstvi. Je to viech-
no poctivé, co nejpoctivéjif malovani. Jen — pan Jiranek
jesté tu chybf.
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ANTONIN SLAVICEK

Jedno z nejvétSich aktiv ¢eského malifstvi a pfitom tra-
gicky nesplnénd velikd jeho nadéje; umélec, jejz nazveme
vidy mistrem a soucasné shledame jej vidy hledajicim a
vzdavajicim se dosaZeného; veliké malifské ingenium g
robustni, poctivy délnfk a pak &loveék co nejlidstéji myslicf
a cfticif — tot Antonin Slavicek, ¢esky krajin¥, jehoZ umén{
nenaslo u nas dosud objektivniho posuzovatele a jehoZ nej-
lepsf snaha byla drsné odmitnuta.

%

Nehledime-li k hudbé, kterd jako veliky podmanitel a
drasa¢ citt neztratf{ nikdy rozsahlého kruhu svych ctiteli
a ctitelek a vyvijf se 1 u nas dosti normalné, maji ostatnf
uméni u nds uspéch jen casovy, stavaji se piechodnou mé-
~dou. V letech devadesatych byla to poezie, v letech stych
je to malitstvi, které budf $ir§i zdjem. Jsou to jakési skoky
vpied, okamziky veliké vahy, ale kratkého trvani, ndhrada
za klidny organicky kulturni vyvoj, k némuz snad jednou
dojdeme. Vime nicméné, co devadesiti léta znamenala
pro Ceské umeéni literarnf:i kdyZ dnes vzhliZ{ ¢eskd litera-
tura skoro, jako by téch let ani nebylo byvalo, citime ptece,
ze vysledky jejich nejsou vidy ztraceny. Toz i skok vpfed,
jehoz oblouk stale jeSté opisujeme v naSem vytvarnictvi,
uchova si pro nas cely svlij vyznam, i kdyZ nastane ta-
ké zde reakénf chvilka, podobna dne$ni mizérii literdrni.

Pouceni vSak osudy literdrnfmi méli bychom dbati, aby
reakce v umén{ vytvarném, nadejde-li, nagla nas ptiprave-
néjsf k odporu méné disponovanymi pro hnilobné bacily,
nez jsme byli v literatute. Nejlep$f metodou je tu: nedati se
omamiti hesly a frdzemi; ukazuje-li se ndm lfc, hledati rub,
a opacné.
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Zasluhou Manesa, ktery zcela véasné a dobte zdaraznil
technickou seriéznost a jistotu jako nevyhnutelnou  pod-
minku vieho dobrého vytvarnictvi, jest vyvoj nafeho ma-
litstvi aspoil ponékud imunizovan proti baciliim libivych
povrchnosti a cizopasnych tendenci.

Ale poctiva snaha Ménesa ma také ¢inek méné kyzeny,
ponévadz zustala jednostrannou. Malf a pohodInf lidé zkra-
tili si ji v nékolik frazi, udélali z nf heslo a dogma.

A tak i nad Antonfnem Slavitkem zlomena byla kdesi
hil pro jeho domnéle ,literarni* malovani &ili proto, Ze
(jako Bilek, Teklo se!) nespokojil se mysliti a cftiti jen pro-
blémy vzduchu, svétla, barvy a kompozice, nybrz chtél
i jako malff zlstati ¢lovékem, ktery vidf za povrch vécf.

*

Krajinaf ma mnoho vyhod pted ostatn{mi malf#i, jakmile
se snazf jen o pouhou objektivn{ reprodukeci tou nebo onou
metodou, jakmile v krajinném vyseku nevid{ nic vice ne#
prileZitost k refeni problému ¢isté technickych. Je tu po-
mérné nejméné rufen podnéty k mimofddnym idejim a
cittm.

V tomto sméru impresionisté ptivedli to nejdéle: nutf
nas zajimati se o jejich ¢asto prekvapujict hiitky. Nedo-
vedou nds viak dojati, aniZ nis ponuknou zamysliti se.
Nepiekonali starého poZadavku: krajina, tot stav duse, po-
zadavku, na jehoZ tcfet d4 se sice snadno hieiti, ktery
viak piesto neztrdcf své opravnénosti. Krajinaii, jim# ma-
lifstvi jest vice nez malifstvim, jest uménfm, vrati se k to-
muto problému, aniZ si ho oviem usnadni pohodlnym ob-
ménovanim dvou t¥f l{bivych nélad.

Vratf se k nému, pokud nebudou tak silni jako Anton{n
Slavitek, aby si zvolili nejté§f problém krajinaisky, krajinu
Jako symbol Zivouctho kraje. Nejtézsf, ponévads zde se musf
nejen uméti vie to, co malif uméti m4, nybrs také praco-
vati, jak velicf umélci pracujf: s jasnym intelektem a s prost-
nym, vnfmavym srdcem. Zde se mohou umélecky znovu-
stvoriti velikd dfla pifrody, zde miize umélec udélati veliké
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véci, ale kazdy kousek, kazda ¢&ast jejich jest vysledek ne-
smirného zapasu, jest vyrvana hmoté a osudu,

*

Reklo-li se o Antoninu Slavi¢kovi, ze mé&l miti vice na-
danf a méné génia, nemohlo se o ném Fici nic pitoméjsiho.
Génius, tot Stastny piipad bezstarostného ingenia, jeho
ptipad nestastny je genidlnické hudlateni. Génius rozdava
vesele ze sobé darovaného, nerve se o nic, nezna velikého,
uvédomélého chténi nad svoje sily. Jde vykdzanou cestou,
od nfz védomé se neuchyli, nehleda, nebloudf, neexperi-
mentuje.

Antonfn Slavitek byl vSak pravé klad vSech téchto za-
porti, opak bezstarostného génia, talent, ktery hleda, vééné
hled4 snad, jde stdle vys, ale namahavymi oklikami. Anto-
nin Slavi¢ek nemél génia, mél jen nadéni, ale nadéni, je-
muz tak ¢asto v umeéni davame piednost pfed géniem. Ne-
rozhazoval nalezeného pokladu, ale snazil se co nejpocti-
véji hospodafiti se hiivnou sobé svérenou.

*

Jaky zmatek pojme pii prvnim pohledu neptipraveného
divika pred souborem Slavi¢kova dila, hlavné v naSich
vystavach, kde nutné visf paté pres devaté nesrovnano,
datovano jen vyjimeéné! Ale Antonin Slavicek i tak z toho
pomalu vyrastd. Nenf ho jesté v prvnich krajindch jednak
sentimentalnich, jednak nejistych jako sen. Pocina teprve
v staroprazskych motivech a ve svych oblibenych stfechach
energicky, robustnf, §tavnaty malif. V takovém Maridnském
ndmésti stoji jiz velmi vysoko: je tu jiz jeho technicka vir-
tuozita a je tu také trochu jeho krasného pohanského smyslu

ro fyzi¢nost hmoty, kterou tak spravné vystihl pan K. J.

. v Moravskoslezské revui.

Pak ptichazeji — Kamenicky! Tak by se méla jmenovati
jedna kapitola v déjinach &eského malifstvi, oviem v ta-
kovych, které by nezaradovaly pouze to, co by bylo v Ces-
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kém malifstvi vykondno, ale i to, co se chtélo. Kameniffky,
tot jedineéné a nejvyssi usilf éeského‘ krajina¥stvi a jeho
nejkrasné€jsi — ztroskotani. Nepovazuji tento problém za
malfisky nezmoZitelny: Slavitek védél, co chce a %e to
muze chtiti. Nezadival se pouhou nihodou v dilo Worps-
wedskych, jez mu tak dlouho neilo z cesty. Ale Worps-
wedsti méli snazii praci, ponévad? nagli si typictejsi, vyraz-
né&jéf kraj. Slavi€ek vybral si pro fesenf nejtézitho problému
nejtéz8t kraj, a snad i kraj, ktery odpovidal jen slabi ¢4sti
jeho bytosti, nebot ¢ast jejf silnéjsi, tot milovnik slunce.

Dalsf kapitola Slavi¢kova umén{ jmenuje se Kraskov. Pati{
sem nejzralejsi, nejscelenéjdf mistrovo dilo Sné v Kraskové,
prvaf a nejvétsi Slavitkovo vitézstvi, ohromn4 vize letnf
pifrody, v kazdé své ¢asti ziva a fyzicka. Srovnejte to, co
tu bylo dosaZeno, s tim, co Slavi¢ek chtél (viz jeho kores-
pondenci), a musite ¥ici, ¥e zvitézil. A srovnejte s timto
dflem zminéné jiz Maridnské ndmésti: zde pres viechnu
krasu dfla studend virtuozita, tam omamny, zmozeny a
zmnozeny Zivot, zde prosté pouhy obraz a tam tvardi sku-
tek. Zné v Kraskove nejsou, jak vime, poslednf slovo Sla-
vitkova chténi, ale jsou nejkrasn&jsim slovem jedné doby
jeho vyvoje, jez mohla snad byti, ale nebyla prekondna.
Zné v Kraskové jsou jedno z nejvétiich dél Eeského kraji-
narstvf.

Hned za timto dilem mtZeme jmenovati Senose&, Né-
meckou Rybnou a nékolik jinych krasnych obrazii, zvlasté
nékolik ,,nedodélanych, a prece tak Gizasné hotovych vécf.

Znamenaj{-li Kameni¢ky pro znamy Cesky strach z mys-
lenky Slavitkovo poblouznéni, znamena pro mne néco po-
dobného jeho zeleny impresionism z r. 1907. I v takovych
obrazech, jako je Loubf a Promenada ve Stromovce z toho
roku, je cftiti Slavi¢kovu robustnost, ale koneckoncii najdete
takové obrazy viude, kde se po evropsku maluje. Slavitka
mohla zavésti k témto viednfm technickym problémtim jen
jeho laska ke svétlu. Odvratil se od nich brzo ke krasnym
napovédim o své budoucf cesté: k novym prazskym pohle-

dim, k velikolepym studifm Svatovitského chramu, k stu-
diim dalmatskym...
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Antonfn Slavitek t€kal vzneSenym zplisobem; v posled.
nich svych letech snad vice neZ kdy predtim. Ceterum
censeo: Ze pres viechnu svou lasku k Praze, pfes vie, cq
krasného mozno fici o jeho poslednich napovédich, byl by
se vratil do ¢eské prirody, a — Ze by byl dobfe udélal. .

*

Antonin Slavi¢ek je na¥ nejlep§f naturalista v nejhlub¥fm
smyslu slova. U ného by se mohli ledademus utiti nejen
nadi malifi, ale i na$i prozaikové. To zni jako paradox;
ale kolik nafich ,realistickych® a ,,naturalistickych® po-
vidkaiti a romanopiscii — vezdy a disledné nudnych —
pfistupuje ke svému dilu s takovou vasni, s takovym vnitt-
nim ohném a s takovym chténim jako Slavitek postaveny
pred piifrodu, kolik jich dovede z malého udélati veliké?
Pravidelné zistavaji na trovni svého syzetu, velmi &asto
jdou pod jeho troveri. V lepsich piipadech chté&ji nas
oklamati — stylem.

Dvé krasnd Slavitkova zati§f — Porceldn a Zelenina —
ukazuji znamenité, Ze blth mohl stvofiti svét z niéeho.
Neklanim se témto dvéma obraziim. Ale i na nich mi
veliky podil umélec tviirce, a nejen dobry malii. Obé tato
zati8, dosti piekvapujicf v souboru Slavickova dila, tak
nestejnd, a prece ¢asové tulim nepiili§ od sebe vzdilena,
jsou vice nez dokumentem Slavitkovy virtuozity, pro ni%
se tu nadchnou nasi odbornici. Porceldn, po slavi¢kovsku
energicky délany a také v barvé zcela jeho, zaujme pre-
deviim svou sobéstatitelnostf: stoji tu hrdy, bez piikras a
bez kulis a odolava tsméchu nad svou nicotnostf. To je
néco a — neskromné fe¢eno — tim vice, Ze to citime i my,
kteff nekochdme vytvarnictvi bezduchého. Zelenina jest
jesté véts. Cerny obraz, jako by piifel z galerie, a piece
moderni zolovskd hymna, monumentéln{ hromada, kterd
ve vecernim tichu a Seru bezpochyby oZivuje, stava se sku-.
pinou individuf, kterd krdt{ si no&n{ ¢as tajemnym roz-
hovorem...

st
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Htedili bychom proti sobé samym, kdybychom vidéli jen
to, co Antonin Slavitek nedoiekl, a zapirali to, co fekl
jasné a cele. Unikli jsme skoro jiZ z nebezpetf, jez ndm
hrozilo, dokud jsme se vyhybali evropskému mé¥itku; vlezli
bychom vSak z de$té pod okap, kdybychom se dali oslniti

r{li§ dikladné cizimi Montblanky a opovrhovali kazdou
¢eskou horou.

Pro na$ narod, ktery ve viem viudy teprve za¢ind nebo
znovuzalind, stali véru jiz pouhy piiklad Slavitkova veli-
kého chténi a jeho robustntho a pohanského citéni. Par
téch krasnych Slavickovych vitézstvi dostali jsme nadav-
kem.

UkaZme se hodni celého jeho daru: milujme pravdu jako
on a opovrhujme frazi a heslem.
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CESKA BIBLIOFILIE

Rozmach umélecké grafiky v Cechach i na Morave jest
jeden z nejpotésitelnéjsich zjeva v na§em uméleckém Zivotg,
Sama produkce grafickych listh znamen4 jiz mnoho. Ole-
Jovy obraz — dobry — jest véc jedinetné a drahd. Dobry
list graficky jest vSak pomérné snadno dostupny a Sfiitelny
1 pomérné levny. To znamend, Ze tispéch umélecké grafiky
miiZe byti a patrné jest jiz zna¢nym krokem k popularizaci
uméni v dobrém smyslu, to jest nikoli té, ktera chce ,,perly
pro prasata‘, kterad se domnivd, Ze kazdy musi se zajimati
o umeélecké projevy, nybrz té, kterou si cenime pro jeji
snahu umozniti umélecky pozitek kazdému, kdo po ném
touzi. CoZ jest jisty rozdil. Ze uméni ma byti kazdému
dychtivému jeho viné dostupno, to se bohuZel nerozumf
samo sebou v na$i dobé zvraceného hospodateni, a proto
nam musi byti vitdno, produkuji-li se uméleckd dila, jichz
cena ¢inf je dostupnymi i lidem z t¥idy nevladnoucich,
kteff po mnich casto vice a upfimnéji touz{ nez mnozi lidé
bohati a uménim zahrnuti.

To viak nenf vie. Uspéch a rozmach grafiky znamen4
také, Ze vyskytla se a bude se mnoziti fada umélct, kterf
neprodukujf umeéleckych listl jen pro mapy a stény, nybrz
vénuji se 1 jinym grafickym pracim, pfedeviim renesanci
krdsné knihy, a tfm pfispivaji nejen k §ifenf intimnfho umé-
ni, nybrZ i k povzneseni Grovné vieobecného vkusu, a tim
k lep§imu zakofenéni umélecké kultury. CehoZ je u nis
svrchovana potteba.

Skuteéné také vidime, Ze s prvnimi ¢eskymi lepty, lito-
grafiemi a di'evoryty nastalo u nds i obrozeni knizni obalky
a ilustrace vedle propagandy vzorné technické tipravy knih,
kterou se zdarem ¢inf nékolik nad$enych odbornfkéi. A ti,
kdo zastavujf se u knihkupeckych skiini, jisté zpozorovali
veliky rozdil, jenz se projevil v poslednich dvou letech.
Takt, vkus a smysl pro ucelnost, jez projevili mladi &estf
grafikové, ktef{ se vrhli na knihu a jimz v &ele jdou Preissig,
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Kaspar, Benda, Brunner, Kysela, vitézi rychle a jist¢ nad
hrubou banalnostf, ktera roztahovala se v knihkupeckych
vykladech jesté predloni.

Zda se, ze jsou spokojeni autofi i nakladatelé; bezpochy-
by je tedy spokojeno i publikum. Pékn4 kniha vitézi. Aspori
v téch kruzich, jeZ nejsou na$fm socidlnim pofddkem ne-
odvratné pfipoutany k zZivotu uprostred osklivostf. A tento
obrat, o némz jsme pred nékolika lety je§té — jen snili, m4
dokonce svou humoristickou strdnku. Mozno skoro ¥ici, ¥e
je tomu neddvno, co nakladatelstvi Koé¢tho vrhlo za po-
tlesku nescetnych bezhlavct na knihkupecky trh sva oblud-
na ,lacind vyddni®, kterd byla de facto drah4, ponévadz
odsouzena k jepi¢imu Zivotu. Pan Koé&f — jemu? nechci
upirati n€kterych dobrych vlastnosti, jez by byly ke cti tém,
kteff mu kopali jamu — skontil neslavné, jeho divy mély
lurdskou prichut. A jako by jeho osud byl plisobil vystrazné:
po jeho ohavné knize ptichdzf krdsnd kniha — a dokonce
nen{ draha...

O tom, kterak krdsnd kniha prispivd k $ifeni dobrého
vkusu, zbyte¢no se §ffiti. A o tom, Ze produkce krasnych
knih znamend pro viechny strany uspéch hospodaisky,
necht pffe povolanéji péro a v jiné kapitole. Ale jistého
vysvétlenf vyzaduji bibliofilské snahy, jak se jevf v poslednf
dobé u rozumnych lidf z fad bibliofilskych.

Vychdzime z predpokladu, Ze nenf nutno &sti viechno,
ze neni hanbou neznati knihy, o nfz se v¢era mluvilo nebo
kterd je dnes ve viech tstech. Nehltdme knih, ale opatrné
vybfrdme si druzku dne svéte¢niho. Neimponuji ndm u sou-
kromnik knihovny snifené o zdvod, chceme, aby nage
intimn{ knihovna byla odleskem na$f bytosti, jejich snah,
jejtho vkusu, jejich specielnich zalib. Jest jiz dosti vefejnych
knihoven a ptij¢oven, kde mozno dostati knihu jakoukolivék,
knihu, do niZ chceme nahlédnouti. Ale do skiin& osobniho
pribytku takovd kniha vét§inou nepatii: uschovavame s pie-
tou nikoli knihy, do nichz chceme nahliZeti, nybr# knihy,
které ¢teme a milujeme!

NuzZe, je to nejpiirozenéjsi véc pod sluncem, chceme-li
knihu, svou diivérnou a milovanou knihu, mfti v krdsném
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roufe a na papife, ktery se neldme, ktery nezloutne pro-
tivné, ktery, starne-li, stirne do krasy. Krasa knihy vniting
i zevné dobré nestdrne, je stokrat méne hynoucf nez krasa
yeny, staletf majf ji spife pfidati nez ubrati hodnoty. Oviem,
dnes jako se vifm hospodaifme i s knihou nediistojné. Vy-
dé4vajice knihu myslime piedeviim na vydélek. Pfemritu-
jeme jeji prodejnou cenu, abychom za nékolik mésicti mohli
ji znovu prodéavati za cenu snizenou. ZaslouZi-li si vSak
tohoto ohyzdného &achru spousta braku, kterou hdzi na
trh honba za vydélkem, nezaslouzi si ho knifa, kniha v pra-
vém slova smyslu, velebna vymozZenost ¢lovéka.

Pravi bibliofilové chtéli by vratiti knize jeji distojnost.
Dokonale to oviem nejde bez radikalni zmény hospodai-
ského systému v naf spole¢nosti. Ale zdatngj$f kruh biblio-
fila ¢ilych a vzdélanych maize byti zna¢nou posilou, viiddcem
‘a strazcem snah, jez se ted i u nas projevily. Jakmile krasna
a dobra kniha bude pfedem hmotné zabezpefena, dostavi
se jisté jejf vliv na knihu viibec, stane se pomalu pravidlem
kniha péknd, aspoit potud, pokud toho dovoluji nynéjsi
pomeéry.

Soutasnym ¢eskym snahdm bibliofilskym postavili se
v nejednom sméru v &elo spolek Ménes a redaktor Typo-
grafie pan Dyrynk. Manes dal v poslednich letech vzornou
tipravu Volnym smértim a Stylu. Také jeho knihovna Dra-
hy a cfle jevi nejlepsf snahu; bohuzel chybf témto svazkiim
jedna z podstatnych souédstek krasné knihy: dobré pismo.
Pan Dyrynk plsobi neocenitelné piedeviim v odbornych
kruzich typografickych. Z edice katolické revue Meditace
zasluhujf zminky Franti$kem Bilkem vypravené publikace
Stavba chrdmu a Vykiiky sv. Terezy. Jsou upraveny s dis-
krétni naddherou a velmi levné. Prazsky Spolek bibliofild,
nane§tésti, jak se zd4, vedeny Zivlem ptili§ téZkopadnym
a ponurym, vydal krdsny Kfaft Komenského a snad jiz
rozesfla Preissigova Bezruce. Chystal maly ¢asopis, ale seslo
z tohoto projektu, ktery by jisté velice mohl prospéti. Na-
kladatelstvi Ottovo uéinilo nékolik pokusti, jichz vrcholem
jest Kagpartiv Mistr Kampanus, kniha reprezentaén{ v nej-
lep$im smyslu.

276



Bylo by zbyte¢no na tomto misté pod4vati iplnou biblio-
grafii tohoto sméru. Rada ojedinélych pokust jest jiz dosti
znaénd, i kdyz abstrahujeme od viech povrchnich a polo-
vi¢atych snah, jez obyc¢ejné poéinajf a kondf u obdlky. Také
vydavatelstvo Modern{ revue pfichazf ¢asem s bibliofilskymi
edicemi, ale povaZzuje pfitom vystiednost nijak neodtivod-
nénou za vkus.

Jesté viak zbyva mi upozorniti na dva podniky nejmlad-
§f, které zasluhuji sympatif a podpory co nejvéts. Je to

tedevifm sbirka ilustrovanych monografit Zlatoroh, jejx
vydava spolek Manes, a pak pané Boutkova Novd edice.

Ti, kdoz sledujf soudobou némeckou literaturu, jisté po-
vifmli si uspéchii oné fady malych monografickych kniho-
ven, v jichZ cele stoji Die Kunst, zaloena Richardem
Mutherem, a Die Literatur, vyddvdna Brandesem. Nasle-
dujf Die Kultur, Die Musik, Die Dichtung, Die Frau atd.
Jsou to vice nebo méné roztomilé svazetky hojné ilustrova-
né a dosti levné. Texty téchto monografif stojf vétinou
mezi odbornymi studiemi a pfjemnymi causeriemi, jsou
stravitelny pro Siroky kruh inteligentnéjiich &¢tenara a do-
vedou Casto zaujmouti i ¢tendfe vybiravého. Také vybér
ilustracf znamend jistou originalitu téchto sbirek. Vedle
podobizen, autografii, rodnych domk@ atd. najdete i po-
dobizny pifbuznych ducht a ptibuznych dél vytvarnych,
jedna-li se napiiklad o basnfka a podobné.

Mdnes odchylil se svym Zlatorohem jen v jediné véci
od svého némeckého vzoru: jeho svazeiky jsou lacinéjsi.
To jest oviem zdsluZné; a nemo?no také ni¢eho namitati
proti tomu, Ze prejal i vnitini rdz sbirek némeckych. Jen
uprava neméla byti tak otrocky pi¥fmo nipodobena. To je
chyba, které bylo moZno se vyhnouti, nebot mame dosti
svéraznych grafik@i, a kterd by méla byti upravena asporn
prozatim v nékterych detailech a pozdé&ji uplné. Zména
vnitintho titulntho listu méla by byti provedena co nej-
dive, nebot je nevkusny; také se nedoporucuje lepenf au-
totypif na barevné tuhé papiry: to je zbytek barbarstvi
z neddvnych dob tdpani. Jinak poéina Zlatoroh velmi §tast-
né¢ prostym Jirdnkovym Mdénesem a barvitym Novékovym
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Nerudou, v némZ zejména kapitola »INeruda Elovek® je
pckna a pozoruhodna. Vybér i kvalita ilustrac jsou dobr¢;
i zde drzel se Manes originality némeckého vzoru, mkoh
viak ke §kodé véci. Pasobf napifklad velice mile, setkame-h
se ve svazeCku Nerudové s podobiznou Havliéka a Heina,
Zlatoroh ma v programu monografie o teskych zjevech;
%o Nerudovi pfijdou na radu Havli¢ek, Ales, Némcové
ermak, Macha, Palacky, Praha, Dvorak, Prazsky barok
Nemififeme si dovoliti luxus nékolik sbirek specielnich, a
proto zcela spravné shrnuje Zlatoroh program nékolika shi-
rek némeckych ve sbirce jedné. Také je dobfe, Ze omezil
sbirku prozatim jen na zjevy ¢eské. Nebude to prace malj
vylerpati na§ zdroj a slouditi v této mozaice jednotlivé
individuality osobnf i vécné v obraz leské kultury. Viak
nejsme-li z nejbohat¥ich, nejsme jisté z nejchudsich! Tu
treba také podotknouti, Ze v§i chvaly zasluhuje vysoka tro-
venl shirky, na niZz patrné Zlatoroh chce zistati, nebot se
u néas rozmahé hanebné pod §patné chdpanym heslem lido-
vosti povrchnost a diletantstvf, v nichz napifklad uvfzne
ledabyla sbirecka pané Pelantova Navitévy u velkych lidi.
Je-li tedy program Zlatorohu pii vii své §ffce dosti uzky,
je programem druhé nové sbirky, jez vystupuje se snahou
bibliofilskou, Bou¢kovy Nové edice, pouze — pékna kniha.
Byla by snad chyba, kdyby u nas snaha o vzorné a bohaté
vypravenou knihu nebyla dosud v pocéatcich. Takto vSak
pestrost Nové edice miiZe ji jen pomoci rozSifovati kruh
odbératelti, ¢fmz i pékné knize kruh ctitelt. Co dosud v té
sbirce vyslo, jest opravdu smeésice, ale zajimavosti nemi-
zeme ji upriti. Vyslo: Laforgue, Pierot §ibal v miloucké
upraveé Kyselové, s piivodnimi a velmi pavabnymi litogra-
fiemi. Pak Musset, Andrea del Sarto v upravé Brunnerové,
Balzac, Neznamé arcidilo v upravé Kyselové, Zo d’ Axa,
Z Mazasu do Jeruzaléma v upravé Bendové a Havlickovy
Tyrolské elegie s originelnimi a vtipnymi ilustracemi T'. R.
Chvojky, jimz vadi ponékud mala reprodukce; nicméné
nekteré kresby prichazeji cele k platnosti (tak u str. 18, 19,
21, 22, 23) a celek patif k nejrazovitéj§im Ceskym kniZec-
kam. T4z knihovna chystd Kiplingiv Fantém nosftek
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v upravé Brunnerové, Portugalské listy ve velmi vkusné
gpravé Kyselové s barevnymi litografiemi a konené dle

ravé rozesflaného rdzovitého prospektu nové pétiaktové
historické drama ArnoSta Dvotdka Kral Véiclav IV., jeho#
premiéru chystd Narodn{ divadlo prazské. Uprava této kni-
hy slibuje byti opravdu vzécnd: kniha sizena bude z typt
Tiemannovych a upravu s barevnymi dievoryty provede
F. Kysela. Viechny tyto knihy provadf Délnicka tiskdrna,
jez v posledni dob€ z podniku proletéiského vysvihla se na
vynikajici zdvod, ktery mé opravdovy smysl pro dobré tiko-
ly sobé svéiené. Nové edice (Praha II, Zitna 10) zasluhuje
opravdu viechnu podporu, které pottebuje, aby mohla vy-
trvati na drdze nastoupené a prosperovati tak, aby mohla
zdokonalovati své publikace a zmirfiovati jejich ceny, jez
ostatné nejsou premr§téné.

Ani tedy kratky piehled toho, co u nés bylo dosud pod-
niknuto pro krasnou knihu, nenf zarmucujici, a to tim mé-
né, kdyzt€ jsme teprve zacali. Jsme na nejlepsi cesté a mame
dobré nadéje, nebot, jak jsem jiZz podotkl, snahy biblio-
filské majf Gspéch a stivajf se pfiméfené populdrni. Bude
oviem dobre, porostou-li fady knih krasnych a vzécnych,
ale sim o sobé€ by tento zjev nestacil: knihy vzicné musi
nabyti dvojnasobného vyznamu svym vlivem na knihu b&s-
nou a jejfm prostfednictvim na vieobecny vkus. Pékny
vzhled mtZe miti kazd4 kniha neurfend jen pro vtefinu,
a to tim spife, Ze mezi prvky moderni krdsy jsou také
prostota a ucelnost. Spolehlivy papir, vkusné pismo, sprav-
nou sazbu a tlelnou upravu muiZe miti kazd4 kniha, jez
neni urcena jen k tomu, aby se dnes pieéetla a zftra zaho-
dila, kniha povidek, ver§, stejné jako kniha védeckad a
odbornd. O to se jedna. A toho také docilili by rddi rozumni
bibliofilové, kdyZ ukazuji krasnou a vzacnou knihou ideal,
jehoz jadro miZe zachovati i viedn{ kniha, pracuji-li na nf
vkus a dobré femeslo.
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DEJTE NAM POKOJ S AFERAMI!

Jsou §tastné zemé, jejichz spisovatelti jména nejpredné;s
¢ftAme Casto na protestech a manifestech, v publikacich
mezindrodn{ solidarity ; zuc¢astiiujf se viech afér vyvolanych
jménem lidskosti, spravedlnosti, svobody; ba jsou i spiso-
vatelé, kterf prvni pozvedajf svij hlas, aby nepatrnou jiskru
v doutnajicim rozhotéeni rozdmychali ve veliky vefejny
olistny pozar. Zola napsal své J’accuse, francouzsti spiso-
vatelé a umélci s A. Francem a E. Carrierem v cele vydali
album ve prospéch obéti rusko-japonské valky, Bjornson
ujal se Slovaki, v Londyné mluvf basnici a umélci na ve-
fejnych mitinkdch, jedna-li se o to, aby manifestovali pro
mezindrodni solidaritu duchu a postavili se v ¢elo evrop-
ského svédomi. Vycet téchto zjevi byl by jiz nekonedny;
naposled byli to francouzsti spisovatelé a ucenci, kteii vedle
byvalych disciplinovanych vojakt podepsali veiejny pla-
kat, protestujici proti vojackym zlo¢inim pachanym v bi-
ribi, a byli postaveni pfed porotu, ktera je slavné osvobodila.

Jsou §tastné zemé... Také u nds — vyvoldvaji spisova-
telé aféry. Neslychdme ovSem o jejich ucasti ve vzacnych
celkem nagich protestnich hnutich, jedna-li se o néjakou
brutdlnost shiiry nebo Gtok klerikalni; na$i spisovatelé po-
viimnou si sice toho, kdyz zahraniénf basnik napfie znélku
o barvé samohlasek nebo verSem formuluje ,,novou poeti-
ku‘, ale nevédi pranic¢eho o velkych mezinarodnich akcich
na ochranu svobody slova a piesvédéeni, o ligach pro lidska
prava. Nasi ctitelé Victora Huga jsou ¢leny panské snémov-
ny. Na§i vytvarnici budou dokazovati, Ze satira Kupkova
je nespravedliva, ale nepohnou se, kdyz na klerikalni pokyn
daji c. k. arady jejich socham fikové listy.

Cesky spisovatel, ¢esky umélec je viibec nachylny ke kon-
zervatismu, jemuz se nékdy ffka zpateénictvi. Vyjimek je
poskrovnu a jesté i ty nejsvobodomyslnéj$i zacpf casto ma-
lomé§tackym moralismem. I z antiky chtéli by nam udélati
historii pro vy dfvéi gkoly...
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Ale aféry, jichZ na§i spisovatelé vyvoldvajf a v nichz se
angazuji, mame piece, jak jsem jiz fekl. Aféry opravdu?
Reknu to presné&ji: popravy. A aby si nikdo nemyslil, Ze
snad mam na mysli vice ¢i méné opravnénd odsouzeni kri-
ticka, reknu to presnéji: Stvanice.

Takovou §tvanici bylo vystoupent spisovatelské pétky pro-
ti panu Jos. Holému, takovou Stvanici zaZil dokonce né-
kolikrat pan Jan Herben, chronickd $tvanice potada se
na pana Viktora Dyka atd. Nejnovéji mame ,,aféru ano-
nymnich dopisti ¢ili péti spisovatel* a nenf to nic jiného
nez $tvanice na pana Jiffho Karaska ze Lvovic.

Mdme toliZ v leské literatuve pFilis mdlo nul a neschopnosti,
vSude se roztahujicich a posledni zbytky dobrého vkusu ubljejicich,
a proto je patrné nuino porddati periodicky Stvanice na spisovatele
pice nebo méné yynikajici.

Nechme viak ironie! Je svrchovany ¢as, aby sluina ¢eska
vefejnost, na kterou nepiisobf intricky taborfi a kterd nema
mozkl vyprahlych v prazskych ulicich, zakiikla dérazné
tyto ohavné orgie osobniho velikd$stvi a neomylnictvi, osob-
nf nevrazivosti. Af maji tyto ,,aféry** ziminku moralistn{
nebo literdrné kritickou, jsou to jen ¥tvanice hluboce zne-
mraviiujici ubohé ttenéfstvo, jez nevyznd se pod povrchem
literarnfho Zivota, je to jen kalenf vod, znésiltiovani{ tisud-
ki, zatemnovani rozumt ve prospéch literarntho samodér-
zavi a velké inkvizice.

A méli bychom za¢iti ihned. Pravé posledni ,,aféra®, je-
jiz zaminka je tak nizka a jejiz priabéh je tak hnusny, jest
nejlepsi prilezitosti k tomu. Odmitnéme prosté zaujmouti
stanovisko pro Karaska nebo proti Karéskovi, postavme se
proti aféfe. Reknéme jim: NeobtéZujte vefejnosti témito
hnusnymi vécmi!

Mame k tomu v tomto ptipadé zejména plné pravo a
nejsilnéj$f duvody.

Predné jsou anonymni dopisy véc, o niZ se nemluvi me-
zi lidmi rozumnymi, o niZ obydejné mléf — a z jak dobrych
dvodi! — pravé ti, kdoz jimi byli postiZzeni. V roce 1910,
v dobé volnomyslenkéaiské a pokrokdiské m4 se ceska ve-
rejnost interesovati o né&kolik praskych anonymnich do-
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pist? Ci stavé se anonymni dopis méné blbym néstrojem
malomocného vzteku jen proto, Ze jej dostal Cesky spiso-
vatel?

Podruhé: Byla-li na postovnim tiadé smichovském nebo
jiném pachéna hruba porufeni listovniho tajemstvi a po-
dobné zlotady, jisté nebezpetnéjsi socidlné nez steré jing
zlotiny, nemélo se nic $uskati a zatajovati, nemél se nikdo
Settiti. Mély se podati doklady a mélo se zZadati za piisné
vy$etfeni u postovniho reditelstvi a popifpadé u piislu$ného
ministerstva. Mélo se mluviti o po§tovnich tiednicich nebo
ziizencich a o adresdtech, nikoli o &eskych spisovatelich,
Jednalo se o postovni aféru, a nikoli o aféru ceské spisovatelské
obce. Nemélo se vy$etfovan{ na posté znemoZzniti a volati
po vyetfovan{ soudnim nebo po narodni radé. Ceska ve-
fejnost byla by jisté ptijala s plnym zadostiu¢inénim sebe-
piisnéjif potrestani provinilého postovniho ufednika, at jim
jest kdokoli. Ale to nebylo, jak se zd4, v timyslech téch,
kdoZ méli v rukou nitky ,,aféry*: Ceska vefejnost ma se
spife zGdastniti §tvanice na Ceského spisovatele.

Potieti: Celé to umélé rozhoiéeni je prinejmensim smes-
né. Vzdyt pravé v té spole¢nosti, kterd nejvice hluti, jsou
lidé, kteii nejen z literarnich, ale i z mnohem intimnéjsfch
dtivodt uzivaji rafinované anonymity, kteif spodni¢kovymi
vlivy ptisobi v korporacich a jejichZ nejpiirozenéj$fm Zivlem
je intrika. To nds muzZe jen utvrditi v pfedsvédceni, Ze se
kiidf tolik jen proto, Ze podeztely je postovni ufednfk, ktery
je soutasné nenavidénym &eskym spisovatelem, jehoz krds-
ny Endymion vzbudil snad zavist, nebo... nevim co, po-
névadz se nevyznam v neptijemné psychologii jistého druhu
¢eskych literata.

Ale pokiik je nejen smé§ny, nybrz i smutny, hrozné smut-
ny. Poméry mezi Ceskymi spisovateli jsou tak rozestvany,
dik soustavnému tsili nékolika intrikdnt, Ze predstavitelé
zjemnélého citénf v narodé nedovedli se ani trochu ovlad-
nouti a radéji propustili po§tovnfho Gfednfka, aby se hlu¢né
a beze v§i noblesy mohli vrhnouti na svého druha. A v tomto
piipadé byla to pfece nejen otdzka noblesy a ohledu k &eské
literatute, nybrz pfimo mravnf ptikaz, aby verejného pra-
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nyie byl, pokud to bylo moZno, uetien &lovék chorobny.
Nebot i ¢lovék hodné obmezeny musf tu vidéti jen piipad
psychopatologicky a nic jiného...

Zde se opravdu vnucuje otdzka: Kam to sp&eme? Co
zamySleji ptivodci Stvanice? Coz se neboji, Ze pozit¥f dojde
na né samé, Zze spadnou ze svého purpurového triinu do
nejéernéjstho blata? A coZ nemajf ani trochu soucitu s eskou
literaturou, s literdrnfm dorostem, jej% znemraviiuji a kazi,
s ¢eskym Ctendfem, jejz znechucuji?

Nemohou se piece domnfvati, Ze né&koho zni¥{ pred sou-
dem budoucnosti. A jak jsou maliétf, jedn4-li se jim jen
o piftomnou chvil¢itku! Nakonec viak ani péro nevyrazi
nikomu z ruky.

V tomto pripadu méli zajisté v moci znit¢iti postovniho
urednicka Josefa Karéska, je-li vinen! Vyhnuli se tomu.
Ale coz mohou, jak snad chtéli, zniditi ¢eského spisovatele
Jittho Karaska ze Lvovic? Mohou se domnivati, ze lidé
nezfanatizovan{ a nezaslepenf intrikami literdrnich klik, —
tedy ti nejlepsi ¢tenafi i jejich vlastni, ti, kteif krasy umé-
leckych dél neposuzuji dle osobnich nechutf nebo néklon-
nostf k jich autorim, budou se méné obdivovati uméni
pané Kardskovu tam, kde obdivu zasluhuje, i tehda, kdyz
bude nezvratné zji§téno, %e jeho dufevni stav je mnohdy
psychopatologicky ?

Pan Jiif Kardsek ze Lvovic bude dale psati a my ho
budeme déle &isti a budoucnost zatadi jej snad mezi »spro-
kleté¢ bdsniky* pomijené davem a milované nékolika, ale
bdsniky.

Coz jste si, pdnové, nepovsimnuli bezmezné nestoudného
a surového utoku na pana Karaska, tim surov&jitho, Ze
dle vlastntho doznénf pisatelova podniknutého na &lovéka
nemocného, jejz jakysi provincidlni génius a anonym otiskl
ve znamém pokrokéisko-klerikdlnim orginu pardubském?
CoZ jste se ani trochu nezalekli toho, jakychze individui
duchy uvoltiujete? CoZ vas nezarazilo, Ze se tu prozrazuje
ledacos z povahy téchto §tvanic, kdy? usta, lajici domnélé-
mu nemocnému, vrhaji se sou¢asné na Viktora Dyka za
»Smélost™, které se dopustil, kdy# kdesi napsal tu malitkou
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pravdu, Ze Neruda jest dnes pi{li§ nadcefovan na tkor
Halka?

A vy, pane dr. Jene Herbene, ktery jste nim fekl né€kolik
hezkych slovitek, kdyZ jsme odsoudili §tvanici na vés, po-
tladfte v sobé stranfka a malicherného moralistu a feknete
nam je zase za to, Ze odsuzujeme tuto Stvanici nejnovéjii,
stejné nizkou?

Dosti viak, dosti, dosti!

Slitujte se, pAnové, nad ¢eskou literaturou a — dejte ndm
pokoj se Stvanicemi.
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NOVA SCENA

Divam-li se na lezfc{ pfede mnou krasn& vypravenou
novou knihu Arnofta Dvordka Kral Vaclav IV., tane mi
na mysli mimodék, a prece tak jasné a piesvédéivé otdzka
spojitosti snah bibliofilskych se snahou po nové scéng, po
novych cestach, jak vzkifsit upadajfci uméni i literaturu
dramatickou. Jasné a pfesvédc¢ivé. Nebot spojenf mezi mo-
dernfmi nazory bibliofild a snahou po nové, novym nézo-
rim uméleckym odpovidajic scéné tuifm je samoziejmé.
Jako chceme, aby kniha nepoutala jenom svym obsahem,
tajemnou cenou vnitini, a jejf vnéjiek byl v pifsné, zdkonné
harmonii s jejim Zivotem niternym; pravé tak nutno na
scéné a viech jejich lidech, reziséru, mali¥i a herci impera-
tivné Zadati, aby i oni byli harmonickym, umélecky scele-
nym vnéjdkem, odpovidajicim vnitfnf cené dramatu.

Zadame-li od divadla, aby bylo nezbytnym &linkem
v kultufe umélecké, je nutno, aby se stalo nepostradatel-
nym prostfednikem mezi basnikem a divdkem; aby tam,
kde divdku nestaéi vlastni dufevni zrak, ddvalo mu ono
vidéti dilo v nekonetné zarivéjsf barvé, pronikavéji, jasnéji,
nez sim je schopen. Nenf potiebf divadla k tomu, aby scéna
slovo, obraz basnicky dusila a setfela. A vice, chceme od
scény, aby i do jisté miry byla dilem vytvarnym: barvou
aby zesilovala a podporovala krasné prednesené slovo na
cesté k divdku. Je nutno Zaddati na scéné, aby byla pomoc-
nicf oddanou a kongenidlni basniku, to jest, aby prostfedky
nejvyrazngj§imi, nejcudnéjiimi a nejkrasnéj§imi vyjadiila
to, co basnik svym snem zamyslel. Zd4nlivé nenf jich mno-
ho a jmenuji tfi nejhlavnéjsf: pfednes slova, gesto a barva
a rozdéleni ploch jevi§té. Nebot pfedeviim barvou mozno
nejplnéji vyjadriti dojem, radost, tragiku i krdsu slova na
jevisti. A budou-li reZisér, malff i herec neustéle pifsné
a neodvratné miti na zieteli, Ze jsou vérnymi a oddanymi
pomocniky basnfka pii realizaci jeho snu na scéné, piesta-
ne se mluviti o Upadku divadla i literatury dramatické
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a tragédie staré objevi se v nové slavé a v novém lesky.

K dosavadnim ¢initelim v divadle pii jeho pfeméné my.
sil by pfistoupiti novy muz, ktery dosud schizel: maljy,
Malir, tvlrce i dirigent; umélec, jemuz by pfipadl tkg]
shodnymi s barvou tragédie a navrhnout hercim obleky
barev i stiihd shodnych s barvami jevi§té. Umeélec, ktery
v harmonické shodé s rezisérem urcil by hercim gestay
1 pohyby nejdelikatnéjsi, kol nejcudnéjsi: byti barevnymi
skvrnami ve velkych plochdch scény; nevynikat tenorsky,
ale prisné a zakonné ptizplsobit se jeviSti, jeho barvim,
tajemné hudbé€ slova i barev dramatu. Malfi' krdtce, ktery
by byl ne jiz jako dosud podiffzenym malffemdélnikem,
ale tvircem hrdym na svoje dilo-jevi§té v kazdém jeho
barevném hnut.

Druhym dalezitym muzem v novém divadle byl by re-
zisér. Rezisér-umélec ve shodé s malifem, tu praktik radicf,
jinde zas ochotné naslouchajici, ale vZdy harmonicky ma-
lffe dopliiujicf. Muz odchovany v divadle, vyrostly ze sta-
rych tragédif a hledicf s davérou a jasnym zrakem do bu-
doucna. Umeélec, ktery by védél, ze k dokonalému prove-
deni tragédie neni tieba klasti diraz na historicky tvar
mece bojovnfka, kdyz prece takovy tvar muzZe byt jen du-
tou, fale$nou kopif, nic neznamenajici. Muz, ktery by citil,
ze nenf treba prikladati dilezitosti historické vérnosti kos-
tymu, kdyz prece barevnou harmonii scény rusf, slovu pte-
kédzi a nikdy nemuze byt zase neZ prazdnou a bezduchou
kopii. Nebot kdo odvazi se tvrdit, Ze ,,historickd vérnost
kostymu bez ohledu na barvu je absolutné nutna k zesileni
kréasy slova a verSe? Kdo odvazi se héjit necudnou talmi-
nadheru pred barevnou krasou velkych, umélcem dekora-
térem malovanych ploch scény? Jak jinak by ptisobila tieba
pohansky krasnd LibuSe divadelné, kdyby problém jevi§té
eSen byl barevné, kdyby odporné kinematografické obrazy
nahrazeny byly umélcem hodnym jména Smetanova, scé-
nou hudbé odpovidajici! U néas, kde dosud vlddne vrazedny
dualism opery a ¢inohry, alespoii v ¢inohfe je o trochu
snesitelnéji, zasluhou muze, ktery zda se mél by odvahu
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rolomiti hraze, pana Kvapila. Ale v opefe, citi-li se jiZ,
7e dilo nutno vypraviti ,,skvéleji”, zavede se (v Libusi)
kinematograf a ,,historicky vé€rny* kostym navrhuje pan
Mucha, jehoZ uméni m4 se skute¢nym umeénim jen to spo-
leéné, Ze se za né vydava.

Ttetim ¢initelem na nové scéné je herec. Méné diilezitym
nez dosud, a prece nekoneéné dulezitéj§im nez dosud. Must

festat dominovat jevisti, nesmf se vtirat do pifzné divaka,
ale naopak bude musit taktné, oddané a moudie se pod-
robit onomu velikému a spolenému dflu malite, reZiséra
a svému. V tom bude pii§té nesmirnd jeho déileZitost. Must
se piestat domyslet, Ze basnik — t¥eba Shakespeare — psal
verSe pro n¢ho, a naopak Ze on pracuje ne pro bésnika,
ale pro jeho sen, ktery spolu s ostatnimi prevadi k Zivotu.
Bude musit miti vice lasky ke slovu basnfkovu a hlavné
jeho gesto bude musit byt jiné. Bude nutno, aby dobte a beze
vii pochyby porozumél slovu styl, jeho obsahu nejvniti-
néj$fmu a nejhlub§imu, a s tim slovem aby cel4 jeho &in-
nost srostla. Bude si musit uvédomit, Ze scéna nenf pouhou
prazdnou dekoraci, ale uméleckym dilem, pravé tak dile-
zitym jako slovo basnfkovo, a nésledovné dilo, jehoz je
vytvarné jen nepatrnou barevnou skvrnou, necudnym ge-
stem rusit nesmi. A kazdé postavé, kazdému jejimu gestu
ze nutno dati tolik pochopujici lasky, kolik vitbec 1ze. Ne-
bude snad potom vykon jeho vynikati nad vykony herct
druhych, ale jeho ctizddosti kulturnitho umeélce nakonec
piece bude lichotit, Ze i on ptispél, jak ostatni, k dosaZen{
cile.

Dilezitym problémem je literatura dramatickd. P¥i mno-
ha dilech je oviem nutno neodchylovati se od reality na
scéné. I tam je viak tfeba dbati jeji barevnosti. J4 viak
mam na mysli velikA jména: Shakespeara, Calderona,
Goetha, feckou tragédii a veliké mnozstvi dél modernich,
na dnednf scéné¢ nemoznych nebo hranych tak, %e lépe ne-
hrat. V prazském divadle némeckém byl uéinén pokus vel-
mi pozoruhodny s Maeterlinckovym dramatem Peleas a
Melisanda, s hudbou C. Debussyho a scénickou vypravou
R. Teschnera. Pokus selhal, pravda, ale vice vinou vytvar-
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nika, ktery na tak velky kol nestacil, nez nemoZznostf jeho
provedeni. A pak price musila by se podjati scéna vazng&jii
neZ obchodni podnik prazskych Némct. I u nds jsou umélci,
jimz scéna, dosud uzaviena, by byla pfistupnou. Zeyer,
Vrchlicky, Karések, Hilbert, Dvotdk a jinf dokazuji, Ze
nemame zrovna nejméné talentt. Nékteif z nich, pravda,
nejsou na divadle nezndmi, ale nevézela nejvétsi ¢dst viny
neuspéchu nebo malého tspéchu ve scéné samé? Neddvno
kdosi naivné si natrikal, Zze exoticky zhavé drama P. Clau-
dela Poledni udé¢l zistava od Narodnfho divadla nepov§im-
nuto. At zlstane, dokud divadlo nebude jiné.

Nic neplati véky, vie podléhd zméné, jen divadlo ne-
ustdle, jak se zd4, mysli, Ze je na konci vyvoje. Vnitiné.
Zevné, madinérif a technickou dokonalosti scény oviem jde
kupfedu. Nemozno pochybovati, ze pravé tato dokonalost
scény jako stroje budoucimu riditeli a reziséru jejich tkol
bude usnadiiovat, ba zZe musi byti je§té dokonalejsi. Ale
viem, kdoz touzi po novém divadle, jde o jeho vnitinf
mluvu, jeho vlastni mluvu; tu mluvu, kterd by ¢inila kaz-
dou scénu, kazdy obraz, ba kazdé jeho hnutf skoro dilem
uméleckym. Tu mluvu, kterd by nikoho ani na okamzik
nenechavala v pochybnostech, Ze divadlo nejenom ma byt,
ale i je jisté a nevyvratné nezbytnym c¢lankem v kultufe
lidské i umélecké. Tu mluvu, ktera by koneé¢né méla pravo
na hrdy ndzev Uméni divadeln{, o némz snili viichni velicf
tragikové od Aischyla az k Ibsenovi.



NOVINKY PRO BIBLIOFILY

Dlouho slibovany a dlouho olekavany Preissigtiv Bezrut jest ko-
neé¢né v rukou subskribentiiv. Prazsky Spolek éeskych bibliofilt podava
tim na$i vefejnosti druhou vétsi publikaci, stejn& seridzni a technicky
dokonalou jako byla prvnf, Komenského Kiaft, vypraveny Kasparem.
Ti, kdoz dle vydaného prospektu soudili, Ze pismo knihy bude malo
titelné, a oCekavali néco vystiedniho, budou pfijemné pfekvapeni.
Slezské pisné jsou publikace velmi umirnéni a vkusné prosta; sazba
z vybornych Preissigovych typa je naprosto zietelna a jeji Stavnaty
karakter dobfe odpovida jadru Bezruéovy poezie.

Slovy je té€zko vyli¢iti pivab tohoto promysleného dilka. Kromé
ru¢nfho papiru jemné nazloutlého a ryhovaného, jenz byl pro dilo
zvl4sté vyroben holandskou firmou van Gelder s filigranem ,,Bezru&*, a
kromé Cernych drsnych typh sazby je vie ostatni drzeno v $edi, kterou
stupfiuje jediny prudky vykiik: rudy kaktusovy kvét prvniho Preissigova
dfevorytu. Sediva je vyzdoba titulntho listu a inicidlek, Sediva je
hedbavna pfedsadka a Sedivy je drsny, ale ohebny safidn vazby, na
jejiz predni desce jsou pouha dvé zlata slova: Slezské pisné. Rovnéz
bily kartén pouzdra ma Sedou pasku s titulem a uvnitf jest vylepen
$edym ochrannym papirem. Celkovy dojem jest stejné vkusny jako
prosty, stejné seridzni jako karakteristicky: Kniha chce se odlifovati
toliko kvalitou prace a materidlu a inteligentnim taktem, s nim prace
byla vedena.

K prvni poloviné knihy piipojeny jsou tfi malé Preissigovy dievo-
ryty: zda se viak, Ze to jest jen zlomek série, kterd zistala pouhym
projektem. To jest jedind véc ponékud rusivd v knize: néco nehoto-
vého, néco kusého. Prvni dievoryt, dvoubarevny ,,kvetouci kaktus*,
je znamenita pracitka, pasobici pies nepatrné své rozméry a pres
idyli¢nost syZetu pffmo monumentalng. Staéila by knize jako vymluvny
frontispis; druhé dva dfevoryty mohly odpadnouti. Jsou to beztak jen
technické hiicky.

Zbyva jesté promluviti nékolik slov o cené knihy. Uvazime-li, Ze se
tu jedna o basnika hojné ¢teného, recitovaného a citovaného, zkratka
popularniho, uvazime-li dale, Ze prvni vydani Bezrucovy poezie Slezské
¢islo Knihovni¢ky Casu jest rozebrano a nadto Slezské pisné obsahuji
asi o 14 basni vic, bude nam pochybovati o tom, bylo-li spravno toto
druhé a vzorné vydani pofizovati tak draho, Ze cena pro subskribenty
stanovena byti musela na celych 20 korun. Spolek bibliofilt sliboval
pfi svém zaloZeni dokazati, Ze krasna kniha nemusf byti drah4. Jsme
piesvédéeni, ze u podniku, ktery nema kapitalistickych choutek, nebyl
by tento diikaz nesnadno proveditelny. Ale Slezské pisné& jsou kniha
pomérné a v ¢eskych pomeérech zejména draha.

Jako novoro¢ni darek a snad také jako odménu za dlouhé éekani
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na Slezské pisné rozeslal Spolek bibliofild svym ¢&lentim roztomily
seditek patnacti Preissigovych knihovnich znacek, exlibris, z nichZ dvg
jsou puvodni lepty. Sbire¢ku piedchazi struény Zivotopis a prehled
¢innosti Vojtécha Preissiga ve &tyfech fefech a jakysi méné vkusny
uvod z péra E. Béma. Zaroven dovidame se v doslovu, Ze pfi Spolku
ceskych bibliofild utvofil se odbor pro exlibris, v némz ro¢ni ptispévek
¢ini pro Cleny 2 koruny, pro necleny 3 koruny. (Ptihlasky pfijim4 pan
K. Domorazek-Mraz, Kr. Vinohrady, Krameriova 45.)

Uslechtily vcelku sbératelsky sport exlibrisovy rozmohl se v posled-
nich letech ve vSech kulturnich zemich neobyéejné. Oviem i zde zalezi
mnoho na osobé sbératelové, na jeho vkusu a uméleckém vzdélani,
Jsou sbératelé, ktefi bez vybéru hromadi vie a chtéji ziskati jen ma-
ximalni pocet bez ohledu na uméleckou (nebo aspon technickou nebo
historickou) kvalitu znacek. Téch, kdoz pro svou knihovnu potidili si
jedno nebo vice exlibris, jest dnes jiZ spousta a rovnéz spousta je téch,
kdoz exlibris sbiraji. Ale mezi existujicimi knihovnimi znackami, ze-
Jjména modernimi, a od té doby, co byla vynalezena lacina zinkografie,
jest jisté devét desetin bezcenného braku méné vkusného, zajimavého
a ke sbirani vhodného nez postovni znamky. A mezi shérateli je jisté
polovina lidi neinteligentnich, lidi s pouhym pavoukem, sbérateld
z profese nebo z dlouhé chvile.

Ceské sdruzeni exlibrisové, jehoz hlavnim tkolem jest piirozené
usnadriovati vyménu mezi sbérateli, mélo by tedy piisné dbati toho,
aby z okruhu jeho agendy vyloucen byl bujici dnes $mejd. Exlibris je
dnes pfedeviim vyrazem zaliby v knihdch a intimnim uméni. Necht je
tedy vyrazem zaliby uslechtilé, vyrazem vkusu, uméleckého citu a
vzdélani. Barbarskou moédu netifeba podporovati.

*

Velmi c¢ily mlady cesky podnik vydavatelsky se snahou bibliofilskou
jest Bouckova Nova edice (Praha II, Zitna 10). Za necely rok svého
trvani vydala fadu rozmilych kniZzek, z nichZz nékteré dokumentuji
pékné rozvoj Ceské knizni grafiky a ceského femesla typografického,
reprezentovaného v tomto ptipadu prazskou Délnickou knihtiskdrnou.
Dosud vyslo v této edici pét svazka a tii dalsi nalézaji se v tisku.
Jedinym programem sbirky je pékna tuprava dobrého ¢teni. A tak vedle
rozko$né ironické ,,pornografie*“ J. Laforgua Pierot §ibal, vzorné upra-
ven€ a vybornymi barevnymi litografiemi F. Kysely provazené (jiz
rozebrané), ¢teme Mussetova Andrea del Sarto, vypraveného Brun-
nerem, vedle Balzacova slavného Neznamého arcidila, vyzdobeného
Kyselou, nalezame originelni cestopis ,,clovéka mimo vie** Zo d’Axy,
Z Mazasu do Jeruzaléma v tpravé Bendové a koneéné Havlitkovy
Tyrolské elegie v piilehavé, svérazné, ¢eské mohlo by se Fici tpravé
Chvojkové, jenz piikreslil nékolik originelnich obrazkt. Z véci, jez se
nalézaji v tisku, vyniknou asi proslulé Portugalské listy, historicka
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zpovéd erotické jeptiSky, z nichz ukdzku krasné Kyselovy tpravy pfi-
nesl odborny mésicnik Typografia, a pak nové historické drama Arnosta
Dvoiaka Kral Vaclav IV., jez chystano je prazskym Narodnim divad-
lem. Tato kniha tiSténa bude znamenitymi typy Tiemannovymi, jez
vynikaji renesan¢ni eleganci, a bude provazena barevnymi dfevoryty
Kyselovymi. Vyjde také nadherné vydani v pergamenu vazané.

S

Pripocteme-li k témto zjeviim je§té to, co pro krdsnou &eskou knihu
bylo jiz dfive vykondno, musime se jen té&iti z této postupujici rene-
sance ¢eského knizniho ¥emesla, s nim# ruku v ruce jde i rozmach
ceské grafiky, kterou jiz nyn{ mizZeme se chlubiti pied cizinou. Je:to
zjev kulturné i hospodaisky veskrze zdravy a potésitelny, a to tim vice,
ze jest jednak cely tento rozvoj veden a podporovan u nas skute¢nymi
odborniky, jednak nalézi ohlas i souhlas u &eského &tendte. Zda se,
ze co nevidét dohonime v tomto oboru Némce, kde vydavati cennou
knihu diistojné stava se pravidlem, a Ze pifitom najdeme i svéraznost
¢eského kniZzniho uméni i femesla.

EDUARD VII. AKARIKATURA

Umrti anglického krale pfipomnélo mi malou galerii karikatur
Eduarda VII., kterou madm po ruce, vybér maly a netplny, ale ka-
rakteristicky. Chtél jsem osvéziti predstavu a silny dojem, jeZ ve mné
zanechaly klasické kresby Rudolfa Wilkeho a Bruna Paula, chtél jsem
pobaviti se drobnymi kresebnymi vtipy na jednu z nejpopularnéjsich
pomazanych hlav.

Rozloucil jsem se myslim ddstojné a priméfené se zemielym —
veselym kingem of England.

Maly dzentlmen s velikym b¥iskem, s bilym plnovousem do Spicky
plistfizenym, s tvai'i dokonalého viveura, v tstech s doutnikem vynika-
jicim tlouStkou a patrné i kvalitou, trochu diplomat, trochu obchodni
agent, trochu sportsman — to byl obvykly typ tohoto proslulého prince
Waleského v satirickych a humoristickych listech.

Celkem vzato nebyli na ného vrstevnici zli. Nase doba prili§ demo-
kraticka, nez aby mohla dosaditi na triin né&jakou individualitu skuteé-
né vzacnou — neni ji ani némecky Vilém, ani americky Roosevelt —,
odpousti rada velice mnoho soudobym vladafim, Jjakmile ochotné se
podrobuji konstitué¢nim konvencim. To viak rozumi se skoro samo
sebou u anglického kréle, a proto ztstal Eduard VII. celkem uetfen
onéch kleteb kulturniho svéta, jez stihaji éasem ruského cara, némecké-
ho cisate a Spanélského krale a dod4vaji karikatute a satife raz nékdy
pfimo vrazedny.

Podobné jako belgicky Leopold stal se Eduard VII. jesté a prede-
viim jako princ Walesky lechtivé populdrnim pro svi1j soukromy Zivot.
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Nicméné byl znaény rozdil, ne-li v jadru, toz aspori v metodé pat{zan-
ského zivota téchto dvou korunovanych svétaka. Skanddaly, jichZ ne-
dovedl se vyvarovati Leopold, ¢inily na svét nepfijemny dojem statecké
frivolnosti a bezohlednosti, tim ohyzdné&jsi, Ze jeji orgie platili konZ§t{
¢ernosi krutym otroctvim. KdeZto svétackému Zivotu Eduardovu ne-
chybél sympaticky rys mirné bonhomie. Ziti sub specie krasnych Zen,
dobrych vin a vzacnych doutnikd, to neni v jadru nic $patného, ne-
vérime-li moralistickym profesoriim a nepovazujeme-li Zivot za biihvi-
jak dilezité biemeno, to se odpousti i oby¢ejnym smrtelnikim, kteif
nejsou potentaty, natoz vladaitm, ktefi jsou tak rozumni, Ze nepasou
alotrii politickych.

Karikatura vyjadiuje dobfe tento rozdil. V tomto ohledu Leopold
v karikatuie, tof vzdy stary, mrzuty a impotentni finanénik, a Eduard
vedle ného rozeny bonvivan pies bily sviij vous jary a svézi, tak trochu
typ vécného mladi.

V jednom ¢isle znamé i u nas L’ Assiette au beurre, vénovaném
s»»sevropskému koncertu®, zobrazuje Musacchio krale Leopolda v posteli
s Cléo de Merode. Lezi v no¢ni Cepici pfikryt aZz po znamenity svij
nos pefinou. Cléo po jeho boku ¢te v novinach o balkanské konferenci.
»»Go to je, Leopolde, tahle konference?** taze se. ,,To je schiizka silnych
(des Puissants),* odpovida Leopold. ,,To tedy, Leopolde, nemutze§
na ni jiti!** povzdychne si Cléo.

Vtip této karikatury je typicky pro leopoldovské karikatury, at jiz
piekonavaji kresbu Musacchiovu hodnotou umeéleckou, jako Bruno
Paultv krasny a znamy list ze Simplicissimu, pifedstavujici Leopolda
s Cléo, nebo vétsi drsnosti, jako originelni kresba Paula Rietha v Jugend,
znazornujici Zidovskou drazbu krasek z rozpu$téného harému sesaze-
ného sultana, pfi niz kral Leopold state¢né vydrazuje pro sebe. I kdyi
jsme sebeméné moralisticky naladéni, neubranime se tu dojmu, Ze se
tu jedna o krale afér dosti nechutnych

Vtip typickych karikatur eduardovskych je vidy mnohem dobraé-
téjsi, vzbuzuje nikoli nelibost, nybrz spiSe shovivavy tsmév. Tak na-
piiklad pékny a pomérné divoky list Bruno Paultv, pravy pandin
ke zminéné jiz jeho karikatuie leopoldovské, znazornujici prince Wale-
ského ve stavu znamenité jiz povzne§eném, tancujiciho s tfemi na-
Sminkovanymi dévkami néjaky cake-walk nebo kankan.

Nicméné déjiny eduardovské karikatury vykazuji jednu krutou epi-
zodu, kdy pravy obusek satiry nemilosrdné busil do krale anglického
a cfsaie indického s vehemenci, jaké nepoznal kral Leopold ani tehda,
kdyZz po znamych skandalech s princeznami kreslil Th. Th. Heine
v sympatii k nim dosti podivné Leopoldovy dcery Zebrajici v staro-
moédnich hadrech vedle Cléo v hedvabf.

Bylo to v dobé jednoho z nejohyzdnéjsich, &isté kapitalistickych
vrazdéni a paleni, v dobé anglo-burské valky, ktera oviem nebyla
valkou Viktorie ani valkou Eduardovou, nybrz taZenim ctihodného
Cecila Rhodesa. Ale blesk bije do nejvys§ich stromt. A tak kralovna
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Viktorie proménila se v brunopaulovskou sovi¢ku, zkonfiskovanou
u nas kdysi v ¢isle Volnych smérd, vénovaném karikatute, a Eduard
jako princ Walesky a pak i jako kral zaZil drsnou perzekuci satirou,
na jakou nebyl dosud zvykly.

Jean Véber, z francouzskych karikaturistti snad nejvice vynikajici
smélosti i hodnotou uméleckou, posadil v L’Assiette au beurre jeho
dvojnasobné korunovanou hlavu, jeho f¥idy a jeho hermelin na vinny
sud: celek zafi piimo majestatnosti alkoholu. Stalo se to v proslulém
a pronasledovaném &isle ,,Les Camps dereconcentration au Transvaal®,
jehoz posledni strana predstavuje ,,nestoudny Albion‘, vzadu koru-
novanou babici, kterd zdviha sukni na cely svét tak drasticky, Ze re-
dakce byla donucena pod sukni zdviZenou dati natisknouti je§t& jednu
sukni tmavou a spu$ténou.

Bruno Paul v Simplicissimu byl je$té¢ nemilosrdnéjsi. Na jednom
list¢ dava Eduardovi svorné s obvazanym anglickym vojakem roz-
Slapavati Bary v rekoncentraénich taborech; na druhé velikolepy d4bel
odvadi udéSeného Eduarda s poukazem na dole pobité Zeny a déti
burské.

Nejptisobivéjsi viak, nejhlub$i dojem zanechavajici eduardovska
karikatura z této doby a nejdrsnéj§i invektiva na prince Waleského
vitbec vySla v albu Der Burenkrieg, jez vydalo nakladatelstvi Lange-
novo. Je to znamenita kresba zemielého Rudolfa Wilkeho Ranni na-
vitéva. Princ Walesky pouze v kodili spi polou sedé na zemi pied
notnim stolkem. Vratil se patrné pozdé k ranu ve stavu zuboZeném.
Vedle ného na zemi v pestré smésici lezi hil, jedna bota, svicka a
hodinky. No¢ni naddoba stoji nz noénim stolku vedle lampy, cylindr
v no¢nim stolku. Bezradny lokaj vpustil déstojného Chamberlaina,
ktery pfichazi princi podati zpravu — o kapitulaci Cronjeho. List
pusobi snad jeSté ponureji nez v témz albu divoky list Bruno Pauliv,
znazornujici anglické vojaky okradajici burské mrtvoly...

Pak vlna hnévu spravedlivého, ale bezpochyby chybnym smérem
se zenouciho, pomalu se utiSila. Léal da Camara, karikaturista mocna-
Il z Assiette au beurre, v &isle ,,Uboz{ krilové kresli jiz stifzlivé
Eduarda VII. v slavnostnim hévu indického cisate a diavd mu po-
vzdechnouti si: ,,...Byti indickym cisafem, jaké opi¢actvi!... Kde
jsou ty &asy, kdy mi patiZské hol¢itky fikaly ,gros toutou rigolo® (tlusty
vesely pejsek) !¢

A Eduard VII. miz{ pomalu z yybojné karikatury. Ke konci svého
Zivota je ptedstavovan karikaturou nejéastéji jako politicky commis
voyageur, a Granjouan, dobry francouzsky kreslif a socialista, zobra-
zuje ho jiz jen jako admirala dobfe piipraveného k vélce. Nese pod
pazdim pofadnou vale¢nou lod.
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JAPONSKE DIVADLO

1. No

Japonské drama jest dvojtho, zcela rozdilného druhu: starsi, dvorské,
no, a moderni, lidové.

No vzalo sviij ptivod v prastarych pantomimovych tancich, je% se
provozovaly pted Sintoistickymi kaplemi na vyvySeném leenf s pri-
vodem bubinkfi a fléten a jeZ trvaji az dosud. K témto tanctim p¥ipojen
byl dialog k ptedstavovani lidovych povésti ndbozenského nebo legen-
darntho karakteru. Pii velikych Sintoistickych svatynich, jako jsou
napiiklad v Nara nebo v Ise, stalo se to ve étrnactém stoleti. Sogunové
(vojeviidci a dédiéni mistodrzitelé) z domu Asikaga pienesli tato pied-
staveni v patnactém stoleti k proslavenému svému dvoru do Kyota.

K jevisti na tfech stranach otevienému, jak bylo uZivano pro tanec
kagura, piidan byl mustek se schody, aby taneénici mohli na jeviste
snadnéji vystoupiti. Casem proménil se tento mtstek v jakousi ote-
vienou chodbu piimo k jevisti naleZejici, takZe ptichédzejici a odchaze-
jici herec byl publikem pozorovan a hral i pfi chizi. Plo§ina jevisté
méla asi Sest Ctverecnych metr(; po stranach sedél orkestr, ktery nékdy
Jjako chor &as od ¢asu zpival slova dramatu a nékdy doprovéazel hru
flétnami a bubinky.

Starému ceremoniati odpovida dodnes zachovany st¥edovéky kroj:
svrchni Sat v dlouhych a bohatych zahybech splyvajici a $iroké, na-
fouklé spodky. Masky uzivaly se vidy.

Jednoduché jevisté byla ploSina s ochrannou stfechou bez opony a
bez jakychkolivék mechanickych zatizeni. Od hledisfovych prostor
oddélena byla oblazkovou pésinou, na niZ staly vidy tf¥i borovice.
Na zptisob galerii chramovych byla obklicena nizkym dievénym pa-
zenim. Kulis nebylo a k naznaceni mista stavély se na jevi§té jen
jednotlivé pfedméty, jako stil nebo kef, dviika nebo Zivy plot.

Za panovani Soguna ASikagy JoSimitsu (1368—1394) skladany byly
hry no nejen nabozenské, nybrz i lidové historické. Zejména chvali se
historickd dramata herce Jusaki a jeho syna Seami, kteif li¢ili obéanské
valky z doby Kamakura (1183—1333). Také buddhisti¢ti mnichové
psali tyto kusy. Na konci patnéactého stoleti bylo asi dvacet dramat,
jeZ uznavana byla za klasické no; na konci stoleti sedmnactého bylo
Jiz sedm set textd, z nichZ se zachovalo asi dvé sté, jez se hraji jes-
té€ dnes. Pozdéji ptibyl jen zcela nepatrny poéet novych basnickych
dél.

Dnesni divadlo pro no je Zivym konzervovanim starych her v feéi,
v pohybu 1 v kostymu. Je to kus vzne$eného umeéni $lechtického, jez
mélo a zachovalo si neobycéejny vliv na veskero umélecké nazirdni
vladnoucich tifid. KdyZ strnuly a pomaly pohyb — podobny na$emu
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zvyku vzniklému pod asijskym vlivem v dobé rokokové — stal se
nemoznym v praktickém Zivoté modernim, udrZel se aspon vlivem
aéinného piikladu jevisté v fedi uméleckt’f. Misto reformy starého stylu
byl podporovan v opa¢ném sméru vyvoj lidového stylu v devatendctém
stoleti.

Hry tyto byly v podstaté bud historického, nebo lyrického razu, dle
gehoz délily se na kusy vojenské — Sura-no — nebo Zenské — jo-no.
Jména autort nedaji se jiz vétdinou zjistiti, jeZto Japonci umélcovu
signaturu neberou viibec piili§ ptisné, a v tomto piipadu Casto jménem
zakladatele spisovatelské Skoly podpisovany byly i veskery hry sepsané
jeho zaky.

Mtizeme fici, Ze v podstaté metafyzické myslenky téchto drama-
tickych her pochazi z myslenkového svéta buddhistického, kdesto
jednajici osoby jsou vzaty z déjin a momenty lyrické, citové, z poezie
¢inské. Nejvyssi chvaly ziskava si vzneSenost citi a &istota Feéi.

Tato divadla pofadana byla pti viech slavnostnich piilezitostech,
pii svatbach, porodech, oficielnich slavnostech atd. Dosud hra no jest
¢asti slavnostniho programu pti navitévé evropského knizete u japon-
ského cisare.

Rada her no pieloZena byla tiplné nebo zkracené do anglic¢tiny a
néméiny. Jsou to kratké scény, jez nemaji vyvinu aniz rozvétveni jako
dramata lidova. Vyjadfovaci zpdsob jest napodobend skuteénost, a
nechybi mu tudiZ dramaticka Zivost. Zvlastnosti jest chér, ktery podob-
né jako u starych feckych dramat oznamuje city, myslenky, tmysly
a neviditeln€ skutky jednajicich osob. Vyvinul se oviem z chéru pii
tanci kagura; neni dosud jasno, dostal-li se k tomuto tanci ze svéta
antick¢ho, a¢ mnoha podobnost s divadlem feckym, ba i indickym
bije tu do o&i, kdezto neni tu 4dné podobnosti s divadlem &inskym.

Mezi jednotlivymi divadelnimi kusy no provadi se pro ukriceni chvile
jako na feckém divadle veseld mezihra, kyogen. Zde ptichdzi vice
k platnosti lid nez rytifstvo, ale viechno vulgarni a necudné jest i odtud
vylouceno. Je tu vice humoru a Zertu nez bezuzdnosti a dvojsmyslnosti,
jsou to frasky ve smyslu Hansa Sachsa nebo Shakespeara.

Jofimasa uznal Etyti Skoly ptedstaviteld her no. Rozk4zal, aby kazdy
herec aspon jednou v Zivoté vystoupil v Kyotu. Docilil-li zde tspéchu,
byl to nejvyssi triumf jeho herecké drahy. K témto ¢étyfem $kolam, jez
byly zaloZeny Etyfmi proslulymi ptedstaviteli no, Kwanzé, Emmani,
Tojama a Sakado, pfistoupila v sedmnéctém stoleti jesté skola pata:
Kongéva. Tii z nich byly v Nara, dvé v Kyotu.

Dnes existuje v Tokiu Sest spolednosti, jez maji na repertoaru asi
dvé sté¢ padesat kust, z nichZ asi dvé sté, jak jsme jiz fekli, pochazi
ze stoleti Sestnactého.

Kostymy drzi se starych vzord, pokud se zachovaly. Bohové odivani
Jsou v drahocenné, na zdhyby bohaté latky brokatové a lidé hlavné
v kroj statnich hodnostaid s Sirokymi, pytlovitymi nohavicemi, jez na
ciziho pozorovatele ptsobi oviem neodolatelnou komikou. Zeny vy-
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stupuji rovnéz v staromédnim ¥atu dvornich dam z drahocennéhg
hedvab{ a brokatu.

Predstaveni tato byla vieobecn€ oblibena; nevystupovali v nich jen
herci z povolani, nybrZ také ochotnici ze vzneSenych stavii. Zédn)';
Slechtic, ba ani cisal nepovaZoval za néco nediistojného vystoupiti
v uloze nékterého narodniho reka. Velici statnici jako Nobunaga a
Hidejosi byli protektory divadla no a sami vstoupili na jeviité. Pro
Hidejosiho byla na upominku jeho vitézstvi nad vrahy Nobunagovymi
zbasnéna zvlastni rapsodie, kterou sdm doprovazel pantomimovym
tancem. PovaZovali-li tedy nejvétii vojeviidci za svou povinnost vy-
stoupiti na jevisti, povazoval to pfirozené za nutnost kazdy lenni pén,
kazdy dvorenin a kazdy rytif s néjakou hodnosti. Od Sestnéctého stolet{
patiilo k dobrému ténu dati pfedvésti nebo sdm zahrati podobnou hru
svym hostam.

Kiampfer vyli¢il podobna piedstaveni, jimz byl pfitomen na narodn{
slavnosti asi roku 1690 v Nagasaki. NerozliSuje pfesné, ale jest nicméné
zajimavy:

,,Vefejna pfredstaveni, jez tu mozno vidéti po dva dny, jsou diva-
delni kusy, jejichz obsah jest cerpan z historii boht, hrdint a zamilo-
vanych z proslulych romand, které jsou zverSovany a pfedstavovany
osmi, dvanacti i vice osobami a zpivany s privodem hudby nebo
v tanci; pro zménu provadi ten neb onen aktér veselou mezihru
v préze. Nékdy pozlstavaji tato predstaveni jen z baleth pantomimo-
vého zptisobu, v nichz historie jest vyjadfovana véci pfiméfenymi pohy-
by a dle toho ménény jsou posuny rukou, hlavy, cely tanec, takt i me-
lodie. Hlavni predméty, jichZz se scéna tyCe, studna, most, brana,
letohradek, stromy, zahrady s kvétinami, vrchy, zvifata, jsou pokud
to mozno na jevisti vzdy v piirozené velikosti a tak zafizeny, Ze v oka-
mziku mohou byti postaveny a opét odstranény.

Maskam, jichz se vZdy uzivalo, piinaSeli herci pied predstavenim
jako bozskym bytostem v obéf vino sake a ryzi. Svych iloh nehrali
s femeslnou rutinou jako vétS§ina hercti modernich, ale jako p¥i boho-
sluzbé jati byli zvla$tni naladou posvécenou tradici a tctou k pired-
stavovanym bohtim a rekdim. Jako by bytosti, jejichz masky pfedstavo-
vali, jevily se jim ve snach.

Tento kdysi tak veliky narodni vyznam hry no ¢ini ndm pochopi-
telnym, Ze dvé hlavni souc¢astky predstavitelovy vyzbroje — kostym a
maska — byly provedeny s neviednim a peclivym uménim. Domécnost
zadného $lechtice nemohla se obejiti bez exemplaid zvlastni krasy.
Nejpiednéjsi umeélci fezali masky a navrhovali latky, jez jedny druhé
prekonavaly nadherou a uméleckou dokonalosti. V pokladech chra-
movych a v klenotnicich cisafskych chovany jsou celé fady mask.

Dnes ovSem jest hra no vice nebo méné Skrobenym piedstavenim
razu prili$ oficielniho. Ale prvky pro obrozeni narodni japonské kultury,
onémz se ted na mikadovych ostrovech pracuje s houZevnatosti ¢isté ja-
ponskou, budou hledany a nalezeny i v této kdysi nejvznesenéjsi zabavé.
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2. Masky

Masky, jez si nesmime oviem predstavovati jen jako sméiné pitvor-
nosti prodavané lacino v naich obchodech s galanternim zboZim
vychodniho rdzu, masky tvofi nejen dilezitou &ast dé&jin japonského
divadla, nybrz jsou i vzacnou kapitolou v historii japonského uméni.
Miinsterberg tvrdi dokonce, Ze maskami projevilo se nejlépe japonské
uméni Fezbaiské.

O jejich ptvodu neni dosud zndmo nic uréitého.

Ve chramovych sbirkach zachovaly se neséetné masky pro komické
tance z ran¢ho sttedovéku. Lisf se podstatné od masek pro hry no, je
fezany byly od ¢trnactého stoleti. VSechny star$f kusy maji spoleény
komicky, burleskni vyraz, vyvolavany zejména formou nosu, jehoz
variace vznikly spiSe z fantazie nez dle piirody a mohly by svédiiti
pro to, Ze tyto masky vznikly dle pratradiénich ptedloh z ciziny.

O predhistorickych maskach japonskych neni zndmo nic. Hlinéné
figurky, jez se ptikladaly do hrobii dolmenovych, jevi zcela jiny, mno-
hem japonstéjsi typ. Poprvé mluvi se o maskované osobé pii popisu
pohiebni ceremonie z roku 700 po Kr. Tu méla maska éty¥i do &tverce
sestavené, Podobné masky zndmy jsou z Ciny a z Korey.

Jen v Japonsku viak vyspély masky v uméleckd dila a nabyly
zcela jiného razu nez masky vychodoasijské pevniny nebo jihoasijskych
ostrovil. Nejstarsi japonské masky majf spole¢ny nejen nejaponsky nos,
nybrz i velika oteviena usta a veliké o&ni otvory, znaky to divadelnich
masek feckofimskych. Viechny japonské masky jsou feziny ze dieva
a pomalovany nebo lakovany jako masky fecké. Tyto vznikly ze Zer-
tovnych zvykd pfi slavnosti dionyské: nepiedstavovaly individui, ny-
brz typy. Japonské masky, pokud jevi cizi vliv ve formé obliteje,
ukazujf k tomuto komickému typu. Mocné rozméry feckého divadla
vyzadovaly masek, pii nichZz pfemr§fovanim jednotlivych &asti obli-
¢eje mohlo se dociliti u¢inku do dalky. Ale pro nepatrnou plosinu
japonského jevisté takové premrifovani bylo zcela zbyte¢no. Ve Floge-
lovych Dégjinach groteskné komického jsou popisy feckych masek zu-
fivého vzezieni, vyhriZného pohledu, zjezeného vlasu a s nddorem na
cele, jez slovo za slovem plati pro masky japonskych démont. Zda se
tedy, Zze prvni zhotovitelé japonskych masek byli pod vlivem fecké
tradice.

Od masek tohoto druhu lidi se nékolik masek &isté japonskych. Je to
piedevifm maska roztomilé, tlustoutké bohyné I/zume, ktera tancovala
ve shromazdéni bohti tak horlivé, Ze rozhalené roucho poskytlo ne-
bedtantim nejrozkosnéjsi podivanou. Jest zndma jiz z tanch sedmého
stoleti. Pojetf jest naturalistické, nebot chybéla tradice a ptedloha
musela byti vzata ze Zivota. Komického docileno jest jen naznatenim
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tu¢nosti tvai{ a brady; oéi jsou jen polootevieny, nos je normalng
veliky, tsta maji pfirozenou formu. Cel€ pojetf nema nic spole¢néhq
s feckymi divadelnimi maskami. Tento typ Uzume jest trvaly a mg
hodné spole¢ného s idedlnim typem japonskych SlechtiCen, jez stile
znova spatfujeme na obrazech staré klasické koly Tosa. :

Pod vlivem buddhistickym byly fezany masky Buddhovy dle vzory
a stylu Buddhovych soch, z nichZ podrzely i korunu. Také zde zd4 se
patrnym vliv feckého uméni.

Postupem vékd vyzadovaly nové tance novych forem, takfe po-
vstaly smésice rtznych vlivii. Masky bohti podrzely jiZz bohatou ozdobuy
hlavy. Vedle tanci chramovych byly to jesté lidové slavnosti, pri
nichZ se nosily masky, jez viak vétSinou nemaji umélecké hodnoty.

Zvlastni formu tvoii masky tengu. Tengu jest lesni duch, jenz dle
japonské legendy rodi se z vejce a ve svém mladi ma k¥idla. Tenguové
maji také nacelnfka s dlouhym rourovitym nosem, $irokymi lidskymi
usty a s kiidly. Obycejné vSak zobrazovany jsou s papouskovitym
zobakem.

Masky ze stoleti osmého a desatého tvofi jiz pfechodni styl k maskdm
pro no. Vyznamenavaji se zdlraznénim vrasek, z nichz stava se sché-
ma. Jejich forma jest vzata jiz z ptirody.

Ze Sestého az osmého stoleti zachovalo se nékolik uméleckych jmén,
a¢ pro jejich dila neni diikazt. Princ Sotoku, prosluly knéz Kobodaisi
fezali pry masky. Z desatého stoleti udrzela se tii jména: Nikko,
Miroku a Ja$a, z jedenactého jen Gukuharu Bunzen a z tfinactého
Jjen Bunzo. Tim jest vyéerpana az do étrnactého stoleti, az do zavedeni
masek pro no, tradice uméni skoro tisic let starého. Podrobnosti chy-
béji viechny. Udavana dnes data nesnesou vétSinou védeckého mé-
ritka.

Pred ¢trnactym stoletim byla maska omezena na $intoistické chra-
my, nebyla uZivana vSeobecné; to vysvétluje dostateéné nepatrné vé-
domosti, existujici o této dobé jeji historie.

Jakmile viak hry no staly se popularni a kazdy $lechticky dém
musel miti svou fadu masek, nastal oviem obrat.

Povazime-li, Ze naptiklad v r. 1868 bylo dvé sté padesat vladnoucich
daimid, sta chramt a mnoho bohatych $lechticti, mizeme odhadnouti,
Ze jen pro tanec no existovalo mnoho tisic masek a Ze na nich pracovalo
mnoho tuctd umélci. V étrnactém stoleti proslavil se knéz Hibi Mune-
tada maskami hubenych obliéeji, taneénik Sakuzuru maskami valeéni-
ki, Isikawa Tutsujemon Sigemasa maskami Zen a ditek. V patnactém
stoleti fezal tiCesy zejména obratné Tokuwaka Tadamasa. V patnactém
a Sestnactém stoleti vynikli ,,roku-saku‘’, Sest sochaii, a sice Soami
Hisatsugu, Cigusa (masky bohii), Fukurai Masatomo (masky starct),
Horai Uzitoki (masky Zen), Haruwaka Tadatsugu (masky mladych)
a Uwo Hyoje (masky starci a dabli). Zejména proslula rodina Iseki,
jez byla ¢inna v osmi generacich az do devatenactého stoleti a vyka-
zovala tfi vedlejsi linie. A jeté dlouhd fada umélct jest zndma a
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mnoho amatér zapomenuto. Mnozi umélci byli vlidou vyznamenani
gestnym titulem.

Jinak pro uréitou masku ustaleny typ byl stile opakovan — zjev
to viibec karakteristicky pro japonské umén{ —, tak¥e je ¢asto nemozno
uréiti, patii-li néktera maska ¢trnactému nebo osmnactému stoleti. Vy-
nasel-li prosluly mistr novou masku pro hru no, byla maska po ném poj-
menovana a ziistala pro tutlohu stale vzorem. Vcelku mozno snad ¥ci,
7e star$i masky maji energi¢t€j§i a monumentaln&j¥f raz, kdesto masky
pozdéjsi jsou realisti¢téjsi a zjemnélejsi.

Skute¢né masky pro no lisi se od &etnych modernich masek deko-
ragnich jakosti své techniky, svého propracovani. Masky zhotovené
pro divadelni potfebu mély nejen mistrné provedené tahy obligeje,
nybrz i vnitfni strana byla tak peélivé propracovani a dievéna vrstva
byla tak tenka a lehkd, Ze mohla byti kazdym hercem po delsi dobu
nosena. Maska nesméla pfedstavovati néjaky jakykolivék obli¢ej, nybrz
jeji uméni spocivalo v tom, Ze vyjadtovala uréity karakter silné sou-
sttedénou formou.

Jako v Zivoté japonského vznefeného muZe nesméla nikdy tvar
prozrazovati vnitfni naladu, tak ani zde neméla se provozovati hra
svalti v obli¢eji. Vyraz obli¢eje, doplnény pohyby trupu a rukou,
mél piedevsim s pfesvédcujici pravdivosti vitipiti divaku karakter po-
stavy v jejim urcitém vnitfnim pohnuti.

Neékdy opravdu tZasneme, kterak se podatilo smélym zjednoduse-
nim linif vyjadriti abstraktni karakter a vieobecny typ. Silnym styli-
zovanim docileno bylo ¢asto uéinku, jehoZ nejsubtiln&j$im naturali-
stickym podanim u jinych masek jen ziidka bylo dosaZeno. Nesmirné
nosy, Silhajici o¢i, zkroucena usta, vrasky a hluboké zihyby na &ele
a na tvarich zarazi na prvni pohled, ale na jevisti Géinkuji rozhodné
presvédcivé, hlavné uvédomime-li si, Ze kazda osoba ptedstavuje tu
zvlastni karakter a ma v kazdé chvili vyvolati v posluchadéi tuto uréitou
predstavu. Jako bohyné Uzume jest vzdy pfedstavovana se svym ve-
sele smyslnym tGsmévem, tak basniika Komac¢i jako stafena ma vidy
tyz mumiovy, vysuseny, bezzuby a nevrly obli¢ej. Galantn{ §lechtic ma
blazeované a bledé tahy, kdeito démon ma divoky a bestidlni vyraz.

Neékteti evropsti spisovatelé domnivali se, Ze ukrutné a zkroucené
obliceje zejména byly oblibeny a Ze to byl nésledek ¥ady nekonenych
valek. Ale nehledime-li ani k tomu, Ze realisticky ztrhané masky vzni-
kaly jako podobné vyjevy ze Zivota hereckého v pozdé&j§im barevném
dfevorezu — po dobé staletého miru, za vlady dynastie Tokugawa,
svédci o opaku velka fada milostnych Zenskych hlav a karakteristickych
hlav muZskych. D4bli a démoni byli napodobeni dle starych vzort
masek tane€nich, ale viechny historické osoby obdrzely zcela po lidsku
prirozené obli¢eje. Oviem Evropané kupovali radi ztrhané masky jako
exotickou dekoraci, a proto evropsky trh byl jimi zaplaven,

Lidské masky déli se dle pohlavi a staif. Mladik jest oby&ejné ne-
vyznamny a roztomily a teprve v pozdéjsich letech svého véku indi-
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vidualizovan; divka nebo mladd panf jest zvldité idedlné a krasng
provedena. Idealni typ japonské masky ma vidy tyZ Siroky nog a
jemny, ovalny obli¢ej, jenz byl bud zvla§té piizniv pro jevistd, hug
posvécen tradici. Zvla§té pékné jsou vidy rovné, jemné protriené o¢i,
Mezi sty divéimi maskami, jeZ na prvni pohled jsou stejné, najdoy se
sotva dvé skute¢né stejné — nemluvime-li oviem o modernim export-
nim zbozi. Oko ménf se od premyslivého, skoro uzavieného vyrazu,
pfi némzZ jest jen nadech pupily viditelny, a% k Siroce otevienémuy,
volné se rozhliZejicimu pohledu. Smyslnost, nevinné détinstvi, vznesens
rezervovanost, vabiva veselost — zkratka vSechny pivaby, jez musi
mohou najiti na Zenach a panich, jsou tu zvéénény uméleckou rukou . ..

V poslednich dobach zavladl zde jako ve viech ostatnich oborech
japonského uméni silné realisticky duch. Namisto karakteru predstavo-
van jest nahodny vyraz lidsky. Jest pak oviem nesmyslno, hraje-li se
cela role s maskou okamziku. I kdy% fyzicky stav je karakterizovan
skvélou technikou, vnitin{ Zivot a karakter zistidva nejasny.

Vlas jest nejéastéji namalovan, ale n&kdy jest z konskych Zini a
zapustén do direk v dfevéné masce, jindy koneéné& pouziva se paruky,
RovnéZ vous jest namalovan, jedna-li se o jeho nevynikajici vzrist;
ozdoba vale¢nfkova nebo starcova jest viak vidy napodobena z koii-
skych Zini k masce pfipevnénych. Dirky k tomuto tiéelu slou¥ici nale-
zeny byly jiZz na nejstar§ich maskach.

Jak vidno, jest tento druh japonského uméni velmi zvl4stni, slozity
a zajimavy. Interes Evropy omezil se vcelku jen na exportni zbozi;
skute¢né dobré a vzacné masky zistaly v Japonsku.

3. Divadlo loutkouvé

Obsah her no odpovidal pfedeviim mraviim a zptisobtim kruht lech-
tickych a rytifskych, zaméstnaval se vyhradné zadlymi &asy. Japonsky
lid viak, ktery po velké dobé miru ptichazel do popfedi ve stoleti
sedmnactém a osmnactém, chtél miti také svou scénu, ktera by byla

odleskem jeho Zivota a jeho détem piedvadéla Zivotni pravidla v pfi-
jemném rouse.

Tomuto poZzadavku vyslo vsttic nejprve chuditké divadlo loutkové —
ningy6 fibai —, jez pozdéji ve spojeni s jakymsi druhem lidovych
zpévaki, ktefi recitovali historickd vypravovani s pravodem loutny —
Zoruri —, dalo vznik modernimu lidovému divadlu.

Zp&vak Menukija Sésaburo spojil se na zadatku sedmnéctého sto-
leti s majitelem loutkového divadla Hikitou k novému podniku. Recita-
ce Zoruri byly tu napolo zdramatizovany, nebot jejich dé&j predstavo-
van byl loutkami. Ve vznefeném cisatském mésté Kyotu mélo to di-
vadlo jen nepatrny uspéch. Pozdéji viak, r. 1624, kdyz Toraja Zirbe-
mon pienesl je do Tokia, t&ilo se veliké oblibé, ba i pfzni Slechty,
ktera jeho majiteli dovolila dati si umé&lecké jméno, Satsuma Zéun.
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Dosavadn{ papirova opona nahraZena byla hedvdbnou se znakem
Satsumy. Namisto loutek hlinénych nastoupily umélé, pohyblivymi
udy opatiené loutky ze dreva. Ridi¢i loutek v starém ceremonielnim
odévu drzeli figurky a fidili jejich pohyby, a¢ d¥ive bezpochyby po-
hybovéno bylo loutkami jen pomoci provizku podobné jako u nas;
dnes jen jisté loutky, pfedstavujici nadpfirozené bytosti, navéseny jsou
na $ntirach. Loutky byly velmi umeéle, ba umélecky &asto provedeny
s konstrukei pro pohyb o¢i, rth i jednotlivych prstd.

Za tidi¢i loutek stali Zaci jejich a sluhové — kuronbo — tplné
gerné obleCeni a zahaleni, aby se zdali neviditelnymi.

Prirozené vyZadovalo toto divadlo svou stylizacf velmi mnoho fan-
tazie divaki a pisobilo silné slovem i dé&jem, neodvracejic oka poslu-
chatova k detailim vypravy. Tim také vstoupil do popredi text a
recitace stala se véci hlavni. Zéun poprvé hral Gplné Zoruri o festi
jednanich; pozdéji H6z6 Kunai psal zvlasini kusy.

Nejvétsi dokonalosti nabylo loutkové divadlo v Osace, kde nej-
zdatnéjsi recitator naSel nejznamenité&jsi japonské dramatiky; jich dra-
mata pfesla do divadla Zivych hercii a jesté dnes tvori hlavni repertoar
divadla moderniho. S vét§imi pi{jmy stoupala i vyprava loutek, které
odivany byly drahocennymi rouchy.

Za mistra viech recititorti ve stylu Zoruri povaovan jest viak
Takemoto Cikugo Gidajii (1651— 1714), ktery zalozil své loutkové divadlo
v Osace r. 1685 a jenz za své tispéchy vdéei nemdlo genialnimu béas-
niku, nejvétsimu japonskému dramatiku, jen# se jmenoval Cikamatsu
Monzaemon (1653—1724) a v dobé jejich osmadvacetiletého pratel-
stvi a spolupracovnictvi napsal neméné ne? fedesat kust. Po smrti
Gidajtiové napsal jesté dalsich tficet.

Misto narozeni a ptivod tohoto nejnadanéj$iho japonského basnika
nové doby jsou nejisty. Pravi o sobé viak, Ze jest z rodu rytiiského, a
pravym jménem nazyval se snad Sugimori Nobumori. Asi v deseti
letech vstoupil do klastera jako chovanec. Studoval nauky buddhistické
a Cinskou literaturu a vyznamendval pry se vybornou paméti. Ve
dvacatém roce povésil viak knéské roucho na htebik, nabaziv se
nudného mniiského Zivota. Odebral se do Kyota, tehdejstho sidla
muz, a vstoupil do dvorskych sluzeb. Seznav, %e v téchto kruzich vice
jest cenén vznefeny rod nez osobni karakter, vzdal se svého tfadu a
sahl po Stétci literata. Ziskal zatfm mnoho rtznych védomosti, navité-
voval rad divadlo a obcoval osobné s herci a zpévaky. Prvni drama
napsal v dvaceti péti letech.

V jeho dile — jako viibec v moderni japonské dramatice — rozezn4-
vame dvé hlavni skupiny: dramata romanticko-historicka a hry obéan-
ské; témto tfeba dati pfednost. V onéch jest fantastickym romantikem
nepravdépodobnych a mélo motivovanych dé&jd, jez ptsobi na prostého
divaka nejen nadptirozenymi hrdiny a zdbavnymi piithodami, ale
zejména ztélestiovanfm politickych a etickych ideald Japonskych.

Naproti tomu ve hrach obéanskych jest basnik realistou. D¢j jest
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pravdivy, karaktery dobfe kresleny. Cikamatsu jevi se tu jako znaleg
lidského srdce a socidlniho ducha doby. Ve mésté kupc a namgg.
nikd, kde jeho hry jednaji, vladne nejnizsi moralka. Zpustlici a vefejné
holky jsou jeho hlavni karaktery. Cizolozstvi a zakdzana laska vedoy
ke katastrofam: laska stoji tu skoro vzdy v tragickém konfliktu s obgan.
skymi zakony.

Gidaju a Cikamatsu vyuzili obratné tehdej$i neznalosti ¢asopisi,
Jakmile se dovédéli o néjaké senzaéni udalosti, vypravili o ni kus,
dokud jesté byla ,,tepla‘® a v podrobnostech neznama Sir§imu publiky,

K obdivovatelim tohoto basnika patii nesmirnd vétiina Japoncy
a nejednou nazvan byl japonskym Shakespearem, coz oviem plati jen
potud, Ze Shakespeare je v Anglii a Cikamatsu v Japonsku nejvaze-
néj$im dramatikem.

Cikamatsu doved! osoby z denniho soutasného Zivota vyligiti stejné
pravdivé, jako to Cinili soucasni kresliii v barevném dievorezu, a jako
tito umélci méli vabny styl v liniich, mél jej basnik ve slovech. Za
jeho nejzralej§i dilo povazuje se drama Tenno AmiZima, jez 1iéi sebe-
vrazdu obchodnika s papirem a jeho milenky, gési. Napsano bylo
r. 1720, v osmaSedesatém roce basnikova Zivota. Pfeslo oviem do
divadla moderniho a tu zda se mélo silny vliv na slavného malife
Utamara, ktery koncem toho stoleti provedl prosluly sviij list, tinos
gési Koharu obchodnikem Zihéi.

Nejdiistojn&jsim nastupcem basnika Cikamatsu byl Takeda Izumo
(1691—1756), ktery sam fidil loutkové divadlo. Za spolupracovnictvi
nékolika jinych basnik napsal pfes tficet her, mezi nimiZ nalézj se
Kana-dehon Cusingura, nejpopularnéji a nejucinnéjs to zdramati-
zovani historické pifthody sedmaétyficeti ronint, kteti pomstili smrt své-
ho pana a na jeho hrobé skonc¢ili sebevrazdou. Takeda Izumo nemél ly-
rického talentu Cikamatsova, pfevy$oval ho viak v dramatické technice.

Je zajimavo, Ze k nejoblibenéj§im kusiim loutkového divadla pati
hra, jez li¢i vyhnani Holandant z Formosy (1624) ¢inskym rebelem
Coxingou, jenz byl polovi¢ni Japonec.

Od padesatych let osmnactého stoleti pocala velikd loutkova di-
vadla v Osace znatelné upadati; ptizen obecenstva se od nich odvra-
cela. Dvody jsou nasnadé. Hlavni mistfi jednak zemfteli, jednak ztra-
tili starnouce svou silu; nejnadanéj§i spisovatelé odchéazeli do Jeda,
z n€hoz stavalo se literarni stiedisko. Loutkové divadlo bylo pomalu
zatlacovano divadlem skuteénym. Dnes byva k vidéni jen ziidka v To-
kiu, casté€ji v Osace jako zbytek staré tradice.

4, Lidové drama

O vzniku lidového divadla v Japonsku vypravuje se nasledujici:
Okuni, dcera Sintoistického knéze staré svatyné Kitsuki v Idzumo,
dala se v r. 1564 na pouf po méstech, aby provozovala vefejné staré
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nabozenské tance ve prospéch opravy oltafe. Rozkoiny tanec bohyné
Uzume, o némz jsme se jiz zminili v téchto fadcich, tancila v Kyotu

fed Sogunem, ktery byl tak nadsen, Ze porutil olta¥ ihned opraviti.
Okuni zistala v hlavnim mésté, kde se s ni oZenil Nagoja Sanzayman,
vazal oguniiv a dramaticky spisovatel. To viak nebylo $ogunu po chuti
a vazala vyhnal. ManZel€ neztratili viak mysli, dali se spolu na umé-
leckou pout, z naboZenskych tancll a her aristokratickych uginili vy-
délkovy podnik a tak byl v Japonsku polozen ziklad k divadlu v evrop-
ském smyslu. Jejich tspéch byl veliky, mnozi nasledovali jejich pii-
kladu, v Kyotu kvetla dramatickd ptedstaveni — ale herecké povolani
zistalo jen pro lid a nebylo vaZeno ,,dobrou spole¢nosti*.

Tlupy hrély pod Sirym nebem nebo ve svych boudach. Kdy# Okuni
se svym druhem pfestéhovala se do Tokia, bylo tu 1624 zaloZeno prvni
divadlo. V Kyotu stalo divadlo na ¢asti vysuSeného feti§te; takového
mista nebylo vSak pron v pfeplnéném Tokiu, a proto bylo se mu
uchyliti do ¢tvrti prostituce. Tim se stalo, Ze jeho nejlep§imi navitévo-
vatelkami byly nevéstky a zpévacky, coz pry mélo neblahy mravni vliv
na herecky samy, jejichz pocet stoupl zatim asi na pildruhého sta.
Doslo k tomu, Ze policie v r. 1643 predstaveni zakdzala a divadlo
zni¢ila. Stalo-li se to skute¢né jen z diivodt moralnich, o tom nebu-
deme zde uvazovati. Jisto jest, Ze od té doby a% dodnes hraji Zenské
tlohy herci muziti. Vyvoj hereckého uméni japonského byl tim oviem
znaéné poskozen, ale moralce pomozeno nebylo. Vznikla divadla, kde
zenské ulohy hrali hosi a mladici, kterych bylo viak poufivano také
jinak. Tim ovSem nepravime, Ze jisty méné chapany a dovoleny druh
erotickych stykd objevil se v Japonsku teprve na za¢atku sedmnactého
stoleti s témito ,,hrami mladika® (woka$u—kabuki).

Divadlo v Tokiu bylo pozdéji znovu vystavéno. Od roku 1624 do ro-
ku 1868 nalezelo svému zbudovateli a spoluherci, jen se jmenoval Saru-
waka Kanzuburo a mél tfinact nastupcii téhoZ jména, celou dynastii.

Vznikala divadla dalsi.

V sedmnactém stoleti hraly se vétSinou hrubé a divoké kusy; tance
pomalu mizely. Hry skladali hlavné herci sami, vyptjéujice si &asto
mista z lyrickych dramat divadla loutkového.

Rok 1660 jest jednim z nejpamétihodnéjsich v déjinach japonského
divadla viibec. Toho roku narodil se v Naritu z chudych rodiéd
Horikosi Ebiz6, jenz pod jménem Ifikawa Danzuro proslul jako za-
kladatel nejslavnéjsi herecké dynastie japonské. Na &etnych listech
japonského uméni dfevoiezeckého zachovaly se nam portréty jeho a
Jjeho nastupcfi, prace ¢asto obdivuhodné. Danzuro I. obdrzel nejedno
vyznamenani; za znak své umélecké rodiny piijal t¥i &tverce, jeden
do druhého zasazené. V roce 1704 byl zavrazdén na oteviené scéné
svym kolegou, kterému vytykal zpustly zivot. Po ném nasledoval jeho
syn Kusu (1688—1758); uméleckd dynastie pokratovala viak také
adoptovanim. Dosud Zijici Danzuro jest v fadé& devaty a plati za nejvice
vynikajiciho ze Zijicich herci.
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O lidovych hrach az do zacatku osmnactého stoleti neda se o
mnoho dobrého. Jak jsme jiz fekli, byly to kusy hrubé, jejich kompo-
zice byla uboha, v8e bylo vypotitano jen na efekt a drazdén{ nejniziich
pudti. Pravi to jiz jejich ndzvy: Pariova pomsta, Hadka o dévkuy,
Klenotnicka kurtizan atd. :

Uméni vchazelo do lidového divadla, teprve kdyz nastal bliz styk
lidového dramatu (kabuki) s lyrickou hrou Zoruri, o niZ jsme mluvilj
predesle, styk, ktery vedl k zatlac¢eni divadla loutkového divadlem
skuteénym. Hry, které napsal ndm ji% zndmy Cikamatsu Monzaemon,
byly prvni zpracovany pro scénu kabuki.

Toto zlidovovdni dramatického uméni — jeZ ostatné v té dobg
projevuje se i ve vytvarnictvi — mélo za nésledek tipadek smyslu pro
tradi¢ni postoje a vznik smyslu pro uméleckou individualitu. Jako
individualita staval se herec proslulym.

Technika nového divadla pfijala od divadla pro no otevienou scénu,
mustek k jevisti a chér. Nebylo dvet a postrannich kulis; herci pficha-
zeli mistkem nad publikem, uprostied néhoZ pocinali jiz hrati. Parter
jest nizkymi tramci rozdélen v léZe, v nichz sedi vice osob na plochych
politatich. Po stranach jsou léZe pro bohatsi tfidu. Zvlastnosti jest
otaceci jevisté. Pfi pomérné nepatrnosti a jednoduchosti japonskych
domt moZno je v jednotlivych vysecich otadivého jevisté prednésti
s realistickou vérnosti rychle po sobé, bez opony, pouhym pootoéenim
jeviSt€. Jednajici osoby ptirozenym krokem jdou ze scény do scény.
Realisticky ti¢inek jest takto prekvapujici. Chér a kapela sedi po strané
vedle jevisté. Recitujici chor zdrzuje oviem neptirozené hru hercovu,
coz Japonctim, zvyklym ovladati chvilkové své nalady, oviem nevadi.
Herec je nucen dati strnouti uré¢itému vyrazu, éemuZ napomahd vy-
stiedni §minkovani. Cerné odény kuronbo z divadla loutkového predel
také sem. V zdanlivé své neviditelnosti aranzuje vie na jeviti, porada
zahyby hercova $atu, poddvd mu nutné piedméty — a napovida
O mnohych hercich pravi se asto, Ze hfe$i na toto spolupracovnictvi.
Koneckoncti je svét viude stejny.

Pred zavedenim elektrického svétla mély tyto &erné, chudé osvét-
lenym jevistém poskakujici postavy jeité zcela zvla$tni a pro nas az
piili§ originelni ulohu. Dlouhou ty&, na jejimz konci hoiela svitka,
osvétlovaly jednotlivé zvlastni krasy vyrazu, mimiky prst& nebo dra-
hocenného Satu hercova. V kostymech panuje dodnes nesmirny luxus
a divadlo jest jednim z nejdulezitéjsich éiniteld, které prisobi pro za-
chovani starého kroje.

Na lidovém divadle provozuji se a rozeznavaji t¥i druhy dramat.
Pfedné drama historické — Zidaimono —, pfi ném¥ se nosi pravé staré
zbrané a vale¢né kostymy. Druhou skupinu tvoii dramata ze Zivota
Slechtického — oijemono —, pii nichz vladne stary kroj dvorsky s kal-
hotami jako dvé vletky a s dvéma meéi za pasem. Tretf skupina jsou
hry lidové — kami§imo.

Z dramatiki osmnactého a devatenactého stoleti vynikli: obchod-
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nik s kola¢i Namiki Sézo (1730—1773), ktery hlavné zpracovaval starsi
kusy; jeho plodny zak Namiki Gohe"i-(l747—1808), autor proslulych
her; hostinsky z bordelu (och! och!) le_amatsu Tokuzé (1752—1810),
ktery zdramatizoval n¢kolik 1'0r11::’mt’|.; knihkupec Nisizawa Ippé (zemf.
1812), ktery poprvé texty her rozSifoval i mezi obecenstvo; obratny
Horiko$i Saijo; spisovatel ob¢anskych her Sakurada Zisuke, jenz za-
vedl zlozvyk her psanych pro ur¢itého herce. Za nejsamostatnéjitho
dramatického basnika nové doby pokladan jest Furukawa Mokuami
(1816—1893). Zv1asini specialitou byl Tezima Sinzo, »veliky strijce
pro jiné‘, ktery prodaval své kusy tém herctéim, ktefi chtéli slouti také
basniky a nemohli nic napsati. Zemiel opustén jako ponocny v Osace,
byv vyhnan z hereckych kruht pro satirickou brozuru.

Jesté slivko o japonském divadelnim publiku. V Osace mélo zdsad-
né rado tplné kusy, pro nas§ vkus oviem nekoneéné. Jeité dnes vydrzi
tu v divadle od osmi hodin rano do pulnoci; potravu béfe si s sebou.
V Jedu naproti tomu byly v oblibé jen jednotlivé akty z réiznych her.

en znamé nam jiz drama Cuz‘;ingura dava se i tu celé pies nesmirnou
svou délku. Je to nejznamenitéj$i japonsky kasovni kus a bylo by nesnad-
no jmenovati jiny, stejné soumérné zpracovavajici jednotnou latku.
Tokijské (jedské) obecenstvo lii se od dsackého také tim, ze pokrmi
s sebou nenosi, nybrz stravuje se v divadelni restauraci.

LIBIVE BARVICKY

(Vystava obrazit Zd. Vorlové) Doufam pevné, Ze touto vystavou Zen-
ského malovani bude v Brné hodné dobrého publika uspokojeno. Po-
fouchla a zaludna mystika barev, kterd odzbrojila jiz ¢asto i divdka
bystrého, vykona tu asi vrchovaté svoje poslani. Hodni lidé budou
potéSeni a uspokojeni viemi témi dévuchami v kroji, stromy, kvétina-
mi, budou se plni zidjmu ptat hezké sle¢inky u pokladny, kdo jsou to
ti portrétovanf, viechny smysly si prosladi pestrym cukrem téchto
barvi¢ek. A Ze jim byl jiz davno odejmut dar vidéni ¢i Ze nikdy vibec
nedovedli se divati, nepostfehnou, Ze to, co vidi, nejsou vibec
lidé a véci tohoto svéta, nybrz jen jejich tiZasné neumélé paskvily,
Jjimz chybi nejen veskeren Zivot, ale i veskero télo.

Dobfti lidé budou se domnivati, Ze vidi portrét toho neb onoho
spolublizniho; kdyby viak mohli vidéti skuteéné jen to, &éeho postiehuje
jejich zrak, uzfeli by misto oéi temné jamky, jez zapominaji zapadati
do riZove pasty, z niz chtél by byti modelovan obli¢ej, vidéli by nosy,
které se rozplyvaji, vidéli by pékné okrasné kousky rtizové anglické
naplasti, ktera nahraZzuje tusta, vidéli by ruce neobratné fezané slo-
vackou kudlou z lesklého mydla (napiiklad &. 2, Portrét pani S.),
vidéli by $aty, jez nejsou z latek, ale také nikoliv z papird, atd.

VZe, co dobry divak domniva se vidéti na této vystavé, jest vytvorem
Jeho vlastni fantazie, uvyklé i v neproniknutelnostech arabesek, jimiz
byvaji pokryty stény nadich pf¥ibytkd, hledati a vidéti obli¢eje, figury
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a jiné znamé véci. Zde oviem vychazf se jeho fantazii zna¢ng Vstiic,
ale o tom, aby pani Zdence Vorlové-VIckové mohlo se ptiéitati ma-
ffské znovustvofeni nékteré véci nebo osoby, jez jsou zde zdanlive
pfredstavovany, nemutze byti ani feci.

Kdyz jsme vidali dfive tu a tam nékteré kresby této malitky, do-
mnivali jsme se, Ze je za nimi néjaky talent, né&jaka drsna originalita,
Ale jakmile jich zde uziime par pohromadé, vidime, Ze to byla iluze.
Pani Vorlova-VI¢kova umi o néco vice kreslit nez malovat, ale kdyby
se kvalita vytvarného uméni dala méfiti teplomérem, nedostali by-
chom ani tu drobet stupné nad nulou. Tak $patné kreslené husky a
slepice pfi pomérné tak vazné snaze jsem jiz davno nevidél. O psu na
portrétnim obraze ¢. 3, podivném to tvaru z peif neznamého ptaka,
ani nemluvim.

Tedy ani lidé, ani zvifata. Také nikoliv stromy, kvétiny, sklo, porce-
lan, latky.

Dobry clovéce, ktery toto vie vidis na této vystavé, opakuji ti: Tvoje
fantazie tvofi to vie, ceho malifska prace pani Vorlové-Vickové nedo-
vede.

A Ze nema tato malitka ani trochu seriéznéjiitho vkusu, o tom
svédci jeji dva oltafni obrazy.

MORAVSKOSLEZSKA REVUE

Bylo by nesmyslno jisté upirati vyznam tomu faktu, Ze pané Sky-
palova Moravskoslezskd revue — jednotlivetiv podnik pro jednotlivce
vidy obtizny a na Moravé obtizny desateronasobné — dovrgila praveé
Sesty sviij roénik a chysta se k roéniku sedmému. Nebot zd4 se opravdu,
ze nam zustane na deldi dobu zachovana a Ze proti pokusim pied-
chazejicim blizi se pomérné nejvaznéji k jakémusi idealu, ktery pro-
nasleduje jako fixni myslenka nékolik lep$ich moravskych lidi.

Stejné nesmyslno bylo by viak tvrditi, Ze tento ideal jest v Moravsko-
slezské revui jiz skoro uskuteénén, ze pané Skypaltv ¢asopis snese vice
nez moravsky relativni a primérna méritka, Ze reprezentuje se sku-
tecné jako revue vyhovujici vaznym modernim snaham. K tomu
chybi mu je§té ptili§ mnoho, ba skoro viechno.

Proti prvnim ro¢nikiim veskrze diletantskym znamenaji posledni
tfi roéniky ovSem jisty pokrok: ¢aste¢nému vlivu nékolika moravskych
spisovateld podafilo se aspon nejhorsi literarni bejli vymytiti z jejich
sloupct — nikoli viak mnohem vice. Pres nékolik svych redaktori
ztistala Moravskoslezska revue ¢asopisem neredigovanym, ¢asopisem
bez hlubsich vnitinich cilt, bez metody, bez pevného a krasného ka-
rakteru. A piece pravé rerue musi byti redigovana, pravé revue musi
miti sama v sobé a pied sebou jasno, ponévadz nechce byti ledajakym
zabavnim nebo pou¢nym platkem, nybrz ma jen smysl jako pfevazné
primo i nepiimo kriticky organ vzdélanct.

Je prirozeno, Ze Moravskoslezska revue jako jedina neodborna revue
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na Moravé chce byti v moZné mife ¢asopisem nestrannym, ale tato
nestrannost miZe znamenati jen ochotu redakece ptijmouti do sloupct
revue kazdou obsahem i formou zralou ];?réci v ramec podobného ¢a-
sopisu se hodici, nesmi v§ak znamenati strach z.myélenko-vé linie,
ktery kazdé zaujaté stanovisko snaZi se paralyzovati a kazdy jednotny
tén predem zmafiti.

Kritickda povaha revue vyzaduje dasledné vedenych rubrik nebo
aspon celkovych piehledd. Ponechani vieho viem neni liberalnost, ny-
brz neschopnost nebo slabost nebo bezcharakternost.

Moravskoslezska revue zpotatku nemohla oviem pomyileti na néco
vice nez na revualni format. Jakmile viak rozifila svou redakci a
mezi sv€ spolupracovniky zvala kdekoho, mélo byti prvni Jeji povin-
nosti udélati asponl ten kriicek ke skute¢né revui, jenz v té chvili byl
jiz moZny: zaveésti nejnutnéjsi rubriky nebo prehledy a svéiti je zod-
povédnym odbornikiim. Pro politiku, pro véci hospodaiské, pro véci
socidlni, pro Skolstvi a pro véci studentské mohly byti snadno zave-
deny pravidelné piehledy, vedené kazdy o sobé Jjednotné; totéz plati
o poezii, literatuie, divadle, hudb&, uméni vytvarném.

Malo by bylo zalezelo na tom, kdyby se byla redakce zpocatku
tteba castéji zmylila v osobé toho neb onocho redaktora rubriky; do-
konalosti neda se dosici nariz. Ale podminkou zdarného vyvoje ta-
kové revue, ktera ma dokonce jisté naroky reprezentaéni, je soustavnost
rubrik a pfehledd, soustavnost, kterd zavazuje k praci a také ke —
karakternosti. Nebof pravidelné piehledy znamenaji povinnost za-
ujmouti stanovisko ke kazdému pozoruhodné&jsimu zjevu v jejich obor
spadajicimu a zaujmouti je zodpovédné,

Moravskoslezska revue se této povinnosti vyhnula, vyhyba se ji az
dosud. Rubriky pokusila se nahradit Komentafem, zcela ndhodnou
slataninou drobnych kritik, referati, lokalek, najezdi a aforismt, z niz
nejlépe vysvita iplna bezradnost redakce.

Nechci zde 3ite dotykati se té &asti revue, kterd vénovana byla
politice, vécem slovanskym a rtznym obortim, které jsou mi vice
nebo méné cizi. Zde zda se jesté nejlépe pochodila politika; ostatni
discipliny byly zastoupeny zcela nihodné, a pokud mame na mysli
potieby revualni, i ¢asto ne$tastné. Redaktor této &asti pan O. Skypala
jest jisté Clovek dobré viile, ale jsa anga?ovan na prili§ mnoha stranach,
nema dle mého tisudku moZnosti vénovati se dostateéné revui, ktera
hlavné v naich moravskych pomérech vyZaduje de facto celého usili
asponi jednoho ¢&lovéka. Proto i pro tuto &ast Jje absolutné nutno,
kdyZté osoba hlavniho redaktora pana Skypaly je nezmeénitelna, aby
starost o jednotlivé discipliny svéfena byla odbornikiim, ktei by si
sviij referat vedli dle svého dobrozdan.

Tohoto stanoviska nepirestanu zastavati. Podporuje je zkuSenost,
kterou jsme u¢inili s literdrni a uméleckou ¢4sti Moravskoslezské revue.

Viimnéme si napiiklad v obsahu $estého roéniku rubriky Vytvarné
uméni. Reprezentuje-li se v revui samé rozhézeng, vyhlizi v obsahu
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pomérné bohaté, ba jest jedinou, o niZ da se ¥ici, Ze je skoro tpln4.
Kdyby byla vedena v kazdém ¢&isle jako souvisly celek, jako skutedng
rubrika prosté, byla by vedle rubriky-nerubriky politické zcela snesi-
telnou casti skute¢né revue. A to jen proto, Ze se o ni starali urélti
lidé, pro Moravu pan Sokol, pro Prahu pan Capek.

A naopak tam, kde redaktor &asti beletristické pan Vilém Mritik
branil se vzdy zuby nehty soustavnosti, skute¢né a souvislé literarn{
kritice, tam jest vysledek také ne_]smutnéjén

Literarni ¢4st Moravskoslezské revue, jez pravé v poslednich ti'ech
ro¢nicich byla nejsilnéji akcentovana a dodavala tomuto Casopisu jisty,
tfebaZe nedtsledny karakter, je o€ividnym dikazem pro neudrzitelnost
stanoviska, jez ze strachu pfed vyraznou kritickou linif a svou snahou
o zdani nestrannosti (—o skute¢né nestrannosti nemuze tu byti feci —)
plodi jen mlhy, chaos a redak¢ni bezvladi.

Prima literarni kritika posledniho ro¢niku (mluvme nez o ném,
abychom mohli byti strué¢néjii) jevi se tiemi sméry. Predeviim je tu
fada vybojnych ¢lankd pané Mrstikovych Z literatury. Je nesporno,
ze literdrni nazor pané Mritikiiv ma svou opravnénost, nebot jeho
idedl ¢eského romanu realistického a demokratického s narodopisnym
pozadim v §ir$im slova smyslu je idedlem vétSiny téméi Ceskych ro-
manopisc a povidkait z kralovstvi i markrabstvi, dokonce idealem
skutecnych a znacnych talentt.

Chapeme vSichni, kterak tento idedl nutné vznikl a ¢im jest tak
houzevnaté udrzovan. Nechapeme viak vSichni, Ze ma byti jedinym
a neptekonatelnym, Ze jen on jest zarukou Ceskosti ¢eského roménu.
Nechipeme, ze Ceské uméni literarni ma byti stale jen odleskem toho,
co jest, Ze nema spéti za vidinou bohatiiho Zivota myslenky, snu a
fantazie.

Tato otdzka nepatii oviem do této kapitoly. Pan V. Mritik, ktery
ma tolik zaliby v Zeyerovi, neni sam, jak se zda, hotov s touto véci.
Jeho pomér k literatufe je totiz prili§ citovy.

Nepotina si dosti logicky: zastava se pfedev$im téch, jimz dle jeho
soudu bylo ubliZzeno nenavidénou jim kritikou. Ale zastava se jich
hodné neurvale (— nehledé k nepfesnosti, pfeh4zenosti jeho ¢clankd,
jez improvizuje zcela ne$tastné —), rozdava rany na adresy, jichz
blize urciti nema ¢asto snad odvahy (— jmenuje-li napifklad vyslovné
fikdni Laichtrova, neni to nic odvazného, ponévadz tyto knizky chvali
jen a jen prof. Vodak —), a jeho taZeni, prili§ ostentativni, nez aby
nedodavalo Moravskoslezské revui jistou barvu, ¢ini dojem klatby nade
viim, co sleduje jiny idedl, neZ jest ideal pané Mrstikiv. Pan V.,
Mrstik skutedné také nema p: rozuméni pro literaturu citlivéjSich nervd,
rafinovanéjiich smysld, kultivovanéjsi fantazie a nedovolenych mysle-
nek, nechépe, Ze i zde mize se projevovati umélcovo ¢edstvi a Ze nikoli
viude byly to cizi vzory, jez rozhodly o povaze takovych, u nds oviem
vyjimeénych dél literarnich.

Jiskrnost chce miti naptiklad pan Mritik ve verfich a s timto kri-
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tériem hovél v Moravskoslezské revui jeité loni impotenci, kterd pii-
nafela nejoSumélejsi myslenecky ve $koldcké forme.

Zptsob, jimzZ jsou psany ¢lanky pané Mrstikovy, ktery jest redakto-
rem Moravskoslezské revue, dodavaji, jak jsem jiz rekl, jisty raz to-
muto &asopisu, ba i €4st proslulé moravské ving, a proto nemifize
byti ieti o néjaké jeho nestrannosti. Ta okolnost, Ze v Komentati
jsou celkem bezvyznamné referatky pana Adolfa Veselého, jez se snaZi
do Moravskoslezské revue zanésti trochu ziedéné atmosféry z Moderni
revue, nebo Ze pan Mrstik tiskne i ver$e, ¢asto $patné verge téch nens-
vidénych ,,modernisti‘’, to na véci nic neméni. Tato alotria jsou
v Moravskoslezské revui jen — trpéna pro dobrou vili a snad i ze
snahy ulomiti pfedem hrot eventuelnim vytkdm v tomto sméru.

Takova zevnf, uméla nestrannost nemize nikomu staciti, koho zne-
chucuje viné vychazejici z nitra. Pisobi jen zmatek, otvira dokofan
vrata diletantismu. Trpény ,,modernism‘ jako podru#ny smér Mo-
ravskoslezské revue vyhliZi vcelku jako skvrna na jejim &istém morav-
ském kabaté.

Konetné tretim smérem literarni kritiky v Moravskoslezské revui
jsou uto¢né noticky Komentére, jejichz teréem je predeviim F. X, Salda,
za n€jz odnasi si to Casto i celé kralovstvi. Maji r4z malicherného
skorpeni a pro nepravidelné &tenate literarnich &asopist jsou obyéejné
nesrozumitelny. Pro kavarny nejsou dosti lechtivé, pikantni, seriézniho
¢tenaie unavuji. Nepiesvédeuji nikoho.

Tu Ize fici jen jedno: bylo opravdu $koda, Ze se od pocatku nepo-
chopilo (— Ze jsme nepochopili, loajalné doddvam —), jak by bylo
revui prospélo, kdyby — pokud se literatury tyée — bez polemicek
a najezdli byla se uplatnila zde jen jedina snaha: postaviti v ramec
nejlepsi literatury pieloZené a &eské z kralovstvi jen nejlepsi literaturu
moravskou. Price méla mluviti sama. Nebot nepotiebuje tlampadéa...

Pral bych si, aby téchto nékolik poznamek bylo piijato jako projev
zajimajiciho se divaka, nikoho jiného.

BIRIBI
1

Ozyva-li se u nas ¢astéji staré Havlickovo »» Vojensky soud, to jesa-
mec*, vime dobte, Ze se tim nedopoustime nespravedlnosti. Vidyt pry
uz i na mistech nejvysfch uvazuje se o reformé vojenského soudnictvi.

Ale tato nade bolest srovnana s tim, o &em chci #ci nékolik slov
Ceskému Etendfi, jevi se opravdu nepatrnou. Rakousko je stat polosvétla
a polostinu, nerodi velikych vetejnych génid ani vyslovenych tyrant,
nadi statnici jako by v rozhodnych okamZicich ¥ikali si: »Mouchy,
sezerte si me.* Autorita u nds nepése zlo¢int pili§ kiiklavych a nage
zemé nerodf velikych hnutf. Pfijimdme matné ozvény a opi¢ime se
v paskvilech. Rakouské akce nejsou z téch, které budi krasné reakce.
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Nejsme rozhodné fi3i ideovych kontrast jako napifklad — Francie,

Francie méla ohromnou aféru Dreyfusovu, o niZ miZeme souditi
ledajak, ktera vSak méla nesmirny vliv na vyvoj vefejného minéni;
my jsme méli hilsneriadu, ktera pfisla nejvice vhod — klerikalim,

Neoddalujme se viak od své véci. My mame samce vojensky soud
a tu a tam néjaky ten dva dny &ast vefejnosti vzrusujici vraZedny
pochod; Francie — vééné zfidlo politické a socialni reformy, véény
zdroj renesance a obnovy kulturni i umélecké, laboratof svobody —
Francie ma své biribi, vojenské disciplinarni sbory.

Z¥idla bestialni brutalnosti pod africkym nebem!

Periodicky — pravi pan de Pressensé, znamy mé§tansky pacifista —
obracena jest vefejnad pozornost néjakym propuknuvsim skandalem
k ohavné instituci disciplindrnich sbord. Po né€kolik dni, po nékolik
mésict vzbuzuji tyto nastroje muceni mnoho hluku kol sebe. Vlida
stavi se prekvapenou, protestuje jménem své dobré vile, nafizuje
smé$na vySetfovani, tvrdi znovu, Ze se jedna jen o nahodily piipad,
%e viak osud disciplinovanych je celkem zavidénihoden. A opét na-
stane ticho. A tato pekla funguji dale. A na sta lidskych bytosti pro-
dléva v nich daleko vii kontroly, vyd4ano napospas viemohoucim a
nezodpovédnym piedstavenym. Jest nejvyS$i Cas, aby tato priferna
komedie pfestala...

Co je to tedy biribi?

Vieobecné fika se takto vojenskym galejim. Jsou vSak rtizn€ho druhu
a nejsou to jen mista zalidnéna ,,lidskym vyvrhélem®.

Je nékolik biribi:

1. Africké prapory (Bat d’Af’, Zéphirs, Joyeux), jez piijimaji brance,
kteii v obéanském Zivoté byli odsouzeni pro néjaky zlocin a jsou
zafadovani do téchto praporti z obavy pied tim, aby ,,nenakazili‘
zivla tvoricich fAdnou armadu. Zde oviem jest spole¢nost velmi smi-
$ena. Uniforma africkych praporu lisi se od uniformy fadového vojska
tim, Ze epolety maji zelené tfasné, ¢apka zluté lemovani a kabat ¢erny
limec. Tyto prapory maji své disciplinarni sekce, jeZ jsou pekla nej-
temnéj§i hlubinou. Zde byli svého €asu ubiti vojini Chédel, Chazolet
a oviem mnoho neznamych.

2. Sbhory pro nucenou prdci verejnou (,,teleci hlavy®‘, nazyvané tak proto,
ze prisluinikim téchto sbord oholi se hlava) sklddajf se z vojint
odsouzenych vojenskym soudem pro vojenské preciny (nasilnosti, uraz-
ky ptedstavenych, ni¢eni komisnich pfedmétd apod.). Tito lidé jsou
uzivani hlavné pfi pracich silni¢nich. Néktefi jsou v téchto galejich
skoro doZivotné. Amnestie z r. 1889 propustila odtud starce Sedesa-
tileté a sedmdesatileté, ktefi stravili tu jiz Ctyficet let a ktefi by tu
odpykati viechny tresty, svalené na jejich bedra. Jejich uniforma jest
¢erna s Cernou ¢apkou, opatienou velikym ¢tverhrannym stinitkem.
Tyto sbory jsou pomérné nejméné barbarské,

3. Disciplindrnt sbory, biribi v uz$fm slova smyslu, skladaji se z vojini
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oslanych sem pro pouhou’neposl}ﬁno_st: bm.i‘ méli jiz mnoho trestd,
nebo odlehéili si pii nékteré piilezitosti drsnéj$i odpovédi ¢ hrozbou

fedstavenému. Sem posilani jsou také vojini provinivst se politicky nebo
socidlné. V roce 1899 pfihodilo se to vojinu, ktery jsa na dovolené
z divodil zdravotnich zuclastnil se politické schiize a zde zvolal: AL
zije Dreyfus!*® K pobytu v disciplinérx_lich §bor'ech neodsuzuje Zadny
tadny civilni ani vojeqsky’r soud, n)’rl?r:'z _]aka'151.vo_]enska'. rada, sestavajici
z plukovnika a nékolika poddtjlsto_]nikﬁ. Jeji sezeni kond se pii za-
vienych dvefich, rozhodnuti déje se v nepfitomnosti provinilce, ktery
nikdy se nedovi diivodli a nemize se odvolati. Na dva roky byli sem
poslani vojini, mezi jejichz vécmi nalezeny byly syndikalistické nebo
antimilitaristické brozury. Uniforma je tu $edivd a ¢apka s velkym
stinftkem ; tvai musi nositi oholenou.

4. Kone¢né patii sem sbory irestanecké, zhor$ené to vydani sbort
disciplinarnich pro odsouzence z africkych praport a disciplinarnich
sbord, ktefi dopustili se néjakého obecného zloéinu nebo dezerce a
podobnych zlo¢ind vojenskych. Maji tplné $edou uniformu a capku
s velikym stinitkem Zluté lemovanym.

Cfm jsou zaméstnavani vichni tito lidé? Od étvrté hodiny denni roz-
tloukaji Stérk, nebo vykopavaji jamy, nebo pievézeji zemi a pisek, nebo
chodi na diivi, potfebné pro vateni pokrmii, nebo nosi okovy s vodou,
nebo vytrhavaji travu alfa. Toto jest prace nejté$i a nejbolestnéjsi,
nebof kofeny této ostrohranné rostliny jsou vyjimeén& houzevnaté. To
trvd aZ do zapadu slunce. Nesmé&ji byti umdleni, nebot pro nejmensi
znameni inavy sypou se na né tresty nebo — rany. Strava je hubena.

Dvanacty ¢lanek dekretu, reglementujiciho disciplinarni sbory, pra-
vi, Ze ,,disciplinovan{ jsou povaZovani za vojiny, nalezajici se ve stavu
permanentniho trestu. Jisty vojin, ktery toho zakusil, pravi: ,,To
nejohavnéjsi jest pocit osamocenosti, absolutni opusténosti, kdyz se
cloveék vidi byti bez ochrany a bez pomoci vydan vianc viemohoucim
poddistojnikiim. Vite, Ze kterykoli pfedstaveny miize, zlibi-li se mu,
vniknouti do vasi cely, nadati vam, zbiti vas, muéiti vas dle své fanta-
zie, aniZz va$ pokiik je nékym sly§dén mimo disciplinované, kteti nic
nemohou, nebo jiné poddustojniky, kteif se vdm posmivaji nebo pti-
Jdou se podivat, ne-li pfiloZit polinko. Tento pocit uvadi vas ve stav
stradné tzkosti a zoufalosti. A tento dufevni stav vede vas ¢asto k ¥len-
stvi, ne-li trvalému, toZ aspon propukévajicimu ve vybuchu. Pokusite
se o utek, o némz vite, Ze je marny, nebof gumové na konich dostih-
nou vas v nékolika hodinich nebo Arabové vas vydaji za odménu
25 frankt. Anebo vrhnete nahle, chladné, beze zjevného divodu
urazku do tvate piedstaveného, ktery jest pravé piftomen. Tu pfijde
vojensky soud a nova leta pfida k letim, jez jiz mate. Poddustojnik
jerad, Ze si mizZe pii této piilezitosti udélati piijemny vylet do hlavniho
mésta, do Oranu, Alziru, Konstantiny nebo Tunisu, e miize jiti
skoupit si lulku®, jak fikaji.*

Ve velkém francouzském deniku Le Journal snesl Jacques Dhur
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v dobé od listopadu 1906 do ledna 1907 opravdu zdrcujici vysledky
svého vysetfovani na misté. Ministr valky general Picquart slibil tehdy
snémovné predlohu zakona odstranujicitho disciplinarni sbory. Slib
zistal slibem jako podobné sliby pfedchazejici. Zda se opravdu, jako
by kofen tohoto ohavného zla byl, jak néktefi tvrdi, vy3e, nez se
vieobecné mysli. Jacques Dhur vypravuje aspon tuto historku: V roce
1896 u 39. linie v Bernay svolal general Guerrier disciplinarni radu,
kterd meéla souditi vojaka, jenZ se opil a spal venku. Rada odmitla
poslati jej do Afriky. Znova svolana odmitla podruhé. Tu general
Guerrier poslal veliteli sboru list, nafizujici, aby rada sefla se potieti,
a dodal, %e vyda-li general formalni rozkaz k pfedvedeni vojika pied
disciplinarni radu, musi byti tento vojak odsouzen. Jinak vypovidaji
pry distojnici radu tvotici poslu$nost a on byl by nucen proti nim
zakrociti...

Nazvali jsme disciplindrni sbory ziidly bestidlni brutalnosti. Marcel
Sembat pravi, ze jediné Edgar Allan Poe dovedl by popsati viechny
hraizy biribi. Nebot pfi zvuku tohoto slova nevybavuyje se informova-
nym jen piedstava imornych galeji pod africkym sluncem, ale skute¢né
peklo muk, jimZ vydani jsou bez odvolani vianc mladi lidé nejlepsiho
srdce, jejichZ jedinou vinou jest, Ze jim piiroda dala trochu tvrdsi
lebku nez ostatnim.

O téchto mukach, pachanych skuteénymi muéidly stiedovéke pii-
chuti, povime néco blizstho pfisté.

2

Pan Marcel Sembat, tyZ, ktery se domniva, Ze jen takovy Edgar
Allan Poe dovedl by vyliditi atmosféru socidlnfho pekla, jez svétla
Francie vyna$la pro své vojaky trestance, vystihl spravné a péckné
davody inkvizitorské ukrutnosti ptedstavenych. Pravi:

,,Casto jsem se pokousdel vypoéitati psychologické piféiny, jez pod-
nécuji v nich vrazednou zbé&silost; a piemysleje nebyl jsem jiz piekva-
pen tim, %e tam dole tak ¢etnf pfedstaveni jsou jf posedli, nybrZ spife
tim, %e néktefi ¢ini vyjimku. Ktery mozek miize odolati témto slo-
zitym jeddm? Autorita bez kontroly. Pousf. Nuda. Zhavé slunce.
Absint. Venerické nemoce. Chvastavost... Ti lidé maji snad lidskou
tvat, ale za ni patif k nejdivoéej$im $ilenctum. Jsou &asto, jak mi bylo
feteno, vypotitavi. Aby mohli si vyjeti do meésta, uvrhnou ¢lovéka
pred vojensky soud. Ale i tato vypocitavost piedpoklada jiz necitelnou
tvrdost $flenstvi. Nemylim-li se tedy, je to osudna chemie, nevyhnutel-
n4 ¥ada psychickych reakci, jez zplozuje trapice africkych galeji. Z toho
vyplyva, %e kazd4a ameliorace je tu marna. Tento ohavny tyglik bude
tak dlouho vyrabéti katy, dokud nebude zni¢en. Zadejme tedy zruSent
viech téch hnizd zlo¢int, kde africké horko a surovost autority zvraci
hlavy a proménuje lidi v divoka zvifata. Biribi neda se reformovati.
Zaviemez biribi!*
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Vsechny pokusy o zmirnéni tohoto trestniho reZimu, vynucené
oviem tlakem vefejného minéni, skuteéné také vétsinou selhdvaji.
Ministr valky odpovédél napiiklad v ¢ervnu 1906 na p¥ipadnou inter-
pelaci, Ze jiz od roku 1902 odstranéna jsou Zeleza uZivana k spoutani
disciplinovanych do skladi a Ze se jich od té doby jiz neuziva. Ale
v f{jnu 1906 ucinil pan Jacques Dhur na misté fotografické snimky
zelez zavéSenych v ufadovné, vojaki uvrzenych do Zelez i do jinych
vladnim dekretem zakazanych mucidel.

Ale i kdyby upfimnost reformnich pokust byla opravdu nepochyb-
na, kdyby se vladé skutetné podatilo odstranit vieobecné uivana
mucidla, zdaZ rozjitfena fantazie krutych samovladcii nevymyslila by
si jinych? Jsou prosté zjevy, jez odolavaji kazdé reformé. A toho ne-
chape onen lidsky konzervatism, ktery i v nejprostiich ptipadech zdra-
ha se dokrotiti na kofeny zla a odstratuje, 1é&i toliko jeho ktiklavé
disledky. VéEny to klam! Reformovati moZno $at nebo obuv, refor-
movati mozZno stfedni skoly nebo vyrobu v tovarnich, ale nebylo
mozno zreformovati katolickou cfrkev, neni moZno zreformovati velko-
kapitalisticky systém hospodaisky, prosté ony zjevy veliké i malé, jichz
podstata jest pod povrchem a které zbaveny jedné &sti své podstatné
zhrouti se celé. Tém nutno jiti na koteny...

Maly seznam mucidel uzivanych v biribi sta&i rozplasiti iluze.

Jsou to predeviim Zelizka na ruce (les menottes), svérky na zapésti,
umisténé na obou koncich ty¢e, ktera uprostted opatfena jest dvéma
lopatkami, jeZ roztoéeny stahuji obé svérky najednou. Nestadi-li sila
ruky, mozno otaleti lopatkami pomoci htebiku nebo ¥idla, jez slouzi
za paku. Tryznitel zdvojnasobuje, ztrojnisobuje, zdesateronasobuje
sve usili, kosti praskajf, kiize praska, objevuje se krev .. . Je to obnovené
stiedoveéké mucidlo klinové.

Pak Zelizka na nohy (les pedottes), jez sviraji kotniky. Jsou casto po
¢tyfech nebo Sesti parech pfipevnéna k dlouhé ty&i — ty¢i spravedl-
nosti! —, takze piidriuji k spoleéné muce &tvero, $estero, ba i vice
potrestanych.

Pak palecnice (les poucettes), jez v jakysi prsten uvézni a seviou
semknuté palce obou rukou.

Rve-li élovék bolesti, co¥ neni dovoleno, umléf se roubtkem. To je
bud velky kdmen, kus dieva, brambor nebo jiny podobny pfedmeét,
ktery se nacpe do ust; na néj, pres usta, poloi se kolik od stanu a
vzadu na ji se priviZe. Nékteif predstaveni &ini roubik jesté stra-
viteln€jsim, ,,namaéejice do trpké a Zfravé smési latku uréenou k oba-
leni kusu dfeva, jimz ucpavaji se tsta‘. (Jacques Dhur)

Déle! Clovek uvrzeny do Zelizek na ruce i nohy byva &asto nucen
délati Zabku (la crapaudine): ruce a nohy obrati se mu dozadu a na
zadech se dohromady svéZou. Nechaji ho tfeba nekolik dnd v této
pozici, vydaného vianc hned Zhavym paprskiim slune&nfm, hned prud-
kému chladu africkych noci.

Nebo stréi ho do hrobu. To je velmi nizky stan do trojihelniku,
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nejvyie 40 cm vysoky. Pod néj poloZi trestance na bficho a bradu mu
optou oblazkem. Zde se nestastnik napolo uvari.

Pt viech téchto pozicich nuceni jsou oviem disciplinovani chlemtati
svou hubenou menaz z misky jako psi; pfevrhnou-li misku neopatrnym
pohybem, posti se o néco vice. Casto se stane, Ze néktery zvlasts
vydaieny poddistojnik zimyslné zakopne o misku a rozleje jeji obsah. .,

Jesté jina mudidla vice nebo méné uzivana znaji tam dole. A viechny
ty drobné ustrky, rany, kopance, nadavky, jez mohou byti mucidlem
jesté rafinovanéj$im. A bez hluku — mrtvoly jsou zakopany.

Nikoliv viak vzdy. Casem mrtvola k¥i¢i hlasitéji nez muéednik Zivy:
aZ ozvéna ozve se ve Francii. Naposled byla to mrtvola disciplinova-
ného vojaka Aernoulta.

Dne 2. &ervence 1909 v Dzenanu-el-Dar byl disciplinovany vojik
Aernoult donucen po tii hodiny skréovati se (faire le peloton), pak a%
do tpadu voziti koletka pisku gymnastickym krokem; kdyz klesl a
nemohl vstati, byl v cele spoutan a dostal roubik, aby nebylo slySeti
jeho natek, — a Aernoult zemfel za nékolik hodin ,,smrti zcela piiro-
zenou'‘, jak se zadostuc¢inénim konstatoval ministr valky.

Svédek tohoto zloéinu, disciplinovany vojak Rousset, mél odvahu
odhaliti vie a byl za to vojenskym soudem odsouzen na pét let do
vézeni. Tyto dvé udalosti nezustaly tentokrat bez ozvény. A trebaZe
aféra nevzrostla do rozmért aféry Dreyfusovy — Aernoult nebyl zi-
dovskym distojnikem —, hnuti vyvolala pfece.

A jako by samo biribi staralo se o posilu tohoto hnuti: Jiz v kvétnu
roku leto$niho mohla L’Humanité opét pfinésti novy doklad. Disci-
plinovani vojaci Steingel a Wanurg, pronajati statem podnikateli Ba-
nulsovi z Mostaganemu, dali se na tték, byli viak dostiZeni, a piestoZe -
volali, Zze se vzdaji, zastieleni pé§im stfelcem Talebem. Po formalni
autopsii ponechany byly mrtvoly pét dni na misté a pak hozeny prosté
do zemé& asi metr hluboko. Sakalové zahlazuji v takovém piipadu
veskerou stopu po zlocinu...

Miuze se jeité nékdo diviti, Ze vSichni sluinf lidé volaji dnes ve
Francii: ,,Zaviemez biribi!*‘? Zde se nedd opravdu nic reformovati.
Témi zloéiny nejsou vinni ti neb oni jednotlivci, témi jest vinna cela
atmosféra.

Biribi dokazuje, Ze zhavé slunce tam dole a nezodpovédna autorita
¢ini zvifetem francouzského ¢lovéka praveé tak jako némeckého nékde
v Kamerunu, i kdyz pfipoustime, Ze panovaény Némec je vidy na-
chylné&jii k zneuZivani moci neZ obéan jiného naroda.

Pan Dubois-Desaulte cituje v jedné své knize, pojednavajici o osudu
disciplinovanych vojakd, nasledujici hovor:

,,General Gallieni pravil jednoho dne nedbale k setniku Legrosovi:

,Nesmime jich $etfiti. Kdyz jsem byl v Senegalu, upalil jsem kazdou
sobotu jednoho u mych dveii...*

Pti inspekci shledal Gallieni leZeni disciplinovanych v nepoifadku
a ve $patném stavu. Legros stézoval si na lidi. Gallieni odpovédél:
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,Casto jsem velel sbortim téch»kokosii« v Senegalu. Nechtéli-li ma¥i-
rovat tak, jak jsem chtél, navalil jsem jim nejprve tyden vézeni, pak
mésic, dva mésice, a zlstali-li tvrdohlavi, vzal jsem jim jidlo a pak,
panecku... Zabil jsem jich pét nebo $est.‘

BIBLIOFILSKE NOVINKY

Méame tedy novy umélecky casopis; je nevelkych prozatim rozméru,
s programem zdanlivé tizkym a odbornym, ale jiz prvni jeho &fslo
obsahem i zevnéjSkem jevi pravé porozuméni pro zvolenou tilohu,
slibuje, Ze nova revue stane se skuteéné& tim, ¢im byti chee a byti ma,
vaznym kulturnim ¢initelem, nepostradatelnym &lankem ceské knizni
kultury umélecké. Jmenuje se Cesky bibliofil a za redakce pana Antonina
Macka vydava jej prazsky Spolek bibliofili.

Psal jsem na tomto misté jiz o vyznamu rozumnych bibliofilskych
snah a o uZitetnosti krasné knihy. Proto bylo by snad zbyte¢no dovo-
zovati potiebu organu pro bibliofilské snahy, opatrného viidce téchto
snah, jejich spolupracovnika nikoli jen informaéniho, nybrz predev¥im
a hlavné kritického,

Viechny hodnoty se pomalu pfehodnocuji. A proto i z hlediska
malého naroda, je-li jiz aspon tak vyspély jako narod ¢esky, jest kniha
dobra a soucasné krasna pozehnanim a nivelizujici knizni velkoprii-
mysl jdouci ruku v ruce s bezkarakterni velkovyrobou literdrni tim
skuteénym a hffinym luxem, hanebnym vykotistovanim zcela ve smys-
lu velkokapitalistickém téch, kdoZ jsou laéni tak nebo onak povzbuzu-
jiciho slova ti§téného.

Nemeéli bychom véru neéinné ptihliZeti k tomu, co se déje s &eskym
¢tenafem knih, kdyZ uz musime snaSeti demoralizaéni piival, jenz se
na nas valf z tolika stok Zurnalistickych. Zakladdme knihovny v més-
teckach a na dédinich, ale sestavujeme je vétSinou z darovanych
$mejdii: mrzi-li nékoho ve skiini né&jaky $kvar, zahraje si lacino na
obétavého vlastence a ptitele lidu, daruje jej nékteré spolkové knihovné,
misto aby jej spalil nebo rozebral pro jisty odlehly kout. Z faleiného
liberalismu trpime v knihovnach kaZdy ¢erné nebo &ervené tendenéni
brak; nekdy také proto, abychom mohli se pochlubiti velkymi &sly
katalogu a ¢tenaiského konzumu. U nés vitbec rozhoduje jesté kvan-
tita tohoto konzumu: Cesky nérod, jenZ skoro za vie dékuje dobré
knize, esky narod ma ve dvacatém stoletf radost, kdy% se &te, a nikdo
se nepta, co se Cte. A statistiky ukazuji, Ze se éte aspori padesat procent
otravy: padesat pod protektordtem vlastenct a demokratti a devadesat
procent bez tohoto protektoratu.

Zalostny tpadek &eské kritiky, ktera se skoro bez vyjimky topi az
po bradu ve zbésilé stranickosti na jedné a v bezmezné hlupoté na
druhé strané, ma dnes oviem nejednu péknou zésluhu o &esky vkus.
A jejf je to vina, Ze neschopnost ma dnes v &eskych zemich nejsmélejsi
Celo. Ale smélost génifiv a talentd nazyvame u lidi neschopnych dr-
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zosti. A kam vede tato drzost, protezovana &asto spolky vlasteneckych
spisovateld, jak nicemné dovede sniZovati yyznam Ceské prdace praveé tam, kde
se mtzeme méfriti jiz s kymkoli, toho ptiklad opravdu fvouci a vystrazny
nasel jsem nedavno.

V Ttebenicich vychazi diletantsky ¢asopis Z literarnich luhti. V ngm
nasel jsem reklamu pana Q.M. Vyskotila, znamého literdrniho fabri-
kanta, pro jeho vlastni novou knihu, Zde hlasa se svétu, Ze pan Vysko-
¢il ziskal pro ilustrovani této své knihy némeckého kreslite pana von
Bayros. Vyna$i jej do nebes, pravi, Ze nikdy nepocitil vét¥f rozkoge
pfi sefadovani ilustraci pro svou knihu... To je prosté hnusné, a bylg
by mi doslova opsati onu noticku, aby vynikla celd ubohost tohotg
¢eského spisovatele, jenz odvaZuje se této urdzky ceského kreslitstyi
oviem z dokonalé nevédomosti o vécech vytvarného uméni.

Vime, Ze Ceska grafika je dnes na stupni, kdy mutZe jiti sméle
v kazdou soutéz s kymkoli. Pfesto je mozno, aby cesky spisovatel dal
si 1lustrovati knihu cizim kreslifem sobé blizkym a milym. Ale pan
von Bayros je jeden z nejpovrchnéj§ich némeckych ilustratorti a dékuje
za svou popularitu jen své pornografii. Objevilo ho nakladatelstyi
Die Insel a rychle se ho zteklo, pienechalo ho nakladatelim vyko-
fisfujicim nevkus, kdyz se pfesvédéilo o jeho neschopnosti. Pan von
Bayros kresli pomalu jiz jen inzeraty a velmi pochybné ,,pikantérie®,
A pan Q. M. Vyskotil je ¢len Maje a ucastnik jeho podniki.

Hic Rhodus, zde je tieba, aby odborny ¢asopis specielné vénovany
drobnéj$im uméleckym otdzkdm a zjevim, pro néz je malo mista
ve Volnych smérech nebo ve Stylu, zakro¢oval a poucoval, tepal a
radil. Pan Vyskodil nasel si kongenidlniho Némce oviem, ale je to
nutno hlasité a autoritativné fici. JakoZ i v pfemnoha jinych ptipadech
bez némecké pomoci pachanych.

Ale Cesky bibliofil nechce byti jen odbornym ¢asopisem. Chce pti-
nadeti i ukdzky dobrého a vzacného uméni, chce byti rddcem a téi-
telem lidi vybraného vkusu, chce prosté rozifovati ostrov téch, kdoz
miluji uméni i uprostied dne$niho nepfatelstvi, A ma tim ddlezit&js
tlohu, Ze pfirozené bude rddcem lidi méné majetnych, odkazanych
na drobné uméni, na grafiku vieho druhu, ponévad? zaridmované
oleje jsou pro né piili§ drahé a snad i — neintimni.

V prvnim é&isle Ceského bibliofila nalézadme dvé grafické piflohy:
svétlotisk dle krasné kresby Brunnerovy Cerna rize a pivodni lept
Adolfa Ka$para. Beletrie zastoupena je dvéma basnémi patrné Bezru-
¢ovymi a pieklady z antické poezie; pak jeité zbyteénou ,,basni v pré-
ze'‘ od E. Béma. V drobnych ¢lancich mluvi se o biblioméanii, o pte-
kladech, o exlibris. Casové poznamky a zpravy jsou vesmés dobré.
Seznam novinek a véci chystanych je oviem nevyhnutelny. Uprava je
stifzliva, papir dobry, sazba a tisk peclivé. Ti§tén je &asopis u V.
Preissiga v Praze. (Administrace: O. Py$vejc, knihkupec, Praha II,
Jind¥isska 17)

*
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Druhou skvélou novinkou z oboru bibliofilského jest nové drama pa-
na dr. Arnosta Dvoidka Kral Vaclav IV., o jehoZ obsahu bylo jiz psano
na tomto misté. Chci jeSté dodati, jak pékna a — dobra je tato kniha.

Dobré ptedeviim proto, Ze miZe povzbuditi zdravé myslenky o hlu-
bokych vécech, Ze — doufejme to asponi! — vzbudi vécnou diskusi.
Oviem, je tu jedno nebezpe¢f. Pfedné hiesi drama ponékud proti
historické vérnosti. To v dile uméleckém jest zajisté dovoleno. Nic-
méné zbyva otazka, bylo-li to skute¢né nutno i u postav tak popular-
nich, jako jest napfiklad mistr Jan Hus. Podruhé je osou dramatu
konflikt pohanského kréle s nadboZenskym ndrodem a jeho priib&h
vzbuzuje sympatie s kralem i u téch, ktefi neztraceji z mysli, Ze to byl

ravé naboZzensky vzmach, jenZ — kdysi — dovedl éesky narod na
yrchol individuelniho Zivota. Tyto dva momenty a je§té nékteré pod-
fadnéjsi véci vzbuzuji obavu, %e drama pané Dvorakovo bude jistou,
ale jesté, béda, mocnou Easti éeské ,,kritiky** — ufvano.

Dobrou knihou zfistane toto drama oviem i pfesto, ponévadz
utkaly je prsty vaZného umélce, ktery si praci neusnadtiuje ani mys-
lenkovou, ani divadelnickou povrchnosti. Cim se stane na jevisti,
uvidime snad jednou, aéli Zlata kapli¢ka nad Vitavou si to nakonec
nerozmysli. Nebof s ¢eskym dilem je tam viechno mozno.

Timto viim neffkdm oviem, Ze pané Dvotikova Krale Vaclava IV.
povaZuji za onen dlouho o¢ekavany triumf moderniho ¢eského uméni
dramatického.

Vydano bylo toto drama svrchované §fastné Novou edici. Zname-
nité rozieSen byl zejména rdmec sazby, k nfZ pouZito bylo rozkoinych
typt Tiemannovych. Postranni sloupeéek se jmény osob spojen s hlav-
nim sloupcem tenkym cihlové ¢ervenym ramcem; stejné tenkou linkou
oddéleny jsou oba sloupce od sebe, v rAmci tohoto zaramovéni. Dvo-
jitému titulnimu listu, stejné jako sebemensimu detailu vénovana byla
pozornost promyslena a delikatni, takZe celek knihy ptisobi jednotné
a velmi mile. Upravu potidil pan Frantisek Kysela, jenz jiz nejednou
projevil ruku co nejstastnéjéi. Pridal ke knize pét barevnych dievorytd.
Na prvni pohled jsou to prace zaraZejici; pri bliz§fm sezndmeni se
s nimi viak pozname, jak pékné symbolizujf jednotlivé akty. Dievo-
rytecky drsnou kresbu zjemniuji velmi §fastné syté zlato a néZna zelett
podkladu.

Kniha jest vénovana NadéZdé Nikolajevné Kramatové. Tato de-
dikace mohla byti méné mnohomluvna. Médnf dnes, jak se zd4, lyrika
podobnych vylevii ticty a vdé&nosti plisobi nevkusné a obtéZuje étendie.
Néekdy ptsobi dokonce jako reklama. Bylo by dobfie, kdyby se vratily
doby, jez povaZovaly za taktné&j¥i vytizovati podobné véci — dopisem.

Z ¢asopisu Cesky bibliofil dovidame se o celé fadé chystanych kras-
nych knih. Vyjde Jirasktv F. L. Vé&k, ilustrovany A. Ka$parem, Pus-
kiniv Evzen Onégin, Jungem pteloZeny, s vyzdobou Strettiho, M4chtiv
Maj a Marinka atd.

Tedy na krasnou shledanou!
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JUBILEJNI VYDANI MAJE

Jako volné vydani Spolku ceskych bibliofilt vyslo pé¢f pana Karla
Dyrynka, redaktora Typografie, a pana L. Bradace, knihaie, dvojna-
sobné jubilejni vydani Machova Maje. Kromé toho totiz, Ze knitka
vychazi k stoletému jubileu Machovych narozenin, je to také 25, vy-
dani Maje. Z edici spravnych a cennych je to oviem teprve vydan{
paté. Z prvnich dvaceti jsou jen dvé cenna: pdvodni yyddni Mdchovo,
dnes nadmiru vzacné, jez vyslo 23. dubna 1836 v Praze, a pak vydin;
dr. V. Flajshanse (dvacaté), jez vyslo v Praze r. 1905. Z dal$ich vyd4n{
ma cenu vyddnt dr. Far. Stastného (dvacaté prvé) u Kociho v r. 1906 a
vydani prof. Faroslava Vicka (dvacaté tfeti) u Laichtra v roku 1907,
Neméli jsme viak krdsného i cenného vydani Maje. VSechna jeho vydén{
ilustrovana jsou hiichem na M4ji i vkusu. A proto zminéni panové
vydali toto jubilejni vydani dvacaté paté: nic monumentalniho oviem,
zato rozkoSnou intimni kniZzecku v malickém formatu a ve vzorné
upravé typografické. Vysla jen ve 350 exemplafich na papife holand-
ském a japonském, nevtiravou vyzdobu nakreslil pan S. Tusar, lept
v celo knihy dodal pan Jar. Stretti-Zamponi, text k tisku ptipravil a
doslov napsal pan M. Svoboda, upravil ji s osvéd¢enou svou spolehli-
vosti pan K. Dyrynk v knihtiskarné Politiky a svazal do ¢ervenohnédé
kuze pan Bradac. Stoji 3 koruny.

HENRI EDMOND CROSS

V Parizi zemftel v téchto dnech jeden z neoimpresionisti, Henri
Edmond Cross, jenz po boku Signacové, Rysselberghové, Lucové a
Pétitjeanové patii k nejlep$im mistréim tohoto sméru. Narodil se v Lillu
roku 1860. Mél se vénovati primyslu, ale pfitel jeho rodiny Bouvin,
poznav jeho kreslifsky talent, ujal se ho a poskytl mu prépravu.
Paiiz poskytla mu dal$i vychovu. Pobyl také ve Florencii a v Rimé.
Pak zil na francouzském venkové. Od r. 1884 ztiéastnil se viech vystav
Neodvislych. Mezi nejlepdi jeho obrazy patii Nymfy, Koupel, Muz
s hroznem a nékteré vyborné krajiny. Byl va¥nivy kolorista. Ja-
ko clovék byl ptitelem revolucionait francouzskych a vybornym dru-
hem.

NOVA SLEJHAROVA PROZA

I v téchto tiech povidkach jevi se ndm Slejhar takovym, jak jsme
si nan jiz zvykli: krevnatym naturalistou, jenz miva ob¢as také mystické
zachvaty, pesimistickym moralistou, ktery nenavidi spole¢nost boha-
tych povaledii a rozkosnikd, aby s tim vét§im a hlub§im, jakymsi
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yéeobjimajicim soucitem se sklanél k trpfcim chuddkiim, a stylistou
znacné originalnosti.

U Slejhara laska, nenavist, soucit — kratce kazdé citové a dudevni
hnuti nabyva tzasnych, gigantickych, znetvofenych rozmért a povést-
na jeho piiroda skyta k tomu patfi¢né zbarvenou kulisu. Zde k nim
nemluvi jen néjaka obycejna bolest, touha nebo tiha osudu; zde otvird
sviij fefavy jicen hned celé peklo lidskych béd, kde se ozjva kiik,
upéni a skfipot zubt, kde vladne nejstra$néjsi utrpeni a predeviim
dés a hriza. Dés! Budit dés za kazdou cenu a pti kazdé prilezitosti!
Tito lidé neZiji jiz Zivotem normalné citicich lidi; svijeji se a plazi,
sténaji a hykaji jako vydéSena zvifata v ustaviéném désu a strachu,
smageni potem mystické jakési hrtzy. Nepodobaji se jiz ani lidem,
unikajice naSemu postiehu jako bludné, chimérické stiny.

Mivaji takové vyjevy podobu vytiedténé vize. V ,,Pomsté* pronasle-
duje bédny stafec po celych deset let sviidce své mladi¢ké dcery, ka-
tolického knéze, aby — az ho dopadne — pfipravil mu nejhrozné&jsi mu-
ka a nasytil tak pal¢ivou svou touhu po pomsté. Viude se vette, vyptava
se po ném i u nejvyssich cirkevnich hodnostatd, klepa na fortny viech
klasterd pod nejrozmanitéjdi zaminkou, vyzyva tfady, smysli historie
a Isti; laka ho a vnadi, vetejnymi listy vyzyva ho k dédictvi, hled4 ho
po méstech a po vsich, v soukromi i po hospodach, v palacich i knaj-
pach a nevéstincich, na trzi§tich i v samotéach. sy« .. Zahryznuv se
tedy v sobé€, zahlodav se v strana muka svd jako hlodavy dravec
zahryzne se v kost, jez m4 ho od smrti zachraniti, prozival jsem své
tézké odsouzeni, pomstu snuje a ze své tryzné a litosti nekoneéné
travé jako zimni spac z tuku svého.* A nejinak, nez jako by jeho -
lenstvi pomsty musila se pfizpisobit zemé i obloha: lze vytudit my-
steriozni sesutf zdpadu, na ¢erném pozadi oblohy vyplyva nach jittivé
zate jak kosmicka krev, prorva nebes prohlédd jakymsi osudovym
zienim a dole se ty¢i horstvo jaksi neobyéejné zvednuté, zrozsahlené
a stra¥né. Na kazdy neobvykly nebo tajemny vyjev odpovidd hned
celé okoli souhlasné zbarvenou naladou, hroznym, fantastickym vze-
zienim. Muka vyc¢itek svédomi (,,/Na Krchovcich**) projevi se v celé své
hrize nejostfeji pii Zivelni pohromé. ,,Cely kraj ¢ernal se v jakémsi
nesmirném haleni vodnich rouch, z nichz nebylo vybaveni. Ve zmaée-
no, sevieno mokrou tézkou naruéi. ... Temné stékaly vodni proudy po
zacernalych luéinach a bfezich, po polich, cestach. ...Kalné a divoce
hrnul své vody nedaleko silnice silné jiz vzedmuty potok, bubie misty
v lu€inach ve zvifenou rudou zéaplavu, a temné huéel s lijakem ve
zduSeném, stra§ném ohlasu. Kolem jeho bfehti nastavéné fady ol
vzdymaly se v ¢erné, pifkré, jako sténa slehlé hustiny. A odtud vybiraly
se chvilemi pronikavé stenoty, jakasi celd strainé kvilici spoust hlast
vyvstavala, pferusujic hukot vody i téZkou ponurost kraje...* — Tiché,
v sebe ponofené utrpeni bez lomoznych vzkiekli a divokého zmitan{
nedovede si snad Slejhar ani predstavit. Zivot piirody i ¢lovéka vidi
viude nesmirné zveli¢eny a nepovrhuje Zadnymi prostiedky, jen aby
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docilil brutalniho, otfesného dojmu, aby budil dés a hrizu. Se zlihoy
kresli divoké nebo surové vyjevy — takové, kdy mstou pomateny staec
vztekle hryze kamen kiiZe, az krvava péna roni se na kdmen, nehg
kdy vesnicky vyrostek v piebytku hrubych sil a bezcitné zvile roz-
mackava v prstech hlavicky ptacich mladat. Nekdy se zda, Ze nenf jiz
mozna gradace viech téch hriz, muk a Silenstvi, — ale zdani klame a
po nékolika strankach opakuje se zase viechno znova jesté vystuprio-
vano s riznymi oklikami a podrobnostmi v nudici posléze jednotvar-
nosti. :

A stejné i laska je Slejharovi cosi ohromujiciho, je to mystické vasen
lidi, ktefi nad nebesa i zemi, nad viechny véci Zivota chtéji milovat
a se vzdat. Predstavuje si ji jako vitézny plapol, ktery — zhasne-1i —
zanese v navzdy servana a znicena srdce jen krvavé poZehnani, krvayé
simé, z néhoz buji jen kvéty hofe. Takova srdce jiz nikdy neokfeji,
nebot dovedla milovat jen jednou, a hynou navidy nejtézsi bolesti;
jsou hotova se svym $téstim i se svym Zivotem a sviij tikol na svét&
uzaviela. Takova je sila té lasky, Ze z lidi nadéla uzavienych samotaig
a nedtastnikd, ktefi cely sviij Zivot prokvili v marném hofi. ,,Piser dvou
okapit‘* vypravuje o dvou starych lidech, byvalych to milencich, ktef{ se
davno rozesli a v stafi ziji vedle sebe, sousedice stejnou zdi, aniz o tom
védi, Z obou svétniéek line se jen vzdech a nafek nad ztracenou laskou.
Staie¢ek dlouho vystava nad obrazem milen¢inym — ,,kams upjateé se
nofe v jeho podstatu. ...z prahnoucich téch o¢i v zachvatu usedavé
marné litosti obyéejné vyplynou neoby¢ejné slzy, velké, ojedinélé, zvol-
na a tézce se ronici, jako u umirajictho velblouda, jenz sloziv hlavu na
pisek vzhléda naposled k obzortiim pousté, za nimiz tusf oazu... A stava
se nékdy, Ze uvrhéd se... potom pied to loZe své, a tu pak to vypuka, tu
jsou ty natky, vzdechy a vryvy srdce, tu se déje, jako by Ziti se troskota-
lo.** Také stafenka ma milenctv obraz, jenze zastfeny, a pod néj se
uvrha, tam ji cosi chvati, srdzi k zemi a jako u vyjeveni halucinace
tiesti zraky kams v ukryt jeho clony. Teprve v posledni hodince Zivota
se oba sejdou a poznaji a loZe smrti jest jim blaZzenym ltzkem svateb-
nim. — V této staré sentimentalni pohadce je $lejharovskd manyra vy-
hndna aZ na ostfi; je$té vlasek — a viechna tragika té ohromujici,
mystické¢ lasky se zvrhne v $erednou komiénost.

UMENI JAPONSKE

1. Malitstot

Bylo to jak zndmo ohromné zjeveni a nesmirny objev pro uméni
evropské, kdyz dostaly se do rukou naSich maliit a odborniki prvni
japonské tisky. Bezmezné nadienf takového Whistlera nebo Edmonda
de Goncourt znamenalo jisté samo o sobé jiz néco vice nez chvilkovou
a prechodni lasku. Nicméné nesmime ani na okamzik zapominati, Ze
v této slavné chvili byla de facto jen zcela nepatrné poodhalena clona,
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zastirajici evropskym ocim krasnou pohadku Zivota a uméni obdivu-
hodnych ostrovanti na Vychodé.

Utamaro, Hokusai, HiroSige, Kunisada, jména, ktera tehdy ptijata
byla s takovym entuziasmem za Zapad€ a dodnes jsou skoro viim, co
neinformovana vétSina dovede Fici o japonském uméni, nalezeji po-
slednim mistrdm populdrniho japonského dievotfezu. Tof vie a neni to
mnoho. Tato jména vyvolavaji uz pfedstavu prvnich vitézstvi evrop-
ského vlivu a blizicitho se konce starého japonského uméni, tito mistfi
vice nebo méné maji v sobé jiz viechny prvky dekadence, ba nezname-
naji ani vrchol svého specielniho oboru, dfevofezu, vrchol, jehoZ do-
sahl, jak mzeme fici se Seidlitzem, mnohem spi$e Kijonaga, umélec
mnohem méné znamy.

Nutno vibec zddrazniti, Ze naSe piedstava o japonském uméni
byla by nespravna a naprosto kusa, kdybychom si ji tvofili toliko dle
starych japonskych tiski, tfeba poéinaje primitivy az po Kijonagu a
Kijonagou az po Kunisadu a HiroSiga. Nestaci k uplné karakteristice
japonského malifstvi, natoz k poznani japonského uméni viibec. Kdy-
bychom znali toliko vyvoj starého dievoiezu, neznali bychom nej-
svéraznéjsiho japonského malife, jimz byl Ogata Korin; a kdybychom
znali celé japonské malifstvi, piece je§té nevédéli bychom, mnoho-li
krasy dovede stvoriti japonsky umélec, neznajice japonského laku.

Okouzlujici hra smélych barevnych nuanci, sladkda hudba linii,
vyluzovana dievénymi $tocky na nepiekonatelném papiru starych tiské
japonskych, tof oviem zvlastni a svérazna krasa, technicky &asto svr-
chované rafinovana, ale vnitiné tak boisky prosta, snad az pFilis
prosta, v sebe zamilovana, sobé postacujici, klidna a prazdna. V nej-
vainivéjsi scéné z nékterého japonského alba erotického jest méné
vainé nez v nejbandlnéjsi kresbé z nékterého pornografického ¢asopisu
evropského. A neni bez vyznamu, Ze jediny z mistrti dfevorezu, ktery
se odvazil ve svych obrazech herci ostie karakterizovati az ke karika-
tute, ToSusai Saraku, byl, jak se pravi, vrstevniky svymi umléen.

V japonském dievoiezu neni ducha, ktery se vyjadiuje ideovou
hloubkou, ale byva v ném mnoho duchaplnych technickych hricek.
Neni v ném ani mnoho citu jiného, nez je cit pro krasnou formu; jeho
linie, barva, kompozice chce byti pfedeviim krdsni a je nékdy vyborné
odpozorovana, ale nekarakterizuje. Oblic¢eje kurtizan vyjadieny —
nikoli: naznaeny jsou skoro touz konvenéni, kaligrafickou znackou
jako obli¢eje vznesenych dam; rozdil mezi burZoazou a nevéstkou
jest toliko v obleku. Mnoho vkusu je viak v kazdém japonském dfevo-
fezu a nékdy nesmirné tvarné krasy.

Némecko-profesorskému duchu je to piili§ malo. Proto Miinsterberg
zafazuje japonsky dfevofez mezi umélecka femesla. Ale pro nas, kteii
nejsme dogmatiky, zistanou delikdtni rozko$i oka, jakou nelze pfili§
¢asto najiti na Zapadé¢ ani dnes, kdy v evropském umeéni ,,technicka
kasuistika** je vSechno. Nedavaji-li popudu k hlubokym myslenkdm
a nevzbuzuji-li hlubokych citi, poskytuji zato aspor néjakou nahradu:

321



jsou nabadavymi napovédémi o byvalém Zivoté japonského lidu, ktery
jinde v japonském uméni se neuplatioval.

Jen pro lid pracovali mistii japonského dievofezu, jejich tisky byly -
estetickou radosti chudych piibytkd, tfd pracujicich a opovrzenych,
Proto shledavame se na nich tak Casto s nevéstkami, s gejsami, s herci,
s misty poutnickymi a s popularnimi krajinami. Malou vyjimku mezj
tisky ¢ini jen surinomo, druh plivodnich uméleckych listli, zastupujic
nade razné oznamky (svatby, jubilea, narozeni ditéte atd.) nebo listky
blahopfejné, pfi némz nesetfilo se zlatem, barvami a skvélym prove-
denim. Jinak inteligentni a spoleCensky vySe postaven€ vrstvy japonské
odmitaly tisky a povazovaly je za sprosté. Sbirany jsou lidmi z téchto
kruhti teprve v dobé nejmodernéjsi pod sugesci z Evropy. Delikatngjif
a vzacné&jii provedeni, jemnéjsi a vzneSenéjsi syZety vyZadovali japonstf
vzdélanci. Pii obdivu, jehoz pradvem nemuzZeme uptiti umélecké hod-
noté japonskych tiski, je tato okolnost pfinejmens$im vymluvnym své-.
dectvim o hloubce i §ifi staré japonské umeélecké kultury.

Ani viak ve vlastnim japonském malifstvi neni vice ducha; zato
Jiz vice citu, zejména obdivuhodného citu pro pfirodu, jenZ z obrazku
kvétiny nebo ptaka udéla monumentalni pomnik.

Obrazy starych skol nabozZenskych (kakemona a nékolikadilné z4-
stény), malo jeSté japonské, jsou studené, aé riznym tém buddhtim
nechybiva na vzneSenosti, nékdy i na néze.

Nejnarodnéjsi umélecka Skola japonska — Jamato, pozdéji Tosa —,
hlavné historicka, ma vSechny chyby historického malifstvi evrop-
ského: premiru lasky k peclivému detailu, suchou vécnost, malicher-
nost. Nejedna se tu pravidelné o jednotlivé obrazy, nybrz o fady scén,
zkomponovanych dohromady pomoci architektur a krajinnych partif
na nékolikametrovych tieba svitkach (je-makimono). Je to tizkostlivé
malifstvi miniaturni, jez vztahuje se nékdy i na Zivot soukromy. Ale
zda se 1, Ze tito narodni mistii nestitili se tak docela lidovych scén jako
pozdé¢jsi oficielni malifské dynastie. Nachazime u nich dosti &asto
vyjevy ze zivota vale¢ného a pouli¢niho, jeZ moZno povaZovati za
jakési ptedchudce ,,vulgarni $koly*, ktera se uplatfiovala populdrnim
difevoiezem. Nikoli ke §kodé uméni. Nebot je tu mnoho nejen dobfe
odpozorovaného, ale i vyborné karakterizovaného, zivého a pfiroze-
ného; tyto vyjevy ze 14. stoleti plné hemziciho se Zivota prevysujf
v tomto ohledu i tzv. §kolu realistickou, kterd zdtrazfiovala vice ma-
lebnost, i nasledujici pak dievotez, ktery byl &isté dekorativni.

Kdyby bylo vsak Japonsko setrvalo jen pfi tomto ryze svém a
narodnim uméni, kdyby jeho uméni nebylo naslo obrodného zfidla
za moiem, neznamenalo by dnes v déjinach uméni svétového kapitolu
tak slavnou. To znamena, Ze otazka uméni narodniho a vliv cizich
neni feditelna struénym ano nebo ne, nybrz je otdzkou kvality a kvan-
tity cizich vlivii. Cina dvakrate obrodila japonské uméni; Evropa je
ubila aZ na umfeni.

Lyrickd Cina z doby dynastif Sungd a Ming@ ukazala japonskému
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ameéni cestu ku slavé. Individualizaci, impresionistickému nazirani
a syntetickému podani ucilo se v Ciné&. Také naladové, lyrické krajiné
a laskyplnému zobrazovani ptirody. Basnici vytlaéuji kronikate, lyrika
anekdotu; sméli impresionisté a syntetikové nastupuji po miniaturis-
tech, Ziva piiroda po historickém inventati. A byla to ji# chvile, kdy
ja onské uméni mohlo se stati svétové dilezito, jiz tehda. Kano Mo-
tonobu (1476—1559) byl tak trochu japonsky Diirer. Ale jiz ve svém
mladi mohl vidéti syntetické kresby, jakych Evropa poznala teprve
v moderni dobé€. Skoro ni¢im Fici vie. Nékolik taht $tétcem, nékolik
skvrn, a je to ptak, strom, ¢lovék. Vyhlizi to jako nafe skica, ale je to
pravy jeji opak. Vysledek dlouhého studia, pozorovani a zkuienosti,
syntéza, k niZ se nesmi nic pfidati a jiZ se nesmi nic ubrati. A jaky
ptak, jaky strom, jaky ¢lovék! Zivy a piesné karakterizovany. A vedle
toho nadherné a monumentalni stylizace, napiiklad tygti, jak je ma-
loval Sesson a pozdéji Kano Tanyu, jejichZ ozvéna v pozdnim dievo-
tezu je docela uboha.

Ve skolach, jez ptivedla k Zivotu tato éinsk4 renesance, sluf hledati
nejlepdi klasiky japonského malifstvi. Jejich vlast zboZiiovala je také
skoro jako svétce.

Perzynski prirovnava japonské malifstvi k stifbrné hlading, jez jest
velmi pivabna, ale nakonec trochu jednotvarna. Tak monoténné znéjf
také zboZnovana jména Masanobu, Motonobu, Morinobu. Jedno viak
plsobf jako naraz a znamena také v japonském uméni jedinou sméle
se vypinajici a prudce blyskajici vlnu: Korin.

Ogata Korin! Je nam tézko nazvati ho klasikem. V tomto orien-
tdilné marnotratném a divokém mistru je vie a jim vie se stdva své-
raznym, je v ném zejména mnoho z rokoka jeho doby (1660—1716)
a zvrha se to Casto i v barok, aniZ prestdva to byti pavabnym; je
piili§ vervni a rafinovany, pfili§ smély a neodvisly, nez aby nebyl vice
i méné nez klasik. Nepojima véci tak velce jako jeho predchidci,
ale 1i¢i je pronikavéji a dociluje uméleckého tié¢inku bohatiimi prosted-
ky. Postavi realisticky traktovaného jefdba vedle synteticky stylizo-
van€ho javoru a utinek je obdivuhodné jednotny. Korin je rozmatily
geénius, jeho hloubka jest jisté nevelka, tézko ¥ici, ma-li né&jaky cit, ale
je géniem nevystihlé gracie. Jeho uméni, nad néjz lepiiho nenagel
pfedeviim japonsky lak, je posledni slovo japonského uméleckého snu;
od ného vraci se japonské uméni opét k realité, aby nakonec zaglo
v nemohoucnosti a vulgarnosti, v doasném, jak doufime, hrobé, jejz
pomahala vykopévat evropska civilizace.

Jako reakce na $kolu Korinovu objevila se — pomijime-li epizodu
druhé gkoly ¢inské, milé, ale nepiili§ zdvazné — $kola naturalisticka, je-
Jiz hlavou byl Okyo (1733 —1795), ktery prvni po¢al malovati ptimo dle
pfirody. Jeji pomér k pfirodé byl rovnéz viely; podavala ji malebng, ale
suseji. V té dobé viak pocaly maliiské dynastie pozbyvati vlivu; samo-
zvancidralise do uméni. Lid pfichazel v Japonsku pomalu k platnosti a
pfipravoval ptidu pro $kolu ,,vulgarni* s jejim popularnim dfevofezem.
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Bylo by tedy marno hledati v déjinach japonského uméni hlubsf
ozvénu ideového vyvoje japonského svéta. V japonském malifsty{

podobné jako v sochafstvi objevuje se mytologie, ale nikoli naboZenstv{, -

v malifstvi najdeme ozvénu historické anekdoty a vliv politickych a
socialnich udalosti, nikoli v8ak politickych a socialnich myslenek. Nej-
lep$i doby japonského uméni, od pocatku ¢inske renesance az po $kolu
naturalistickou, nepravi téméf ni¢eho o ideovém prostiedi, v néms3
se vyvijely. Nechci rozhodovati, bylo-li to k prospéchu japonského
uméni ¢ naopak. Zadame od svého uméni nejen technickou dokona-
lost, nybrz i ideovou silu a hloubku. Protestuje-li se dnes zhusta proti
tzv. literArnimu malovani, ma asponi viechnu uctu takové ideové silné
malifstvi, jeZ reprezentuje napiiklad Degas. Na druhé strané je viak
jisto, Ze precefiujeme moznosti vytvarného uméni, Ze mu davame
fediti pfili§ mnoho problémt na tkor krasna. Japonsti umélci viak
nechtéli nikdy mluviti k mozku a apelovali zda se vidy jen na jeden
cit, na cit esteticky. Stiibrnad hladina japonského uméni je proto
opravdu ponékud jednotvérna, jakmile exotické pfestane na nas piiso-
biti.

Co ji nejvice oZivuje, tof laska k piirodé, laska opravdu vzacna a
hluboka. Japonci nezapfou v sobé $intoistickych pohant, ktetfi nikdy
neptijmou kiestanstvi a u nichZz buddhismus uméle jim naotkovany
jest na ustupu od té doby, co vzrista v mikadové Fidi svrchované
opravnény smysl pro narodni kulturu. A hluboka laska k pfirodé vzbu-
dila u nich zcela vyjimeény smysl pro piirodu, pro celek stejné jako
pro detail; zadny narod na svété jiz nehledi na pfirodu tak jako Ja-
ponci, kteif kupuji za drahé penize balvany z recisté Sirakawy, po-
névadz vidi, ¢eho Zadny dospély Evropan — dité snad ano — by ne-
postiehl: jejich krasu.

Jako kazda vzdéland divka japonska, ba i kazda fadna géSa a
oiran byla kovania v uméni pfipravovati kvétiny do vazy, podobné
velici japon$ti malifi nejsou myslitelni bez uméni pozorovati piirodu
a své prekvapujici postfehy umélecky tlumoditi. Pravé intenzivni po-
vaha téchto postfehd, jez najdeme i v nejsmélejSich stylizacich, a
nikoli kopirovani piirody nebo pestrost a kvantita ptirodnich motivii
karakterizuje pomér japonského uméni k piirodé.

Rovnéz humor a sklon ke grotesknimu osvéZuje nékdy jemnou
a sladkou monoténnost japonského uméni a jeho kolébavy rytmus.
Humor japonsky je krotkd a nefkodna veselost projevujici se nejcastéji
na téet lidskych stykd s bohy a démony nebo na tiéet svéta Zivoti$ného.
Za zakladatele ,,humoristického Zanru‘‘ jest povaZovan jeden z prvnich
predstaviteld uméni narodniho a duchovni hodnostai Toba Sojo (1053
az 1140), po némz? nazyvaji se humoristické kresby a malby toba-je.
Jest autorem étyfech je-makimon pfes devét metrt dlouhych, ktera
predstavuji scény ze Zivota zvifat po lidsku zaméstnanych. Néktefi
chtéli v nich vidéti védomé parodie na naboZenské obiady, coz jest
vylouéeno: jejich humor je humor Andersenovych pohadek nebo Feri-
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ny lifaka. Groteskni v japonském malifstvi i sochaistvi reprezentovéno
je hlavné postavami démonti a pekelnymi scénami — —

Zde mohu ukonciti tuto struénou a kritickou kapitolku o japon-
ském maliistvi. Nenahromadil jsem v ni ani jmen, ani dat, coZ bylo
zajisté nejspravnéjsi. V nékterém priStim seitu Ceského bibliofila do-
plnim ji kapitolkou o japonském uméleckém femeslu. Tim oviem
neni fedeno, ze by tento Casopis nemél se pak jiz vratiti k japonskému
uméni. Naopak: fada malych karakteristik vynikajicich zjevii z tohoto
uméni doporucduje se pro pozdéjii dobu.

DVE JAPONSKE SPISOVATELKY

Bylo to asi v poslednim desetileti desatého a v prvnich sedmi jede-
nactého véku, kdy zeny ovladaly japonskou literaturu, kdy ddmy dvoru
mikadova napsaly klasické knihy nejéistdi japonitinou. Nad tim bylo
by se nam jisté pozastaviti, kdyzté vime, jak podfadné v kazdém ohledu
jest postaveni vychodni Zeny, kdybychom neznali kulturnich pticin
tohoto zjevu, jez dr. Florenz karakterizuje $tastné jedinou vétou: Zeny
rodem vstoupily do arény s Zenami Vychodu.

Tehdejsi japonsky Zivot kolem dvora — a jen o ten miize se nam
jednati, nebot japonsky lid nemél tehdy je§té praZadné tlohy v lite-
ratufe — byl pozitek, rozmarilost a zZenstilost sama. Ke dvoru tladilo
se viechno, co chtélo vyniknouti; vzne§ené rodiny neznaly vétsi cti-
zadostivosti nez dosici pro své dcery mista mezi cisaiskymi konkubi-
nami, aby skrze toto ptibuzenstvi s domem cisatskym dobyly si titult
a majetku. Cisaiské konkubiny pak snaZily se piekonati jedna druhou
nadherou a luxusem, nikoli viak beze smyslu pro krisu a uméni.
Obklopovaly se duchaplnymi a uéenymi dvofankami, jejichZ povést
pfispivala nemalo k lesku dvora. Viechny Zenské talenty byly puzeny
v této dobé ke dvoru a zavodily spolu s nejvétsim napétim sil.

Listujeme-li tfeba jen zbéZné v nékterém vét$im katalogu japonskych
obrazti, setkdme se tu zcela jisté s dvéma Zenskymi jmény, jez nepatii
malitkam, kterych Japonsko nezna, nybrZ spisovatelkdm, které jsou
tu’ bud portrétoviny nebo reprezentoviny zobrazenymi scénami ze
svych literarnich dél. Obé tato jména ptedstavuji vrchol Zenské lite-
ratury z doby, o niz mluvime, a ptedstavuji zaroven jeji dva poly,
jeden pievaZny, volné rozkoinictvi, a to jest Sei Sénagon, druhy vzac-
ny, cudnost, kterd viak nenf staropanenska, a to jest Murasaki Sikibu,
lotosovy kvét na hladiné bahniska, jak trochu moralisticky pravi dr.
Florenz.

Dila téchto dvou dvornich dam jsou viak nejen vrcholem Zenské
literatury japonské, nybrZ viibec nejvy$iim, k ¢emu dospéla klasicka
Japonska préza.

Panf Murasaki Sikibu pochazela po otci i po matce z nejslavnéjsiho
rodu japonského, z FuZimard. Déd jeji byl basnik, otec uéenec; v osobé
Murasaki spojily se jejich talenty k vy$imu vysledku. Byla oviem
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e¢livé vychovana a jiz v mladi vynikala zejména znamenitou pamét{.
%asem nabyla velikych znalosti v Cinské, japonské a buddhisticke
literatufe.

V obvyklé dobé zasnoubila se s Fuziwarou no Nobutaka, porodila
mu dvé dcerky, ale nebyla s nim dlouho $tastna, nebof zemfel pied-
casn€. Murasaki oddala se studiu v osamélém vdovském sidle a teprve
po letech dala se pohnouti k nové sluzbé u dvora.

V druhé z téchto tif period, v dobé jeji odloutenosti, vznikl jeji
slavny roman GenZi-monogatari (Vypravovani o princi Genzi), jejz
dokoncila asi roku 1004; v periodé tieti napsala sviij denik.

Legenda a malifi li¢f ji ¢asto sedici se svym psacim naéinim na
verandé chramu ISijamadera nad jezerem Biwa a pozorujici zrcadlen{
mésice v jezei'e; a na tomto posvatném misté ukazuje se dosud véticim
poutnikim jeji tuSovy kalamar.

Mezi damami cisafského dvora byla bilou vranou: skromna, do-
brosrdeéna, cudna lisila se ostfe od svého okoli, jeZ milovalo vystied-
nost a intriku, smyslnost a lehkou mysl. Zeny pravé tak jako musi,
A to nam li¢i pani Murasaki ve svém romanu.

GenzZi-monogatari ma znamenity objem; jeho 54 kapitoly tvofi
oktavovy svazek o vice nez 4000 stranach. V jednom jeho vydani je
seznam osob v romanu vystupujicich: zaujima 80 stran. Roman roz-
pada se na dva dily, z nichZ prvni ve 44 kapitolach li¢i Zivot a milostn4
dobrodruZstvi prince Genzi od jeho narozeni aZ po jeho 51. rok, kdy
zemfel. V dalsich kapitolach éteme osudy jeho domnélého syna, prince
Kaoru.

Osoby téchto vypravovani tvofeny jsou a karakterizovany z hledisek
basnickych, ale scény, jez v Zivé pestrosti miji, maji tak zfetelné rea-
listicky rdz a vétSina jejich osob kreslena je tak pravdivé a Zivé, Ze
nemizeme pochybovati o tom, ze pani Murasaki zpracovala tu své
zkuSenosti, nemyslic oviem na déjiny, nybrZz na roman. Ponechala
pii stavbé déje fantazii celd kiidla, nicméné viak vedle dila zdbavného
podala i veliky kulturné historicky obraz trvalé ceny.

Nejoblibenéjsi ¢asti tohoto romanu jest i v Evropé jiz dobie znidma
a pravem cenéna ,,Kritika z destivé noci** (Amo-jo no §ina-sadame),
uryvek druhé kapitoly.

V ¢&ervnové noci, uprostied destivé doby, zatimco z nebes leji se
proudy a v palaci viechno jiZ ztichlo, sedi princ GenZi u lampy se
svym Svagrem a piitelem, ktery pravé tak jako Genzi rad mlsa z cizich
kvétd. Doslo na milostné dopisy a jejich prostfednictvim na krésy,
vérnost, choutky, dovednosti Zen. Pak pfijdou dalii dva pratelé a
rozmluva trva hluboko k ranu. Projevuji se zde mnohé chytré myslénky
a celek obestien je melancholickou grécii blazeovanych znalci Zen
a kreslen s jemnou ironii.

Roman Genzi-monogatari vyvolal mnoho napodobenin, jeZz ne-
dosahuji vSak svého vzoru. Nejlepdi a nejzndméjii z nich jsou Sago-
romo-monogatari (Vypravovani o Sagoromovi), snad ze §tétce dcery
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Murasakiny pochézejici, a Nezame-monogatari (Vypravovani o beze-
snych nocich). : '

Druhé jméno, Sei Sénagon, patii sle¢né, o niz nevi se mnoho uréi-
tého. Jisté byla z rodu gélechtilého‘; u dvora zila v letech 990—992,
aby pak, po smrti své velitelky, ztratila se v temnu, dle jednéch bloudic
v bidé ostrovem Siroku, dle jinych viak v klidném opusteéni Zijic az do
smrti v Kyotu.

Bali pry se jejtho sarkasmu, bezohledné na odiv stavéné dulevni
ptevahy. Bylo pro ni slasti jiné poniZovati a zejména muZ@m na své
védomosti pySnym ukazovati, Ze Zena jest jim pfinejmen$im rovna.
S kymkoliv dala se do disputace: narodila se pro vtipny ,ilagr.
Povidaji o ni, Ze byla tlusta a pila rada sake. Jisto je, Ze se nenarodila
k povolani manzelky a matky.

S laskou karakterizuje ji Franz Blei: ,,Jeji Zivotopisci nemuseji se
namahati uenym badanim zji$fovati, Ze byla jednou z t&ch, které
jsou veliké a mnohostranné v lasce. To pravi jeji kniha Alakura no sosi
(Poduskove€ selity) sama ve své rozbéhlosti, rozmanitosti a poctivosti.
Makura no sodi, to znamena nipady v bezesnych nocich napsané.
A mohli bychom Fici v pozdéjich opusténych nocich. Je to nejsubjek-
tivnéj§i kniha japonskd; je v ni kultura egoismu, které ani Stendhal
nemtize piekonati. Upomina na denik Baikircevové, jenZe japonské
dama je zkuSenéjsi; Zila, nic nezistalo v ni neprobuzeno, ni¢eho ne-
musi litovati; je Stastna, Ze mozno tak mladi ztratit, a jen nékdy zda se,
ze ji mrzi nestejny osud zralého véku, kdy v nocich mime &as zazna-
mendvati své dojmy. Napiiklad: V 1ét¢ miluji noci, nikoliv jen noci
jasného mésice, ale i zcela temné, kdyZ svétlusky dotykaji se sebe na
svych veselych cestich nebo kdyZ tie prif. Na podzim dojimi mne
nejvice krasa vecera; hledim na havrany, ktefi v paru nebo po tfech
nebo sami hledaji si nocleh, zatimco slunce stoji na horském okraji
beze svétla, ale cele rudé. — Je§té rozko¥néjsi jest sledovati zrakem let
divokych hus, jeZ podobaji se ve vysoké dali zcela malym linifm. A kdy
slunce jest dole, chtéla bych naslouchati cvrékiim nebo poéinajicimu
vétru. — V zim¢, jak nevyslovné krasny je tu snih. Ale miluji také
blystici se bélost mrazu a chladu.

Sei Sénagon zatazovala svoje pocity do rubrik: neptijemné, pii-
jemné véci, ofklivé a smutné, nebo véci, pfi nichz mne p¥Hjemné za-
mraz{, napfiklad: Jsem-li tdzdna hezkym muZem na cestu a on p¥itom
zastavi svij viiz. Mezi vécmi smutnymi jsou nékteré velmi davtipné,
ale jdou tisknouti jen v feckém prekladu.

Mezi ptijemnymi: Jsem-li znavena a mild¢ek mne objima a jeho
ruce obepinaji moje fiadra. Nebo: Dousek vody, kdyZ se v noci probu-
dim. Mezi nepifjemnymi: Pes, ktery §tékd, kdyz mildgek tajné ke
mné prichazi, — toho psa bych zabila. Nebo: Lidé, ktet{ mne prerusi,
kdyZ néco vypravuji, a feknou ,Och, j4 vim®, a pak vypravuji néco zcela
jiného. — Kdyz ptitel chvali Zenu, kterou zna, to jest ji# nezpisob,
kdyZ jeho pomér ddvno skonéil; ale tfm vétsi, trva-li je§té. — Melancho-
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lické: V den destivy ¢isti dopisy toho, jejZz jsem kdysi milovala, —
Véjﬁ"e z minulého pravé roku. — Kalné zrcadlo. — Jasné mésiéné
noci. — Véci veselé: clun, ktery pluje po proudu..

Sei Sénagon napsala své zvla§tni a sublimni véci asi, kdy? jiz pre-
stala byti mlada a nezacala jesté byti stara. Vedle étctce a sefitu lezelo
jisté zrcadlo a nervézni ruka sahala jisté ¢astéji po tomto neZ po onéch
v opuétenych nocich beze spanku. Jeji milenci otevieli této Zené svét,
ziela ho jen timto prostfednictvim. Tak stalo se jeji uméni osobnim
nervéznim a senzitivnim. Je to jedna z téch Zen, z nichz unika smyslné
aroma, jakmile jen ruku pozdvihnou.*

Makura no sofi, kniha skic, obsahuje 12 dilli; jeji kulturné histo-
ricka cena jest jeSté vét$f nez u GenzZi-monogatari, jezto jeji autorka
byla mnohem bezohlednéjsi. Obé dila podavaji dohromady podrobny
obraz zivota, jaky v Evropé sotva po staletich mohl se vyskytnouti,
Brzo se zraje v Japonsku.

ZEYER A PARAFRAZE

Cennym piispévkem k této otazce je clanek dr. Karla Vratného
ss<everova kronika V soumraku bohit a sdgy islandské*, otidtény v Medi-
tacich (sv. 1, kvéten 1908), étvrtletniku katolické inteligence. Autor
zabyva se jiz nékolik let fe¢i a literaturou staroslovanskou a staro-
norskou a tu chtel zjistiti, kterych sag a jak Zeyer uzil. Dokazuje, Ze
Zeyer drzel se vérné, casto docela slovné némeckého volného ptekladu
danského, pokud se mu hodil do jeho vypravovani. Nebot a¢ Zeyer
skon¢il svou knihu slovy: ,,Tim vyéerpano vie, co staré sagy, z nichz
temeni tato kronika, o udalostech, jeZ obsah jeji ¢ini, v podstaté hla-
sajf,* nepodal ani podstaty déju sagy jedné, ktera jest mu hlavnim
pramenem, nedbal historického razu, popustiv tplné otéze své obra-
zotvornosti, nevnikl do ducha sig islandskych, nepochopil povahu
vystupujicich osob, nybrz li¢i a spfada vie dle svého sentimentdlné
nabozenského nazirani. Také nesnaZil se vniknouti v krajinné a kultur-
ni ovzdusi sag, takZe mluvi o koSatych dubech a smrcich tam, kde ros-
tou jen nizké biizy a vrby, a podobné. To je vysledek podrobné dolo-
zené prace, kterou podnikl dr. Vratny, prace tim pozoruhodnéjii, Ze
pochazi z katolického péra. Dr. Vratny mysli, Ze Zeyera svidéla
naklonnost k sentimentalité a ,,jeho upfimné citéni naboZenské®, a ne-
chce svym koneénym usudkem, Ze Zeyer podstaty sagy nevyjadfil a
ducha sag islandskych a jejich osobnosti nepochopil, dotykati se poe-
tické ceny této Zeyerovy prace. — Jest jasno, Ze koneény tisudek
o Zeyerovych parafrazich musf se opirati o badani védecké, ale na-
konec bude vynesen ,,estéty*’, a nikoliv profesory, nezabyvajicimi se
poetickou cenou dila. Dne$ni zmatek, vyvolany naladovosti nékterych
literarnich kritikd a také tim, Ze Zeyer jest dnes a jiz deld{f dobu jakési
literarni politikon, nepotrva jisté vééné. Na druhé strané viak jako
se rizni nazory na osobnosti védecké, budou se také rizniti vidy a
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tim vice nazory na osobnosti basnické. Nejen Zeyer, i Neruda a Halek
jsou predméty sporu. A mnozi jini, ne-li viichni. Kvili §koldktim
nemtize se opravdu slozity vyvoj literdrniho smysleni a citéni zastaviti.

GESKY SATIRICKY LIST

velkého stylu bude kone¢né od nového roku vychazeti v Praze.
Bude oviem politicky, ale neodvisly, jak se samo sebou rozumi u pod-
niku s nejvys$imi aspiracemi ode vech stran, tak jako jeho nejryzejsi
snahy literarni a umélecké budou neodvisly ode viech kotérii. Chce
vymaniti eskou satiru z jednostrannosti existujicich politickosatiric-
kych listd a na druhé strané chce se povznésti nad malomé&stacky
humor ostatnich humoristickych listt. Presto, ze jeho vzorem do jisté
miry bude asi Simplicissimus jakoZto dosud nejzdatilejsi pokus o list
satiricky, chce tydenik &esky postaviti se hrdé proti listdm cizim, ze-
jména némeckym, a dokumentovati nasi kulturni vyspélost. Dle nagich
informaci chce redakce viibec vymaniti se z vlivii a pfevahy Zapadu
a hledati spiSe ptibuzné tény na Vychodé. Finané¢ni podklad je zajistén
pro ten piipad, Ze ohlas u vyvolenych piispivateltt bude zarucovati
dobrou kvalitu listu; honorafe maji odpovidati vyznamu listu a dle
doslechu maji byti na ¢eské poméry pfimo skvélé. Ucast nasich nej-
lepsich mladych vytvarniki, kteif v oboru karikatury pracuji, jest
zajiSténa. VSichni dokonce netrpélivé a s nadfenim novy list ¢ekaj,
nebot se jim jiZz hnusi nevdééna préice v cizich sluzbach, kvili honorati
a proti lepSimu svému piesvédéeni; také se boji, aby nakonec docela
,,nezkopfivovatéli®, jak se tomu v Praze #{k4 dle trapného socidlné de-
mokratického satirického listu Koptivy. Novy list bude se jmenovati
Plivnfk. Prejeme krouzku podnikateld upiimné mnoho zdaru.

SYMBOLISTE

V umélecky nevychovaném a zanedbavaném Brné, jehoZ Zivot —
v ohledu umeéleckém aspon zcela jist¢ — jest predméstsky (trochu
prazsko-, trochu videnskopiedméstsky snad), poviimlo si asi malo lidi
v téchto dnech prvni polovice fijna, Ze se tu na Velkém namésti
odehrava maléd tragikomedie, kterd v ciziné mivala slavné predchitid-
kyné. V mistnostech Klubu pfatel uméni, zevné ni¢im neldkajicich a
v téchto Serych dnech nepiili§ snadno pfistupnych, vystavuje hrstku
obrazkid volné sdruZeni symbolistéi Sursum. '

Praha, umélecky jiz hodné nadut4 a neomylnick4, nebyla by jejich
snah a schopnostf{ bezpochyby stiizlivé ocenila; v Brné ztistdvaji ne-
poviimnuti. Plakatek dosti vkusny a zcela nevinny zkonfiskovala po-
licie: vyvolalo to nékolik méné& vhodnych poznamek, ale neupozornilo
to na malou ironii: Ze totiz ta domnéle ,,nemravna‘‘ reklama ¢inéna
byla pro vytvarna dila rdzu namnoze niboZenského, ba katolického.
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Vystavka zistava bez reklamy a skoro i bez navitévovateld. Zda se
dokonce, Ze i poradatelé zlomili nad ni hidl. Nebof v nejvhodnéjii
¢as pro navitévu vystavy nevhodné umisténé jest jisté v téchto pod- .
zimnich dnech doba od 1. do 2. hodiny, ale v tuto dobu sledinka
pokladni byva patrné u obéda a dvéfe jsou nedobytny, co? budis
1 omluvou opozdéni tohoto referatku. Viechny ,,zivly*, nejen jiz jme-
nované, spikly se proti nékolika mladym muZém, kte¥{ v na$ stifzlivé,
kieftafské a myslenku nenavidéjici dobé majf odvahu byti symbolisty.

Tedy ani bouilivé diskuse nebude. V polovici mésice vystavka zmizi,
vystavovatelé nabudou asi jasného védomi, Ze byla zbyteéna. Znaji-li
trochu brnénské poméry, nebudou se proto na nas hnévati. A nebudou
asi ani zarlivi na svého krajana pana Karla Stroffa, ,,nejhledan&jsiho
eského karikaturistu‘, jenZ soucasné a pravé naproti vystavuje zdej-
§im Némcim své prace zaroven s jinymi kongenidlnimi kresli¥i né-
meckymi, ktefi pracujf pro Die Muskete, rakouskou — a jak rakouskou!
— ,konkurentku Simplicissima‘‘, kterA m4 aspor rakouské Némce
chraniti pted jedem simplicissimovského vtipu. Zde je totiz o reklamu
postarano...

Tedy symbolisté! Nezaujati lidé védi, Ze je-li pfekondn symbolism
jako &asové kdysi a médni hnuti, nenf pfekondn symbolism jako jedna
z vyrazovych tendenci uméleckych. Vydal a vydava rozkoiné kvéty,
kiehké a subtilni. Zdaji-li se ¢asto nepiistupny priimérné chapavosti,
je to otazka chapavosti, nikoli symbolismu, jinak neporusena, &ist4,
naivni mysl maze byti jeho prostiedky leckdy nejsndze okouzlena.

Dobie tedy, symbolisté! Hai'e viak, ze vét§inou nesamostatni dosud
a nevykvaSeni. Proto oviem nemoZno Z4dného mladého umélce od-
souditi, ale zaroveinl nelze mu také jen tak snadno uvéfiti. Zejména
v tomto pfipadu, kdy kvalita technicka jest jen nezbytnym prostied-
kem, a nikoli samouéelem. Upfimnost umélcova je otdzkou, vidime-li,
Ze manipuluje symbolickym inventafem, jejz objevil Henri de Groux
nebo Odilon Redon nebo Mackinthos nebo na§ Bilek a jenZ opakovéan
stava se navysost protivnym. Je to slabost nebo podvod? To oviem
rozhodne budoucnost a na§ tsudek mize byti jen podmineény.

Prvnim v abecedé z umélcii sdruzenych v Sursum jest pan FrantiSek
Kobliha. Stoji jim také v Cele jako umélec. O ném neplati to, co jsem
pravé fekl v pfedchozim odstavci. Jeho uptimnost je vyloZend, jeho
cesta jasna. Je to mékky grafik, ktery pracuje hodné dievorytem, aé
by stejné, a snad i lépe, slufel mu litograficky kdmen. Jeho fe jest
prosta a jemna; jeho snivy a poeticky duch nelibuje si p#ili§ v matohach
a pitvornostech. Je nejzdravéj¥i z péti zti¢astnénych umélcd, nemusi si
odvykati odkoukanych manyrovanosti, naopak, mize stoupati k slo-
zitéjSim problémiim, aZ jeho technika, zejména, jak se mi zda, v kra-
Jjinnych pozadich nejista, uzraje.

Lepty pané Kontipkovy mne nepfesvédéily, aé nesymbolizuje slo-
zité. Netekly mi ani toho, co autor zamyslel, aniz &eho jiného. Jsou
to veétSinou studené napady. Jeho Jaro, divéi aktiéek s vypuéelymi
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naderky uprostfed zafictho ovalu, byl by dosti sugestivnim symbolem
jara, kdyby nebyl zkaZen rozsochatou parukou divéinou, je mi ziistala
nepochopitelna. Dfevoryt JednoroZec je slu$na dekorativni hii¢ka.
Technika pané Koniipkova je nejéastéji prostd a dobra.

Z olejti pana Pacovského je nejlepsi Podzim, mil4 a sugestivni po-
hadka. Jeho Madona, na niZ matka i syn maji ptiSerné podmalo-
vané a nali¢en€ oci, nesmyslné kontrastujici s ostatni malbou obrazu,
je prosté ohavna. Samostatnéjsi a zajimavéjii je Zvéstovani — ale mél
bych vibec pomléeti o olejich v této vystavé: $ero, které je tu halilo,
nehodilo se ani k jich pozorovani, ani k tomu, aby zvyiilo jejich ta-
jemnost. Proto nemohu fici nic také o dvou obrazech pana Zrzavého.

Konetné ma tu fadu dfevorytdi, dievorezeb, kreseb i oleja pan
Josef Viachal. Zda se miti ze viech nejvice kvasu v sobé nebo oviem
napodobivosti. Je-li to vSechno skute¢né upiimné, mohlo by to za-
jimati psychiatra; ¢imZ nepovidam vtip. M4 to byti mystika: prede-
véfm viak jest jisto, Ze pan Véchal hraje dosud pisné malo originelni
na klavire k smrti obehraném.

Celkem je na této vystavce hodné odvahy i obratnosti, kvasu a
experimentu. Uméni dosud maélo. Nikoli oviem proto, Ze, jak by asi
néktefi nam tvrdili, nebylo by dosaZitelno po cestach, jez si zvolilo
Sursum. Eduard Munch, abych volil pi¥iklad u n4s dosti znamy, do-
kazal, Ze moZno byti velikym umélcem, dokonalym vytvarnikem a
pfitom malovati a kresliti ideje, va$né... literaturu, jak se tomu laje.
U nas dokazal to FrantiSek Bilek a dokézal také, Ze mozno pfitom
zistati umélcem slovanskym, ¢eskym par excellence.

Na dalsi vyvoj péti mladych grafiki v Sursum sdruzenych mtizeme
byti zvédaveéjsi nez na pifiti cesty celého houfu topornych okreslovaci
slovackych figurin.,
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KNIHY CGERVNA chtéji byti pfedeviim fadou dél, kterd seznamovatj
budou ¢tenate Eeského se sociologickym snem svétovych basnikd a my-
sliteld, podavajice spolehlivé &eské pieklady v tipraveé krasné. Jedn4 se
nam tedy zejména o takzvané utopisty, predchtidce socialismu, a ony
moderni socialisty, jejichZ myslénka nezastavila se na prahu politické
arény. Tomds Moorus, Campanella, Fourier, Saint-Simon, Proudhon, Guyau,
William Morris, Petr Kropotkin, to jest jen nékolik typickych jmen z dloy-
hé fady pozoruhodnych autord, u nichz najdeme nejéastéji vice nez pou-
hé pouéeni nebo zabavu, totiZz povzbuzeni, viru a touhu. Ale i dila b4s-
niki a mysliteld jiného razu, domacich i cizich, pfipustime do své sbirky,
Jejiz raz bude prost vii pedanterie. Dila uréena pro vétsi pocet ¢tenai,
v upravé vkusné, ale pomérné laciné, st¥idati budeme s edicemi intim-
nimi, jez razem svého obsahu i vzacnosti své ipravy uréeny budou
jen pro zcela tzky kruh téch, kdoz v dobé vitézné vulgarnosti zachovali
si cely smysl pro krasnou knihu. Zahajujeme Knihy Cerona vaznym dilem
francouzského sociologa Charlesa Alberta Volnd ldska, jimZz doufime
odstraniti mnohy blud a ptedsudek. Volnd ldska vyjde ve dvou svazcich
po 1.50 korun; na lehkém papiie japonském stoji oba svazky, jeZ nutno
piedem zaplatiti, 12 korun. Tohoto vydani luxusniho ti§téno bude 25
ru¢né ¢islovanych vytiskd. Pro dalif svazky neslibujeme prozatim uréi-
teho potadu dél. Zpocatku dojde bezpochyby na W. Morrise Novinky
odnékud v novém a nezkraceném piekladu, na Utopii Tomae Moora
a svazek basnf jednoho z nejvétiich modernich duchtt Emila Verhae-
rena v krdsném prekladu. Pro Knihy Cervna ptipravujeme rovnés de-
finitivni vydani Spisi Stanislava K. Neumanna, a sice prozatim tfi svazky
basni: Knihu mlidi a vzdoru, Knihu intimni lyriky, Knihu lesd, vod
a strani a druhé vydan{ prvniho svazku sebranych tvah a ttokd
Socialism a svoboda.



