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RADIKALISM

Radikalism neni hfmot, nybrZ prace, prace, kterd bési-li o to, aby
se néco dobreho postavilo, buduje od zdkladu, a nikoli od stfechy,
a béz{-li o to, aby se odstranilo néjaké zlo, ni¢i kofen zlého, a nikoli
jeho pouhé dusledky. Radikalism, boti-li, bo¥i, aby mohl postaviti
véc lepsi, a stavi-li, klade zdklady do pevné péidy, a nikoli na pisek.
Radikalismu nebézi také o fasidu, nybrz o vnit¥ek. Radikalism je po-
ctivost: pfisnost k sobé, upiimnost k vefejnosti. Ponévads jde mu pre-
devsim o to, aby postavil svou dobrou véc, neodmita tplné kompro-
mist taktickych, nikdy viak nesmi se sniZiti k takovym kompromistim
a k takovému oportunismu, jimi# byla by kompromitovana, zrazena
véc, o kterou mu béZi; osobnf z4jmy pFivriencd uréité radikilni akce
nesméji byti kladeny nad tuto véc a radikélni smér, radikdln{ strana
nesmi byti sobé samé téelem, musi ztistati vidy pouhym svédomitym
nastrojem k provedeni dila.

Radikalni politika je uptimna politika, pravy opak toho, co pted
valkou nazyvalo se u nas politikou pozitivni. Radikaln{ politika ne-
odmitd zdsadné Zidného prostiedku a po&itd se viemi mo¥nostmi.
Politika, ktera pted valkou potitala s ptipadnym rozbitim habsburské
fiSe, byla nazyvana velice opovrzlivé politikou katastrofilni. Ale valka
a jeji vysledek poskytly této politice velikého zadostucinéni, a politika
takzvané pozitivni ukazala se pouze slepou a znemravnujici.

Dnes, pfevratem z 28. ¥jna, uspokojeny jsou plné toliko kruhy na-
cionalistické, nikoli také socialistické, jichz bude pomalu vétsina, Zda-li
se, Ze vrstvy méStacké a kapitalistické jsou ochotny ke znacnym kon-
cesim, v hospodaiském Zivoté vidime naopak, ze vykofistovani, které
nas dnes postihuje pfedeviim jako konzumenty, nabylo nejosttejsi
formy. Bezuzdna ziskuchtivost — mizeme objektivné fici: ziskuchti-
vost mezitfidni — ohroZuje republiku, dfive nebo pozdéji bude nutny
druhy ptevrat, ktery zavede pofadek vylucujici zhoubné Géinky lou-
pezivosti. Poctiva a rozumna politika radikalni pocita s timto druhym
prevratem, ale bude se snaZiti, aby se stal stejné klidné a dustojné jako
pfevrat prvni. :

Radikalni socialism je samozifejmé konstruktivni, ale neupfimnou
dialektikou, dnes tak oblibenou, nemo#no zamluviti ten fakt, Ze socia-
lism nema pro svou budovu volné, nezastavené pldy, Ze tudiZ pro kaz-
dy pilif své budovy musi udélati misto, musi néco zbofiti. Proto radi-
kalni socialism neponechava nikoho v pochybnostech o tom, Ze demo-
kratické reformy politické a takzvané ochranné zakonodarstvi délnic-
ké, vieobecné hlasovaci pravo Zen a muzd, osmihodinna pracovnf
doba, starobnf{ a invalidni pojiiténi namezdnych pracovniki atd. nejsou
vymozenosti socialismu, nybrz Ze socialism poéina teprve tam, kde saha
se na kofen socidlni nerovnosti podminek existen¢nich a na koten
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hospodafského vykofisfovani a kde pracovnici sami stavaji se pany
prace a vytézku z ni. Kofenem zla je nimezdni systém a soukromé
velkovlastnictvi pidy a vyrobnich a konzumnich prostfedki — socia-
lism pocina tam, kde tyto prezilé a neudrzitelné véci se odstraniuji.
A tam se také uvoliiuje pida pro konstruktivni &nnost socialismu,
pro znarodnéni pldy, pro vyrobni a konzumni druzstva, pro velikou
budouci federaci autonomnich hospodaiskych a pracovnich jednotek
kolektivnich — pfedpokldddme-li oviem, Ze idedlem neni socialism
statni.

Radikalni politik socialisticky chova se tedy zcela jinak neZ jeho
protivnik nacionalisticky. Necht politikové mé&faét se svymi narodo-
hospodafi kalf vodu a nejasné &ini z jasného. Jejich zbrani je hadf ja-
zyk, jejich metodou intrika. Jejich je ta plesnivd budova na spadnuti
a na nich jest, aby ji podpirali obratné i neomaleng, na fasadé okraglo-
vali, trhliny zalepovali. Jejich z4jmové skupiny a strany mohou byti
egoistické, nebot hledi urvati, co se jeité urvati di. Ale socialisticks
politika je pfimocara, #{kd ano nebo ne. Socialista stavi na zakladé
jasného a presného planu a stavi ob&tavé. Socialisticka strana je odpor-
na, kdyz politika¥i, a trest ji nemine. Také u nas vymstily se staré hiichy
na socialistech. Demagogie potfebuji mé&$taci, nikoli socialisté. Nej-
nesnesitelnéjsi obraz poskytuji lidé, ktetf na schizich #vou a Stvou, ale
jakmile maji socialisticky jednat, zalezou do %ita a za zelenym stolem
Jsou nejvétsimi oportunisty. Socialistick strana ma také své odborafe
drZeti na uzdé, bréniti se jejich egoistickému teroru, ktery mravné neni
0 nic vyS teroru zajmovych skupin kapitalistickych. —

Také radikalism v kulturnich odvétvich lidské myslenky a prace je
piedeviim poctivost. Radikalism ve vedg, v literatufe, v uméni zname-
na domyslenou véc, odbornou svédomitost, neptedstira nic, nekoketu-
je s davy ani se ctiteli. Radikaln{ spisovatel nepiSe libivych Zvasti
o princeznach, ,,jemné pikantnich® pitomosti pro méstaky, uffiuka-
nych romant z délnického Zivota. Je odpovédné a zdsadné moderni,
ale jde z cesty médnim hesléim pfejimanym z vnéjsich aktuelnich snah,
cizich organickému vyvoji uméleckému. Podobné radikalni malit ne-
chlub{ se prazdnou virtuozitou ani nenalepuje na staré malovani nové
,,vymoZenosti, Ridi se svym svédomim, nikoli zalibami obecenstva.
A ani jeden, ani druhy nechce se stati primadonou, kterd ¢im hutfe
pracuje, tim ¢astéji se ukazuje.

Radikalism je svédomity. Proto pouze radikalism, at skryty nebo
vefejny, vykonal veliké véci.

UPRIMNE SLOVO
Pocina se u nas jiz objevovati to, co se déje pravidelng, kdyZ v na-

rodé povstane nahle velik a siln4 osobnost. Kdekdo, poctivec i lump,
lidé dobré i zlé vile, poéinaji kolem nas ustaviéné a za kazdou vétou
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ohéanéti se jedinym argumentem, jedinym diivodem, ktery ma staditi
vzdy a viude:,,Masaryk to fekl.* A pfitom pravidelné to, co Masaryk
skutécné fekne, jest néco zcela jiného.

Vidime také jiz, kterak jisti lidé snazi se vyuZiti nékterych skuteénych
nebo domnélych vyroki a sdéleni Masarykovych k tomu, aby ¥iili
nedtvéru nejen k véci skuteéného socialismu, nybr tfeba jen k smyslu
boje antiklerikalniho, dotkdme se toho, %e jménem Masarykovym
budou se pokouseti tito lidé utloukat vie, co ptekazi pohodlnému a vy-
nosnému politikafeni.

Proti tomu jest nAm véas obrniti se, musime pfedem vefejné zau-
jmouti upfimné stanovisko ke svému presidentovi. Masaryk je ndm dnes
pfili§ veliky a piili§ drahy, ne% abychom si dovolili zneuzivati jeho
jména proti komukoliv, ale stejné je ndm drah4 nase svoboda mysleni
a svédomi, nez abychom dopustili, aby jména jeho zneuZivalo se proti
nam.

Lidé, ktefi nejsou a nebyli piivrZenci takzvaného realistického smé-
ru Masarykova, jsou dokonce povinni vysloviti se jasné o svém stano-
visku ke zjevu, jehoZ ¢innost pfedvaletna byla &asto pfi¢inou ostrych
sporli, ktery viak dnes znamena nam viem bezesporného narodniho
velikana. Tedy:

Jisté maji pravdu ti, kdoz tvrdf, Ze Masarykovy &iny jsou plodem jeho
povahy, jejiZz podrobnym zrcadlem jsou Masarykovy spisy. JenZe nut-
no tu rozliSovati mezi podstatnym a nejpodstatnéj$im a mezi vedlejiim,
abychom nakonec nedospéli snad k nesmysinému tvrzeni, %e Masaryk
byl by neprovedl tak §fastné svého osvoboditelského dila, kdyby byl
Jinak hledél na otdzku ndboZenskou nebo na problémy umélecké.
Masarykovy spisy nebudou ndm proto evangeliem.

To, co Masaryk napsal o vécech politickych a filosofickych, o socia-
lismu, o uméni, o niboZenské otazce, jsou jist¢ projevy skrznaskrz
poctivé, casto velmi cenné, ale pravidelné i odborné sporné: ledacos
zistava nam cizi jako nejeden traktat Hustv. A stejné jako Hus také
Masaryk zlistane pro nas i pro budouci velikym a drahym nikoli pro to,
co napsal, pro podrobnosti svého uéeni, nybr pro svou mufnou a tino-
rodou ldsku k pravdé a spravedinosti. V jeho chrabrych vystoupenich, v jeho
aférach malych i velikych, v tom, co uéinil ve vé&ci podvrzenych Ruko-
pisti, ve véci protiklerikdlni nebo ve véci protiboucharonské politiky,
ve véci Hilsnerové nebo Svihové a koneéné ve své nejveétsi véci, ve véci
Ceskoslovenského naroda, vidime predeviim toho ¢&istého muze, kterého
uctivame a ktery skutkem hlavné util pravdé a spravedlnosti. A tento
Masaryk, neni-liz cely ve vété, kterou také Hus vyjadiil celou svou
podstatu, kdyZ napsal: ,,Také prosim, abyste se milovali, dobr{ch n4-
silim tlaciti nedali a pravdy kazdému ptali.*

V duchu téchto krasnych slov chceme také my dati kazdému, co je-
ho jest. Chceme dati Masarykovi, co jest Masarykovo, ptedeviim
Uctu svou a lasku, kterou bychom viak poniZili, kdybychom pokry-
tecky ptisahali na vie, co kdy Masaryk fekl nebo napsal. Pak chceme
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také socialismu dati, co jeho jest, chceme za nim stati jako za svoy
pravdou, i kdyby to bylo opét jednou proti takzvanému celému svéty,
A koneéné také obéantim knéim a jejich cirkvim chceme dati to, co
Jim patit, ale tu za kazdou cenu jen to, co Jim patii, a nic vice.

Nezapomenime také, %e prvni president nad republiky jest prvnim
diplomatem na$eho naroda, svetovym diplomatem. Jist& Masaryk, kdyz
pfijimal presidentstvi, byl si toho jasné védom, Ze béfe na sebe téskoy
povinnost, pro ného zajisté dokonce nesmirné tézkou, tj. povinnost
diplomatd nemiti stile na Jazyku to, co jest na srdci. Nemuge byti
Sporu o tom, Ze veliky svétovy diplomat musi mluviti trochu Jinak, nez
by snad chtél nékdy mluviti byvaly prazsky profesor. Také z tohoto
hlediska dluzno bude nékdy posuzovati dnegni vyroky Masarykovy. —

Setkdvame se v Zivoté jisté s autoritami tak Uctyhodnymi, Ze volky
nevolky podléhame jejich vlivu, i kdyZ jsme zvykli usuzovat samostat.-
né. To nenf jisté nic $patného, na svéte neslo by to dobfe bez utitely
a zakl. Jsme-li viak dospéli, zéistava i pfi tom nejvysi instanci pro nas
nase svédomi. A pravem. Co je po clovéku, ktery ma vidy to minéni,
které slySel od autority, s kterou se naposled setkal. Nu, a ve vécech
socialismu a klerikalismu jsme myslim uZ tak dospéli, abychom se
mohli drZeti pfedevsim svého svédomi,

Tedy ptijdou k nam 1lidé a teknou: s»sDejte pokoj se svym antikle-
rikalismem, nechte té propagandy pro vystupovani z cirkve, vite, Mo-
rava, vite, Slovensko, zeny budou volit, Masaryk je proti tomu!** Co
Jim odpovime? Napiiklad toto:

Kdyz $lo o vlastenecky podvod s podvrzenymi Rukopisy, Masaryk
nezalekl se ani na okamzik toho, ¥e vezme narodu posvatného fetise,
0 pravdu a moralku mu béZelo, a dnes nen{ rozumného ¢loveka, ktery
by neschvaloval jeho tehdej§tho vystoupeni a boje. My viak nechceme
ani brati nékomu néco posvatného, ndm nejde o brani naboZenstvi,
fikame-li: Jest véci vefejné moralky, narodni morilky, aby nasi lidé
vystupovali ze spolku, v jehoZ ti¢el nevéi a jehoZ stanovy neplni.
Chceme, aby &eskd svédomi byla tak citlivd, aby této falie nesnesla.
A my to povaZzujeme dnes také za piikaz svédomitosti narodni, poné-
vadz jde tu predeviim o tu cirkev, jejiz reprezentanti vétsinou do posled-
ni chvile stali p¥i Habsburcich a zistali nevalné spolehlivymi obéany
republiky. Klademe tuto trvalou otizku svédomi a vefejné moralky
nad doc¢asnou otdzku politickou, to ndm kdZe naje svédomi, svédomi
starych chlapt, pro néz autorita plati uz jen velmi z¥idka — po velmi
pozorném uvazeni,

A podobné ptijdou k vam lidé a teknou: s»Zanechte vieho radikalni-
ho socialismu. Neni nadéje na uspéch. Dohoda to nechce. Masaryk
Jje proti tomu!*

Odpovime jim: Socialism nenf guma, kterd se natahuje a stahuje.
Socialism je nazor na svét a ideal lidské spole¢nosti. Socialism je véci
naseho presvédéeni, na$f viry a nadéje (nikoli obchodu). Socialism jest,
Jak se rado ¥k dodnes, utopie, ale pravé takova utopie, jakou byla
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pred péti lety Ceskoslovenska republika. Masaryk byl utopista, kdyz
unikl za hranice, aby pracoval pro rozklad habsburské fiSe; my jsme
stejni utopisté, chceme-li pracovati k odstranéni soukromého velko-
vlastnictvi a namezdného systému. Prestaneme byti utopisty snad
za rok, snad za tfi leta, snad za tficet let, Jako Masaryk piestal byti
utopistou 28. fijna, ponévadz to vyhral. Kdyby nebylo utopistd, ne-
méli bychom dnes své svobodné republiky ; nebude-li utopistid, nebude
socialism. Staéi?

SJEZD CESKYCH ANARCHISTU KOMUNISTU
1

V nedéli 2. tinora t. r. konal se v Praze sjezd byvalé Federace ceskych
anarchistd komunistd, ktera v bfeznu lofiského roku slouéila se se stra-
nou narodné socidlni v Ceskoslovenskou stranu socialistickou. Sjezdu
se zucastnili mimo 34 delegatd jednotlivych anarchistickych skupin
ministr dr. Vrbensky, prof. dr. Fr. Krej&i za ustéedni vykonny vybor
Ceskoslovenské strany socialistické, dale spisovatel Frana Sramek, po-
slanci Landova-Stychova a St. K. Neumann aj.

Utelem sjezdu bylo p¥ijeti zasadniho stanoviska k sloucenti se stranou
narodné socialni a debata o dalsi ¢innosti.

V referatu redaktora Michala Kéchy o historii hnuti anarchistického
v Cechéach bylo vzpomenuto kamaradu, ktefi za valky navzdy odesli.
Vlivem valeénych poméri zemtel MUDr. Aug. Erban, vojenskym
soudem byli odsouzeni a zastieleni kamaradi Vesely a Sramek (pekaf),
ve valce padli ing C. Herlas, basnik Fr. Gellner, Hofman, Hlavaéek,
Reh, Erneckr aj., ve vézeni zemtel Jirka Volf z Hradku. Perzekuce ra-
kouského militarismu dolehla oviem téZce na ty, ktefi tu zbyli. Véechny
spolky rozpustény a véci zabaveny, Casopisy (Zadruha, Mlady pri-
kopnik) zastaveny a celd ¥ada kamarada (Vrbensky, Kacha, Borek,
Kérber, Draxl atd.) bud internovana, nebo Zaldfovana. Hnuti tim viak
zabito nebylo, jak o tom podal diikaz silny z4jem o sjezd a ¢etnd ulast.

Po referatech a obsirné debaté o akci slucovaci, k niz Federace &es-
kych anarchistti komunisti dala prvni podnét, bylo vieobecné konsta-
tovano, Ze sjezd znamenal sice likvidaci Po strance organizadni, jezto
skupiny byvalé Federace jsou nyni nerozlu¢né spojeny v jednotlivych
organizacich Ceskoslovenské strany socialistické, ale nikoliv po strance
ideové. Pokud zasady anarchismu nejsou Jiz obsaZeny v programu
Ceskoslovenskych socialistd, ktery je spoleénou praci obou byvalych
skupin, bude dalsf snahou &eskych anarchistd, aby v éeském socialis-
mu uplatnily se pokud moZno zdravé prvky z romanského a slovan-
ského socialismu svobodaiského, rozsitena byla znalost dél klasika
anarchismu, zejména Petra Kropotkina aj. Jako vysledek sjezdového
jednéani byla jednohlasné piijata tato rezoluce:
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Cesti anarchisté komunisté zastoupeni 34 svymi delegaty z Cech
a Moravy na sjezdu v Praze dne 2. inora 1919, po vyslechnuti referatu
o pribéhu a vysledku slouéeni se stranou narodné socialni v Ceskoslo-
venskou stranu socialistickou, projevili souhlas s dosavadnim postupem
dbvérnikd, kteti provedenim této akce byli povéfeni na konferenci
duchcovskeé 3. tinora 1918 a k projednavanym otdzkdm zaujimaji toto
stanovisko:

1. Trvame na spole¢né praci v Ceskoslovenské stran& socialistické
v jednotnych organizacich, povaZujice pfitomnou dobu za dobu re-
voluéniho ptevratu,v némsz se chceme plné zi&astniti vybudovani socia-
listické formy na$i republiky. Souéinnost viech socialistickych stran
povazujeme v nynéjsi dobé za nutnou, abychom mohli ptistoupiti
k postupné socializaci nasi spole¢nosti narodni, hajiti v nf zajmy prole-
tariatu a uskutecniti socialistické cile. Pouhy spole¢ny postup mohl by
viak vésti v blizké dobé k stranickym bojiim, a proto jsme pro tiplné
organizacni slou¢eni obou nynéjsich socialistickych stran, odborové i po-
litické. Své stoupence vyzyvame, aby viude, kde je to moZné, k slou¢eni
pracovali. -

2. Pokud jde o na§ pomér k Ceskoslovenské strané socialistické, chce-
me v jejim organiza¢nim ramci uplatiiovati zdsady komunistického
anarchismu, uskuteétiovati ideje socialni, hospodé¥ské a kulturni, v pro-
gramu strany vyslovené, a proto je nutno, abychom méli v diilezitych
odborovych i politickych organizacich a institucich strany pomérné
zastoupeni. Pfi tvofeni zakonodarnych, obecnich a viibec vetejnoprav-
nich a hospodaiskych sbort Zdddme zastoupeni v takovém poméru,
Jjaky asi odpovida naSemu zastoupeni v tisttednim vykonném vyboru
strany.

Mimoto %4d4me, aby Ceskoslovenska strana socialistick4 zasadila se
0 nale pfimé zastoupeni v Narodnim shromaZdéni, ponévadz podet
mandati spojené strany odpovida jen sile byvalé strany narodné social-
ni a pfi ustaveni Narodniho vyboru byla byval4 Federace éeskych anar-
chisth komunistii 1iplné pfehlédnuta, atkoliv svym vyznamem na &es-
kém severu, severovychodé i jinde byla dilezitym ¢&initelem kulturnim
i politickym.

NepovaZzujice rovnopravnost Zen za pouhé heslo agitaéni, zddraziu-
jeme také patii¢né jejich zastoupeni ve viech uvedenych sborech a in-
stitucich.

3. K ¢innosti, kterou se chceme uplatniti ve strané, je nAm potfebi
rozhodné vlastniho listu, ktery by jednak mezi nadimi stoupenci pii-

- sobil pro ti¢ast na praci ve strané a pak téz byl nAm organem, kterym
bychom mohli zasady ceského socialismu rozebirati, rozsifovati i hajiti
jich proti znehodnocovani a pfedsudkiim, jeZ se objevujf hojné nejen
v listech stran méStackych, ale i v socialistickém tisku obou stran.

Protestujeme zejména proti stilému zneuzivani slova ,,anarchie‘
k oznatovani rozvratu a nepofadku, coZ svédéi jen o naprosté nezna-
losti zasad a teorif anarchismu. Chceme miti moZnost plodné diskuse,
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kterd by &esky socialsm ocistila a vnesla do ného podnét z myslenek
socialist romanskych a slovanskych (Proudhon, Kropotkin aj.), jichz
ideje mravni i socidlnf jsou nAm mnohem bliz¥f ne#li strnuld dogmata
statniho socialismu marxovského. :

4. Do vySetfujici komise pro prozkouman{ policejniho archivu de-
legujeme kamaridda Michala Kachu. ’

Stojice pevné na mateiské ptidé Ceskoslovenské republiky, jsme pie-
svédéeni, Ze nale republika miZe uh4jiti své ideové a mravni poslani
jakoZ 1 stati se svobodnou a kulturni pidou zdravého a pokojného
vyvoje narodniho Zivota jen tehdy, kdyZ nastoupf cestu v socialistickém
duchu svobody a spravedlnosti, kterjy povede k demokracii hospo-
datské a uskuteéni na$e heslo:

Volny ¢lovék ve svobodném ndrodé!

K sjezdu chceme poznamenati:

Cesti komunisté anarchisté — aspon valnd vétina jejich — vedeni
dobrou ivahou a zdravym pudem zaujali ihned na poéatku valky roz-
hodné stanovisko proti nejvétiimu a nejbliziimu nebezpeti, proti né-
meckému a rakouskému imperialismu. Dnes, kdy mame jiZ zpravy a
dokumenty z ciziny, vidime, Ze také jinde nejleps nasi kamaradi po-
stavili se na stranu protinémeckou. Ostatek jest vice nebo méné nezbyt-
ny duisledek spravného vychodiska.

‘Némecko muselo byti porazeno tak, aby jednou providy ztratilo
chut pokratovati v padesatileté tradici bismarckovské a prestalo se
domnivati, Ze jest povolano krvi a %elezem vladnouti nad narody.
Musi nam tudiz byti lhostejno, vedou-li sobecké nebo nesobecké davo-
dy Dohodu k tomu, Ze chce z nadi republiky uéiniti pevnou hraz proti
eventuelni nové expanzi Némecka. My musime byti takovou hrézi
védomé, v zajmu svém i v zajmu lidstva, a sice tak dlouho, dokud po-
méry v Némecku nebudou zarukou toho, %e Némci se vzdali svych
nebezpeénych panovaénych choutek a chtéji koneéné spolupracovati
s ostatnimi narody jako rovnocenny a mirumilovny &initel. :

K imperialismu jinému mame samoziejmé stejné stanovisko jako
k némeckému. Ale imperialism zipadnich mocnosti nebude bohd4
nutno potirati valkou; ten bude odstranén pomalu vitéznym socialis-
mem. Nevétime, Ze by anglosaiti vojici byli nékdy ochotni tdhnouti
na socialistickou Evropu kontinent4lni.

Postavili jsme se tedy za dne$ni Ceskoslovenskou republiku, na viech
stranach dosud ohroZenou, a chceme klidnym zptsobem a v souéin-
nosti s ostatnimi stranami pracovati k jejimu vnitinimu zesileni tak
dlouho, dokud némecké nebezpedf nezmizi. Chceme soudasné viak i di-
sledné bojovati proti vnéj$im i vnitinim nep¥ateltim radiklni socializa-
ce viude, kde se s nimi setkdme. Chceme skuteéné pracovati, nikoli
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pouze kritizovati za stolem malého hlou¢ku, chceme se uplatniti, posta-
rati se, aby bylo nutno s nami pocitati, aby prakticky ti¢inek najeho
idealu svobody a spravedlnosti byl zjevny a silny.

Proto jsme se spojili s takzvanymi narodnimi socialisty, kdyz pt¥ijali
snesitelny socialisticky program, v Ceskoslovenskou stranu socialistic-
kou. Své individuality tim nikdo z nas dosud nepozbyl a bezpochyby
nepozbude ani v budoucnosti. Ziskali jsme poctivym nazortim socia-
listickym $ir§i kruh posluchaéstva. Ostatné poméry v socialistickém t-
bofe jsou tak slozity a nevyhranény dnes, mezindrodni situace socialis-
mu méni se téméf s kazdym meésicem, ze vy&kavaci stanovisko je tu
nejlépe na misté,

Chtéli jsme ven z pfitmi, z marnych krouzki spiklenecké piichuti,
chtéli jsme na jasné férum ceské vefejnosti. Zde je prace jisté méné po-
hodlna a pfijemna nez ta nale byvala stale stejna kdzani k stale stejnym
lidem za zavienymi dvefmi a okny. ZaZene-li nas vlna reakce, dobra,
bude to vina mezinirodni; nepiijde-li reakce, pfijde socialism a p¥i
tom chceme byti a pii tom chceme svij hlas velmi hlasité uplatniti.
Vysledky schvali nebo odsoudi nasi taktiku.

Necht tedy téch nékolik nespokojencii jde jinou cestou: podle vy-
sledkt budeme rozsouzeni. :

VELKOSTATKY

Velkostatky! Pfedvolebni viava zavésila to slovo nad na$ politicky
zivot jako veliky kus slaniny; stoji pod ni dav bloudi a sme¢ka zisku-
chtivci s vyplazenymi jazyky, s tekoucimi slinami a s krvavyma oc¢ima.
Kdekdo rad by uchvatil kus té zemédélské ptidy, ktera za valky ukazala
se vlastnictvim nejspolehlivéj$im a nejvynosnéjiim, — proé¢ tedy nese-
hrati dikladnou komedii s timto lidem, se svobodnym a suverénnim
lidem, ktery dnes pfece vladne?!

Nesporno, Ze tuto ohavnost za¢ali agrarnici. Nestitili se podvodnym
zplisobem tvafiti se a pracovati, jako by pouze na nich bylo, co se stane
s pudou, jako by oni rozhodovali, co a jak bude rozdéleno, jako by oni
uz mohli rozdavati. A kdyz se socialisté opfeli tomuto neslychanému
podvodu, kdyz proti nému postavili své nazory a projekty — nefikame,
ze vidycky spravné, seridzni a nepfedvolebni —, rozbésnila se agrarni
zurnalistika jako notoricky alkoholik. Nejstvavéjsi cesky platek, ktery
pfedhonil v tom o celé hony tisk klerikalni, do §tvani ptece diikladné
zapracovany, skrznaskrz prolhany Veler ¢&ili Lidovy denik, dosahl tu
prvniho republikanského rekordu.

Socialisté neméli se ni¢im ptibliZiti k této trovni. Otazka velkostatk®
a cela otazka agrarni je tak vazna, Ze socialisté neméli nikterak strho-
vati ji z irovné ¢isté odborné a rozméfiovati ji na pouha hesla piedvo-
lebni. Jen vécna stanoviska méla se zaujmouti, z24dna stranicka, agitaé-
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ni. Na$ lid je dosti vyspély, aby snesl pravdu, aby porozumél rozumné
fe¢i. Otazka tak vazna, zivotni otazka republiky méla hned na poéatku
shromazditi kolem sebe poctivé muze, nikoli straniky, a jest na$im
presvédéenim, Ze socialisté mohli by se klidné dohodnouti s pokroko-
vymi agrarniky o celé agrarni reformé, kdyby na viech stranach ustou-
pily sobecké zajmy a kdyby starost o dobro republiky byla v srdcich,
a ne jen na praporech.

Zdravy rozum nam pravi, Ze otazka velkostatkti nebude moci byti
fesena jednostranné, ponévadz neptjde o tu neb onu skupinu, nybrz
o celou republiku. Jako ,,hlad po padé‘‘ nesmi byti tak ukojen, aby jed-
noho krasného dne mohlo hladovéti opét pil republiky, tak ani ZAdny
socializa¢ni experiment nesmi byti pro dnedek tak pfekotny a Siroky,
aby vyse nasi zemédélské vyroby byla ohroZena.

Je nam velmi jasno, Ze republika nebude se chtiti vzdat velkostatkd
viech, Ze nebude napiiklad drobiti fepaiska velkohospodafstvi, a jako
socialisté nemiiZeme proti tomu nic namitati, v tom piipadé oviem, kdyZ
se nebude na téchto republikanskych velkostatcich hospodafiti pro vel-
kokapital. Bude na socialistech, aby pfinejmen$im domohli se toho,
aby zde vSichni pracovnici od prvniho tfednika aZ po posledniho sko-
taka byli spravedlive icastni za zisku. Stejné jasno je nam, Ze za dne$ni
situace, kdy druZstevnictvi je u nas stale je§té v zadatcich, musi se vy-
hovéti v pfiméfené mife malym lidem, ktefi pidy potfebuji ke své
obzivé, tedy Ze je nutno rozdéliti mezi malé lidi velkostatky viude tam,
kde poméry pro to mluvi a zajem republiky to dovoluje. A koneéné je
nam i to zcela jasno, Ze je pfimo nasf socialistickou povinnosti podpo-
rovati poctivé snahy druzstevnické viude, kde mali lidé druzstevnicky
pracovati chtéji a poméry toho pfimo vyZaduji. Necht ve vzijemné
konkurenci téchto tfi smérti prace zemédélské osvédéi se to, ¢emu patii
budoucnost; ve vaznych vécech netfeba spéchati se $ablonou. Zabraniti
pak nutno toliko jednomu: aby agrarni reforma v ZAdném sméru ne-
podporovala ziskuchtivost. Soukromy zemédélsky velkokapital, sou-
kromé velkovlastnictvi ptidy musi byti odstranéno a sny nasich velkych
agrarniki, Ze pouziji agrarni reformy k tomu, aby si zaokrouhlili svoje
vlastnictvi, musi byti dirazné rozptyleny.

Poctivi lidé, tfebaZe je pfed volbami, musi tudiz mluviti s malym
lidem upiimné a pravdivé. Délit a rozdavat nebude z4dna strana.
Pokud potrva klidny vyvoj véci v na3i republice, potud jest jisto, Ze
agrarni reforma bude vyfizovana dohodou viech stran a po zralych
bohda tivahach odbornych. Vyvoj jiny nenf prozatim v zdjmu Zadného
poctivého sméru. Agrarni §tvacdi a rozdavaéi méli by si uvédomiti, Ze
vyvolavaji choutky, které by mohly draho p#ijiti pfedeviim velkoagrar-
nikim samym a pak také republice. Ten ,,hlad po ptidé‘‘ neni viude
vec tak Cista, aby pfi uréité neopatrnosti nemohl se proméniti v nebez-
pe¢nou zufivost, ktera sice tém, ktef{ nic nemaji, nic by nevzala, ale
pro viecky mohla by zpisobiti a prodlouziti dobu nesnesitelné bidy.
I my socialisté nejradikalnéj$f pfijimame dnes fefeni klidn4 a koaliéni,
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ponévadz nechceme skotiti do nebezpeéné tmy, ve které mohli bychom
byti napadeni lidmi, jimz nejde o svobodu a spravedlnost, nybrz o na-
sili a2 mstu. Ridime se prozatim z nutnosti jen chladnymi ivahami ro-
zumovymi, a nikoli srdcem, které bije pro revoluci.

A kdyz pfijimame toto pokojné fefeni otazky velkostatkd, nemiiZeme
také otdzku vyvlastnéni s ndhradou nebo bez nahrady povaZovati za
néco, co ma boutiti vasné. Bylo by jisté $flenstvim, kdyby republika
chtéla platiti ndhradu za velkostatky pifmo a nasiln& ukradené nebo
za onu ¢&ast vlastnictvi mrtvé ruky, kterd napomaha k neztizenému bla-
hobytu nékolika parazittim spoleénosti. Pokud bézf viak o velkostatky
ostatni — a my socialisté chceme pfirozené vyvlastnéni viech velko-
statki —, dnes a prozatim neobejdeme se-asi bez jisté nahrady. Na so-
cialistech jest bditi, aby pfitom nenosilo se difvi do lesa, netvofil se
Jiny velkokapital,

Lid nas musi byti také pou&en o tom, Ze nebude se nic délit a rozd4-
vat zitra nebo pozitf. Stojime pred téZkym problémem na mnoho let.
Necht mali lidé, kte¥{ zemédé&lskou ptdu maji, pidu chtéji nebo na pu-
dé pracujf, organizuji se mohutné proti choutkAm agrarnikd a proti
snahdam zastancd kapitalistického pofadku, necht se organizuji ¥4dné&
a socialisticky, ale jinak mohou dosud klidn& spati. Nikoli divok4 shaii-
ka po soustech, kterych jeit& nikdo nerozdava a tak brzy také rozdavati
nebude, nybrz velika socialistick4 organizace venkovant jest nezbytnym
zakladem pro zdravé fesen{ agrarn{ reformy.

Takova organizace, silna a do posledniho muze uvédoméla, je nutna
také jako hraz proti reakci, kdyby se tato blizila, a j e§té nutnéjsi pro ten
pfipad, Ze situace mezinarodni se zméni, Ze pfestaneme byti tak prilis
pozorni k pfanim cizich diplomati a e poméry nas donuti, abychom
pocali s opravdovou socializaci republiky.

UCME SE NA RUSI!

s3+++ Vstoupili jste do armady, abyste zachranili suverénn{ moc lidu
a demokratickou Rus pied germanskym imperialismem, ktery ji zotro-
¢il brestlitevskym mirem. Bojovali jste proti sovétové viadeé Jjménem
Vseruského tistavodarného shromazdéni, jménem Rusi svobodné, ne-
odvislé a jednotné, A zatim za naSimj zady, v Omsku, proveden byl
statni pfevrat a byla prohlaSena diktatura Kol¢aka, piedstavitele bur#oa-
zie a velkostatkafi. Mé&stacka diktatura znamens uplné rozdrceni pro-
letariatu a venkovského pracujictho lidu, tplné vitézstvi nepiatel
délnictva, tj. velkostatkdit a kapitalistéi, znamena potlaceni viech
vymoZenosti Velké ruské revoluce v otekavani, Ze nadejde prilezitost
k znovunastolenf starého monarchistického rezimu. Sibifiti reakcio-
nafi potiraji viechny demokratické strany a reformy, zatkli mnoho
¢lentt Ustavodarného shromaZdéni, ba nékteré z nich i zastrelili, .,

Jestlize dfive ruska revoluce byla ohroZena nebezpe&im némeckym,
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Také na prahu Ceskoslovenské republiky stoji reakce. Pozorujte,
jak pomalu, ale jisté ohroZuje nasi svobodu tiskovou, shromaZdovact,
Jak otvira viechny otvory a diry, jimiz by mohl k nam proklouznouti
duch starého Rakouska; jsou potutelni, zpate¢niéti nafeptavaci
1 u nejcervenéjsich ministerstev, jsou u zemské obrany, jsou nebezpe&né
zpate€nické ruce, velmi dlouhé, ze sahaji aZ na Hrad, — — nikoli, ne-
mame dosud v nikom a ni¢em ¥adné zaruky, Ze svobodna Ceskoslo-
venska republika bude o chlup lep, nez byla ¢eska provincie Habsbur-
ki. Budeme se tedy vééné hadat a hanét kviili nékolika uminénym
lidem?

Mezi Eeskymi socialisty v republice nepiihodilo se dosud ani stinu
toho, co se délo mezi bolSeviky a socidlnimi revolucioni v Rusku, jen
nedobra viile jednotlivcd je mezi ndmi, Jjen trochu hloupé poti§téného
papiru, lid vi nesmirn& maélo o tom, pro¢ nékteif viidcové jsou si ve vla-
sech, nebavi ho to, nestara se o to, spojeni pfivital by jednomyslnym
jasotem,

Placeni sekretafi, tato rakovina socialistického hnuti, odhlasuji na
sjezdech oviem vidycky opak. Nad tim tieba, abyste se pozastavili,
délnici, socialisté. Neni-liZ tomu tak, Ze vasi véci stoji v cesté ponejvice
vadi vlastni 1idé? Vy vite, Ze se chcete spojiti, ale poéitejte, kolik vasich
piedaki a tfednikd je proti tomu, ponévad? nenti v jejich zAjmu, abyste
se spojili! Pro¢ to trpite? Ponévadz ti lidé dovedou pékné kii¢et, oma-
mit vas? Jste tedy ovlddany lid? Pouhé loutky? Jak chcete vladnouti
v socialistické republice, kdyZ nedovedete vlddnouti ve vlastni strané?!

UvaZujte o tom, pfatelé, druzi. Nedovedete-li umléet Stvace, nedo-
vedete-li spojeni nadiktovati tém, kdo# se mu brani z prospéchaistvi,
srazte své fady bez Petra a Pavla, formalné nespojeni pracujte a bo-
Jujte viude spole¢né! Fednotnd Jronta socialistickd je nezbytnym predpokla-
dem pro zdravy rist republiky, pro vase blaho, pro zmateni timysli reakce, je
proni zdrukou svobody a spravedinosti v nasirepublice. Bez ni neptijdeme vpred,
nybrz stale vice nazpét: Kdo vas rozeStvava, ten vas zrazuje.

DVE KOMUNISMU

Hospodaiskym idealem socialismu je volny komunism,

Sledujeme-li vyvoj oncho nesmirného mySlenkového hnuti, které
nazyvame modernim socialismem a jehoz ideje formulovali a &Fili
Babeuf, Saint-Simon, Owen, Proudhon, Considérant, Leroux, Blanqui,
Marx, Engels, Cernyﬁevsk}'r, Bakunin, Kropotkin, Grave, vidime sice,
ze se d€li na dvé hlavnich proudd, na smér autoritafsky a na smér svo-
bodaisky, ale v jadru poslednim cilem viech skutec¢nych socialistt je ko-
munism volny, zaru¢ujici veikerenstvu blahobyt a individuu svobodu,
a viechno ostatni jsou pouze vice nebo méné spravné etapy k stejnému
cili.

Dnesni upadek socialistického mysleni a z ného plynouci neinformo-
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vanost davu a pak oviem i chytracka politika burfoazie, ktera vyusiva
skuteénych a vymyslenych hrtz ruského rezimu bolievického (bolse-
vism je typicky pfiklad komunismu autoritdfského) k tomu, aby zakalila
podstatu socialismu, zavinily, Ze slovo komunism stalo se postrachem
nejen téch, ktefi néco maji, nybrz ¢asto i téch, Jjimz jediné volny ko-
munism muZe dopomoci pfi hostiné Zivota k rovnocennému mistu
za plnym stolem. To oviem nemtize myliti téch, kdo¥ se slov neboji.
Na druhé stran€ viak nutno se braniti, kdyz takova slova straSaky plodi
zmatek a rozbiji fady socialistické.

Rekneme-li tedy, hospodaiskym idedlem socialismu je volny komu-
nism, znamena to pfedné: Volny komunism jako kazdy spolecensky
idedl neni uskutecnitelny rdzem, nybrz chceme a musime bliZiti se
k nému cestou postupné socializace. A podruhé znameni to: Volny
komunism jakoZto ideal hospoddisky nema pranic spoleéného s fanatis-
my, které jsouce povahy pravidelné niboZenské nebo aspon cirkev-
nické, chtéjf znasilniti &lovéka kulturng, mravn€, pohlavné atd. Volny
komunism nehlasa obrazoborectvi, kasarnické Upravy Zivota, zespole-
¢ensténi Zeny a podobnych nevkusnost, ty se rodi v ojedinélych, zvra-
cenych mozcich a Ziji v predstavé svétct ¢ blaznt od pocatku svéta,
Déjiny nabozenstvi vypravuji o nich mnohem vice ne% déjiny socialismu.

Jasné zarodky komunismu, jak spravné upozorsiuje Kropotkin, existu-
Ji uz v nasi spole¢nosti a jejich vysledky jsou pro viechny neocenitelné.
Mezinarodni spole¢nost hotelova a paroplavebni umoznuje za jisty
denni poplatek, Ze se miZete na poukdzku ubytovati v sterych hotelich
francouzskych, némeckych, $vycarskych a miti zde vybér desetinebo pat-
nacti jidel, aniz kdo kontroluje, mnoho-li snite. Pojisfovani proti ohni,
nehodé€, kradezi, zejména tam, kde poméry dovoluji stejnou prémii
pro viecky, jest néco podobného. Rovné? instituce méstské opatiujici
vodu, plyn, elektfinu, lazné, pradelny, jizdu se stejnou taxou. Tyto
podniky maji v sobé ¢4st komunistického principu: zaplatite-li tolik a
tolik roéné nebo denné (dnes v penézich, zitra v praci), mate pravo
ukojiti volné jisty druh potieb, vyjma luxu. Kdyby se tu misto penéz
platilo jen praci a kdyby konzumenti méli hlas pii spravé podniku,
obdrzime instituce skuteéné komunistické.

Jest véci socialistického usili, aby v tomto sméru pracovalo se do §itky
i do hloubky. Stav na$i spole¢nosti a vyvoj jeji tomu nebrani. Naopak.
PoukaZme aspon na jeden zjev. Siroce zaloZena snaha o osvobozeni
a zrovnopravnéni zen povede nutné nejen k rozkladu patriarchalni,
autoritafské rodiny, ale i k naprostému nedostatku manzelek sluzek
i sluzek namezdnich: pak se jisté pozna, jaké ilenstvi je to a mrhéni
¢asem i silami, kdyZ, zejména ve méstech, domacnost vafi, pere a leda-
cos jiného kona kazd4 zv14§té a jakou tlevu miiZe znamenati komunism
provadény bez teroru a bez cirkevnictvi.

Rovnéz valka mohla mnoha lidem oteviiti oéi, a také to udinila.
Jakmile nade§la nutnost $et¥iti vécmi nejnaléhavéjsi denni potieby
a organizovati spotfebu v z4jmu viech, selhal naprosto kapitalisticky
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pofadek a ukazalo se, na jaké loupezivosti jest zaloZen. Hned v dobég
prvni vyzivovaci tisné€ mluvili jsme s jistym mé$tackym politikem o ne-
snazich, které ma vlada s vyzivovanim lidu, a kterak selhdvaji viecka
nafizeni. ,,Co chcete,” odpovédél, ,,jsme zatizeni na kapitalistické
hospodafenti, ale nikoliv na komunistické. A dnes bylo by nutno hospo-
dafiti komunisticky.* Mél rozumi{ se na mysli komunism statni, ktery
by pfisné kontroloval vyrobuispotfebu, a omeziv individuelni svobodu
viibec, zamezil pfedevsim veSkeru soukromou spekulaci s vécmi denni
spotfeby.

Ale ani tento statn{ komunism by toho dnes nevyhral. Musel by
byti pfedem ¢&astené vZit a miti po ruce z4soby, kterych nenf. V do-
bach normalnich pak byl by nesnesitelny, zejména kdyby se chtél n4-
silné rozdifiti na vedkeren hospodafsky Zivot a vnutiti se viem naraz.
Statni autoritaisky komunism proménil by spolegensky Zivot v jedinou
fabriku, v jedin4 kasarna a bylo by mu opfiti se o nejbrutalnéji teror,
ponévadz by niéil veskeru individuelni volnost.

Proto jest si ptati, aby krutosti bolSevického (autoritafsky komunis-
tického) reZimu ruského pouéily svét o tom, éeho tfeba a éeho méli by-
chom se vyvarovati. Pfedeviim u nas.

Burzoazie méla by pochopiti, Ze intrikami, §tvanim, bilym terorem,
ba dnes uz ani jejich opakem svych pozic neudrzi. Povede-li se sjedno-
ceni ruskych socialisti, upevni-li se socialisticki republika v Rusku,
coZ jest nejvyse pravdépodobno, bude socialisticka republika u nas jen
otazkou kratkého ¢asu. RovnéZ v jinych evropskych zemich. Nékde
diive, jinde pozdéji. Svétova revoluce pokracuje a nic ji nezadrZi, po-
névadz velkokapital nenajde proti socialistiim dosti Zoldakd. A burZoa-
zie méla by si také vzpomenouti, Ze 24dny pfevrat, Zadna revoluce, ani
zadna jejf revoluce, ani ta nafe ¢eska revoluce neobesly se bez jisté dik-
tatury, bez jistého nasili, Ze tedy ani pfevrat spoleénosti kapitalistické
ve spolefnost socialistickou neptijde bez jakési diktatury a %Ze nasili,
které znamen4, bude tim mend{ a bezvyznamnéjii pro porazené i celek
spole¢nosti, ¢im protivnik na§ bude — rozumnéji.

A naopak, ona socialistickA mensina na3e, kterad je vedena idejemi
autoritafského komunismu, méla by pochopiti, Ze jeji teror mohl by
vésti jen k pohromam prodluZujicim bidu, k bratrovrazednému boji,
ba i k vitézstvi reakce. U nas véru nepotiebujeme znova prodélavati
to, ¢im prodli nadi bratfi rusti, jen proto, abychom také na svém téle
dokazali, ze diktatura jedné strany a jedné t¥idy nezavede socialistické-
ho potadku bez podpory ostatnich socialistti a Ze koneckoncti otvira
branu reakci. Také my doli bychom k tomu, Ze na jedné strané nutno
sleviti a na druhé ptidati, aby socialisté tvofili jednu frontu proti zpa-
tecnické burzoazii, doili bychom k tomu po praékach, bitkdch, mo#na
krvavych — coZ nemoZno opravdu bez nich pfedem ptijiti k rozumu?

Ideje autoritaiského komunismu, ideje z ducha hlavné némeckého,
nemohou se u nas trvale uplatniti. Odporuji &eské povaze. Jako my
jsme si védomi toho, Ze jen postupnou socializaci ptipravime ptidu pro

516



volny komunism, méli by si byti nai pravovérni marxisté védomi toho,
e vétdina éeskych socialistti neskloni se pted jejich terorem. Domniva-
ji-li se viak, Ze svym po¢inanim urychlf socializaci, jsme my pfesvéd-
¢eni, Ze jen poctivé jednotna fronta socialistickd toho dosahne.

My, ktefi pii zaddné socialistické akci nepoustime ze zfetele, Ze nasim
idealem je komunism volny, budeme pfi vyvoji socializace tisickrat
uraZeni a znechuceni. To vime, ponévadZ zname ,,své* lidi, zname
davy. Autorita bude ¢astéji triumfovat nez laska k svobodé. Presto chce-
me radostné spolupracovat na kazdém postupu socializace: z lasky
k véci.

Tuto lasku k véci chtéli bychom v3ak vidéti na viech stranach so-
cialistického tabora. Lasku k véci, a nejen pfedvolebni agitaci.

O CHLADNE ROZVAZE

Zijeme dosud v dobé& pochopitelné nespokojenosti, nedotkavosti,
netrpélivosti a nasledkem toho v ovzdusi trapné nervéznim. Do tohoto
ohné ¢as pfedvolebni naléva jesté sviij necisty olej.

V takové chvili nebylo by oviem nesnadno poboufené vzboufiti,
ohen rozdmychati v obecny poZar, zplsobiti pfevrat. Ale poctivy
socialista pravé v takové chvili citi nejvice odpovédnosti. Vidi, Ze to, co
na prvni pohled zda se tak snadné, je ve skuteCnosti nesmirné tézké,
ma-li to byti dobfe udélano.

Poctivy Cesky socialista, byt byl jako my sebevice presvédcen, Ze
k druhému pfevratu u nas dojiti musi, §titi se poéitati s vydrazdénymi
pudy, snaZi se zachovati si rozvahu uprostied vinobiti a pevné pohléd-
nout do tvare skute¢nosti.

Bézi prece o blahobyt pro viecky, nikoli o socialni pomstu, bézi o svo-
bodu a spravedInost, nikoli o to, aby panstvi jedné t¥idy vystfidano bylo
panstvim tfidy druhé, bézi o blaho vieho lidu, naroda, republiky.

Namitnete snad: bézi o blaho lidstva. Ano. Ale sAm evropsky svét je
dosud tak nejednotny, nestejné vyvinuty a organizovany, Ze je zhola
nemoZno, aby socialism uplatnil se v kazdém narodé, v kazdé zemi
a v kazdém staté stejné. Jest na nas tedy starati se, aby u nas pfedeviim
dopadla véc nejlépe, a tim prospéjeme nejvice i ostatnim. Cesky piiklad
mél a mad v Evropé vétsi vyznam, neZ si snad myslime, zejména
protivnici socialismu boji se ¢eského piikladu —, nema-liz nam to byti
pobidkou ke snaze, aby i nadéle a pravé ve véci socialismu byl cesky
ptiklad nejlepsi?

Nespéchejme tedy s pfevratem, nepokouSejme se o skok do tmy.
Chtéjme pievrat k socialismu provésti stejné dastojné, klidné, s tsmé-
vem, beze vzteku, jako jsme provedli pfevrat k narodni samostatnosti.
Provedeme jej tak, budeme-li chtiti,

Ceska revoluce ukazala, co to znamena, kdyz zraly plod utrhne se
v pravy ¢as. N4§ plod zraje a ¢as na$ pfichazi. Budme tedy je$té trochu
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trpélivi, abychom si mohli éervené jablicko utrhnouti do sladkosti zralé
a nenaraZene, _

Vidéli jsme napravo i nalevo, co znamend krvava ob&ansk4 valka,
kdyZz na hranicich stojf nepfitel a v zemi je bida. A my jsme obklopeni
neprateli, o tom nemiiZe byti sporu, nepfateli, to musime fici i pfi svém
silném citéni mezinarodnim, nepfateli, ponévadz ani u Némci, ani
u Polakii a Madard nezvitézily dosud Zivly, které by nam byly zarukou
bratrského dorozuméni lidu s lidem. Vnitini vojna znamenala by také
vojnu na hranicich: mohli bychom p¥itom pfijiti o existenéni podminky
republiky a v nejlep$im pfipadu dalo by to podnét k dal$im intervencim
dohodovych diplomatii a generald, ktef{ stoji ve sluzbich velkokapitalu.
Styska se nam po nich, anebo mame jich uz nad hlavu? ,

Prolitou krvi a zmatkem nenasytime také hladovych. Vime ptece
viichni, Ze do pfiStich Zni s ndAmahou udrzime jakés takés zasobovani
lidu, zejména méstského a priimyslového, jen tehda, kdyz budou néle-
zité fungovat prostfedky dopravni a doly, nehledic k nutnosti oné vy-
roby, které potfebujeme také pro kompenzace. Obéanska valka se svy-
mi disledky, s poruchami Zeleznic, se stavkami v dolech a jinde zname-
na ochromeni viech zasobovacich snah, byt je vedl nejzaptisahlejsi auto-
rita¥sky komunista, znamena hlad. A neni-liz hlad nejvét§im neptitelem
ruskych sovéti, nebyl to pravé hlad, ktery je nejen donutil k tGstupnosti,
ale mohl by ptivoditi i vitézstvi reakce?

Cesky lid strddal a trpél jiz dosti; dosti také bylo prolito Geské
krve. Soucasné viak mutZeme dékovati osudu, Ze valeéna litice ne-
prehnala se pfimo pfes naSe zemé, Ze jsme netrpéli tak jako Belgie,
Francie, Rusko, Polsko a Ze také prvni nase revoluce §la tak hladce a bez
vrazdéni. Pro¢ pokouleti tedy osud, pro¢ rusiti klid, ktery celé zemi
az dosud $el k duhu?

V nasdi republice miiZeme socializovati, davati dobry ptiklad, ale své-
tova socialni otdzka u nas rozieSena nebude. O socialismu rozhodnou de-
finitivné velké staty, rozhodne na jedné strané Rusko a na druhé to, co
se bude diti v zemich dohodovych. Problém je pfesprilis slozity a radi-
kélni socializace svéta nebo pouze Evropy nebude vyiizena snadno a
rychle za nékolik nedél naraz. Kdyby pfiSla vina reakce a zvitézila
kolem nas, neudrzime si socialistického fadu, kdybychom si jej sebe
radikalnéji a energictéji zavedli; kazdy stat je dnes pFili§ zavisly na sta-
tech ostatnich. A naopak, zvitézi-li socialni revoluce v Evropé, jsme tak
vyspéli a méli bychom miti k tomu také dobrou vili, abychom si svou
véc doma provedli hladce a klidné.

Kratce: neni diivodd k nerozvazlivosti a neni nadéje, Ze by obéan-
ska valka, ktera by byla mozna i bratrovraZzdnym bojem mezi socia-
listy, pfivedla nas blize k cili nez klidny postup a vyckavaci stanovisko.

Mizeme jako maly narod, ktery sice ma dati dobry piiklad, ale ne-
ma rozhodného slova, klidné éekati, jak to kolem nés ve svété dopadne.
Nikoli oviem se zaloZenyma rukama, pokud bézi o nas socialisty. Do-
mahejme se energicky vieho, co jiz dnes miZeme dohodou uskuteéniti:

518



budoucnost neni dosud tak jasna, abychom mohli opovrhovati malymi
jistymi tspéchy, ponévadzZ se domnivame, Ze tspéch veliky je na cesté.
Tyto dnesni zapasy a snahy maji pro nas i pro lid velikou cenu vychov-
nou. Nahlédame do slozitosti otazek, studujeme je prakticky a z riiz-
nych hledisk; to je znamenita priprava, které jsme potiebovali. Nasi
véci jen prospéje, potrva-li tato priprava del$i dobu a bude-li takto
kazdé heslo podloZeno jasnou piedstavou a spolehlivym planem.

ZARUKY CHCEME

Masarykova slova z prvniho poselstvi o tom, Ze nemusime miti
viecko najednou a Ze je tfeba, abychom se vyvijeli organicky, podpisu-
jeme my socialisté radi a upiimné, ponévadz vime, Ze to na svété ani
jinak nejde, ale rozhodné nemuiZeme pfipustiti, aby na$i nacionalistiéti
zastanci soudobého kapitalistického pofadku vykladali si slova Masa-
rykova tak, jako by se viibec nic diti nemélo pro spravedlnost a svobodu.

Posledni udalosti, zejména krajni odpor agrarni pravice proti viemu,
co v agrarni reformé mohlo by znamenati védomé omezeni principu
soukromého velkovlastnictvi, neziizena hrabivost jistych vrstev méstac-
kych, o niz se vbrzku dovime asi véci iZasné, a nedobra wviile nesocia-
listické vétsiny Narodniho shromazdéni, ktera znemozZiiuje jakékoliv
bystfejsi tempo reformni a osvobozovaci priace zakonodarné, ukazuji
jasné, ze panim bézi o kapitalisticko-militaristicky stat znamé $ablony,
ktery kdyby jeho natér byl dnes nebo zitra sebeliberalnéj$i nebo pokro-
kovy, zvrha se vidy znova v tygra nebezpeéného blahobytu Sirokych
vrstev a obanskym svobodam.

Panové spoléhaji se na nas smysl pro odpovédnost, ale sami znaji
vétsinou toliko zajem své kapsy a na viech stranach z volebnich divoda
Stvou, $fif zmatek, zveli¢uji rizné agitace, misto aby hlasali rozvahu
a vychazeli klidné vstfic opravnénym pozadavkim. Nepovazujeme-li
za proziravou a odpovédnou agitaci krajni levice socialné demokratic-
ké, nejsme ani na okamzik v pochybnosti o tom, Ze na tento mlyn Zene
vodu piedevsim zatvrzelost jistych baftipant, ktef{ mati nejlepsf timys-
ly obétavého lidu i1 proziravé inteligence.

Kdo ma prileZitost vyslechnouti pfatelska minéni v nejriznéjsich
vrstvach na$i spoleénosti, ten vi, jak poctivi lidé viech sméru jsou ro-
zezleni na tuto ni¢emnou a v pravém slova smyslu nevlasteneckou po-
litiku bezohlednych sobct a jejich namezdnych agitatord.

Na druhé strané viak nutno s politovanim konstatovat, Ze ani socia-
listicky blok neni na vysi situace a nezda se miti jasny cil a pravy smysl
pro vaznost chvile.

Takzvana krize, kterou vyvolali na svou pést socialni demokraté,
necini rozhodné dojem piili§ vazny. Mate pocit, Ze se tu maskuje vniti-
ni rozervanost a soucasné hraje divadlo ponékud pfedvolebni. Vazna
akce socialistickd to neni.
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A pfece je nejvySif ¢as, aby socialisté bez rozdilu stran odloili malé
pohntitky osobni a stranické, zavrhli politikateni sub specie minuty
a vystoupili s pevnou spoleé¢nou a cilevédomou politikou, provedli riz-
né socialistické zakrodeni.

Pry¢ s malichernostmi, chceme-li zachraniti klidny vyvoj republiky.
Vyména ministri, shanéni voli¢ského davu, ktery zitra zase mize odpad-
nouti, koketovani s terorem ulice, kdy# hospodafska situace nuti k nej-
vyssi opatrnosti, to nejsou socialistické zAjmy. Socialistick4 politika mu-
si byti stejné prozirava jako energicka. Proziravost vel{ dnes nedati se
zatlaliti k neodpovédnému bufidstvi, energii viak musime dosici
zdruk, Ze naSe mlad4 republika nepiijde starou cestou.

Prohfe$uje se na republice a véci socialismu, kdo z osobnich z4jmi
a ze stranické zaslepenosti rusf jednotu socialistické fronty, dokud téch-
to zaruk nemdme. Také v socialistickém tiabote musi byti rtzné sméry
a také zde bude v budoucnosti boj nezbytny a zdravy. Ale dokud ne-
mame zajiftény ani obéanské svobody a volnou cestu k socializaci, je
kaZdy husarsky kousek v fad4ch socialismu zloéinem na tom, co chceme,

Proto je nutno, aby socialisté jako jeden muz vzchopili se k rdznému
a distojnému slovu. A to by mélo zniti asi takto:

Nenechavame vis, pani obhajci kapsy, reakce a cirkve, ani na oka-
mzik v pochybnosti, Ze prvnim na¥im cilem je socialisticka republika,
které chceme dosici cestou klidné a postupné socializace, a za Zadnou
cenu neptipustime navrat ke kapitalisticko-militaristickému statu. Vite
velmi dobfe, Ze bez nis nemtiZete vladnouti a Ze vétdina ceského lidu
si pfedstavuje pofadek po vilce docela Jjinak nez to, co se potadkem
Jmenovalo pfed valkou. Vase zatvrzelost Je ni¢emnost, poéita s tim,
Ze reakce bude na svété znova triumfovat. Proto chceme zaruky, chce-
me jistotu, Ze v ramecku republiky neobjevi se o8klivy obrazek, Ze ra-
kouské Easy nevrati se nam jiz v #adné podobé. Chceme tedy ihned
viechny zakony zaruéujici ob&anské svobody do viech podrobnosti,
chceme aspon principieln{ usneseni o viech dtlezitéjsich reformach,
které €ekaji na vyfizeni, chceme vidét dobrou vili na viech stranach.
Chcete-li po nas, abychom drZeli na uzdé své s,;bol8eviky*, drite vy
na uzdé své Prasky, gra’.mky, Ra$iny a podobné reakcionife a zatvr-
zelce. Ukazte zkratka, e vam jde o republiku tak jako ndm. Chceme
zaruky, chceme volnou cestu pro klidny vyvoj k novému Zivotu. Ji-
nak — pijdeme z vlady! :

Toto slovo mélo by byti proneseno hned. Lid Jje ¢eka; energie socia-
listického bloku &erpala by svou silu z lidu.

»KRIZE SOCIALISMU“
Krize socialismu neexistuje. Naopak. Kvas, ktery pozorujeme

na viech stranach a ktery jeité vzroste, jakmile viechna vojska vrati se
do svych domovin, znamen4 vzriist pravého socialistického citéni a sna-
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hu oistiti socialisticky svét od politikafeni. Krize socialismu byla pfed
vélkou, byla v dobé, kdy velika vétiina socialistického svéta byla zko-
rumpovana mé§tackym parlamentarismem, ve vleku némeckych dok-
trin pomarxovskych. Valeéna pohroma oteviela viak mnoha lidem
oti: ryzi mySlenky socialistické zmociiuji se opét mozkd a jevi snahu
koneén€ vazné potiti s organizaci svéta na svém podkladé.

Proto burZoastické a zpate¢nické kruhy pisi o krizi socialismu. Musi
se mluviti o krizi socialismu, aby se zastfel fakt pravé opaény, Ze v krizi,
mozna smrtelné, je kapitalisticky pofadek a méitacky parlamentarism.

Socialisticka internacionala selhala za sv&tové valky, k#i&i kapita-
listicko-nacionalistické Zurnaly, ponévadZ byla vice ideou a programem
nez skuteCnosti. Jaké pokrytectvi, pAnové!

Jako byste nevédéli, Ze za valky nemohlo selhati néco, co pfed valkou
nebylo jiZ skutecnosti. A jako byste nevédéli, proé to nebylo skuteénosti!

Socialisticka internacionéla jako idea, program, otdzka srdce a své-
domi Zila jiZ pted valkou jen v poctivé meniing, vylutované z mezina-
rodnich sjezdd socialistickych nebo na nich potlagované. Pro vétinu
nebyla internacionila ani myslenkou, ani programem, ani véci socia-
listického citéni, nybrZ jen éervenym hadrem, kterym se zdobili, aby
tim sndze mohli v parlamentech #rati z rukou burZoastického statu.
Socialisticka internacionéla ptestala byti skute¢nosti, kdyZ nabyl vrchu
némecky socialisticky imperialism, ptestala, ponévad# fale$ni socialisté
dali se do sluzeb mé$tického nacionalismu a kapitalistického statu a
dobff socialisté museli zaujmouti frontu proti zkorumpovanym socia-
listdim a proti Némecku.

Nebyla-li viak internacionala jiz hmatatelnou skuteénosti pred val-
kou, zila aspofi, jak dobie vite, jako idea, jako nejvy$$i lidsky cil
v nejpoctivéj§ich socialistickych srdcich a mozcich. Potlatovali Ji,
vrazdili, ale nezabili. Jaures, Karel Liebknecht a Rosa zaplatili ji Zi-
votem. A dnes cely svét pomalu je v pohybu, aby se stala skute¢nou
skute¢nosti.

Této skuteénosti socialism nevyhnutelné potiebuje, aby kapitalistic-
ky nacionalism nemél vojakd, které by poslal na socialisticky narod.
To viikazdy najaty Zurnalisticky sketa burZoazie, kter4 je u tak zba-
béla, Ze neptiznava, ot ji b&zi, nybrz provozuje kejklitskou hru s hesly
narodnimi a demokratickymi. Ale nejde ji o narody, nybrz o kapita-
listické staty.

Kapitalistické staty, kapitalistick4 internacionala, tato smecka ne-
nasytnych, ktera tahne vidy za jeden provaz, kdyz lid ohroZuje jeji
vysady, ale je na druhé strané ustaviéné ptipravena servati se o dobrou
kost, jeji diplomaté, jeji pfiZivnici denné ukazuji, jak kapitalisticky
-nacionalism ma v ticté prava narodd. Sebe pfecpava a jinym kope ja-
mu viude, na celém svété. Némecko ¢éinilo to nejnestoudnéji, a proto
nakonec padlo do jamy, kterou jinym kopalo. Kapitalistickd burzoazie
v mezinarodnich stycich $lape prava a svobody narodi, kde mize — a
doma? Vysava a zotrotuje narod a ma on zijem jen potud, pokud jest
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anebo aby byl povolnym' néstrojem jejtho vykotistovaciho systému.

Socialistickd internaciondla je naopak jedinym praktickym posvé- -
cenim pfirozenych narodnich svobod, jejich zarukou. Pro skuteéného
socialistu neni narodni cit hltavost na ti¢et druhého, nybrz cit prosty,
samoziejmy, ktery se ned4 urazet, ale také neurazi.

V této véci jako v jinych socialism jest jen jeden. Ostatni viecko jsou
taktiky.

Pied valkou délili jsme socialism na autoritaisky a volny. Ale auto-
ritafsky socialism, ktery vézel viplné v mé&§fackém parlamentarismu
a drsné se stavél proti viem pokustim o p¥{mou akci lidu, po¢ina dnes
zavrhovati burZoasticky systém tstavni a systémem délnickych rad po-
kous{ se o ustavu socialistickou, p¥i niZ p¥ma akce lidu hraje velikou
ulohu. Kdezto socialism volny presvédéil se, Ze — obecné vzato — mys-
lenky jsou vidy diive zralé k uskuteénéni, nez siroké masy jsou schopny
0 své tijmé za né se postaviti, ¢ili Ze kazdy ptevrat provadi uréitd men-
Sina, za kterou ostatni teprve nastoupi. Nedojdeme k socialismu volnému
Jinak nez vychovou davii v uréitych formAach socialismu autoritaiského.,
Socialism volny je ide4l, k némuz nas ptivede pomalu vyvoj a postup
socializace, perioda jisté dlouhd s obvyklymi etapami klidné prace
i revoluce. Ve vili, abychom kone¢né vstoupili rozhodné v periodu
skuteéné socializace svéta, setkavaji se oba sméry socialistického hnuti
a budou se moci dobfe snésti, bude-li se jeden starati o povinnosti,
druhy o prava, jeden o to, aby se socializace providéla, a druhy o to,
aby svoboda a kultura nebyly ptitom pohlceny kasarenskou formou.
To je jadro kvasu v dne$nim socialistickém svété, ostatni jest pouha
politika — pfedev$im politika osob.

RICHARD WAGNER A BAKUNIN

Nen{ asi obecné zndmo, Ze Wagner, geni4lni skladatel a reformator
hudebni, byl v mlad{ revolucionifem netoliko na poli uméni,

Roku 1849 ztcastnil se drazdanského kvétnového povstani a pfitom
poznal Bakunina. Wagner byl tehdy kapelnikem saské dvorni opery —
Bakunin skryval se pred pronésledovanim policie, kterd ho horlivé
hledala pro jeho ucastenstvi na Slovanském sjezdu prazském, kde hajil
demokratickou federaci slovanskych naroda proti tehdej$i oficielni
ruské politice,

Wagner vypravuje ve svych pamétech Z mého Zivota, jak se sblizil
s Bakuninem. Dirigoval generalni zkousku dvorni kapely, pfi které
hrana slavna Devata symfonie Beethovenova. Bakunin zvolal nia Wag-
nera: ,,Kdyby veskera hudba méla byti zni¢ena p¥i oéekavané svétové '
katastrofé, spojili bychom se, abychom zachranili tuto symfonii 1 za
cenu nasich Zivoti!* — Za né&jaky &as byly Drazdany zastiZeny onou
ocekavanou pohromou — revoluci — a Bakunin vystoupil v poptedi
udalosti.
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,,Na Bakuninovi, pravi Wagner, ,,bylo vie kolosilni. Zvykly
na diskuse, byl v dobré mife, kdyZ mohl, rozloZen na malo pohodlné
ohovce svého hostitele, hovofiti s druhymi o nejriiznéjiich revoluénich
problémech. Z téchto diskusi vychazel vidy vitézné&. Bylo tiplné nemoz-
no odporovati jeho divodiim, jeho pfesvéd¢ivému ténu a krajné ra-
dikalnim dusledkam.

Ve svém ukrytu pfijimal Bakunin mnoho muzd, nélezejicich viem
smérim revolu¢niho hnuti. Ale nejmilej$i mu byli pfec jen slovansti
revolucionafi, pokladalf je za nejschopnéjsi, aby porazili rusky despo-
tismus.

Francouze cenil méné ponékud, pfestoze méli republiku a Proudho-
niv socialism. O Némcich nemluvil nikdy. Demokracie, republika byly
v jeho o¢ich bez vazného zajmu. Podroboval kritice viechny projekty,
zabyvajici se obnovenim cehokoli po zniceni, které povaZoval za nutné.
Kdyz jednou jakys Poldk, polekany jeho teoriemi, namitl, Ze musi piec
byti stvofena néjaka statni organizace, zaji§fujici jednotlivei poZitek
z produkti zemé, kterou vzdélava, vyk#ikl Bakunin: ,,Ohradf tedy
peclivé své pole a nasledkem toho das divod k existenci nové policie.**
Polak byl zmaten a nevédél, co by namitl.

,,»Zakladatelé nového spolecenského souZiti,” pravil Bakunin, ,,po-
vstanou sami od sebe, nai tlohou je niciti. Netfeba se nam bati ty-
rant tolik jako filistrd.* Typem filistra byl mu protestantsky faraf.

,» Vci tak hroznym tvrzenim zuistaval jsem deli dobu tim rozpadi-
téj$im, ponévadz na druhé strané¢ Bakunin jevil se mi jako oprav-
du milovanihodny, néiné citici ¢lovék. (Trebaze hldsal svym zpt-
sobem stra$né uceni, nepfestaval zaclanéti po celou hodinu Sirokou
svoji rukou svétlo, kdyz zpozoroval, Ze mam nemocné o¢i.) Zdalo se,
ze Bakunin rozumél viem mym zoufalym obaviam pted stalym ohro-
zenim mych uméleckych pland, a¢koli odmitl, abych ho bliZe seznamil
se svymi idealnimi pfanimi.

Vypracoval jsem, povzbuzen ¢tenim evangelif, plan k tragédii Je-
zi8 z Nazaretu, pro budouci idealni scénu vytvofeny. Bakunin mne
prosil, abych ho usetfil seznameni s timto planem; ponévadz jsem ho,
Jak se zda, ziskal tistnimi obrysy svého planu, pifal mi §tésti, ale zdroven
mne prosil, aby Jezis vystupoval jako slaboch.¢

Bakunin c¢astéji veceiel u Wagnera. Snédl plny talif masa a salamo-
vych koleéek, aniz zakousl chleba, jak je v Sasku zvykem. Kdyz Wagner
zpozoroval, Ze to vzbuzuje odpor jeho Zeny, upozornil na to svého
hosta. Bakunin se smal a pravil, Ze toho ma dosti, Ze by mu mohli snad
piati, aby predloZené pojedl podle svého zpisobu.

Nejvice se mu protivilo prodluZovati vypoéitanym zmirfiovianim
néjaky pozitek. ,,Opravdovy ¢Elovék,‘ fikal, ,,nemyslil do budoucnosti
pfi svych pfednich pottebach. Laska je jediné opravdovy, ¢lovéka
duistojny pozitek. Z téchto a podobnych, ostatné dosti mélo vystupu-
Jicich ryst charakteru bylo lze pozorovati v tomto pozoruhodném ¢lo-
véku pfimések divokosti, ktera se ukazovala i v jeho odcizeni se kazdé
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civilizaci, k touze po nejvy$im lidském ideélu. ,,Tak kolisaly dojmy
pfi styku s nim mezi bezdéénou hrizou a nep¥ekonatelnou ptitasli-
vosti.* V dal$im vypravi Wagner, jak Bakunin doufal roznititi v Praze
revoluci a jak se za tim ti¢elem piestrojil. Opatiil si k tomu pas anglic-
kého kupce. Bylo mu obétovati mohutné kuéery i vous na bradé, museli
z n¢ho udélati opravdového filistra. Ponévad? holi¢ nesmél procedury
vykonati, uéinil tak hostitel Bakuninfiv Réckel tupou bfitvou. Ale
Bakunin jako by nereagoval na bolesti, které mu piisobilo ono ,,holenf*,
Kdyz se Bakunin lou¢il, nikdo nedoufal, %e ho zase #ivého uzii. Za osm
dnf viak se vratil, kdyZ seznal, Ze by nemohl v Praze poéitati na nikoho,
mimo hlouéek studenti.

Brzy nato vypuklo kvétnové povstani v DraZdanech. Bakunin zpo-
¢atku se spokojil tlohou pozorovatele a ironika. Ale jiz tfet{ den
(6. kvétna) bojoval na barikddach. Kdyz se blizili Prugci, ztratili hlavu
dva ¢lenové tfi¢lenné prozatimni vlady. Pouze tietf — Heubner —
ukazal se byti energickym, odvdZnym muZem. Objevoval se na nejne-
bezpeénéjsich mistech, dodavaje bojujicim nadéji a odvahu. Jeden
z nejnebezpecnéjsich ttokd na hlavni barikddu, stojici pod vedenim
Bakunina, byl odrazen dik Heubnerové energii a pruské pluky nuceny
na chvili ustoupiti. Bakunin, ktery se osobné boje ztlastnil, pravil
pozdéji Wagnerovi, Ze Heubner je §lechetny muz, tfebas mél hanebné
politické nazory (Heubner byl élenem umirnéné levice v saském parla-
mentu), a Ze by mu byl ihned svojf hlavou k sluzbdm. —

Bakunin stal se od toho dne skuteéné jednim z prvnich rekf dras-
danského povstani. Stravil celé noci bez spanku; jeho robustni zdravi
dovolovalo mu, aby byl vzpfimen, kdy# druzi padali tinavou. Nedotekl
se ho hnév drazdanskych obyvateld, kteif zadali natikati, kdyZ ze stra-
tegickych divodii musily se odstraniti z promenady krasné stromy
nebo kdyZ myslili, Ze i jinak jsou poskozovani. P¥i podobné piilezitosti
fekl Bakunin Wagnerovi: ,,Slzy filistrti jsou nektarem boht.*

Podle Bakuninovy rady opustila zatimn{ vlada o n&kolik dni pozdéji
Drazdany, kterych nemohla déle udrZeti, a uchylila se do pohofi, které
skytalo vyhlidky, Ze by povstAnf mohlo ptijati r4z narodniho boje.
Meéstska garda z Kamenice, pfied$i do Drazdan, vyjednavala se za-
timn{ vladou, aby se uchylila do Kamenice. Na cest& u¢inéna zastavka
ve Freibergu, Heubnerové rodiiti, kde také jeho rodina bydlila. Tam
doslo v domé Heubnerové pifi snidani k nasledujicimu rozhovoru:
;sMily Bukanine,* pravil Heubner (ktery nikdy pofaddné& neznal Baku-
ninova jména), ,,nez rozhodneme dalf, musim miti tvoje prohlaseni,
je-li tvym politickym cilem vskutku rud republika, jejimz privrZzencem
pry jsi, jak mi fekli: fekni mi vie oteviené, abych védél, smim-li di-
vétovati dale tvému pratelstvi?**

Bakunin odvétil upiimné, Ze nepfijima naprosto Zadnou uréitou
vladni formu. Jeho snahy a posledni nadéje nemaji nic spoleéného
s draZdanskym pouliénim bojem a s tim, co by z toho mohlo pro Né-
mecko vzniknouti. DraZdanské hnuti pfipadlo mu dokonce blaznivym
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a sm&nym, dokud nebyl v né€ zapleten Slechetnym a odvaZnym pfi-
kladem Heubnerovym. Ale tim okamzikem-vyloucil ze svych mySlenek
viechny politické tivahy a byl rozhodnut bojovati po strané Heubne-
rové jako odvazny a oddany pfitel. NemiZe ni¢eho fici o umirnéné
strané, ke které nalezi Heubner, ponévadZ zn4 jen nepatrné politické
strany v Némecku. Heubner spokojil se tou odpovédi a ptal se Baku-
nina, nepovazuje-li za lepéi zanechati ihned povstani misto pokraco-
vati v beznadéjném boji. Bakunin tomu odporoval. Pfivedli-li jsme
jednou lidi k povstani, tfeba jiti az do konce. Najdeme-li v tom svou
smrt, je ¢est zachranéna; jinak nebude se budoucné divéfovati po-
dobnym povstanim. A tak rozhodli dle Bakunina.

Ale stalo se neolekdavané v Kamenici. Sotva Heubner, Bakunin a
Maxlin (sekreta¥) padajice inavou sestoupili v hotelu a 8li si odpoéinou-
ti, pridli Cetnici, aby je zatkli ve jménu saské vlady... Pozvani do Ka-
menice bylo pouhou 1é¢kou, ke které kamenicka méstska garda se pro-
ptjéila jako nastroj. Bakunin ztstal rok v saskych vézenich (stejné
i Heubner), potom pfefel na Sest mésicti do rakouského Zalate, kde ho
piivazali fetézem ke zdi; kone¢né vydan Rusku, kde odsouzen do Petro-
pavlovské pevnosti, pozdéji do Schliisselburgu. Koneéné vypovézen
do Sibife, odtud podaftilo se mu uprchnouti a vratiti se pfes Ameriku
do Evropy, kde zacal byti znovu ¢innym. Wagnera zachranila nadhoda;
opustil Freiberg o néco pozdéji a sestoupil v Kamenici v jiném hotelu,
mohl se tedy uchyliti do bezpeci. —

KULTURA A STAT

Ohromny svétovy kvas politicky a socialni, ktery zasahuje dnes tak
hluboce i do naseho vefejného Zivota, ptsobi i v okruhu zajmd kultur-
nich. Socialistické nazirani razi si cestu i sem, vzbuzuje tu jakysi nepo-
koj, myslenky a touhy dosud nepfesné sice, ale presto dosti silné, aby
hybaly lidmi. Nejlépe vystihneme tento stav snad témito slovy: Citi se,
ze ani na kulturnim poli nebude dlouho mozno vystaciti s liberalistic-
kym ,,nechme to béZeti*, citi se potfeba nové, racionelnéjii spravy véci
kulturnich, a to nejen aby tvircim kultury byla zabezpeéena snesi-
telnéj§i existence, nybrz aby také plody kultury lépe mohly plniti své
poslani.

Je nesporno, Ze to, éemu se dnes ika svoboda kultury, svoboda umé-
ni atd., jest pouhd nevazanost, nesmyslnid hra nahod, opak svobody,
kterd miZe ve spoleénosti existovati jen na podkladé zdravé organizace;
tatdz ,,volna soutéz*, ktera ¢ini zlo z primyslu, panuje i na poli kul-
turnim jako nepf¥itel pofadku, spravedlnosti, kvality a solidnosti.

Staré znamé stesky bylo by nam opakovati, kdybychom chtéli vypo-
¢tavati viecka dobrodin{ této ,,svobody*, ktera ma vSecky charakte-
ristické vlastnosti svobody mé§fické. Kultura naSe neni jasny plod
ukiznéného a organizovaného usilf tviircl a svétlono3d, nybrz neladny
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chaos zanesenych poli a zanedbanych zdhon®, z nichZz zdarny klas
a krasny kvét jaksi ndhodou tu a tam se prodiraji obecné Nepozorovany
a neuzitecny.

Zakladni zlo je zde totéz jako na jinych polich: ndmezdna prace
a soukromokapitalistické hospodafeni. A proto prvni problémy, na néz
narazime, piemyslejice o naprave, jsou: Predné, aby tviréi prace kul-
turni nebyla odménovana mzdou, odvislou od takzvaného zakona
poptavky a nabidky. Podruhé, aby hospodafeni s plody tviiréi prace
kulturni bylo vzato z rukou, jimz se jedna piedeviim o hmotny zisk,
a pfedano do rukou odbornych, jimz by $lo nikoli o obchod, nybrz
o pésténi kvality, o zvySen{ kulturni drovné a §ffenf lidové osvéty.

Z téchto dvou zakladnich problému jest jeden obtizné&jsi druhého —
oviem jen potud, pokud se chceme pokouseti o néjaké &astedné jejich
feSeni v dne$nim poiadku. Stale znova nardzime na systém a nenaléza-
me vychodiska, dokud aspon jeden pilif tohoto systému v mysli své
nepovalime.

Stale znova vidime, Ze tviréf duch a pravé v dobé své nejvétsi po-
tence je nucen kvazibohémsky Zivofiti anebo se prodati nékteré stra-
nické plantazi, kterda muze si dovoliti platy, za néZ da se slu$né Ziti.
Jen si to feknéme u nas, kolik sil odnim4 skuteéné kulturni praci na-
priklad takovy velkokapitalisticky podnik, jako jsou Narodni listy se
svymi Zurnalistickymi i nakladatelskymi odnozemi, ponévadZ miize
platiti. Kolik i dobrych lidi je tu nuceno denné dopoustéti se sterych
kompromisi, zvykati si na namezdnou praci se viemi jejimi h¥ichy jen
proto, Ze chtéjice tvotiti nechtéji nebo nedovedou zakouseti ,,radosti*¢
nejisté existence bohémské anebo uplahoéiti se v néjakém nepatrném
uradé. — A viimnéme si, co vétdina takovych stranickych nebo jen
ryze obchodnich velkopodnikii, domnéle kulturnich, pfedklada pravi-
delné svému obecenstvu a svym zdkaznikéim: kompromisy, ne-li ky¢e,
tuctovost pomichanou s modernosti, ne-li pfimo otravu a brak. Nebot
stranicky velkopodnik nechce naraziti v kulturnich otdzkéach, jsou mu
lhostejny, ponévadz politika je mu viim, a velkopodnik ryze vydéleény,
ten teprve kale na zajmy kulturni: o zisk mu jde, byt neéestny. Kterak
mozno bojovati proti nizké a $patné literatufe nebo jinému zneuzivani
kulturnich vymoZenosti, kdyz viemocny kapital uréuje obecnou tiroven
a pfimo soustavné ji sniZuje jen dle potieby svého protikulturniho
snaZeni.

Neni tedy divu, Ze mnozi lidé, neschopni dojiti k revoluénim disled-
kiim svych logickych ivah, domnivaji se dnes, kdy se jim zd4, e narod
ma stat pro sebe, Ze stat ma pomoci i zde.

Mluvi se proto o ,,postatriovaci horeéce’* — snad nékdy ponékud
pravem, jindy viak, jak se nam zda, toliko ze strachu, nebot se tusi, ze
pozadavky na stat dnes ¢inéné vznikaji z nového stavu mysli, ktery
jest velmi nepiiznivy méstackému liberalismu. Stojime tedy snad na pra-
hu statniho socialismu?

Na tuto otazku neni prozatim odpovédi, ponévadz nevime, kdy a kde
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skonéf dne$ni kvas, ktery proménuje i smysl statu. Snahy a touhy pra-
cujicich tiid a odborti volaji dnes pfedeviim po nové organizaci prace.
Také v oborech tviréi prace kulturni. TouZi se po néjakém fadu, ktery
by nam pomohl vyjiti z dnes$niho stavu dezorganizace a libovile. Tot
prvni véc, a druhd: touZi se po tom, aby kazdy odbor spravovan byl
svymi pracovniky pro né a jejich praci, a nikoli pro zisk cizopasiciho
kapitalisty. Nova organizace prace na zakladé odborové samospravy
— to je obecny pozadavek, ktery vdechujeme a vydechujeme s dne$nim
vzduchem, a to je také jadro socialismu, které pohlti pomalu dnesni
stat a zrodi budouci stat ¢i nestat, organizaci samospravnych odbort.

Liberalisticka spole¢nost je v rozkladu a pozbyva divéry. A proje-
vem této nedivéry a projevem touhy, abychom se z libowiile dostali
k f4adu, jsou dneinf postatiiovaci myslenky, aspon u téch, ktefi to s nimi
mysli poctivé. :

Pokud bézi o véci kulturni, ptsobi u nas jisté na mnohé dnedni ¢eska
situace a nabéhy k nové praxi. Organizace osvétového odboru pii pfi-
sluiném ministerstvu s jejimi poradnimi odbornymi sbory, byt byla
dosud ponékud papirova, vzbuzuje jisté nadéje, ponévadz pfi dobré
viili mohla by v naSich malych pomérech odstraniti mnoho kfivd a zel
asponl potud, pokud jsou odstranitelny bez odstranéni dnesnich fadua
zakladnich. ‘

Nebezpedi byrokracie trva jisté i zde. Ale musime poditati s tlakem
pomérit domacich i cizich a s vili pracovniki. Bud veliky socidlnf
prevrat, pfinasejici osvobozeni veskeré produktivni prace a viech pro-
duktivnich pracovniki, jest jiz na trvalém a vitézném postupu, anebo
pliZi se odnékud reakce, a sily lidu jsou slabé k tomu, aby ji definitivné
odrazily.

Prijde-li reakce, bude stat potlacovati kulturni svobodu, ale nebude
to soukroma spekulace, kterd by ji hledéla zachraniti. Tvaréi duchové
a s nimi cela republika budou tam, v onom mocalu, v némz jsme vézeli
pfed valkou. V takovych dobach vzrista pfirozené propast mezi oficiel-
nim a opozi¢nim, a viecko oficielni je Spatné a nerad.

Ale my véfime ve vitézstvi pracujiciho lidu. Véfime, ze kazdym
dnem blizime se k pofadku, v némz prace bude véci pracovniku a stat
organizaci pracujiciho lidu, nikoli zlym boZstvem nad nami a proti
nam. Riziko zestatfiovaci akce mize byti v nejhor$im piipadé — v pri-
padé reakce — jen to, Ze pfijdeme z blata do louze, kdezto budeme-li
se vyvijeti v duchu spravedlnosti a svobody, nemtize nas pfi nicem po-
§koditi soud¢innost a pomoc statu, na néjz chceme miti nejrozhodné;jsi
vliv. Cim ptesnéji bude se rysovati novy poradek, tim méné citelnou
a znatelnou bude mizici ruka tohoto prostfednika jako néceho tietiho
a tim bezprostfednéji rozhodovati budou pracovnici o své praci, a tedy
i tvrdi duchové o kultufe svého naroda.
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PO VOLBACH

V socialistickém tabofe nafem byla radost z volebniho vysledku
rychle vystfiddna vzristajicim pocitem odpovédnosti. To je zjev
zdravy. Nezdravé bylo by vSak, kdyby pocit odpov€dnosti vystfidan
byl politickou zbabélosti, aby bylo nutno Fici, Ze hrdinnym tenortim
volebnim spadlo po volbach srdce do kalhot. Symptomy zde jsou. Poli-
tika¥icf ,,diplomacie* stran vystréila rizky. Pletichafi vstoupili do po-
predi. Zatimco protisocialisticky tAbor (k némuZ po¢itdme oviem i pa-
ny z Ceské demokracie) napina viecky sily, aby zasel rozkol do socia-
listického bloku, a prihlednymi intri¢kami pracuje proti nejsocialistié-
t&j%m Zivlim, jevi se u jistych osob a skupin socialistickych (zejména
odboratskych, které davaly vidy najevo silné nesocialistické sobectvi)
snaha, stla¢iti disledky volebniho vitézstvi na minimum a proméniti
uspéch na fadu malych stranickych a osobnich vyhod. Kdybychom
byli radikaly papirovymi a slaménymi, mohli bychom miti z toho ra-
dost. Mohli bychom si ¥ici: Nechme jen toto panstvo zabfednouti do po-
litickjch obchtidkt a kmopromisti. Necht doZije se lid nového zkla-
mani! Nechf vidi, ze politické figury, které se vydavaji za jeho viidce,
hrdinni mluvkové z tabort jsou jen ubohé, neschopné, sobecké blechy,
zivici se krvi lidu, aniZ majf odvahy skute¢né¢ mu pomoci! Necht pak
vlna nespokojenosti a zklaméni smete cely ten stroj na vyrabéni hand-
litskych kompromist!

My viak chipeme plné nebezpetnou nesnadnost nadi hospodafské
situace a nechceme, aby byla komplikovana pfed¢asnymi otfesy na-
zdaibth. Proto bychom si ptali, aby opravdovi socialisté a pfedeviim
lid sam uvédomili si jasné nebezpeénost socialistického kolisani a zne-
moznili je. Chapeme dobfe, Ze pro tento okamzik radikalni socializace
republiky je nemoZna, ponévadz hlavné dne$ni reprezentativni systém
a dne$ni reprezentace socialistického lidu nejsou schopny ji provésti,
ale to neznamena a nesmi znamenati, Ze dluzno opét jednou, jako jiz
tolikrat, utopiti veskery programové pozadavky socialistické v politi-
kateni. PonévadZ na jedné strané vyzaduje nase hospodaiska situace,
zejména v primyslu, aby zmizela nejistota o tom, co se zamysli nebo
nezamysli, a poméry se pokud moZno ustélily, je prosté nutno, aby so-
cialisticky blok, a ponévadz ptjde do nové vlady jako rozhodujici ¢ini-
tel, aby vlada jasn& a uréité fekla, co provésti chce a mize, bez kula-
tych slov, bez frazi, aby pfestalo se se sliby i s nerozhodnosti. Stejné vy-
7aduje naSe hospodaiska situace toho, aby pfestala u nas jiz pstrosi
politika pied nebezpelim ze Zipadu, kde dohodovy velkokapital
usiluje o na$e tplné hospodaiské zotroteni, a nejrychleji navazaly
se hospodaiské styky s Ruskem, kde lezi ohromné zasoby surovin, na
nés Zapad jiz klade ruce. V tomto listé ukazali jsme na tuto véc jiZ
nékolikrate a jak znamo propaguje tuto myslenku horlivé také prof.
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Maxa, ¢lovék objektivni, ktery se nedal svésti protibolSevickym rdmu-
sem, vyvolanym méstaky a kapitalisty.

Na druhé strané pak jest nutno, aby v socialistickém tabote ukazala
se obecna snaha o socialistické prohloubeni, Toho mélkého Zivoreni
od voleb do voleb je pravé dosti. Sotva jsme hotovi s jednou volebni
kampani, jez znemoziovala kazdy lepsi Zivot myslenkovy v socialistic-
kych stranach, jiz vyskytuji se opét lidé, kteti by viecko podfidili nej-
radéji taktice pfipravujici pfisti volby do Narodniho shromazdéni. To
je socialistické sebeprznéni. To je ubijeni socialismu. Tiskem, pfed-
naskami, diskusemi v krouzcich a organizacich nutno usilovné ttibiti
nazory a dilo socialistickych myslitelt o¢i$fovati od obmyslnych vykla-
di. Zejména pokud bézi o socializaci, je tfeba diikladné a viestranné
seznamovati jak s teoriemi, tak s praktickymi pokusy. Byly doby, kdy
socialisticky tisk vénoval témto vécem pozornost opravdu velikou, kdez-
to dnes, kdy pfed socializaci skute¢né stojime, probirad se otazka jen
v planych a diletantskych ¢lancich ¢isté Zurnalistickych, potiebou
politiky 1 politikaieni diktovanych. Je dosti starSich publikaci o raz-
nych pokusech o prakticky socialism, o ¢em nas poucily, pro¢ selhaly,
proc¢ se neudrZely; ty méli by znovu vydati a rozsifiti. Jsme vrstevniky
sovétovych republik, prvnich utopii stavajicich se skuteénosti, prvnich
pokusti o radikdln{ socializaci celych stati. Mame k nim dejme tomu
odmitavé stanovisko. Dobra! Mluvime o jejich politickych chybach,
pro¢ nemluvime o jejich snahach hospodaiskych, socialnich, kultur-
nich? Ty nas jako socialisty musi predev$im zajimati. Jsou to pokusy
na zakladé nejroziifenéjiiho socialistického uceni, jsou to také prvni
pokusy o socialistickou tstavu. Nejsou to zadné efemérky. Stoji, a objek-
tivni znalci pomér tvrdi, Ze stoji pevné. MizZe v nich byti mnoho $pat-
ného, miiZze v nich byti i ledacos dobrého. Pro¢ jich nekritizujeme
podle zaru¢enych dokumentt? Chyby jsou pfece piedeviim poucné.
CoZ neni to smé$né a nebezpelné, Ze k nejvétiimu socialistickému feno-
ménu na$i doby zaujima oficielni tisk socialisticky stanovisko pstrosi
politiky?

Kratce: Socialisticky tabor, 1épe Feleno jeho vedeni stoji nejen pied
zavaznou zkouskou statnikovou, ale také pied zkouskou ze socialismu.
Doufiame, Ze je si védomo toho, co je ¢eka a s nim i na$i republiku,
kdyby v této zkousce neobstalo.

NARODNI SHROMAZDENI

I

Prvni nadSeni, které rado se pfenasi lehce pres hrozici obtiZe a byva
ponékud slepo, netrva nikdy dlouho. To je zjev normalni, a nikoli

1 NA§ pritel, ktery se vritil v téchto dnech z Dalmaécie a neni socialista, vyslovil veliky
podiv nad tim, jak se u nis neobjektivné hledi na sovéty a bolSeviky. V Jugoslavii pry se
o téchto vécech uvaZuje zcela jinak a vainé, zejména selsky lid velmi se zajima o poméry
v Rusku a sovétova vlada povaZuje se obecné za nepfemozitelnou a pevnou.
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nebezpeény. Hordi jest, zmizi-li nadfeni vibec a odnasi-li se svym
ohném i dobrou vili a chuf k pracl.

Bylo jiz konstatovano a stale znova, e pravé tohle pfihodilo se dnes-
nimu Narodnimu shromazdéni. Prvni jeho dni, prosycené, jak se zdalo,
opravdovym nad$enim, skute¢nou dobrou vali, vnitini shodou lidi
spravné informovanych a chuti k préci, po které volala doba, pominuly
brzo, a Narodn{ shromazdéni krok za krokem a krokem rychlym sestou-
pilo k urovni videnského parlamentu.

Nesoudime dle vnéjsiho dojmu. Nechceme karati vnéjiich piiznaki
a zjevii jako nékteii politikoveé, kteii snad proto, Ze jsou ministerskymi
nebo jinymi kandidaty, potrpi si na prestyZ a svou vnitini prazdnotu
zastirajf ,,dfistojnym chovanim®.

Po nagem soudu nezasluhujf vazné vytky ti, kdoZ neposlouchaji radi
fe&i, jichZ jadrem je fale§ a formou tlach, nybrz jisté spile ti, kdoZ pfi-
poustéji a organizuji v této snémovné ukrutné dny zbyteé¢ného mluveni
v dobé, kterd #4da skutku. V Narodnim shromazdéni byly jiz Ctyfi
sttedovéké debaty, ale o zakladnim problému dnesni svétové situace
a poméru naseho naroda k ciziné neteklo se tu dosud vyznamného slova.
K tomu neni odvahy, to by se také neucinilo uptimné a muzné — Na-
rodni shromadéni vychazi z ptredpokladu, Ze nutno hrati komedii
na viecky strany, Ze pfimost by nas poskodila a neupiimnost Ze nam
pomtize. Ale pak véru tézko nutiti rozumného &lovéka, aby mafil ¢as
a zdravi nervii poslouchanim parlamentarni hatmatilky, zvlasté kdyz
t&zi§té jednani jest ve vyborech, a nikoli v plénu.

Rovnés nezasluhuji vazné vytky ti, kdoZ se tu a tam uptimné rozéili
v tomto ovzdu$i chladné intriky, sobectvi a vypotitavosti. Dokazuji,
se tu jest prece jesté nékolik lidf vedle zastupu bezcitnych politickych
hercti.

Videnské¢ho ducha, nediistojnost v tomto sboru dluzno hledati trochu
hloubéji nez v takovych vnéjsich vécech, predevsim ovsem v stranickém
sobectvi, jemuz celek neni ni¢im a zajem skupiny a prestyZ stranick¢ho
vedeni véim. Nikoli zpisob, ale vysledky prace Narodniho shromazdéni,
jeho neschopnost pied nejvétSimi problémy, jeho titérnost v dobé nej-
vyde vazné, to vie, co po obecnich volbach se jen jeité zhorSuje stale
ke vieobecnému piekvapeni, — to pfipravilo tento sbor o sympatie ve-
fejnosti, o davéru lidu.

Jaké z4jmy rozhoduji v Narodnim shromazdénf, maif vyvoj naSeho
politického Zivota, ukazuje dobfe stav otazky parlamentarnich voleb.

Nevétime v zazrak, nevéiime, Ze Narodni shromazdéni volené bude
podstatné jiné neZ toto Narodni shromazdéni ,,samozvané‘. Tolik viak
jest jisto, Ze pokud nemiiZzeme se vyhnouti tomuto druhu parlamenta-
rismu, naléha vefejnost a strany socialistické pravem, aby volby tyto
byly jiz koneéné provedeny. I z hlediska &isté vécného bude to opét
kriitek k vyjasnéni v naich politickych pomérech.

Nuze, prace nutné k provedeni téchto voleb oddaluji se uméle stra-
nami, které védi, ze v Narodnim shroma?déni voleném pozbudou
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dnednich svych pozic. Jsou to pfedeviim narodni demokraté, ktefi pii-
jdou do nové snémovny v potu nepatrném, a jsou to Slovaci, kteii maji
$patné svédomi.

Narodnim demokratiim se ¢lovék ani nedivi. Pfichazeji s argumenty
proti ,,promrskani* volebniho fadu, s argumenty rozumi se ,,odbor-
nymi‘‘, zapominajice, Ze od 28. fijna méla nase vefejnost dostateéné
prilezitosti uciniti si jasny soud o tom, koho narodni demokracie na-
zyva odbornikem a jakou metodu nazyva odbornou a kam odborné ces-
ty jejich odbornikli vedou. O pravé povaze téchto jejich odborniki
v ministerstvech daly by se napsati velezajimavé kapitoly, ale vefejnost
ma snad prozatim dosti na odborné akci Ragin-Preissové, na kterou re-
publika bude jesté dlouho doplaceti. Narodni demokracie jako po-
sledni a zvétrala basta ¢eské burZoazie proti socidlnimu piivalu doby
drzi, se¢ sily jeji jsou, pozice, a ponévadi citi, Ze jde o boj na %i-
vot a na smrt, o ztratu moci a panstvi jednou provzdy, pouzivai
viech prostiedki, aby boj prodlouzila. Je to koneéné pravo na smrt
odsouzeného.

Temnéj$im a nebezpecnéj$im mistem Narodniho shroma#déni uki-
zal se viak byti slovensky klub, rozumi se ona jeho vétSina, kterou tvoii
delegati nékolika slovenskych méstackych rodin, které se jaksi o svou
neStastnou zemi rozdélily se zvlastnim obchodnim smyslem a rady by si
svoje panstvi zajistily.

NaSe vefejnost musi byti koneéné socialistickym tiskem poucena,
ze Slovensko, které milujeme, jest jedna véc a jeho politiéti zastupci
z fad jeho domorodych vykofistovateltt a despotdl, v tomto piipadé
skuteéné velmi samozvani, véc druha a zcela jina.

PovaZzujeme se se Slovaky za jedno télo, ale jsme si védomi také toho,
ze Ceska Cast téla musi velmi mnoho své sily vydati, aby ¢ast slovenska
ozdravéla, zorganizovala se nalezité a dosahla normalni ¢eské trovné.
Uznavame své povinnosti, ale pfitom nemtiizeme se vzdati také svych
prav. Tak si prosté pani ze slovenského klubu nesmi piedstavovati nas
pomér, Ze totiz Cesky lid a CeSti pracovnici rukou i mozkem budou na
Slovensku pracovati a popfipadé i krvéceti, aby nékolik panujicich
rodin doméacich mélo z toho zisk a pfitom ¢&inilo ustaviéné piekazky
nafemu politickému vyvoji. Neznajice pro dnesek v nadi republice z4d-
né zvlastni drzavy, nebudeme podporovati také zddnou zvlastni vladu
néjaké skupiny, vedené sobeckymi, ne-li ¢isté zi$tnymi zajmy.

Zadaji-li pAnové pro Slovensko zvlaitniho volebniho prava a odvo-
lavaji-li se na zvlastni slovenské poméry vzdélanostni a mensinové, mu-
sime jim ¥ici, Ze zkuSenost z jinych zemi vyvraci jejich ndmitky a Ze
vime, o€ jim bézi ve skuteénosti.

Socialisté nemaji prazadné p¥i¢iny, aby prodluZovali panstvi néko-
lika rodin na Slovensku. To se musi fici jasné a hlasité a také to, Ze slo-
vensky klub v Narodnim shromézdéni je anomalie, kterd nesmi dlouho
trvati. Jsme-li jedno télo, jsme-li jedna republika, pak se musi pri§ti
zastupci slovenského lidu rozvrstviti podle své stranické ptisluinosti
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po existujicich klubech a nesmi tvofiti podivnou separatni spole¢nost.

Jak vidno, je tieba, aby ptiiti parlamentarni volby napravily i tento
nezdravy pomér a trochu svétla vrhly na slovenské poméry.

Netinime si oviem iluzi o novém voleném Narodnim shromazdéni.
Je-li jeho dnesni jednani vysledkem &innosti ur¢itych machrt ze viech
stran, nemuze byti pfece sporu o tom, Ze tito machfi vrati se i do nové
snémovny a zahaji zde ihned svou blahodarnou &innost. Odpadne
nékolik ornamentt a misto nich p¥ijdou sem lidé, ktefi budou jen vy-
datnou oporou politikafeni. Ve skuteénosti vyhovi se volbami jen tak-
zvané ustavnosti, onomu pravnickému smyslu, ktery jest v podstaté
néco velmi malicherného.

U nas jest a ztstane zdédény méstacky parlamentarism tipadkovym
zjevem a nikdy nedosidhne té drovné, kterou mad parlamentarism
anglicky se svou zvla§tni tradici. Socialism musi si pak vybudovati
zcela jiny spravni systém.

Také volené Narodni shromazdéni pozbude brzy prestize a dhveéry
lidu a ukaZe se byti provizériem na tu dobu, dokud veskera moc ne-
pfejde do rukou produktivné pracujiciho lidu.

SOCIALISTICKA RADA OSVETOVYCH DELNIKU

Jak se dalo ogekavati, uvitano bylo zaloZeni tohoto volného sdruzeni
intelektualnich pracovnikd nepokrytou nelibosti viech konzervativ-
nich %ivld, k nim#, aZ na socialistickou levici, patfi dnes cela ta smésice
stran a strani¢ek nasich s ubohou Zurnalistikou a nemyslicimi ovecka-
mi. Instinktivné se vycitilo, Ze povstidva cosi nebezpetné nepfatelského
nejvy$éimu politickému boZstvu viech stran: politické 1Zi. Proto ten
posméch a vztek, v nejloajalnéjsim ptipadé chladna zdvotilost. Nemélo
by smyslu tudiz polemizovati s témi, na jichz potmésilou hlavu a zrad-
né srdce celd akce mifi védomé a programove.

Ale ke genezi a ti¢elu Rady dluZno fici nékolik vysvétlujicich slov,
aby pomlouvaéi nemohli volné& rozifiti fale$nou legendu. Antonin
Hartl ve ¢lanku Dva spisovatelské manifesty (Narod, €. 29) snaZise aspon
vytvofiti takovou legendu z pfedpokladd, k nimZ nenf opravnén.

Neni pravda, ze s prohlafenim Socialistické rady osvétovych délnikd
ptispéchal St. K. Neumann. Prohla$eni vydalo a podepsalo jedenact
spisovatelii eskych a némeckych a ,,nepfispéchalo” s nim, byvsi
,spatrné podniceno® manifestem francouzskym, nybrz piipravovalo
z¥izeni své Socialistické rady po delsi dobu a jeji prvni prohlaSeni sepsa-
lo ptedtim, nez vydel manifest francouzsky, aniz znalo jeho obsahu.
Pripisuje-li se s kategorickou uréitosti a smélosti jednomu ¢lovéku pro-
jev, ktery podepsalo jedenéct literarnich jmen, vétinou velevyznam-
nych v moderni literatute, aniz se to néjak vysvétli nebo omluvi, bézi
o beztaktnost a oviem i intriku, kterd dnes ostatné nejméné piekvapi.

Utok také velmi se zjednodusi a usnadni, namiiime-li jej proti jedné
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osobnosti, kterda — to nam budiz dovoleno konstatovati proti pané
Hartlové snizovani — pies viecku svou bojovnost, sloZitost a pestrost
osudt vyvijela se vzdy jasné a logicky a bez nedistych kompromist,
zistavala si vérna za nejtézsich okolnosti a vykonala kus pozitivni pra-
ce, ktery miiZe s klidnym svédomim podrobiti soudu budoucnosti, mé-
né titérné a nevraZzivé, nez jest na$ dnefek, — a opomeneme-li zjistiti
ideje a city, jimiz vedeno bylo jedenact ducht, kteii se sdruzili.

Mezi akci francouzskou a ¢eskou nebylo jiné spojitosti kromé mezi-
narodni pravdy, ktera si razi cestu poctivym myslicim svétem a vede
vynikajici duchy viude k stejnym projeviim a k stejnym organizacim.
Francouzsky manifest mél viak Sirsi a platoni¢té&j$i smysl, operuje pojmy
snad aZ pfili§ vieobecnymi; kdeZto projev nas uvadél na vefejnost uréi-
tou organizaci s vymezenym poslanim.

Socialisticka rada osvétovych délnikti jest pravé a pouze sdruZeni
socialistické a jako takové musi si byti plné védoma, Ze existuje fakt,
ktery jest nazyvan tiidnim bojem. Je velmi pochopitelna snaha méstac-
kych spisovatelii oznacovati za pramen viech ryzich snah socialistic-
kych pouhou ideologii, zejména je pochopitelno, Ze na$i nacionalistiéti
méstaci snazi se vyliCiti pravy socialism jako plod némecké mentality,
ale tim se tyto snahy hlavné dnes, po pou¢né valce, nesprovodi ze své-
ta, ani fakta se neodstrani, ani zasluha Marxova, ani viile davi.

Projev i tkol sviij povaZujeme za jasny a urcity aspon potud, pokud
doba nase, ktera jest nejlep$im komentafem k nému, jest jiz jasna a
urcita: promluvili jsme jako socialisté k socialistim a v duchu zasad,
které dnes proklamuje opravdovy socialism na celém svété.

Projev nas byl oviem pfedeviim politicky: chtéli jsme zdtrazniti, Ze
za prvni cil svj i prvni cil proletariatu povazujeme republiku socialistic-
kou, a naSe doba komentuje pfesné tento pozadavek: republika socia-
listicka neni republika s takzvanou socialistickou vladou, nybrz re-
publika, kde ve$kera moc jest skute¢né v rukou vieho produktivné pra-
cujictho lidu. Reklamoval-li kvétnovy projev spisovatelsky z 1917
politickou svobodu pro na$ narod, reklamujeme my dnes, kdy nase
narodni svoboda je fakt, socidlni a hospodatskou svobodu a spravedl-
nost pro veskeren produktivné pracujici lid nasi republiky, jsouce sou-
¢asné presvéddeni, Ze jen timto iplnym osvobozenim lidu dosahne také
republika své uiplné svobody a piedeviim vysvobozeni z podruéi zapad-
niho velkokapitalu, ktery snazi se uvrhnouti ji do hospodaiského
otroctvi.

Jako pracovnici kulturni pak zdtraznili jsme pfitom, Ze ndm bézi
i 0 osud domaci kultury a civilizace, o svobodu literarni, uméleckou
a védeckou. Chceme kulturu a jeji svobodu hajiti déj se co déj, ve viech
mozZnostech zapasu socialniho, proti komukoliv. Pan Hartl zkresluje
uplné po této strance na$ projev, stavi-li se, jako bychom chtéli &eliti
toliko naroktim nacionalismu.

Tvrdime oviem opak toho, co na tomto misté pan Hartl, tvrdime,

vV

Ze u nas, pokud béZi o véci kulturni, pfekroéena byla mira pf¥irozeného
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a zdravého odporu proti Némctim a vlasteneckymi hesly odkoukanymi
v Némecku podporovano bylo kulturni zpateénictvi a ubijen zdravy
kulturni vyvoj. O tom je mezi bystrymi odborniky bez rozdilu politické-
ho nebo socialniho presvédceni jeden soud, a pan Hartl mohl by si dati
vysvétliti véc i nékterym spolupracovnikem Naroda. Kdyby byl na
projev mél i jen tento smysl, nebyl by znél fale$né a nikdo nemél by
k nému vétdi mravni legitimace nez pravé my, ktefi dodnes na nékolika
frontach bojujeme za tézkych pomérti proti spoustam, které vlastenec-
ka4 hesla natropila v nadi literatufe a v naSem umeéni.

Ale nic v nafem projevu neopraviiuje pana Hartla, aby daval
tak izky smysl nafemu kulturnimu stanovisku. Vyslovili jsme se pro kul-
turu a jeji ochranu za viech okolnosti pfedeviim z toho diivodu, Ze sto-
jime na pocéatku velikého socialniho zapasu, ktery sotva bude moZno
udrZeti vZzdy v mezich revoluce klidné, tfebaZe si toho aspon u nas
viichni pfejeme: chtéli jsme zdtrazniti, Ze plody kultury povaZujeme
za nedotknutelné a Ze se sdruzujeme také za tim tcelem, aby tu byla
socialistickd organizace, jsouci zajedno s revoluénim proletaridtem,
ktera by méla dosti autority, potiebné k ochrané kulturnich statkd
ve dnech boje.

A stejné ryze socialisticky smysl méla zde i véta naseho projevu, Ze
chceme pecovati o to, aby plody kultury byly lidu zachovany a vydany
nejuic¢innéjéim zpisobem. I zde doba, pfinasejici krasné pokusy vychod-
nich socialistickych republik o opravdovou demokratizaci kultury, jest
pfirozenym a jasnym komentafem k naSemu projevu.

Pan Hartl obvifiuje na$ projev z nedosti vazné stylizace a z pfichuti
senzaénosti. Chce pry vypadati hodné bolSevicky. Nikoli, na$ projev
nechce vypadati tak nebo onak, ani méstacky, ani bolSevicky, nybrz
stoji na pidé revoluéniho socialismu, na jehoZ formach pracuje cely
svét a o jehoZ taktice rozhodne viude vile lidu. Zakaleny pohled spi-
sovatele, oddaného véci burZoazie, miiZze snad vidéti senzacnost v prosté
upfimnosti a socialistické opravdovosti, ponévadz nerad by pfiznal,
ze skute¢ny socialism jest néco vic nez ideologie zvracenych mozk.

Pan Hartl rad by se také zaméstnaval vice Neumannovymi nazory
na nacionalism nez skuteénym obsahem na$eho projevu. Domniva se,
Ye¢ Neumann soudi dnes jinak, ne# soudil, kdyz psal Ceské zpévy.
Jde pry tedy jen o nalady. Myslime vsak, Ze bézi spiSe o neschopnost
inteligence, oddané burZoazii, rozliSovati mezi mésfackym naciona-
lismem a narodnim sebevédomim, mezi imperialistickou, militaristic-
kou, kapitalistickou politikou statd a vali lidu, ktery sebeurcovaci pra-
vo chépe doslova. Kdyby byl pan Hartl soustavné éetl Cerven, byl
by v ném nasel stale tyZ odpor proti panovaéné politice némecké, ale
oviem postupem doby, kdyZ situace se obracela, i ustaviény odpor
proti panovaéné politice diplomacie dohodové a proti panovaéné po-
litice &eské (ktera vysla koneéné najevo, kdyz dr. Rasin protrhl ze msty
predivo 1zi, jimZ obestfen byl nas konflikt s Madary). Povazuji-li
méitaéti nacionalisté za logické stavéti se proti némeckému imperia-
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lismu jen proto, Ze jest némecky, a nestavéti se souc¢asné proti imperia-
lismu americkému, anglickému, francouzskému a italskému a — last
not least — ceskému (podporovanému prolhanosti politiktt a Zurnal),
je to jejich véci, a nic lep$tho od nich neoéekdvime. Ale socialista je
proti kazdému imperialismu, proti ka?dému $ovinismu, ponévadz je
proti valce a proti vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem.

Porazka némeckého imperialismu byla cilem viech ¥adnych lidi
na svété; anarchista Kropotkin volal na poplach jiZ v dobg, ktera jesté
némeckého nebezpeti fadné ani nevystihla; Neumann v Ceskych zpé-
vech piedpovédél osud Némecka v letech, kdy éeska politika holdovala
,,pozitivnimu®* sméru Kramafovu, ubijela v nafem narodé veskero
narodni sebevédomi a mluvila s despektem o ,,katastrofilni politice**
nékolika radikalii. Ale diraz byl a jest pro nés na slové imperialism,
dnes po porazce Némecka stejné jako pfed véalkou. A tak jsme proti
viemu, co znemoZinuje bratrského souZiti nirodd. ,,Surové &elistit
némecké byly pferaZeny a ,,sobectvim opily narod* odkizan je k vy-
stiizlivéni. S ndrodem Bismarckovym svét domluvil ; véiime viak, Ze se
dohodneme jednou s nirodem Goethovym. Zatim viak vidime, Ze jsou
jesté jiné ,,surové Celisti*’, které ohroZuji nds i jiné, a vidime, Ze i u nas
jsou lidé, kteti si brousi zuby. Mé&Stacky nacionalism je teorii tohoto
loupezivého svéta, ziskuchtivost je jeho hnaci silou a politicka lez hlav-
nim prostfedkem. Napadajicich nikdo by se nezastal, proto nutno si
hrati na napadené. '

Zakladajice Socialistickou radu osvétovych délnikd byli jsme si plné
védomi toho, Ze sviij tikol nejlépe splnime a k svému cili nejdfive se
pfiblizime, vypovime-li dasledny a organizovany boj politické I1%i.
O ten nam pijde v prvni fadé, a proto chceme se vzdycky s celou va-
hou postaviti na tu stranu, kde je pravda a pravo, piedev§im na stranu
viech utlacovanych, vykofistovanych a napadenych.

Doufame, Ze postupem ¢asu sdruzime pod svym rudym praporem
mimo strany zastupce viech ndrodnosti nadi republiky. Je to jen ptiro-
zeny, ale zcela vedlejsi zjev, Ze prvni krok uéinili jsme pouze s Némci;
také Rusini, Madafi, Polaci se najdou pro nasi véc. My Cesi chceme se
povaZovati jen za rovnocennou slozku tohoto sdruzeni.

Nebézi o to, podavati nékomu ruce. Nebézi o to, smifovati znepia-
telené. To neni nasi véci. SdruZujeme jen ty, kteti si byli vzdy bratry,
ktefi nemaji navzajem ceho si odpoustéti, ponévadz nikdy si neubliZili,
kteti ve valce byli tymiz jako pied valkou a po valce, ktefi se ni¢im
neprovinili, ktefi se osvéd¢ili. Sdruzujeme se, abychom byli silni, aby-
chom mohli pied lidem hoditi na vahu sva spojend jména, kdyz bézi
o boj pravdy, spravedlnosti, prava proti politické 1Zzi. SdruZujeme se
nikoli pro platonicky manifest, nikoli pro pateticky projev, nybrz pro
primou politickou akei. NeSlo nam o projev &esko-némeckého bratrstvi,
nybrz o vyzvani k organizaci a k boji. Pan Hartl bezdééné nebo védo-
mé zfalSoval smysl naeho projevu ve viech bodech, ponévadZ mu ne-
porozumél nebo nechtél porozuméti.

935



SEDIVE TEORIE A MRTVE ZASADY

V dobé dlouholetého miru a pokojného vyvoje, ktera jednak zaZiva
a upeviiuje vysledky ptedchozi revoluce, jednak zisadami, jez nebyly
uspokojeny, a novymi teoriemi pfipravuje revoluci pfisti, jsou jisté
na misté a prospéiny teoretické odstiny a stanoviska piisné zdsadni,
vyplyvajici z piislusenstvi k uréitému uceni socialnimu, hospodafské-
mu, filosofickému nebo politickému. Jejich vzajemny ideovy spor a boj
pripravuje svym vlivem na lidské mozky a na lidska srdce, vymezuje
a rozvrhuje pidu pro pfisti akci, ktera ma myslenku uéiniti skutkem,
vyhledava, posiluje a sdruzuje sily potfebné k provadéni toho, co bylo
za spravné prijato v teorii. Ze vzajemného a slozitého boje myslenko-
vych akci a reakci rodi se ptisti nové formy, nové cesty, nové taktiky,
Jichz lidstvo — jeho pribojna ¢ast — uzije v nové epose revolu¢niho
zapasu o ideal.

V pokojné dobé nutno podporovati vznik a vyvoj smért vieho ideal-
nfho a praktického usili o novou spole¢nost, jejich vzajemnou konkuren-
ci a vzajemny zapas, aby to, co pfirozenym vybérem dostane se v po-
piedi, co vyjde jako vitéz ze zapasu nebo vynofi se jako vyslednice —
tfeba neoc¢ekavana — kiiZujicich se snah, bylo skuteéné silno. Myslen-
kovy kvas jako dilo miru musi pfedchazeti dilo revoluce, a ¢im byl slo-
zitéj$i a dikladnéjsi, tim bezpeénéjsi hodnoty vyjdou z nasledujiciho
prevratu.

V takové dobé mirového kvasu ideového je stejné vitdn piisny teore-
tik, sebekoZenéjsi, a apostol Cisté zdsady, sebefanati¢téjsi, jako muz,
ktery bojovnym temperamentem popichuje mysleni a usnadiiuje vy-
bér.

Oviem i tu, kdy kazda vazna teorie a poctiva zasada je prospéina,
napomahajic néjak, vice nebo méné, ke koneénému vyjasnéni, nesmime
viecko nekriticky pfijimati, a pfedeviim dluzno nam dobfe rozeznavati
sterilni u€enost a Zivou moudrost, erudici a myslenku, nahromadéné
védomosti a schopnost akce.

Dnesni okamzik revolu¢nich pohybil neni pfirozené ptizniv ¢istému
mysleni; na zrani myslenek byl ¢as az do té doby, kdy padla prvni
rozhodnuti ve svétové valce: v té chvili byla pfedvale¢nd epocha mys-
lenkového vyvoje dovriena a nastala doba uskutedfiovaci akce. Kdo
dnes hled4 pivabné originelni myslenky, nenajde jich v téchto dnech,
nybrz musi se vratiti do dob miru: nase chvile pfechazi pies myslen-
ky k ¢intim a skutkim; krasné ¢iny jest nam hledati a oekavati dnes.

Proto snad lidé, ktefi maji radéji myslenky neZ jejich realizaci, ktefi
mazli se i s nejsméleji myslenkou, ale utikaji pied nejprost$im skutkem,
v nedostatku novych myslenek jsou aspon uctivi k erudici, kterd jim
imponuje, i kdyz je sebeneplodné;jsi.

To bychom viak méli pfenechati pohodlnému svétu méstackému;
socialista, anarchista, revolucionar zavrhuje nutné balast neproduktiv-
nfho ptiZivnictvi. Typ lidi, ktefi se nacpavaji védomostmi, nevédouce,
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co s nimi, ktefi je ukladaji do truhly svého mozku jako lakomec du-
katy do truhly dievéné nebo Zelezné, nemohou niam imponovati
touto nectnosti, a mohou nam imponovati jen tehda, jsou-li vedle tako-
vych skladnikt ze zéliby dobrymi Sevci, péstiteli ovoce ¢ tfedniky.

Nic neni protivnéjsiho nez lidé, ktefi ohromné mnoho védi a docela
nic nedovedou; jak moudry a ctihodny je vedle nich prosty zemé&délec,
ktery preslabikuje do roka tfeba jen sv@j kalendaf, ale vi si vzdycky
rady se svou pidou a se svym hospodafstvim. A nic neni protivné&jitho
nez knihy po zpisobu némeckém napéchované, tlusté védomostmi,
citaty a ciframi, k nimZ nemame poméru lasky ani nenavisti a jez bylo
by zcela zbyte¢no miti v cté.

Jsme zde pro Zivot, a nikoli pro védomosti, a skrze Zivot zdpasime
o ideal, chceme uskutecniti sen o harmonickém Zivoté&, kde kazdy novy
poznatek proménoval by se v akci. Knihy maji risti ze Zivota a slouziti
Zivotu, nikoli z napadu, vylihlého mezi ¢tyimi tésnymi sténami a pak
metodicky rozvadénému pro napad sam.

Predeviim viak v dobé pievratd, v dobé, kterou dnes prozivame, je
na misté odpor proti zefedivélym teoriim a mrtvym zdsaddm, poné&vadz
to jest pravé jeden z vysledki pfedchoziho vyvoje, Ze jisté teorie a zdsa-
dy byly odsunuty, zavrzeny, korigovany. Ted se ma jednati dle z4sad
a mySlének, které zvitézily, a co zvitézilo, to nejlépe vidime v tom, co
skuteCné dnes Zije, jedna, strhuje za sebou davy a svét. Zde nutno hle-
dati pravdu, kterd po pfedchozim pokojném vyvoji vysla najevo a chce
pietvofiti svét. Myslenka, kterd v této chvili Zije a jest na pochodu, jest
mySlenkou vitéznou, at je nAm to vhod &i nikoli; nenf mrtvo to, co bu-
raci svétem, tfebaZze méstacky svét a tisk prohlasily to za prekonané;
mrtvo je to, co pfestalo byti nebo viibec se nestalo zdrojem sily a nad3e-
ni. Jen zaslepenost mize se domnivati, Ze proti zivelné sile vitézné mys-
lenky, Zenouci se za uskuteénénim, moZno v takové dobé, jako jest
nase, stavéti s ispéchem teoretickou uminénost jednotlivce nebo sku-
pinky.

Prikladem takové uminénosti a jejich ptirozenych disledkd je na-
piiklad FrantiSek Modraéek. Cesta, po které se tento samouk dostal a%
k objemnému svazku své Samospravy prace, je jisté tictyhodna a za-
kladni myslenka jeho ,,druzstevniho socialismu‘‘ pfedeviim ndm velmi
sympaticka. Ale neni ani Casova, ani samospasitelna. Propaganda
druzstevniho hnuti nema piili§ velikého ohlasu a hlavné pro socialism
Je vyznam druzstev stale velice nepatrny. To je fakt, o jeho# p¥i¢inach
nechceme zde prozatim uvaZovati. Socialisticka spole¢nost na tomto
druZstevnim zakladé jest v teorii jisté proveditelna a sympaticka, ale
praxe dne$niho socialistického hnuti jest jin4, a odsunuli bychom socia-
lizaci spole¢nosti do veliké dalky, kdybychom oéekavali, Ze se uskuteéni
toliko rozvojem druZstevnictvi. Toto hnuti je prospéino jako jeden
ze socialistickych ¢initeld, ale nenf samospasitelné a jako uteni pred-
stavuje teorii opravdu velmi $edivou. Modraéek se na ni specializoval,
nedovedl se svymi nazory najiti si pravé misto ani v socialistickém
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hnuti, ani ve své dobé&, ani ve své stran¢, a nakonec postavil se proti
proudu, nikoli jako tictyhodny novatér, nybrZ jako politovanihodny
zpateénik, nacionalisticky politik, jehoZ publikum rekrutuje se z narod-
ni demokracie.

Néco podobného mohlo by se stati, abychom volili jiny piiklad, nasim
anarchistim, kdyby znova ulpéli na viech svych starych zasadach,
které pfedchozi doba po nasem soudu zkorigovala a probrala a které
soudoba situace odsuzuje bud k jisté neplodnosti, nebo k zdravému
pfizpisobeni se vedoucim myslenkdm socialni revoluce. Anarchisté
oviem v piipadé takové uminénosti nesli by napravo, nybrz pokud
po valce dle ptikazu doby zménili svou taktiku, vratili by se opét ke své
taktice staré, ochuzeni o ony prosttedky boje, které vyvoj jiz definitiv-
né odmitl. Efekt byl by vsak skoro stejny.

Chceme zkratka Fici asi toto: Dnes$ni doba jako doba revolucni akce
po deldi dobé myslenkového vyvoje vynesla na povrch nazory, které
v tomto vyvoji dokazaly svou silu, a taktiky, které tento vyvoj zrodil
a posvétil. Chybili bychom tudiZ, kdybychom ve svém teoretickém,
zasadovém sobectvi ¢ili v lasce ke svému myslenkovému svétu §li tak
daleko, Ze bychom odmitli zataditi se v soudobé hnuti revoluc¢ni jako
jeho organicky clanek. NaSe nechut k nékterym heslim takzvanym
marxistickym nepoZene nas jisté napravo, k tomu jsme pfili§ dobii so-
cialisté a revolucion4fi; ale nesmi nas hnati také do néjakého opusté-
ného kouta levice, do néhoz bychom se opét uzavieli jako néjaci
meéstacti mudrlanti, jako netykavky, jako sobci.

PREKVAPENI POUCNE A VYSTRAZNE

Ubohy madarsky narod, svijejici se ve sparech dohodové diploma-
cie, provadi a nechéava s sebou provadéti zoufalé kousky, nevéda, kte-
rak by se zachranil ze straslive situace.

Vsichni, kdoZ otekavali po valce politické uspofadani svéta na za-
kladé skuteéné narodni svobody a spravedlnosti a v upfimnych srdcich
véfili v doslovné provedeni hesel a myglenek, jejichz jménem byli vojaci
hnéni na fronty, mohou dnes jen s nejhlub$im zklamanim a odporem
pozorovati umélé prodluZovani narodnich nenavisti a hrozivé dusledky
versailleského ,,miru‘‘, ktery ohroZuje pokoj a pofadek na zemi na ne-
dozirnou dobu.

Madarsky narod, jisté malo sympaticky, a pfece zasluhujici spra-
vedlnosti jako kazdy jiny, jest z téch, které se dostaly do nejstradnéjsi
situace, a¢ pfed valkou byly nejméné naklonény Némciim a Habsbur-
kim. Tézce pyka za politiku svych magnatt a nacionalnich §tvact, kte-
r4 jej za valky ,,pfeorientovala‘ a vehnala do velikasského Sovinismu.
Také zde vidime, jak se ndrodu, lidu vypldct nacionalism méstacky a $lechticky.

A ptece madarskd otizka byla by nejméné nebezpeéna stfedni
Evropé, kdyby fefeni politickych pomért délo se skuteéné a upfimné
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na zaklad€ zasady sebeurceni narodt. Pravé Madardm mohlo byti po-
nechano viecko, co jim patifi pravem pfirozenym, a toto pfirozené
pravo mohlo jim byti loajalné ptizndno zejména v dobé, kdy socia-
listicky reZim prohlasil, Ze netrva na integrit¢ Uher, a branil se jen
pred sousedskym chrupem.

Madafi ponechani sami sobé€, obklopeni svobodnymi nérody, jich
krvi nemohli by se jiZz nasilné a uméle obrozovati a posilovati, ztratili
by jisté vSecky sily pudici k imperialismu; vitdlni sila madarského na-
roda v Evropé je tak nepatrna, Ze pti pofddku mezi narody odsuzovala
by jej k nejpokojnéjSimu a nejméné rozpinavému Zivotu. Skuteéné svo-
bodni mezi skuteéné svobodnymi narody nemohli by Madati pomysle-
ti na rozpinavost, nybrz spiSe na to, aby se jakZtakz branili ptirozenym
disledkim své dnesni fyziologické povahy, kterd je vede k zaniku.

Ale nacionalni nendvist a zloba a intriky diplomacie, 1%i Zurnalisti
a vlad vyli¢ily nam madarsky narod jako nejnebezpetnéjitho rusitele
miru a perfidniho souseda v dobé, kdy Madati neéinili jiz ne% to, co
jest povinnosti kazd¢ého naroda: branili svou pravou a p¥irozenou vlast
proti tiplnému pokofeni — a v dobé, kdy Béla Kun, muz &estny a bystry,
vedl fe¢ nejspravedlivéjsi a chtél cestny mir.

Tajna a intrikafska diplomacie ¥4di, noviny vieho druhu 1%ou
a zkresluji a €lovék miZe se jakztakz spolehnouti jen na informace jed-
notlived, jichZ poctivé presvédceni a pravdymilovnost zna. Tézko tedy
zjistiti presné tlohu, kterou v té dobé hréla vi¢i Madartim nae re-
publika. Nevime dosud, kolik viny méla na$e prvni vlada, kolik doho-
dovi generalové a diplomati, kolik obecna nechut k Madartim, Zivena
Stvavou Zurnalistikou. Vojensky malo piipravena dala se nale republi-
ka, at jiz z jakéhokoliv dtivodu, pod jakoukoli zdminkou, s jakymkoliv
skute¢nym nebo domnélym opravnénim formalnim, strhnouti k tomu,
ze zajela do madarského masa vice, nez méla. Jak zndmo vyhnul se
ministr Svehla odpovédi na naléhani socidlnich demokratfi, aby vy-
svétlil historku s demarkaénimi ¢arami, a ¢ast pravdy zvédéla verej-
nost teprve ze mstivého odhaleni dr. Rafina. Poplach, ktery nastal,
kdyz Madafi ukézali se v sebeobrané silnéj§imi, hanebné komedie,
kterou na ucet ohrozen€ho Slovenska sehrali na$i naciondlni mé§taci,
tajné diplomatické bahno, které pii této piileZitosti pozavonélo, jsou
jesté v zivé paméti.

Na$ narod mél tu ttéchu, Ze neposluini (— a kdo neposlouchd Do-
hodu, to je pfece vyvrhel! —), perfidni, hrabivi byli Madafi, a nikoli
my, tak to aspon hlasala Zurnalistika v dojemné shodé; ale proziravi
a poctivi lidé t¥asli se odporem, kdyz vidéli, jakd hora 1#{ a intrik stavi
se mezi narody pravé v dobé, kterd je vhodna k dorozuméni.

Byli jsme uceni hledéti na madarské komunisty (mezi nimiz bylo
Jako v kazdé revoluci jisté dosti Zivli velmi pochybnych, ale o nic po-
chybnéjsich pro objektivniho pozorovatele, nez jsou jisté zivly burzoas-
tické, prohnani podvodnici od redaktort aZ po velkoketasy, bankovni
feditele a spekulanty), byli jsme a jsme az dosud uéeni i takzvanym so-
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cialistickym tiskem hledéti na né jako na ,,rudé natfeny magnatsky
feudalismus** (btthvi, co si kdo pfedstavuje pod touto hromadkou slov,
jez Zzurnalisticka slina snadno a rychle ptivedla na jazyk), zkaZeny zrak
politikti vidél viude jen fale§, a nikdo lidskyma ofima zoufalstvi pora-
?eného naroda. ,,Bolievicky‘‘ rezim madarsky byl ndm unisono li¢en
jako nejvy$§i narodni nebezpedi pro nai republiku. A snad ani mezi
poctivymi parlamentarnimi socialisty nenael se clovek, ktery by si
fekl, Ze komunisté jsou nam z hlediska narodné politického pfece jen
méné nebezpeéni nez madarsti mé$faci a magnati a Ze madarska re-
publika vnitiné dosud nekonsolidovana a socidlné kvasici jest méné
schopna nas ohroziti nez rezim reakcionaisky, kterému by se podatilo
takzvanou silnou rukou utlumiti vniténi rozpory a zavésti méstacky
,spofadek® a méstickou nacionalni politiku.

A tak se nadi politikové jednoho dne probudili opojeni radosti, Ze
Béla Kun a jeho rezim padli, — a za nékolik dni vytfestili o¢i, kdyz
v rannich novinach &etli o vladé Josefa Habsburského.

To bylo pfekvapeni, kterého piece jen necekali. To je pfekvapeni,
které hati jejich rozpocet. To je pfekvapeni, které otvira lidu o¢i.

Nalada je skli¢ena, politickym hrdindm spadlo srdce do kalhot.
Vlastenecké sympatie k Dohodé¢ klesly na bod mrazu.

[ Cenzurovdno. |

Protibolievickému ohni nechce se néjak tryskat ani na schtzich, ani
v politikaticich putykach. A nafesocialistické strany poustise do nezdvo-
filé debaty o tom, kdo mél vice chuti tAhnouti do Madarie, zdali Vaclav
Klofa¢ anebo Vlastimil Tusar. Nirodnim listim pak lahodi sice na-
ramné nejnovéj$i madarsky pievrat, ale pfece jim neni docela volno:
co# kdyby lid uz jednou pochopil, ze porazka socialistického rezimu
znamena nakonec vzdy navrat nééeho podobného, jako jsou Habsbur-
kové.

Politikové a Zurnalisté jsou v nepifjemné pasti. NemiZeme byti
proroky a nemiizeme védéti, co z nynéj$iho nesmirného kvasu vyplyne
na povrch zitra nebo pozitii, tu nebo onde. Nevime, jak z této pasti
vyvaznou, néjaka nahoda jim k tomu snadno dopomiize, nebof v akro-
batice jsou obratni a vynalézavi. O né koneéné nejde. V jejich rukou
je osud lidu, osud narodd jen docasné a do jisté pouze miry. Jde viak
o lid a o to, aby pfi této piileZitosti znovu a velmi dobte pochopil, Ze
lid md svilj osud predevsim sam ve svych rukou.

Jsou lidé, kteti dnes radi dokazuji nutnost reakce na zakladé jakési
kvazidéjinné teorie a vieobecné povaleéné tinavy. To jsou nebezpecni
lidé, ponévadz &fi{ otravny fatalism a podporuji zbabélost. Jest nam
naopak ustaviéné opakovati lidu: Prohrajes vSecko, podlehnes-li prdvé ted
tnavé, zalo5-li ruce v klin dnes, kdy doba #ddd skutki, tvé horlivosti a solida-
rity. Josef Habsbursky v ¢ele madarského naroda je vazné memento
pro viecky umdlévajici a znechucené.

Ale jesté jedno pouceni pro lid vyplyva z tohoto madarského pie-
kvapeni.
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Vola-li se ted u nas po lepdich a silnéjiich vztazich k Jugoslavii,
k Polsce a k Rumunsku a mini-li se takto obkli¢iti Madérie nepiatel-
skym kruhem, je to hodné naladova diplomacie, pro kterou socialisticky
politik se nenadchne. Na cestach staré diplomacie sblizime se s Po-
ldky a s Rumuny pravé tak malo upfimné a trvale jako s Madary.
Vychazejice z nacionalismu nesetkdme se s témito narody v bratrském
souziti, ponévadz pletichy diplomati zdstanou mezi nadmi. Jen socia-
lismus miiZe odstraniti umélé piehrady a zimysln4 nedorozuméni mezi
narody, jichz pracujici lid ve skute¢nosti nedb4, pokud neni Zurnalisti-
kou a politiky §tvan. To, co se stalo pravé v Madarii, stalo se proti lidu,
protiliduivtom pfipadé, kdyby snad madarskylid byl timnadsen, o éem%
ptece jen pochybujeme. Protostejny zakon spravedlnosti mél by byti na-
$im voditkem na cesté k Polakiim a Rumuntim jako k Madartim. A stejn4
viile neustupovati, kde bézi o spravedlnost k ndm. Zmény rezimu nesmf
plsobiti na cit spravedlnosti, zejména kdyz béi o reZzim protilidovy.
To je socialistické. A proto poudeni, vyplyvajicf z nového madarského
pievratu, je zcela jiné,

Jest nam nahlédnouti hloubéji do soudobych udélosti, abychom vi-
déli jasné fakta, a nikoli pouze sva zboZna piani. Viecky kompromisy
jsou pouze provizodria, kterd v dobé tak rozervané, jako jest nase, nemo-
hou zjednati mir. BéZi o boj na Zivot a na smrt, nikoli o usmévavou
diplomacii. Bézi o moc, ktera dnes jediné miize roztiti gordicky uzel
zmatkl a nejistoty. Bézi, af chceme nebo nechceme, o diktaturu, nikoli
o koalici. Hra na schovavanou pifed nepfeklenutelnymi rozpory nema
smyslu. Bud zvitéz{ diktatura produktioné pracujictho lidu, anebo zvitézi
diktatura burZoazie s néjakym ,,silnym jedincem* v lele, ktery muZe se jme-
novati Clemenceau, miiZe se viak jmenovati také Josef Habsbursky.
Vsecky kompromisni pokusy — nefikdme, Ze nejsou tu a tam nutné —
skonéi osudné diktaturou, tieba liberalné maskovanou.

Toho by si lid mél byti védom. Jakmile nebude schopen udrzeti si
moc ve svych rukou a provadéti ji rozhodné a neunavné, ptejde tato

moc v ruce jeho nepiatel. Bud lid zvitézi, nebo bude znovu hluboce
pokofen.

ROZHORCENI AMERICKYCH KAMARADU

Také nasi ameri¢ti kamaradi podlehli po svém dvojitému proudu
doby: jedni pod vlivem spravnych usudkd Kropotkinovych podporo-
vali viemi prostfedky boj proti némeckému imperialismu a boj za po-
litickou samostatnost ¢eského naroda, ale pak se jaksi zarazili, sklesli,
vidouce na jedné strané vyristati nové nebezpeéné imperialismy a na
druhé strané nahou diktaturu proletariatu, strohy statnf socialism, tak
nepifjemny teoretikiim volného komunismu a anarchistického socia-
lismu. Druzi, méné dotéeni mé§fickym nacionalismem a $irou Ame-
rikou vychovani, hledéli pfes rizné narody k jednomu lidstvu a k jed-
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nomu proletariatu, milujice také vice akci a praxi revoluéni nez teorie,
pochopili spravnéji jadro dnes$niho zdpasu, nutnost proletaiské dikta-
tury viude tam, kde lid je ohrozen diktaturou burZoazie, a také ty
okolnost, Ze socialisticka revoluce nemtize se vyvijeti piesné dle nékteré
Sedivé teorie, nybrz samovolné saha k prostiedktim a k taktice, jez rodi
se z doby a z pomérti, nikoli z knih a brozur, a jsou tudiZ nejpfirozené;si
a nezbytné.

Od obou skupin dostalo se nam jiZz pfimych zprav a bratrskych
pozdravii; kdezto vSak dopisy onéch jsou pesimistické a z nas maji
radost, dopisy téchto jsou dokladem neutuchajici viry v socialistickou
revoluci a pro nas maji predevsim vytky, nepokryté projevujice zkla-
mani nad na$i taktikou. Stjz zde jeden z dopisi této americké levice
z konce ¢ervence:

,,Drazi kamaradi, ¢lovék mohl by se téméf domnivati, Ze na svété
zavladl mir. Posta z Cech dochézi. Ani biblicky Noe nemohl byti mileji
prekvapen zelenou ratolesti, kterou mu holubice pfinesla po potopé,
ne my va#i zasilkou Cervna a Sibeni¢ek. Kterak tyto tity odpovidaji
dobte revoluéni dobé nadi! Cerven, ponévad? nam, abych mluvil s ne-
boztikem Macharem, ,vykvetlo oseni do ruda® a ponévadz cely svét
zitra snad rozkvete tim na3im &ervenym kvétem. A Sibenitky — nu,
budou slouziti k vé$eni darebakda.

Tak mné to létlo hlavou, kdyz jsem rychle roztrhaval obal z Prahy.
Ale zchladl jsem, jakmile jsem letmo piehliZel obsah. Kam vas to, ho#i,
ke viem certim, zatahla ¢eskoslovenska samostatnost? Coz se nedivate
do zrcadla svého socialistického svédomi?

Anarchistiéti patrioti! Jak by to bylo smé$né, kdyby to nebylo tra-
gické. Valka byla ohnivou zkouSkou nositelti socialistickych ideji,
ve které my anarchisté jako celek jsme neobstali. Zato viak miZe nas
téditi, Ze nade taktika, nas smér byly po nejedné strance majakem, uka-
zujicim cestu k osvobozeni mezinarodniho proletariatu a s nim cel¢ho
lidského plemene, Ze se osvédcily a namnoze piijaty byly védomé i bez-
dééné marxisty levého kiidla, ruskymi hol$eviky. Bude to mal4 skupina
revolucionaid, nikoli ohromna armada, sklizend kompromisy, ktera
v rozhodném okamziku povede davy revoluéniho proletariatu, — tak
néjak to napsal Kropotkin v Buti¢ovych fe¢ech. Lenin a Trocky v Rus-
ku, Béla Kun v Madarii, duch Luxemburgové a Liebknechttiv v Né-
mecku, Debs, Haywood a Goldmannova ve Spojenych statech, levice
socialistt: francouzskych, italskych, anglickych a snad i vadich — to je
ta men$ina povolana vésti proletariat. —

Socialni revoluce svétova roste, §ifi se jako pozar na vyprahlé prérii,
délnictvo viech zemi mobilizuje. CoZ jest tedy myslitelno, aby v této
dobé, kdy cely kapitalisticky svét otiasa se v zdkladech pod mocnymi
udery socialistickych myslenek, abyste si hrali tam u vas doma na slepou
babu?

Jak jind je naSe velika Helena Kellerovd, ktera jsouc opravdu slepa
a hluchonéma, pie ¢lanky o ,slepych, ktefi neprohlédnou’, haji nad3e-
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né diktaturu proletariatu a slepymi nazyva socialistické patrioty, ktet
zamitaji niz chirurglv a jako stara jeZibaba zafikavaji socidlni viedy
nadi spole¢nosti. Upton Sinclair, Max Estmann, Frank Hariss, literarni
kapacity Ameriky, mluvici anglicky, haji muZné a neohrozené ruskou
vladu sovétovou. U nas ani umirnéné kiidlo socialistické, které vidi
jedinou spasu ve volebni urné, neostychd se ndzvu bolievici.

,Kazdou kapkou krve ve svych zildch jsem bolievik,* prohlasil Debs,
kdyz stal pfed Zeleznymi vraty véznice, v niZ ma byti pohiben deset
let. ,Teror ruskych bolSeviki? Tof ranni zafe vychazejictho slunce,
¢ervanky nového, vy$siho kultu lidského Zivota® — napsal William
Bross Loyd, socialista miliona¥ ve svém mési¢niku The Kommunist.
,Ruce pry¢ od Ruska! To jsou naSe pole a naje maky, které vy tam
chcete hulvatsky zaSlapati na povel zlatého Zoku!‘ — vola Estmann,
basnik a spisovatel, ve svém Liberatoru. — —

Kamaradi! Zadate mne o adresy, na néZ byste mohli posilati Cerven.
Odpustte, nemohu a nechci. Snad pozdéji, aZ se probudite z patriotic-
kého opojeni, az zaujmete k socialistickému svétovému hnuti socialistic-
ké stanovisko, aZ obratite zraky k velikému svétlu, jez vyslo na Vycho-
d¢, az Cerven a jeho obsah budou skute¢né &ervené. .. Srdeény pozdrav
viem naSim spacim, ktefi se diive nebo pozdéji jisté probudi.

Tv(j v boji za novy svét E. K.

Otiskujeme tento dopis nikoli tak pro sebe, jako pro nafe neptatele
a socialisty i ,,socialisty* pravice. Nasi ameri¢ti kamaradi ublizujf nAm
bezdécné toliko z neznalosti dnesnich ¢eskych poméri a jest i mozno, ze
az se zahloubaji do vyslych &isel Cervna, opravi ponékud sviij ukva-
peny usudek. Cerven jest vérnym obrazem na¥ historie po 28. fijnu
a kazdé jeho ¢&islo svédéi o tom, Ze jsme se od poéatku pilné divali
do zrcadla na$eho socialistického svédomi.

Jest oviem jisto, Ze jsme se nevzdali, vzdati nesméli ohledu k tézké
situaci nafeho osvobozeného naroda, — ale toho jsme neuéinili z néja-
kych meéstacko-patriotickych divodd, nybrz ze strachu o pozitivni
svobody, jichZ si na$ narod dobyl; nejasnost situace nedovolovala nam
hnati domaci zapas na osti{, dokud nebylo jisto, Ze ony svobody nam
ziistanou; je§t€ dnes nemame iplné jistoty o tom, jak skonéi prvni etapa
povaleéného svétového zapasu socidlniho: Slovo ma nejen Vychod, ale
pomalu v prvni fadé Zapad, a my nechceme u nis napomahati &¢ihajict
reakci marnymi pokusy o pfedéasnou revoluci.

Také jest jisto, Ze jsme pied nasilnickym obrazem marxistické dikta-
tury nezapomnéli iplné svych anarchistickych idedld svobody a spra-
vedlnosti a také pii nedostateénych informacich, nez jsme dovedli
asponi ponékud rozeznavati a vybirati drobeéek pravdy ze $pinavého
moi'e 1Zi, jimZ jsme byli obklopeni, nemohli jsme se snadno a rychle
vzdati skrupuli, jeZ pfirozené se rodily v nafem socialistickém svédomi.
Mnohé z toho, co v Americe dalo se dobfte rozpoznati, bylo nAm dlouho
a je zcasti dosud nejasno. ' '

Ale mezinarodni styky se opét navazuji, poklop 1z, kterym jsme byli
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piikryti, prask4 a pada, situace se zanedlouho vyjasni, nage orientace
bude spravné a na$i ameri¢ti kamaradi mohou klidné spati a neodpi-
rati nAm pomocné ruky: u nis doma Povazuji nds za nejkrajnéji so-
cialisty, nasi Ameri¢ané pochopi jisté brzy, Ze jsme si, pokud bézi o so-
cialni revoluci, ztstali vérni, i kdyZ nage ¢eské a anarchistické svédomi
diktovalo ndm v nejasné situaci jisté ohledy a nezbytnou opatrnost,

Opakujeme: otiskli jsme dopis amerického druha nikoli kvil; na-
S$im hochdm, nybrz pro své protivniky. Necht se z ného pouci nejen
0 nas, ale také o socialistické cizing. Mame doma povést bolievického
listu, tfebaze nage nazory nebyly totofny s marxistickou levici, to n4s
oviem neboli, nebot kdo bojoval za socidlni revoluci pod praporem
anarchie, nelekne se praporu bolsevictvi. Ale usudek Ameri¢aniv je
nepfimym dikazem toho, jaka byla nase loajalita k ¢eskym pomérim.

Jinak i kdyz si také nadaile ponechame ponékud kritické stanovisko
k pravému bolievismu, Jest a bude na$f snahou, abychom se octli
v jedné linii s revoluénimi pracovniky socialistickymi celého svéta, af
JiZ jejich mluvéim jest prosty americky délnik, anebo spisovatel tako-
vého vyznamu jako Henri Barbusse,

INTERNACIONALA OSVETOVYCH DELNIK(

Svétova vilka oteviela oéi také takzvané inteligenci a provedla
podstatnou zménu v mozcich i srdcich téch, které nazyvame intelek-
tuelnimi. Strhnuvsi je v rozsahlé mi¥e do mofe vale¢nych béd na fronté
1 v zdzemi, dala jim okusiti rovnost viech lidi pied Zivotem a smrt{
a mnerovnost . pfed spoleénosti. Ukazala inteligenci, ktera pracuje
za mzdu, Ze jeji existence je stejné malo zavidénihodna Jako existence
délnikova, ba Ze porucha v hospodafstvi mbze ohroziti délniky duchem
a pérem je§té vice a hromadnéji nez délniky rukama a kladivem; poui-
la ji, Ze musf sestoupiti ze svych smé$nych koturnd a chopiti se tychz
prostfedkti zdjmové organizace, jichz uzivaji délnici pramyslovi,
Na druhé strané piivedla poctivé a osvicené intelektualy k tomu, e
nutno jim vyjiti z krasofeénictvi a z povzneiené rezervy a zjednati
myslence pomoc ve fyzické moci a organizaci.

Tato proména ve smyileni inteligence nevznikla oviem naraz a ne-
dokona se za nékolik nedgl. Méstacky duch zakotenil se piedeviim
zde nemalo; tradice, predsudky, hypochondrie jako otravné plyny
poruduji ustavié¢né atmosféru mezj pracovniky ducha, hustou mlhu,
tézky vzduch nutno rozptylovati a jako stado rozprasené po bludnych
stezkach svolavati viecky schopné sily na pravou a piimou cestu.
Bude to jeité dlouho trvati, nez inteligence pozna vieobecné sviij
zdjem a svou povinnost, ne% bude schopna ve své vét$ing obétovati
se pro svou budoucnost a pro Myslenku, co# znamen4 pro Lidstvo.
Ale potétek byl u¢inén v myslich, v srdcich i v akei, plamen byl zaZeh-
nut a vzroste rychle v pozar.
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Hlavni slovo maji ted pfirozené twviréf pracovnici intelektuelni,
tvirci hodnot a skuteéni formovatelé Zivota. Lidska spolegnost jest je-
Jich dilem, ale dilem ustavi¢né kazenym, kfivenym z protivného tabora
téch, kdoz zmocnuji se vysledki prace,aby jich zneuzili ve sviij prospéch.
Tviréi duchové viak jsou v jadie nejneziitnéjii a nejvice uziteénou
castf lidstva, ponévadz svému dilu vénuji tolik ze sebe samych a tolik
vzacného Usilf, Ze jim to nikdo nikdy nezaplati, le¢ posmrtni pamatkou.
Obétuji své nejlepsi pro sviij narod a skrze sviij narod pro celé lidstvo.
Myslenka, védecky objev, umélecké dilo, pokud jsou tviréim ¢inem,
jsou hodnotou nezaplatitelnou a véénym statkem lidstva. Proto maji
tviréi duchové pravo a povinnost zjednati si moc, ktera by zabranila
tomu, aby jejich mySlenka byla komolena a zapfazena jako tazny kan
do panského kocaru métikova, aby jejich objeva bylo zneuzivino
k zotro€ovani slabych a k vrazdéni jinak mluvicich, aby jejich uméni
ozlacovalo toliko pustou existenci bohatych a bylo uméle zadrzovano
chudym.

Intelektualni délnici, ktefi poznali tyto véci, jejich piéinu: vyko-
fisfovani clovéka ¢lovékem a statem, a jejich nasledek: postupujici zka-
zu lidského rodu, rozhodli se vstoupiti do politiky jinak, ne se to délo
dosud. Ustupuje do pozadi jejich skuteéna nebo jen formalni prislus-
nost k urcité strané a za nejvy$ii ptikaz povazuje a prohladuje se jasné
a nepochybné onen posvatny svazek, ktery osvicené pracovniky duchem
vzdy spojoval pod povrchem boji jitfenych diplomaty a demagogy,
mezindrodni dohoda a soudinnost tviiréich sil osvétovych, internacio-
nala osvétovych délniki.

BéZf o to, aby proti moci diplomati, ktef{ jsou ve sluzbich hospo-
datského a socidlniho systému zotrotovaciho a proti zijmim narodti
kuji vrazedné pikle na prospéch kapitalistii, postavena byla mezina-
rodni velmoc ducha; béi o to, aby proti prospéchéiskému politikaieni
chytrakd a Zvanilt pozdvihla se politika svétové myslenky. Nad stra-
nami, vétiinou od hlavy aZ k paté povazlivé zkorumpovanymi, a nad
vladami, pracujicimi proti z4jméim lidu, ba lidstva viibec, a nejen to,
také nad zajmovou politikou odborovych skupin m4 a mus{ vzniknouti
mezinarodné sjednocena moc, na viecky strany volna, nejvyse pravdi-
va a spravedliva, jejimz ikolem bude provésti lidstvo dnenimi zmatky
a chaosem z4jmu k socialni harmonii.

Leto$ni rok, rok prvnich projevi a prvnich praci pro tuto internacio-
nalu pracovnikt duchem, znamenati bude po¢atek nové epochy v d&ji-
nich socialismu. Jsme pevné pfesvédéeni, Ze jeji hlas a jeji &iny najdou
nejupfimnéjéi ohlas u délnikt viech narodd a %e se podati bratrsky
svazek internacionaly myslenky s internacionalou prace. Jakmile tyto
dvé internacionaly se navzajem dokonale pochopi a dorozuméji,
vznikne neptemozitelnad velmoc, kterd bude moci koneéné usporadati
svét v duchu pravé svobody a spravedInosti.

V ¢&ele svétového hnuti socialistického ocitaji se muzi a Zeny —
Barbusse, France, Séverine, Keyova, Lagerléfova, dr. Nicolai, Shaw,
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H. G. Wells, Rabindranath Thikur atd. —, jejichZ jména jsou povzne-
S$ena nad pustou viavu politickou a jichz tvafe slina demagogt
a Smokl nikdy nedosihne.

Organizuje se svétla velmoc ducha. Je pfirozeno, Ze temna lidska
fauna ze spodnich politickych a literarnich bahen citi se ohroZena
svétlem, které pronikne viecky kouty a jest povolano vytladiti ji ode-
vsad, kde se rozhoduje o lidu a praci.

U nas, kde korupce pokroédila az k jadru naSeho Zivota, kde slovo
ocista znamena $pinéni, kde osobni nevrazivost, zavist a hltavost neleka
se zadné pomluvy a Zadného necistého prosttedku, kde nestoudnost,
kotistici ze zmatku zpsobeného v davech ni¢emnou Zurnalistikou, mi-
Ze si beztrestné dovoliti viecko, — u nas Zurnalisticky, politicky a lite-
rarni polosvét, rizni ti FrabSové, Jahodové, Sisové, Policarové, Haiso-
vé-Tynecti atd. pocinaji uz st¥ikati svou jedovatou slinou, ktera jest
jediny produkt jejich Zivota.

Ale staci srovnati jména. Ubohy, neStastny hmyz Zene se na svétlo,
které bylo zazehnuto v této temné dobe¢; ale jestlize skuteény hmyz
vrha se k elektrickym mésicim z néjaké neznamé krasné touhy, lidsky
hmyz uto¢i na svétovy kulturni plamen v blahové domnénce, Ze jej
udusi, Ze zniéi svétlo, jezZ mu piekazi, ponévadz plasi temnotu, nezbyt-
nou pro rejdy ni¢emnych Zurnalistd a demagogt, neschopnych lite-
rata.

Internacionala ducha tvofi se, aby vysvobodila produktivné pracu-
jici lid nejen ze spart vladnouci t¥idy, nybrz i ze $pinavych rukou
kvaziinteligentni luzy jak z méstackych, tak ze socialistickych stran.
Mozno ocekavati tudiz, Ze oba tabory nejvétiich neptatel lidu budou
pracovati spolecné proti ni, jeden shora, druhy zdola; otekdvame to se
soucitnym tsmévem. Bylo by hife, kdyby tyto Zivly vnikly do téla nové
internacionaly, ale zakladatelé znaji toto nebezpeéi a dovedou udrzeti
je na vzdalenost a chraniti svou organizaci pfed timto dvojim nejhroz-
néj$im morem.

REPUBLIKA A SOCIALISTICKA LEVICE

Nejzajimavéjsi misto vykladu pana zahraniéniho ministra, jenz jak
prirozeno pohyboval se a mohl se pohybovati toliko v obvyklych me-
zich dne$nich diplomatickych projevi, bylo zajisté ono, které pan mi-
nistr adresoval nepiimo do fad socialistické levice, kdyZz prohlasil
v jadfe asi to, Ze sny o svétové revoluci socialni po valce nebudou usku-
te¢nény piedeviim proto, Ze socialni struktura rozhodujicich statd jest
pro socialni pfevrat zhola nepfizniva.

Nepovazujeme tohoto mista z fe¢i ministra dr. BeneSe za projev
pouze politicky, nybrz za zcela upfimné minéni ministrovo, za pfesvéd-
¢eni poctivého ¢loveka, jemuz bézi o blaho nasi republiky, jejiz zaklad
tak téZce spolubudoval, a proto mdme-za dobré reagovati na jeho
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minéni, lépe fe¢eno objgsnitistanovisko socialistické levice a jeji pomér
k takovym nazortm.

Chceme to ufiniti steJne uprlmne bez jakéhokoliv politikafeni, bez
onoho provazolezectvi, jimZz i pfi této pnlcmtostl vynikl redaktor
Josef Stivin, ktery k socialistické levici kloni se jen v okamzicich $patné
nalady:

Je nesporno, Ze otazka svétové radikalni promény socialnf jest otdzkou
uvédomeéni revolu¢nich mas, jinych slovy: Ze socialisticky prevrat bude
postupovati takovym tempem, jakého je schopen revoluéni proletariat
spole¢né s revoluénimi intelektualy. Socialni struktura uré¢itého statu
muzZe jen v tomto smyslu hrati tu svou tlohu: zilezi zcela na uvédo-
mélosti, na duSevni pripravenosti socialistickych mas, dovedou-li se
zmocniti moci a proméniti stat kapitalisticky ve stdt socialisticky.

Vime vsichni, Ze valka a jeji disledky nemadlo oteviely lidu oéi: ne-
miizeme viak fici, do jaké hloubky a do jaké §ifky se to stalo. I kdyz
pozorujeme na vSech stranach vzristajici odpor socialisticky a poprvé
v déjindch socialismu hromadny a mezinarodni odboj intelektualnich
proti mé$tackému pofadku, nemizeme a nechceme dovozovati z toho
kategoricky, Ze tu bézi o symptomy bezprostfedné nastavajiciho social-
niho pfevratu svétového; na druhé strané viak zndme davy natolik,
abychom védéli, Ze vliv burzoazie — politickych hesel a socidlpatriotické
zurnalistiky — neni neomezeny a Ze by sta¢ilo moZna jen nékolik hodin
nebo dni, aby uvédomélej$i davy se naraz osvobodily z tohoto vlivu
a 8ly svou cestou. Nejsme také dosti povérc¢ivymi, abychom z nékterych
historickych fakt vyvozovali nadchazejici nutnost reakce.

Nemuzeme tedy bezpecné fici a hlasati, na kterou stranu kloni se
neodvratné vitézstvi a blizime-li se k bezprostfednimu socidlnimu
pfevratu nebo bezprostiedni reakci. Tu pfani a minéni jednotlivci je
véc piili§ nepatrnd, ponévadz v neklidné nasi dobé nikdo nemiiZze bez-
pecné predvidati osud, ktery se pfipravuje nikoli v diplomatickych
kuchynich, nybrz v mozcich a srdcich nepiehledného poétu pracujicich
lidi.

Ale tato nejistota, ktera ¢ini tolik politikt kolisavymi a nerozhodny-
mi, nemize upiimnym socialistiim braniti v troji akci, jezZ je pro kazdé-
ho poctivého a mysliciho socialistu pravé dnes absolutné nezbytna.

Povinnosti nasi takzvané socialistické levice, ke které nepocitame
oviem balancujicich a naladovych politikd, dnes radikalné kii¢icich
a zitra oportunné podlézajicich, povinnosti tyto moZno asi takto de-
finovati:

1. Krajni odpor proti viem reakénim pokusiim a proti novému
upevnéni méstacko-militaristického statu po starém zpisobu.

2. Soustavné objastiovani a o¢i$fovani pojmt, dnes tiplné zakalenych
a zmatenych. Vyzvednuti zdkladnich ideji socialismu nad bahno kvazi-
socialistického politikateni. Sjednoceni pravych socialistickych mysli
a srdci na zakladé myslenkového programu, na némsz spolupracuje celd
dnesni doba. :
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3. Odborné a podrobn€é vypracovani viech instituci socialistického
statu v fadé jasnych programi, stanov a zdkonu tak, aby kazdy uvédo-
mély socialista véd€l, o¢ v jadru bézi, a aby zadny déjinny obrat nenasel
lid bezradnym a socialisty nepfipravenymi, s pfedpokladem oviem, Ze
socialisticky stat jest priichodni etapou k volné socialistické spoleénosti.

Téchto t tikolt poctivé socialistické ,,levice‘* nutno plniti soustavné
a energicky za viech okolnosti, at jiz doba pfinese nam cokoliv. Jaka-
koli pfechodni doba reakéni nezméni nic na tom faktu, Ze socialni re-
voluce uvniti lidského rodu pokracéuje a Ze socialism diive nebo pozdé&ji
zvitézi, Od Paiizské komuny k sovétové republice prodélal socialism
ohromny vyvoj do §ifky i do hloubky a 24dn4 reakce neni s to zahladiti
tuto skutecnost. I kdyby pfiSly dny nejéernéj$i, vstane socialisticka
myslenka k novému a opét silnéj§imu Zivotu: nic z toho, co pro socia-
lism bylo vykonano, se neztrati.

Cim tudiz na$e dnesnf akce budou nezi$tnéjii a opravdov&jii a hlub-
§, tim snaze pfekoname kaZdou reakéni dobu, ptijde-li, a tim bezpeé-
néj$i bude vitézstvi socialismu, aZ nastane. Bez nazna&enych akci a pii-
prav zistava viak kazda socialistickd snaha polovidatou a jeji tispéch
ponechava se nahodé.

Takova jest po naSem soudu tiloha socialistické levice, tiloha v prvni
fadé ideova, obranna a organizaéni. Neni v ni zhola nic, co by bylo na-
mifeno proti nasi republice jako svobodnému stdtu. Naopak. Jen radikélni so-
cialista je celou povahou rozeny republikdn, jen poctivy socialista mi-
luje republikianskou véc tak upfimné a disledné, Ze je schopen ubraniti
republiku pied tim, aby se nestala zakuklenou monarchii.

Stojime viichni do jednoho muze védomé na ptidé Ceskoslovenské
republiky, jsme si toho také plné védomi, Ze nase republika jest dosud
ohroZena nacionalisty okolnich statd. Ale zaroven jsme si také plné
védomi toho, Ze svoboda nasi republiky jest ohroZena také imperialis-
mem stath zapadnich a Ze o skute¢né svobodné republice budeme moci
mluviti teprve tehdy, az vitézny socialism povede k federaci socialistic-
kych republik evropskych, k zmezinirodnéni hospodarského Zivota
a k dplné kulturni autonomii narodnostnich skupin; teprve tyto véci
odstrani narodnostni zapas a uéini narody skuteé¢né svobodnymi a re-
publikanské celky tiplné zdravymi a bezpeénymi.

INTELIGENCE NACIONALISTICKA A BURZOAZNT
1
Doklady tirovné
Nacionalisticka inteligence, ktera védomé nebo bezdééné, ze zisku-
chtivosti nebo z dulevni lenosti a zatvrzelosti slouzi kapitalistickému

idealu socialnimu a jeho fadim nebo jest protisocialistick4, a¢ déli se
na rizné sméry, které jsou si ¢asto ve vlasech, v jednom jest stale zie-
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teln&ji a vyzyvavéji zajedno: v 1zivé a utrhaéné kampani proti viemu,
co jest nebo mohlo by se stati nebezpe¢nym kapitalistickému potadku
a snaham o méstacko-militaristicky stat,

Je dostateéné znamo, jak Spinavymi prostiedky vede tato tiida boj
proti ruskému bolSevictvi a proti zasadam sovétového rezimu, ktery
jest prvnim velikym pokusem o socialistickou tustavu a ktery, i kdyby
nebylo jeho ohromnych akci pro kulturu skute¢né demokratickou,
zistane navéky pamétihodny tim, Ze koneéné pfinutil vykoiistujici
a piizivnické vrstvy naroda k bezmocnosti dotud, pokud se nenauéi
produktivné pracovat. Sovétova ustava béfe vykofistovatelim a pii-
#ivnik@m pravo spolurozhodovat (tj. prodluzovat kapitalisticky pofa-
dek a nacionalni zapas), a proto jest pfirozené viemi méstaky a protiso-
cialisty licena nejhriiznéj$imi barvami a stavéna ustaviéné na pranyft.

Stejné dkladny postoj zaujima tato tfida se svymi Zurnalisty proti
mezindrodnimu hnuti intelektualnich, jeZ se zaklada pod Barbussovym
jménem Clarté, a¢ toto hnuti neni vedeno snahami politickymi a socia-
listickymi v uz$im slova smyslu. Méstacko-nacionalisticky a protiso-
cialisticky svét tusi viak, Ze toto hnuti vynikajicich ducht nezaproda-
nych a nezatemnélych mohlo by se stati dilezitym mezinarodnim ¢i-
nitelem, a proto je sniZuje a zesmésnuje, jak miize. Aspon u nas.

U nas viibec maji dnes poctivi socialisté nejkrasnéjsi pfileZitost po-
zorovati, jak se utvaii a upeviiuje protisocialisticky blok bez ohledu
k tomu, je-li reprezentovan Narodnimi listy nebo Tribunou nebo
Ceskou svobodou, a jak veskera chasa ptizivnikh socialismu, ktera Fadi
v socialistickych stranach, state¢né pokulhava za nim,

Skuteéna socialisticka inteligence musi se pfipraviti na urputny boj
s protivniky, ktefi se nestiti Zadnych prostiedka.

Jaka bude troven tohoto boje na strané nadich protivniki, jakou uz
vlastné jest, o tom zaznamenavame tu nékolik dokument.

V Ceské svobodé (&. 40 ze dne 27. zai) vysel élanek Clarté, jehoz
vét§i ¢ast (po opravé jazykovych nechutnosti) zni takto (zkracujeme
toliko prvni polovinu):

,»Ke konci let osmdesatych minulého stoleti existovala ve Vysokém
nad Jizerou ,spole¢nost bratranku‘. Spoleénost tato, jako kazdy jiny
spolek, méla své stanovy, jenZe tyto stanovy nebyly, jak tehdy bylo zvy-
kem, veleslavnym c. k. mistodrzitelstvim vzaty na védomi, nebyly téz
nikde napsany... Pfedseda je v prvni ustavujici schiizi se ¢leny ustné
sdélil... Predseda se sim jmenoval.. ., a to nadosmrti. Byl nesesaditelny,
ale také neurazitelny ... KaZdy ¢len mohl si délati, co chtél... Byl povi-
nen jednou do roka, na svij svatek, vystrojiti hostinu a vSecky ,bratran-
ky‘ bez rozdilu k nf pozvati. Zato viak pozvani koupili hostiteli k jeho
jmeninidm néjaky skvostny dar... Jednou do roka poiadal se ples...
dvakrat nebo tiikrat koncert... Asi po desetiletém trvani se tato
spole¢nost rozesla... a tu se zd4lo, Ze navidy zanikly téZ jeji blaznovské
stanovy.

Clovék by myslil, a zajistéze téch malo nas, kteff z této spole¢nosti
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jsme dosud naZivu, mysli, Ze spole¢nost ,bratrankd‘ nikdy jiZ neoziv-
ne, a piece, cteme-li dnes zpravy o vzniku spoleénosti Clarté ve Francii,
nemuZeme se ubraniti tomu, abychom neporovnavali spoleénost tuto
se spolecnosti onou. Rozdil jest jen v tom, Ze ve spoleénosti ,bratranka
soustfedéna byla jen mistni inteligence méstecka, neéitajiciho vice ney
1500 obyvateld, kdezto v Clarté ( Jasno) soustfedény jsou literdrni a umé-
lecke veli¢iny celé Francie a nékteré i mimo ni. Skupina téchto veli¢in
propijéila sva velka jména k programu, ktery nelisi se mnoho od blaz-
novskych stanov byvalé spole¢nosti ,bratranki‘ ve Vysokém nad
Jizerou.

,INa§ socialni fad je $patny, jeho bilanci jsou vysady, libovtile, ni¢eni
a vrazda,‘ pravi prvni bod.

,VétSina lidi byla az dosud zotrofovana, utiskovidna a masakro-
vana podle rozmaru nékolika lidi, ponévadz podléhala kouzlu tradice.
Tedy nevédomost byla az dosud silnéjii nez to, co je sila sama. Viechno
je zbudovano na absurdnosti.

,Zlofady nesou zlofad, pokrok nese pokrok, co je napolo ¥patné,
zhorsi se. Dokud se nezméni viecko, nezméni se nic.

,Principy spravedlivé spole¢nosti jsou prosté. Vichni velci myslitelé,
viichni velci moralisté, viichni zakladatelé nabozenstvi byli vidycky
zajedno v principech. Skutednost jest rozumn4.*

sMoc ma byti spole¢na. Toliko prace, fyzickd nebo duchovni, je
¢estna, jen ona ma byti odménovana. Spekulace je dtokem na dav
a dédictvi je kradez.* :

;Rovnost ma zéleZeti v tom, aby poskytla viem ob&antim stejné
moznosti socialnfho tspéchu.

, THidni boj ma za ticéel potladeni tiid.

»Mezi obcany neni rozdilu pohlavi.*

;PovaZovati vlast za etapu altruismu je ctnost, povazovati ji za cil je
zlo¢in.

, 1, kdoZ necini nic, bojuji za status quo.*

,Politick€ stavky jsou nejuslechtilej$f, nebof mezi evoluci a revoluci
jsou revoluci pokojnou.

— Posledni bod, tj. bod 15, prohlauje:

»Vlady vyvolavaji revoluce. Protirevolucionafi &ini je krvavymi,
za valku, at je jakdkoli, odpovédni jsou ti, kdoZ utlaéuji, nikoliv ti, kdoz
se haji.¢ —

Kdyby tohle byl byval kdysi napsal zndmy profesor Hron, byl by se
tomu smal kdekdo. Jsou v tom oviem nékteré véci, které se samy sebou
rozuméji a které nikdo u nas nebude popirat, sménym na té véci jest
jen to, Ze se to dava do svéta jako pastika, vytvofena toliko svétozna-
mymi kuchafi, a pfece jest to dilo kuchate jediného, totiz pana Henri
Barbusse. Byl by ucinil daleko lépe, kdyby se byl se svym mravokirnym
romanem obratil do Berlina a do Vidné a uSettil j{ ostatni narody, které
byly jen Vidni a Berlinem napadeny.

Ve to, co se nynidéje, byt mnohé nebylo v potadku, jest jen nasled-

550



kem pét rokd trvajictho zdivoéeni a odvriceni se lidu od viech ctnosti
zivotnich, které pted valkou byly panujici a stanou se jimi opét, jakmile
poblouznéni, v némzZ vétsina lidu je$té tone, nadobro pomine. V tom
ohledu jest u nas v Cechach jiz ,clarté’, tj. jasno.** —§—

Komentate k tomuto vylevu ¢eského inteligenta netfeba. Jest oprav-
du i u nas jiZ jasno ale o tom, jak nutno pracovati, aby takova inteli-
gence nestrhla nas lid do své mravni a intelektualni bidy. Zvlasté kdyz
ji pomaha tisk kvazisocialisticky z druhé strany, jak svédéf tato dalif
ukazka:

,,Lacdtek prdce pana Sonnenscheina v Koliné. Tento pan, ktery nam ne-
pfeje ani ten pofadek v republice, pofadal s pi Karpiskovou bolfevic-
kou prednasku v sobotu dne 13. t. m. v hostinci U Karla IV., pod fir-
mou strany socialné demokratické, na kterou pozval referentku spiso-
vatelku Helenu Malifovou z Prahy. Pro¢ — na¢ — a hlavné za¢ byla
pijéena firma strany socidlné demokratické bol$eviku panu Sonnen-
scheinovi, nevime, ale Ze to nebylo pofddano stranou samou, bylo
vidéti, kdo na tu pfednasku ptiSel. Néco, co jsem v Zivoté neslySel, byla
tato pfednaska, kam méli se dostavit viichni neptételé nasf republiky,
aby vyslechli, jak moZno snadno a rychle nasi narodni svobodu zniéiti
a co jest jim ¢initi, aby tohoto cile se brzy dopracovali. Povédéla jim
to spisovatelka pani Malifova z Prahy, takto dufevné s bolevikem!
Stivinem velice tizce spjata®. Proto, Ze ji asi soudruzi dobfe znaji, nikdo
tam z nich nepfiel, nebot védéli, Ze pii slovech podatené referentky
museli by se éervenat. O samotném pfednesu nebudeme se rozepisovati
proto, Ze ony duSevni vyplody chorobného mozku, zatiZeného slavo-
mamem stati se bolSevickym diktatorem v nai republice, ¢erpala jisté
z dudevnich fondi svého zdravnika Stivina.? Ze p#i piednesu tolik se
zlobila, nedivil jsem se, nebot je to skuteéné k zlosti, kdyz &lovék si na-
koupi mnoho cestovnich ,kufrit® pro utek z &eské republiky zruinované
bolsevismem, kterého se vSak nedockala, tak jako dockal se pfedem
Jiz vypocitaného utéku Béla Kun z Madarie, ktery mél také mnoho
takovych pfipravenych ,kufrd’, jenze Stivin jich p¥ipravil vice, nebot
my mame od dobrych naSich lidi sebrany zlaty poklad.* Zajimavé bylo
na té piednasce, jak shanéli se posluchaéi. P¥itomen byl, jak ani jinak
byti nemohlo, byvaly §mok z Neue Freie Presse’ pan Sonnenschein,
ktery s vynikajici kolinskou spisovatelkou pi Karpiskovou velice se zlo-
bili, Zze Kolin jest tak malo ,pokrokovym‘ a %e 24dny na piednasku tu
nepfiSel. Na pfednasce té bylo dobfe poéitano padesat lidi, kteti se po-
malu po zahajeni pfednasky rozchazeli tak, Ze ke konci tam zbyl p.
Sonnenschein s nékolika Zidovskymi nedochudéaty, které sAm pti-
vedl z ulice, aby ,nejvétsi’ Zena nyné&j¥ doby nemusela ukonéiti svij
program pied hostinskymi rekvizitami. Jen vynatek z pfednasky chci
zde uvésti, jak tato ,velka Zena‘ pfiila na nipad, aby pfirovnala na-
Seho narodniho hrdinu Jana Zizku k Zidovi® Leninovi. Skoda

! Lez. — ® Lez. — ® Podlost. — ¢ Zase podlost, tiebaze s politikou Stivinovou naprosto
nesouhlasime. — ® LeZ, — ¢ Lez, - iy % -
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opravdu, Ze tu nebylo ptitomno vice sokolt a stielci, aby tuto ,velkou
zenu‘ nynéjsi doby s pddia’ sundali. Pane Sonnenscheine s va$imi® %j-
dovskymi mladenecky, pfestante ve vasi pokoutni ¢innosti,® abychom
vas nemusili fadné klepnout pfes prsty.** —

Novotny

To jest ukazka z Polabské straze (&. 32), kterd v Koliné mé repre-
zentovati Ceskoslovenskou stranu socialistickou — pardon: nar. soc.
Zurnalistiku.

Namitnete snad, Ze takovym zpisobem nepiii pfece inteligenti a Ze
inteligence nenf odpovédna za alotria, kterd spaSou pologramotni de-
magogove, kteif jsou ve viech stranach. Ale za to, co jest v novinach,
meél by pfece odpovidati redaktor, a redaktor ma byti inteligent.

Nevime, jaka jest inteligence redaktora Polabské straZe, — ale vime,
Ze ani skuteéni bezesporni inteligenti nepoc¢inaji si v jadru lépe. Jen

v

forma je literarnéjsi a spolecenstéjii. O tom néco piste.
2

Ano, ani skuteéni, bezesporni inteligenti nepoéinaji si 1épe nez vecer-
nikovy Zurnalista, femeslny demagog nebo venkovsky ,,zpravodaj.
Famézni ¢lanek ¢eského historika Josefa Pekafe v Narodnich listech
31. srpna t. r. oti§tény, Zidé a bolSevictvi, je dokladem chorobné psy-
chézy, ktera se zmocnila burZzoaznich intelektuald a jimi jest péstovana
v Sirokych vrtvach lidovych, pokud jim naslouchaji. PonévadZ ukéizala
se moZnost socialniho pfevratu, jsou viecky prosttedky dobré, které
maji lidu méné uvédomélému a socialisticky nevychovanému zesmésni-
ti, zhnusiti akci skute¢né revoluéni a revoluéniho ducha. Vétime, Ze
prof. Pekatovi nejde o Zidy, nybrz o revoluéniho ducha. Nutno tohoto
ducha vyli¢iti jako Zidovské dilo, aby se zakalil jeho ¢isty pramen.
A ponévadz déjiny socialismu dokazuji toliko pouhou souéinnost Zi-
dovského Zivlu, ¢asové i mistné omezenou, zatimco nejlepsi hlavy a nej-
vét§i hrdinové socialismu jsou pivodu arijského, nutno operovati po-
mluvami, lZemi, insinuancemi.

Prof. Pekafovi odpovédél jadrné Zidovsky socialista (& 8—9)
¢lankem Rudolfa Kohna, jejZ otiskujeme cely, ponévadz, jak se ¥ika,
,,dobfe sedi* a odhaluje jeden z ukladd burZoazni védy:

,»Zidovskym §vindlem bylo k¥estanstvi ¥mskym césarim, zidovskym
Svindlem byl socialism feudalnim k¥estantim, zidovskym $vindlem je
bolsevictvi burZzoaznim demokratim. Mravni vyznam ktestanstvi a so-
cialismu netfeba mi vim dokazovati, neb jste o ném zajisté alespon
teoreticky piesvédéen, o mravnim vyznamu bolsevictvi viak nemam
zadného usudku, dokud jsem odkdzan na kusé zpravy vasnivych jeho
protivnik nebo stoupenci. O hnuti, které zachvatilo miliény lidi,

? Vlastenecky ,,bratr* pide oviem z pédia, — ® Cesky: se svymi! — ¢ Spravné &esky bylo
by: se svou pokautni ¢innosti. — Pozn. red.
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necht je jiz opravnéné nebo zavrzenihodné, nemohu si uéiniti ucelenou
predstavu z nékolika stranicky zabarvenych Zurnald a agita¢nich bro-
Zur.

Ze vy, Cesky historik, slu¢ujete se svojf védeckou svédomitosti &erpati
z téchto ojedinélych, namnoze kalnych prament, totof jest mi jen
novym dokladem o spravnosti materialistického ndzoru dé&jinného.
Obhajobu bolSevismu proti nevécné va$i kritice pfenechidvam sa-
motnym stoupencim tohoto sméru a spokojuji se odpovédi na vase
heslo o Zidovském $vindlu, jimzZ jste se sniZil na troven husitskych Zen,
Josefa Habsburka, Vikové-Kunétické a ostatnich Zoldnéiti mezinarod-
ni burzoazie. Kdyz kiestanstvi pfestalo byt galilejskou sektou a stivalo
se hnutim zdeptanych a zuboZenych mezi narody, bylo #imskou vrch-
nosti a jejimi pochopy prohlaovano Zidovskym $vindlem, aby mohlo
byti krvavéji pronasledovano. Kdyz po Marxové a Lassallové smrti
povstala v Némecku za vedeni dvou muzi neZidovského ptivodu Bebela
a Liebknechta starSiho silnd socialné demokraticka strana, pouzivala
pruska vrchnost téhoz hesla, aby pomoci vyjimeénych zakont ono ne-
bezpeéné hnuti nasilné potlacila. O kfestanechasocialistech bylyvonéch
dobéch $ifeny po svété pravé tak divoké zpravy jako nyni o bolSevicich.
Téz kiestan€ a socialisté byli li¢eni jako vrahové, lupi¢i a zha¥i. Ten-
krate byly ony zpravy bachorkami, ¢im jsou nyni, prozatim nevim.
Jedno viak vim: heslo o Zidovském $vindlu je nyni pravé tak nizkou
pomluvou jako kdysi.

Kdo je Lenin, dufevni viidce bolievik? Clovék &isté ruské krve.
A je-li Trocky zidovského ptivodu, coZ nejsou viiddcové menseviki a so-
cialnich revolucionai téz vét§inou Zidé? Osm delegati obou téchto
stran, ktef{ pronaseli nejvasnivéjsi obzaloby proti boldevikiim, seznal
jsem osobné na mezinarodnim socialistickém sjezdu v Bernu a 3est
z nich patfilo k Zidovské rase. Malokdo dovede proklinati tak bolseviky
jako menSevicky viidce Axelrod, stary zidadek jiskrnnych oéf z ruského
ghetta! A coz teprve viidce ruskych socialnich revolucionai Rubano-
vi¢, jenz sidli v PatiZi a fidi protibolievickou propagandu! Jeho Zidov-
sky typ a temperament by vystaéil na podéleni celého tuctu mych sou-
kmenovcil vyznaénymi krevnimi nasimi vlastnostmi. Ujistuji vas, Ze by
¢isty kmenovy pud Vikové-Kunétické nedovolil této slovanské Zené ani
pfibliZiti se takovému Rubanovitovi! JenZe pravé tento muz jest preda-
kem strany, k niZ patii téz babuska Breiko-Breskovska, jejiz ¢istou mi-
nulost jmenovana Vikova-Kunétickd przni svym opévovdnim. A coz
Dora Kaplanova, pane profesore? CoZ nevite o této mladé zidovce,
ktera byla téz v babui¢iné strané a spachala vrazedny atentat na Leni-
na, jehoz téZce zranila, a ktera toto odhodlani odpykala na popravisti,
byvii prohlaSena svou stranou za svétici ruského naroda, za jehoz osvo-
bozeni pry svij Zivot polozila?

Jak to vysvétlite, pane profesore? Co kdyby nékdo ¥ekl o strané men-
Sevikid nebo socialnich revolucionai, Ze jsou Zidovskym $vindlem, pro-
toze mayji tolik Zidovskych vidct? A coZ kdyby to nékdo dokonce fekl
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Ceské strané narodné demokratické, protoZe jest vedena panem Strin-
skym a jeji hlavni orgin Je redigovin panem Miinzem-Peniskem?

Vim, pro¢ potiebujete tvrzeni, #e bolievism je zidovsky $vindl. Proto-
ze chcete dokazovati eské vefejnosti, Ze bolSevictvi jest spjato s ng-
mectvim, za jeho# ptedstavitele jsou u nas Zidé povazovani. Nevim, co
méla kdy sovétova vldda spoleéného s Némeckem, a u¢inim si té3 o této
zaleZzitosti usudek, az mi budou piistupny nestranné prameny.- Ale
jedno vim: Zidovsky $vindl v tom neni, nebot to byla pravé ruska %i-
dovka Rosa Luxemburgova, piitelkyné Lenina a Trockého, které spo-
le¢né s Karlem Liebknechtem, s nim# té zahynula, vnasela od prvniho
dne svétové vélky a# do posledniho svého dechu proletaiskou revoluci
do Némecka.

Pane profesore Pekati, va$ élanek nas nezmate, pravé tak jako jiné
hrubsi élanky ndis nezastra$f. Psal Jste jej sufizantnim, pofouchlym
zpsobem, aby budil zdani objektivnosti. Vezméte na védomi, Ze my
zidoviti socialisté v tomto state jsme jej prohlédli a vime, ze téz on,
Jako mnoho jinych pied nim, jest uréen k tomu, aby pomoci antisemi-
tismu kfisil reakci a pomahal udrzeti panstvi posledni vrchnosti, mezi-
narodni burZoazie,

Rudolf Kohn!

Ale jestlize prof, Pekat ddva ve svych zavéreénych poznidmkach
o Zidech okézale najevo vypoéitavou objektivnost, pi Vikova-Kuné-
ticka vrha se jiz jako bezstarostna plavkyné po hlavé do antisemitského
proudu se stejnou vervou, jako diive se vrhala do boje proti nenavidé-
nému maskulinu. Zde u% naslouchdme dojati hajtefivému slohu ze Ze-
leného trhu.

Antisemitism je posledni argument, kdy# mravni citéni vypovi sluzbu
a mySlenky dojdou. Je to argument, jejz vzdy doprovézi ilhan{ po ga-
lerii. K antisemitismu sah4 nacionalisticks inteligence, kdy? je v koncich
nebo zpustla. Dneini intelektualnf obranci kapitalistického statu a po-
fadku jsou v této i v oné situaci.

SPOLUVINA SOCIALISTU

Socialisté pravi i levi vztyeili pied volbami do obci a zejména pti le-
toSni spoleéné oslavé majové pred zrakem vieho pracujiciho lidu hluéné
aklamovany ideal: socialistickou republiku. Dnes nutno dodati, %e se to
stalo bud' s demagogickou neupfimnosti, anebo v iplné nevédomosti.
Bud se védomé lhalo, slibovalo, aniZ byla vile slibim dostati, anebo
nazyvalo se socialistickou republikou néco, co se ji viibec ani nepodoba.

! Casopisy pravé oznamuji: ,,Jak sdéluje Zidovska tiskovd kancelaf v Praze, byl pFi
s¢itani bolievicky organizovanych délnika v Petrohradé, konaném v prosinci 1918, konsta-
tovan celkovy pocet 124 071, z ¢ehoz na jednotlivé narodnosti pfipadd Rust 74,2 9, Lotysa

10,5 %, Polaku 6,3 %, Estonct 3,7 %, Litevca 2,7 %, Zidi organizovanych bylo 2,6 9%,
Zidé tvoif 6 % veikerého obyvatelstva Ruska, v méstech az 80 % az 90 0%t
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Jinak nemohlo by se diti ze strany socialistické to, co se skuteéné dé-
je: nemohlo by se asistovati a poméhati pii stavbé zikladd k republice
¢isté burZoazni, ktera pod natérem s»demokratickym‘‘ bude miti viecky
vlastnosti a instituce socidlné konzervativniho a protilidového statu.

Za viestranné soucinnosti socialistd viech barev, ale s vylou¢enim
skute¢né vile lidu déla se dnes tstava pro Ceskoslovenskou republiku,
ktera vylu€uje moZnost, aby v jejich mezich mohla se nage republika
stati republikou socialistickou. Zadny skuteny a poctivy socialista ne-
bude moci na tuto Ustavu pifsahati jinak, nez jako pfisahal na ustavu
rakouskou: v plném védomi toho, %e koni pouze formalitu docasné
nutnou a Ze svého socialistického idealu doséhne jen tehda, kdyz tato
Ustava pomine.

Jsme piesvédceni, Ze mnoho socialist tohle vi. Ale povaZujice poli-
tiku za femeslo velmi necharakterni, z diivodi,,taktickych*® prizvukuji
nécemu, co z hlediska poctivé socialistického mohli by uvitati toliko
s krajni opozici.

Chapeme dobfe, Ze poméry v naii republice, stejné jako poméry za-
hrani¢ni, nedovoluji pro tuto chvili pomyileti u nas na vstavu socia-
listickou, ale to pfece neznamend, Ze socialisté maji pievziti odpovéd-
nost za Ustavu burZoazné demokratickou, #e maji na ni spolupracovati,
a tak dopoustéti se pfimé zrady na svém socialistickém programu a
idealu.

Koali¢ni souc¢innost socialisti s burzoazif méstskou i venkovskou,
odtvodnéna pievratem a nejasnymi pomeéry po pievratu, méla pomi-
nouti v tom okamziku, kdy se poéalo mluviti o budoucnosti, o ustaveé.
Trva-li z takzvaného ohledu na stit a pro domnélou nemo#nost toho,
aby se u nas vladlo bez socialisti, je to kompromis, ktery z hlediska
statu zaplatime nejdraze, ponévadz nas vede do slepé ulicky hospo-
dafského bankrotu a hospodafského zotrodeni, a ktery z hlediska
socialismu je prosté — opakujeme to — zradou.

Socialisté pomahajf délati nesocialistickou a protisocialistickou tsta-
vu. Lhali tedy, kdyz slibovali lidu na nesCetnych tdborech a schiizich
socialistickou republiku. LZou znova, pokud jsou skuteéné socialisty,
ponévadz jako socialisté nemohou véFiti tomu, co délaji. Soud brzké
budoucnosti musi obnaziti jejich spoluvinu na budovani statu burfoaz-
né¢ demokratického jako hnisavou rinu na téle &eského socialismu.

SlySime oviem staré vysmé&$né namitky praktickych politiki. Vime,
Ze jim be&Zi pfece o socialistické strany, a nikoli o Cesky socialisticky
stat: jen kdyZ strandm jdou kompromisy k duhu, stit mi¥e se octnouti
na pokraji propasti. Je to romantika a kozactvi, chce-li nékdo, aby so-
cialisté, asponi skuteéni socialisté, ptedli dnes do opozice. Radé&ji pone-
sou spoluvinu na bankrotu a zmatku, nez by si dali vycisti, Ze se ne-
zdcasthuji ,,pozitivni** prace, ,,budovani** republiky.

Ale stojime nicméné na tom, Ze socialisté mohou se zlcastniti, jak-
mile jde jiz o ustavu, toliko budovani socialistické republiky a Zadné
Jiné. Konstrukci ze shnilych trAm@ burZoazné demokratického inven-
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tate mohli sméle ponechati spojené reakéni pravici. Nebyla by horéf nes
to, co nam chystaji, kone¢né také tato pravice byla by nucena ptihliZeti
k duchu doby a byla by dokonce méné smélou pied oima opozice, ne#
jest nyni, kdy pracuje jako koiisky handlif nebo praseckaf se soupeti
prilis ochotnymi dati se osiditi.

Nedodrzeni pfedvolebnich slibl ze strany socialistické po¢ina p¥iro-
zené piisobiti na uvédomélejsi proletariat. Nespokojenost délnictva je
velika. A¢ délnictvo, jak se zda, neni si dosud jasné védomo toho, jakym
hiichem na socialismu jest sou¢innost socialistickych stran pii délan{
burZoazné demokratické tstavy, vidi aspon to, Ze se nic vazného nedéje
pro skute¢nou socializaci, ve které jest jedind zidchrana na3eho statu.
Socialisté citi tuto nespokojenost a po¢ina jim byti horko z ni, jak svédéf
o tom nékteré projevy a gesta z minulych pravé dndi. Ale neni to védomi
spoluviny, které se hrozi, nybrz je to strach z bliZicich se voleb. Neni to
vzpamatovani se, nybrZ staré politikafeni, kterym lid ma byti znovu
uchlacholen. Cest socialismu nenf jim ni¢im; mandaty a sobecké zajmy
stranické jsou jim vsim.

Jak estnéji jednali socialisté francouzsti! Sli do voleb jako skuteéni
socialisté, hrdé napsali si na prapor &isté jméno ,,vlastizradce** Sadou-
la, a ztratili-li ¢ast mandat®, zachranili si socialistickou &est a stoji
proti reakcionafskému bloku nacionalistickému dnes jako moc, ktera
prospéje socialismu ve Francii a na svété viibec stokrat vice nez Zivo-
fenf v parlamentnich pletichach. Osvobodili si své nejlepsi sily.

Ale mluviti o ctik dne$nim politkiim je nebezpeéno, nechces-li platiti
za blazna. MiZeme vSak mluviti také o nétem jiném. O tom napftiklad,
co se stane, budou-li socialisté i nadale ukazovati dvoji tvai: ¢ervenou
pied lidem a bilou v koalicich s burZoazii. Pokratujici dezorientace
a nespokojenost lidu rozvlni se a pieleje ptes jejich hlavy. Zmatené a ne-
spokojené délnictvo bude pak obéti kdekoho. A nAm se zda, Ze tenhle
luxus nemiZzeme si prozatim dovoliti. Nemame dosti jistoty, Ze reakce,
ktera ¢iha nejen u nas, ale i kolem nas, byla by neschopna zaplaviti
sttedni Evropu, kdyby nase republika zakolisala.

Sabotaze a zmatkl kolem znejasnénych pojmi bylo jiz dosti. Své-
domitého, skute¢ného socialismu vSak malo. Ven tedy z temného
kompromisu!

Dnes povinnost k republice i k socialismu kaZe socialistim, aby rudy
prapor povznesli nad politicky handl. Dne$ni dezorganizace pod timto
praporem zmizi, jakmile poctivi socialisté spoji se v jeden §ik, ktery
ptijde s proletaridtem, a nikoli s panem Svehlou. S timto Sikem pujde
pak také proletariat a bezradnost bude moci byti nahraZena cilevé-
domou organizaci a $vindlovani se socialismem bude obnaZeno a odsu-
nuto tam, kam patif — pod prapor Zluty.
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MASARYK A LENIN

Problém socializace nés vede k Rusku

Ani ze svého radikdlnfho hlediska nevdhdme povazovati za Stésti
pro nai republiku, Ze v téchto dobach ,,revoluéni evoluce* ma v éele
jako svého presidenta muZe, ktery nezkazen diplomatickou a politickou
prolhanosti, nezaprodan jako vétSina diplomatt a predstaviteli statd
vladnouci tfidé méstacké a kapitalistické dovede, pokud mu to dovo-
luje jeho nejvySsi Gfad, promluviti lidsky a opravdové a jednati jako
nezi$tny otec naroda, povzneseny nad jednostranné zajmy a nezapira-
jici své povahy myslitele.

Jako myslitel, tj. jako ¢lovék, ktery neuhyba a priori pfed z4dnym
problémem starym nebo novym a snaZi se mu piijiti na kloub a vyrov-
nati se s nim, zabyval se T. G. Masaryk vzdy i problémem ruskym,
a proto zajima se dnes hluboce i o otdzku takzvaného bolievictvi.
A ponévadz je poctivec, ponévadz bézi mu jen a jen o véc a ponévadz
ohromny problém socialni jako pravy syn doby a myslitel moderni
nejvice ma na srdci, vidime, Ze jeho tsta se stejnou vdZnosti vyslovuji
jména Chel¢ického, Tolstého a Marxovo jako jména velikych muz so-
vétského Ruska, Leninovo, Ci¢erinovo a Zinovjevovo.

Zde jsme nesmirné vzdaleni ni¢emného Stvani burZoazie méstské
i agrarni, zpate¢niki vSech barev, bezectnych Zurnalistickych kulit
proti zakladatelim a budovatelim prvniho socialistického statu. Zde
se diskutuje a polemizuje s vielou opravdovosti a zde polemizuje nékdo,
kdo celym svym Zivotem vydobyl si prava polemizovati s nejvétsimi.

T6n, kterym T. G. Masaryk mluvi o Leninovi a jeho spolupracovni-
cich, je tén nejvaznéjsi a znamena, Ze Masaryk v duchu uznava jiz
veliky ¢in Leniniv, tfebaZe nemiize ze svého hlediska schvalovati viec-
ky cesty, po nichz i Lenin zpocatku tapal, znamena, Ze nejvétsi syn
dnesniho ceskoslovenského naroda poklonil se v duchu jiz genidlnimu
dilu nejvétsiho muze dnesni doby. —

Z dilezitého projevu, jejz ucinil v den oslavy svych 70. narozenin,
jde najevo, Ze dnes T. G. Masaryk pfedeviim dvé véci vytyka Leninovi
a takzvané levici. Pfedné pravi: ,, Jedni se domnivaji, Ze socialni refor-
my, vlastné socialni revoluce, definitivni, d4 se provésti v nejkratif dobé,
piimo za nékolik mésicti. Tak také soudil sam Lenin na podatku své
vlady, ale presvédéil se, Ze se mylil... Ani v oboru hospodéfském a so-
cialnim nemiize byt razem definitivni pfelom...*

To je v jadru minéni uplné spravné, a neni dnes nikde élovéka ro-
zumného, byt ,,sebelevéjiiho®, ktery by se domnival, Ze jakédkoli social-
ni revoluce miZe nas razem prehoupnouti v definitivni socialisticky
stat. Sam Lenin nesoudil tak ani na poéatku své revoluéni éinnosti.
V ¢em se mylil, to byla domnénka, Ze socialni revoluce v Rusku zapali
bezprostfedné socialni revoluci v celém civilizovaném svété, zejména
viak na evropském Zapadé. Zde byl zklaman, oloupen o iluzi; ale v né-
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jaky definitivni socialni pfelom se starym, kapitalistickym svétem, rdzem
proveditelny, nevéfil, to jde jasné najevo z jeho spisu Stat a revoluce,
psaného pred prevratem bolevickym.

Zde bézi o jediné slovicko, o slovo definitivni. Davame T. G. Masa-
rykovi tplné za pravdu, Ze ze systému kapitalistického nejde rdzem
piehoupnouti se v definitivni systém socialisticky. Vidcové bolseviéti
od potatku to védéli a od pocatku snazili se nikoli o stav definitivni,
nybrZ o stav pfechodni se viemi, ¢asto nepfijemnymi dasledky. To jen
protivnici socialismu rozdirovali faleiné zpriavy o pfimoéarém komu-
nismu Leninové a jeho soudruhii, o komunismu aZ do téch zespoleten-
Sténych Zen, o neschopnosti a nemozZnosti bol$evického rezimu, a byli
to titiZ protivnici a nactiutrhaéi socialismu, kteti dnes — kdyz vlada
Leninova ukazala se nejschopnéjsi vladou ruskou, ktera viemi prostfed-
ky hledi za okolnosti nejobtiznéjsich, zavinénych pfedeviim barbarskou
blokadou dohodovou, povznésti vyrobu a zachraniti usilim ve$kerého
lidu ruského vymozenosti bol§evické revoluce —, kteif kii¢i, Ze Lenin
utekl od komunismu, Ze zrusil délnické, selské a vojenské rady, Ze zmi-
litarizoval praci a Ze péstuje nacionalistickou politiku.

Nikoli, Leninovi neslo o definitivni revoluci a socializaci; nybrZ béZelo
mu o prvni, nezbytny pielom, o to, co se musi stiti, aby revoluéni evo-
luce viibec mohla se diti, aby socializace zatla se provadéti skuteéné,
a nikoli jen jako u nas na papife a ve slibech. Proto dal velkostatkaf-
skou pidu drobnému zemédélskému lidu a teprve vedle ného stavél
dle moZnosti zemédélska druzstva komunisticka, proto zesocializoval
jen velkopodniky, kde to bylo nutno a mozZno, a ponechal v méné db-
lezitych prozatim soukromokapitalistické hospodafstvi. A proto pre-
deviim pocal u kofene: dal veskeru moc ve staté pracujicimu lidu, so-
vétim, jichz &lenové jsou voleni nikoli ve volebnich okresech, nybrz
pracujicimi v dilnach, na poli a v kasarnach a jsou kdykoli odvolatelni.
Vylouéil nepracujici burZoazii ze spolurozhodovani: kdo chce spolu-
rozhodovati, musi byti v nékterém pracovnim druZstvu. Zaménil
zkratka diktaturu burZoazie diktaturou proletariitu a uéinil to s jasnym
védomim, Ze diktatura proletariatu je pfechodni stav, nezbytny vyvo-
Jjovy pfedpoklad na cesté ke statu socialistickému, ke spoleénosti ko-
munistické,

Tu jsme u druhé véci, kterou T. G. Masaryk vytykd bolievictvi.
»y++.J€ veliky omyl mysliti, Ze socialni revoluce da se provésti podmané-
nim takzvané burzoazie. Nasili ani zde nepomiiZe, nasili i zde vytvotilo
by jen otroky, a otrok nikdy a nikde nepracuje rad a tispéiné... Je nut-
no, aby burZoazie nejen z nouze a donucenim se vénovala problémim,
danym vyvojem socialismu, nybrz aby pozitivné spolupracovala s dél-
nictvem z vlastniho pfesvédéeni socidlniho.. .

Toto minéni jest jisté uslechtilé, idealistické — nesta&i viak revoluéni
evoluci a je denné vyvraceno trpkymi fakty.

U nés zdélo se jen nékolik nedél po f{jnovém pfevratu, Ze burZoazie
z vnitiniho: pfesvédéeni bude chtiti loajalné spolupracovati na sociali-
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zaci republiky. Jakmile viak postiehla nerozhodnost oportunnich socia-
listd na jedné stran€ a na druhé v revoluci ruské se poucéila, Ze socialism
prestava byti pouhym pfedmétem diskuse a popudem k piistipkafské-
mu zakonodarstvi délnickému a stava se praxi uskuteéiujici novy rad,
tu zahodila masku a viecky své sily vrhla do boje proti socialismu, ne-
hledic na zajmy republiky a potifebu klidného piekonani hospodaf-
skych obtizi. A je§té méné zajmu o republiku a skuteény poradek dala
najevo v Zivoté soukromém: hrabala a éachrovala, hrabe a ¢achruje
dosud nejnestoudnéj$im zptisobem, bojkotuje republiku, at bézi o peni-
ze nebo o plodiny, §tve viemi prostiedky do ob&anské valky, pouzivajic
k tomu nejhorich individui, dava ustavitné pfednost kefaseni pred
praci, ned€la nic, z €eho nekoukaji statisicové a miliénové zisky, a pfti-
tom pobufujicim zplisobem plytva a honosi se, zvySuje ceny, vyéitajic
délnictvu kazdé zvyseni mzdy.

Predpokladati u vétSiny této spole¢nosti dobrou viili muze jen naivni
optimism. BurZoazie naprosto nemini sleviti ani ze své socialni zatvrze-
losti, ani ze své ziskuchtivosti, a ma jen jediny cil: p¥iostfiti poméry, aby
doslo k vybuchiim nepromysleného hnévu, kterych by pouzila k uplné
diktatufe svych stvlir a utopila socialism na dlouhou dobu v krvi.
Ackoli republika ocita se v nejnebezpeénéjii situaci finanéni a hospo-
datské, burzoazie brani se kazdé razné akci zAchranné, brani se ddklad-
né nucené pijéce, oddaluje dan z majetku, horuje pro ,,volny obchod‘
atd.

Je ¢irou utopii domnivati se, Ze socialisté dostanou se o krtiéek dale
v koalici s méstaky nebo velkoagrarniky. Volby nebudou znamenati
nic. Jejich vysledek, produkt volebni geometrie, nidlad malo uvédomé-
1é vétsiny voli¢ské a sterych intrik, piisti Narodni shromazdéni, bude
zpate¢nicky parlament, zatopeny narodnostnimi spory a jeité méné
schopny provésti néco potiebného a radikdlniho nez Narodni shromaz-
déni dnesni. :

Proto jen tehdy, kdyZ pracujici lid dosahne ve staté vyhradni moci
a vylouci ze spolurozhodovani zpate¢nické a nepracujici Zivly, mize se
uskutecniti prava revolulni evoluce, tj. opravdovy a rozvazny vyvoj k socia-
listickému statu jakoZto pfechodu k socialistické, komunistické spole&-
nosti. Zadna pronikavd reforma socidln{ nestane se skutkem jinak nez
proti vili burZoazie — toho dikazem bylo jiz toto Narodni shromazdé-
déni, které nic pronikavého nemohlo a nechtélo pro odpor burZoazie
provésti —, a proto vile burZoazie nesmi spolurozhodovati. -

Burzoazie musi byti znasilnéna, ponévadZ sama nechce nic jiného.
Bézi tu viak viibec o nasili? Liberalism, ktery mél pfece patent na svo-
bodu, nechaval délnika zemfiti hladem, kdyZ délnik nemohl najiti prdci
v rezimu kapitalistickém; je to nasili, nechame-li méstika zemftiti hla-
dem, kdyz nebude chtiti pracovati v rezimu socialistickém? Je to nésili, kdyz
kefasovi znemoznime jeho obchody? Je to nasili, kdyZ zhoubného cizo-
pasnika vyrveme z téla, které vysava? Je to nasili, kdyZ znemoZnime
mensiné, aby plytvala produkty, kterych nevyrabi, zatimco ti, kteii
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vyrabéji, Ziji v bidé nebo v krajnim omezeni? Takové ,,nasili* znamena
branit se, odpirat zlému, je humanni, kdeZto opak byl by nehumann,
opak, to ohavné dnesni burZoazni laisser faire!

Socialism ani bolSevictvi, které neni nic jiného nez prvni realizace
zakladnich socialistickych zasad, nechce nadélati z burZoazie otroki,
nebot je v tom pripadu jen véci burzoazie, aby se ziekla vile vykotisto-
vat a zafadila se mezi produktivni pracovniky, a tim dostala se se viemi
povinnostmi i ke viem praviim. Budou-li se panové a damy cititi v pry-
ni dobé otroky, kdyz budou nuceni odvyknouti tomu, Ze se pracuje za
né a na né, nebo pokud pracuji, tomu, Ze jiZ jsou privilegovani a patii
k vladnouci tfidé, necht se utésuji tim, Ze jsou mensina a Ze vétiina tak
dlouho byla v namezdném otroctvi.

Prace otrokd, jakmile otroci znaji pavod a dosah svého otroctvi,
jisté neni prili§ Uspé$na. Proto se dnes pracuje ¢asto malo a Spatné,
Ale pravé proto se musi vét$iné pracujicich dati novy fad socialni, aby
asponn tato vétS§ina pracovala rada a uspéSné. Nebude-li mensina
(burzoazie) pracovati rada za novych podminek, bude to aspon mensi
zlo; vzdyt ostatné dnes nepracuje viibec anebo Skodlivé. A to nepatrné
procento z takzvané burZoazie, které dnes uZite¢né pracuje, da si véti-
nou fici, aby mohlo zistati na svém misté a nemusilo t¥eba ¢istiti boty,

Nevychazejme z idealu a programii, vychazejme z drsné skuteénosti.
Ohromné mnoho prace viech bude tieba, aby napraveny byly nasledky
svétové valky. Ale tato prace nebude konana s chuti, se skute¢nym tisi-
lim a zdarem nez tehdy, kdyZ novy fad socidlni vrati vétsiné produktiv-
né pracujiciho lidu viru ve spole¢nost, ve spravedlnost a smysl prace.
Nebude diive klidu, nebude dfive socialniho miru, k této praci potifeb-
ného. Cim d¥ive ,,proletariat* zmocni se vlady, tim rychleji bude moz-
no nastoupiti v§ude cesty houzevnaté prace, jaka se dnes kona v Rusku.
Tayloriv systém je nebezpeény jen tam, kde délnik je vykofisfovan,
ale nikoli tam, kde pracuje pro dobro viech, a tim i pro nejvétsi blaho-
byt svlij. Rovnéz osmihodinna doba pracovni ma cenu jen v kapita-
listické spole¢nosti. Ti, kdoz pracuji s virou a presvédéenim pro sebe
a pro dobro spole¢nosti, naroda, lidstva, nikdy nepo¢itali hodin své
prace. —

Z hlubokého piesvédéeni, z mravni povinnosti povazovali jsme
za nutné reagovati na poctivé nazory Masarykovy. Nedavno méli jsme
prilezitost hovotiti o téchto vécech s nékterymi starymi jeho piivrZenci,
které f{jnovy prevrat nezahnal napravo. Soudy, které pronesli o nasi
burZoazii a nutnosti radikalniho postupu, byly mnohem osti‘ej§i souda
nasich. Volali po Sibenicich, ponévadz humanita nepovazuje Zivot né-
nékolika pfizivnikd za cennéj$i Zivota a stradani tisici pracujicich.

Takova je ndlada v narodé, ktery mysli a stydi se. Bylo by tedy jen
v zajmu klidné revoluéni evoluce, kdyby president na$ je$té¢ hloubéji
pronikl k jadru ruské revoluce a k tomu, ¢emu nas udi, a uziel velikost
¢inu Leninova v celé jejf genidlnosti.
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PORAZKA PROTIREVOLUCE

Pokus o vojacky pievrat v Némecku, pokus, za kterym zcela jisté staly
monarchistické a zpatecnické Zivly, selhal iplné a ¢isté, a nehledic
k smutnym disledkiim kazdého bouilivéjsiho boje, pokud bézi o ni¢eni
zivotd a nic¢eni véci, ma prozatim jen jeden vysledek, a ten je dobry:
choutky protirevoluce byly opét jednou nalezité zchlazeny a obranna
sila organizovan¢ho proletariatu ukazala se pfipravenou.

To ma oviem vyznam nejen pro Némecko, nybrz i pro nas a pro ce-
lou Evropu. Takzvané monarchistické nebezpeé¢i — jehoz skuteénou
nebezpecnost nevidime ostatné pfili§ erné — jest znovu zatlaceno hod-
né do pozadi a v popfedi je uvédomély pracujici lid.

Pokud jde pouze o vnitini poméry némecké, je otizka, zda nezda-
feny ,,puc‘‘ reakcionaiti nepfimo uspisil nebo zabrzdil tu vyvoj vé-
ci ke skute¢nému socialismu. Asi pfed mésicem tvrdili znalci némec-
kych pomérd, Ze socialisticky pievrat, ktery by odstranil hanebnou
socidlpatriotickou vladu Noskeovu, neda se ¢ekati pied ptlrokem a Ze
jej bude ptfedchazeti spojeni strany neodvislych s komunisty. Pro trpé-
livé lidi, kteff uvdZenym akcim ddvaji samozfejmé ptrednost pied
zbrklymi kousky splaSenych a horkych hlav, nebyla to $§patni progné-
za. B€zi tedy o to, vyvinou-li se véci v Némecku nyni rychlej$im tem-
pem v tomto smyslu anebo povede-li nova situace pouze k tomu, Ze
Noske sice padne, ale nova vlada bude jen shnilym ovocem kompromi-
su mezi socialpatrioty a neodvislymi. Mezi neodvislymi jest jisté dosti
lidi, ktefi se plné spokoji nékolika kiesly v nové vladé.

Tato druha moznost neptisobila by oviem dobfe na vyjasnéni poli-
tick€ situace a byla by jen schopna vzbuditi ¢asem nové iluze v hlavach
reakcionaiti. Iluze sice marné, ale pravé proto nevhodné, aby jesté dnes
byly vzbuzovdny nerozhodnosti a taktickymi kozelci socialistickych
stran. V Némecku, 1épe neZ kde jinde v zdpadni Evropé, vi se, ze pro-
vedeni systému rad, tj. prvni socialistické dstavy, jest jen otazkou &asu;
mél by byti tedy pievrat, nutny k provedeni této ustavy, racionelné
a viestranné piipravovan, coZ plati i o ostatnich pracich k uskuteénéni
republiky opravdu socialistické — otdzka vladnich ktesel viak k této
piipravé jisté nepatii, jakoz viibec socialisticka republika musi se tvo-
fiti vedle parlamentirni akce; je nutno sice dbati, aby parlament, jako
zlo docasné nutné, neposkozoval vyvoje socialistické republiky, ale
nesmi se zapomenout, Ze socialisticka republika, a tou maze byti dle
dnedniho stavu véci jen republika rad, zrodi se pomalu vedle ného
a proti nému.

Na druhé strané jest oviem pravda, Ze nic nemiZe se stati definitivné
skutkem, pro co pida neni dostateéné pfipravena. Nespoji-li se neodvis-
li s komunisty a daji-li pfednost dal§imu socialistickému Zabafeni se
scheidemannovci a socialpatrioty, znamena to, Ze v hlavach némeckych
socialistd neni je$té docela jasno.

Ale vyjasiiuje se. MiZzeme-li souditi podle novinaiskych zprav, které
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akci komunistickych sotva zveli¢uji, vzrostly pocet a pohotovost komu-
nistického délnictva jisté neobycCejné od posledniho pokusu o socia-
listicky pfevrat. Tvoii se ruda armada. Nicméné ve chvili, kdy piSeme
tyto fadky, je pravdépodobno, Ze moc v Némecku nedostane se proza-
tim je$té do rukou proletariatu, nybrz do rukou socialistickych videt
z pravice i levice, kteff udélaji opét jeden z oblibenych parlamentarnich
kompromist. Tim oviem nebude nic prohrano, naopak: kricek vpied
byl opét u¢inén, a to na strané, kde jsme toho ani necekali.

Daudet tekl pry ve francouzské snémovné, Ze budou-li spartakovci
v Némecku porazeni, bude to pro Francii znamenat za nékolik malo
let novou valku. Byla-li tato slova skuteéné takto pronesena, moZno
Fici, Ze jsou hluboce pravdiva. A stejné mnoho pravdy mél Veéernik
Prava lidu, kdyZ napsal: ,,My ve své politice jako maly stat, obkli¢ceny
na vSech stranach staty, jejichZ burzoazie je na Zivot a na smrt proti
existenci nasi republiky, jsme ve své politice odvisli od vyvoje poméri
kolem nas. Posileni socialismu u naSich sousedi je uleh¢enim pro nasi
republiku...* I po této strance mtzeme tedy jen vitati nové udélosti
némecké, bohuzel krvavé jako pravidelné viecky zrody velikych véci.
A bézi skuteéné o zrod veliké véci, o zrod socialistického svéta, bézi
on stale jesté a nebude tomu tak brzy konec. Berlinsky ,,puc je toliko
nepatrny priavodni zjev dneSni revolu¢ni periody, kterou prodélava
Némecko i ostatni svét.

Nasi meéstaci pak a pasocialisté, jejich nohsledové, kteii véii v néjaké
,surovnani poméra‘‘, protoze si ho brzy pfeji ve svém smyslu pro sebe
a sv¢ obchody, mohou se nyni pustiti do vy$$i matematiky a vypocitati:
1. jak dlouho to bude trvati, nez bude socialistickd republika, tj. re-
publika rad, v Némecku, 2. jak dlouho, nez bude v Polsku, 3. jak dlou-
ho, nez bude u nas, atd. atd. Pak se snad dopocitaji toho, kdy se vrati
urovnané poméry, oviem trochu jinak urovnané, neZ oni si to predsta-
vuji. T¢ iluze viak musi se vzdati, Ze to bude dfive a tak, jak by chtéli.
Socialni revoluce teprve pocina.

K OTAZCE KOMUNISTICKE STRANY V CESKOSLOVENSKE
REPUBLICE

Je vefejnym tajemstvim, Ze v lGné socialné demokratické strany
neni toliko rozpor mezi pravici a levici, samozfejma to véc zejména
v dobé dnesni, nybrz Ze poé¢ina se prohlubovati tu propast mnohem
zavaznéjsi, totiZz rozpor mezi diislednymi komunisty a takzvanou levici
marxistickou, ktera je nerozhodna, Ipi na parlamentarismu a vybarvuje
se stale vice v proud podobny némeckym neodvislym. A stejné je zna-
mo, Ze také mezi anarchisty je silny proud pro komunism T¥eti inter-
nacionaly. VétSina ¢eskych anarchistti — a to jak zbytek neorganizova-
nych, tak také ti, kdoZ zaéastnili se — trpné — vstupu do strany ¢esko-
slovenskych socialisth a byli pfirozené Uplné zklamani ve své snaze
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po koncentraci socialistd, o kterou jim po 28. #jnu predeviim flo —
odlozila mnoho ze staré, malo plodné a opravdu hodné ,,malomé&sfic-
ké*“ ideologie a pfiklonila se iplné k metodé& Tieti internacionaly.

Z tohoto kvasu miZe vzejiti toliko jedna véc: komunistick4 strana,
ktera by byla vysvobozenim z dne$niho zmatku a nutila pouhou svou
existenci k pfiznani barvy. Pro tuto chvili se oviem zd4, Ze by nestrhla
za sebou masy proletariatu celé republiky rovnomérnym zptisobem a
ze by kotvila jen v uréitych, roztrousenych a osamocenych mistech.

Ale nezapomenme jedné véci: Nastdvajici volby do Narodniho shro-
mazdéni jsou posledni, o néz uvédomeély lid ma je$té trochu zajmu,
a¢ ze viech stran se hlasi, Ze voli¢ské schize jsou velmi ¥patné navité-
vovany a pomér lidu ke strandm a volbam jest stéle pasivnéji. Parla-
mentarni socialisté nemohou véru ptichéazeti se sliby, nebot nikdo by
Jim nevéfil: loiiského Prvniho maje slibovali s tspéchem naposled,
slibovali socialistickou republiku — ale nedovedli si vynutit ani nejsa-
moziejmej§i reformy, na které ¢ekd veskeren na¥ lid, nepoéitdme-li
k nému nohsledy reakcionaiti a poloviéni analfabety, jimi% vladnou kle-
rikilové. Parlamentérni socialisté mohou se dnes na voliéskych schiizich
dovolavati jen toho, co vykonali a provedli, a to je dilo mé&fackého
ducha, a nikoli socialistického tisili. Mohou konejsiti nespokojenost lidu
jen domnélym nebezpeéim, v némz republika, podle jejich minéni,
jesté jest. A to je madlo.

Lid ztraci rychle zajem o hru,,svych* poslancd, které bude znova
voliti jen s nechuti a z nebytnosti, ponévadz voliti musi. A pak tedy se-
jde se nové Narodni shromazdéni, slozené vétiinou ze #ivli reakcionaft-
skych, krajné oportunnich nebo piikfe nacionalistickych. To nebude
nikterak obraz vile lidu, to bude paskvil vnuceny lidu nékolika machry
z vykonnych vybord, to bude smutné divadlo nechutnych sport, jimiz
se bavi ,,viidcové®, zatimco lid, republika, ¥{t{ se stale prudceji k hospo-
datské katastrofé.

Zabavy pp. poslanci v pif§tim Narodnim shromé#déni oteviou oti
poslednim zaslepenym, p¥inuti k odporu posledni véhajici a davétujici.
Jsme piesvédceni, Ze to nebude trvati ani ptl roku a pi$ti Narodni
shromaZdéni pijde domii tistavné nebo neustavné, po dobrém nebo
po zlém, prosté proto, Ze lid nevydri se jiz divati na komedii politic-
kych vykofistovateld, jimiZ u nas kdekdo jiz ddvno opovrhuje. Pfejali
Jsme ze starého Rakouska politické figury a nemravy, neni tedy nic
divného, Ze lid hledi na snémovnu a na poslance se stejnym despektem,
jako hledél na tyatr vidensky.

Pak piijde tedy vhodna chvile k zaloZeni velké strany komunistické,
JejimZ programem by bylo provadéti to, co dosud parlamentérni socia-
listé jen slibovali.

O¢ nyni bézi, jsou tviréi lidé pro tuto stranu, silni lidé, kteii dove-
dou jednat, ale estné jednat, nebof s témi piijde proletariat ihned,
ponévadZz ma dosti feti a chce ¢iny. Véfime v zdravého revoluéniho
ducha ceskoslovenského proletariatu, a proto jedinou starost{ na$f musi
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byti, aby se viichni dobii socialisté, to jest tedy komunisté, sdruzili
na spole¢né ptidé a pomohli lidu postaviti v ¢elo budouci strany komu-
nistické vynikajici a ¢estné lidi z jeho vlastnich fad.

Tento proces nesmi byti provadén na dlouhé lokte, jak si to predsta-
vuji néktefi oportunisté z ,,levice*’, ale nesmi byti také ztfestény, jak
by chtély nékteré horké, chlapecké hlavy. Nejprve je nutno, abychom
védeéli, s kym bude mozZno tak nebo onak poéitati, abychom védéli,
kdo je komunista, komu bézi nikoli o teorie nebo politické Skatulky parla-
mentarniho klaboseni, nybrz o socialistickou praxi v duchu dne3ni
doby, to jest v duchu T¥eti internacionaly.

Je bezpodmine¢né mravnim piedpokladem budouci komunistické
strany, aby ti, kdoZ uznavaji jeji nutnost a chtéji jiti s ni, pfestali jiz
dnes schovavati se za marxism, anarchism, levici a bez kompromist
a bez marného zdtraznovani rtznych odstint fikali si komunisté.

A pak je ovSem nutno, aby kazdy komunista byl cestny ¢lovék a aby
v komunistickych fadach netrpéli se lidé, v jichz predchozi politické
¢innosti jsou temna a nevysvétlend mista.

PO VOLBACH

Cim lze vysvétliti vzrist hlasi sociilng
demokratickych? Politika pana minister-
ského ptedsedy je jisté neziskala. U socialni
demokracie volby vyhral Muna, a nikoli
Tusar...

Jiii Stiibrny v Ceském slové (&. 93)

Volby do poslanecké snémovny pfinesly pfece jen mala prekvapeni,
nikoli nepfijemna: socialni demokracie ziskava proti svému ocekavani
asi patnact mandatud, ceskoslovenska strana socidlni ztraci rovnéz proti
svému oc¢ekavani asi sedm mandatt. Samoziejmé nepovazujeme uspéch
strany socialné demokratické jakozto strany za zvlastni vitézstvi socia-
lismu; vime, z jakych socialpatriotickych a oportunistickych Zivla je
slozena vétsina jejiho vedeni a neslibujeme si od toho vzrustu socialné
demokratickych mandatd néjaké zmény v hlavni taktice strany, ktera
zlstane prisluhovaéem kapitalisticko-burzoazniho rezimu ,,demokra-
ticko*‘-parlamentarniho. Nas tési pocet hlasii odevzdanych pro stra-
nu relativné nejsocialisti¢téjsi, byt v hlavé nikoli opravdu socialistickou,
protoze objasnuje vili uvédomélého proletaridtu nalevo. Socialisticky
myslici proletariat, nemoha si vybirati a nucen podrobiti se vili néko-
lika privilegovanych vykonnych vybord, vyslovil se, jak nejlépe mohl.
Vyslovil se pro socialism a proti vylozené kompromisnim stranam. Pres
viecku §tvanici protibol$evickou vyslovil se proletariat pro stranu, ktera
z dnednich stran ma k radikalnimu socialismu aspon zdanlivé nejbliZe.

Volby tyto jesté 1épe nez volby do obci ukazaly, Ze socialism je u nas
opfen o nerozbornou zivou hraz, ktera ustavi¢né roste do sirky a hloub-
ky. A tyto statisicové Siky, tato milibnova ruda armada, tento socialistic-
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ky proletarit je tak uvédomély, tak pevny ve svém socialistickém
nazfrani, ze se neda zviklati sebe mizerné;jsi, oportunisti¢téjsi, zbabélej-
§f politikou svych poslancli a ministri a mysli pfes Tusary a Hamply
a jejich pfisluhovani republice méstacké na republiku socialistickou.

Tento fakt, volbami potvrzeny, ma takovy vyznam, Ze viecko ostatni,

co volby piinesly, ustupuje zcela do pozadi. Zatimco nejcervenéjsi

pomérné) strana dokazala, Ze pomalu, ale bezpe¢né roste, nikoli proto,
ze dél4 dobrou politiku, nybrz proto, Ze lid chce socialism, ostatni velké
strany Ceské byly ve skute¢nosti velmi zklamany.

Ceskoslovensti socialisté utrpéli znaénou porazku. Tato ve skuteé-
nosti zcela bezicelnd strana, zadrZujici toliko vyvoj pomérd tiplné
prazdnymi kompromisnimi hesly, pfedstavuje jakousi umélou nadrzku,
zbudovanou z osobnich pohnutek jednotlived : zadrzuji se v ni nerozhod-
né zivly, které pfirozené za ¢as rozhodnou se bud pro pravici, nebo levi-
ci, ¢i stavaji se kofisti raznych ¢asovych velicin, jako jest Modracek
nebo Choc. Tato strana bez rozhodnosti a kazné, jejiz podstatou je
konkurence se socialni demokracii negativniho razu, ztratila hlasy
jednak ve prospéch narodnich demokrat a malych stran, do nichz se
uchylily Zivly zajmové nebo nacionalisticky ohloupené, jednak ve pro-
spéch socialni demokracie tam, kde se postavila v piedchozi dobé proti
proletariatu, jako napiiklad v Nymburce. Také ¢esky sever hornicky,
zejména Uplné zklaman{ anarchisté volili hojnéji nez kdy dfive social-
né demokraticky: mnozi byli pohorSeni hlavné tim, ze — jak fikali —
délal dr. Vrbensky na prvnim misté kandidatky volavku pro narodné
socialni stranu.

Néarodni demokracie ¢ili mladocesi ziskali zbésilou a surovou agitaci
vlasteneckou trochu hlasi, s nimiz Zadny fadny socialista oviem nikdy
nepocita a pocitati nesmi. Uvazime-li vSak, Ze mladocesi vrhli se do
volebniho boje s velikou zufivosti, doufajice, ze vlasteneckymi hesly
ana jménosvého politického tenora strhnou veliké masy a dobudou pte-
kvapujiciho poctu hlasti v celé republice, odhadneme skute¢né jejich
zklamani nevdétnym narodem, kdyz vychazeji z voleb v mife, ktera
jim byla celkem piedpovédéna a patii priblizné jejich pocetné sile
v narodé. V piistim Narodnim shromazdéni budou z velkych éeskych
stran na misté poslednim. V Praze oviem ,,zvitézili*’. Praha pattila
ostatné vzdy k panské strané a jako v minulosti, tak i v budoucnosti
bude nutno ji dobyvati pro véc skute¢né demokracie energic¢téj$imi a
bezpeénéjsimi prostfedky, nez jest hlasovaci listek. Narodni demokracie
dosahla, ¢eho dosici mohla; vidime, Ze to neni sila pravé imponujici,
Ze je to mensina, s kterou bude lid velmi brzy hotov, jakmile bude jen
chtiti.

Agrarnici méli velmi mnoho prace, aby si uhajili svou pozici, a také
nezistali nepoSramoceni. Drobny venkovsky lid, ktery jim dosud véri,
nemiize byti oviem ziskan pro socialism nerozhodnou agrarni politikou
oportunistd a podezielymi obchody rtiznych malozemédélskych orga-
nizaci, nybrz jen revolué¢nimi ¢iny.

965



Klerikalové zklamali se rovnéz, zejména na Slovensku. Reakcionaf-
ské kousky, které byly u nas soustavné pachany s poukazem na Slo-
vensko, ztraceji tedy domnély podklad a omluvu. Pocet klerikadlnich
hlasii je dobré métitko vzdélanostni Grovné v nasi republice, ukazuje,
mnoho-li kulturni priace zbyva vykonati, zejména socialistim, poné-
vadZz zde bézi pfedeviim o maly, neuvédomély lid, jenZ tvoii véting
hlasovactho stdda klerikdlniho, vedeného poslednimi §ibaly reakce,
jejichz moc bude razem zlomena uplnou odlukou stitu od cirkve —
ktera oviem, jak se zda, odkazuje se také az k druhému pievratu,
V novém Narodnim shromazdéni budou se klerikdlové nicméné stateé-
né pfi¢inovati, aby ulinili z tohoto sboru snémovnu starého svéta,
uplné nakonec odcizenou uvédomélému lidu.

V &eském narodé ujimala se vidy snadno kazda nechutna polovita-
tost, a proto nepiekvapuje, Ze také stranicka renegata Modralka,
tento politicky nesmysl, urvala hlu¢nou agitaci trochu hlast, posta-
¢ujicich na t¥i mandaty. Modrackovci jsou viak plod dezorientace,
ktera nastala po pfevratu, a zaniknou beze stopy v rozliSovacim proce-
su, ktery bude stdle ostfeji a hloubé&ji postupovati.

Celkem bude slozeno ptisti Narodni shromazdéni tak, aby nemohlo
pracovati v duchu doby, nybrz aby jen Zivofilo v marnych sporech
jako prezitek ze starych dob, které se jiz nemohou vratiti.

Zdalo by se oviem, Ze socialistiim nebo aspon socialnim demokratiim
nastala nyni povinnost, aby dokazali Zivy a plodny smysl socialistické
mezinarodnosti a k socialistické akci sdruzili socialisty viech narod-
nosti. Duch doby ve skuteénosti zna jen socialisticky blok proti bloku
méitacko-reakcionaiskému, a kdyby nasi socialni demokraté byli vice
socialisty nez ,,politiky*‘, zaslouzili by se nemalo o vyvoj pomért v re-
publice a budouci zdar socialismu, kdyby se snazili dokazati své poli-
tické schopnosti v koalici se socialisty druhych narodnosti, a nikoli
v koalici s ceskymi stranami kapitalistickymi nebo zpate¢nickymi.

To se vak nestane. Parlamentarné zkorumpovani socialisté nemaji
tolik mravni sily, nejsou viibec schopni takto socialisticky muysliti.
Vyvoj k socialismu bude se diti proto mimo parlament a pfes hlavy
vétSiny socialistickych politiki. A tento vyvoj miZe v nejblizéi dobé
vésti toliko k zaloZenf komunistické strany v Ceskoslovenské republice, pro kte-
rou parlamentni politika byla by néco zcela vedlejsiho, ale sjednoceni
proletariatu k socialismu ¢inu véci hlavni. Jednani pfi§tiho Narodniho
shromazdéni, tragikomicky obraz politicky, pfispéje jisté nemalo
k urychleni tohoto ozdravovaciho procesu.

NARODNE SOCIALNI FRAZEOLOGIE

Narodné socialni strana, misto aby &inila pokani, aby uznala, Ze jeji
porazka byla zavinéna jejim skokanstvim, nekarakterni politikou
a bidnou stranickou Zurnalistikou, hraje si na soudce nad lidem.
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Panové Stifbrny a Laube soudi lid za to, %e odsoudil jejich sobeckou
demagogii. Z odsouzenych stavaji se Zalobci: to by byla politicka
obratnost, kdyby to nebylo jen prithledné fixlovéni. Politicky Zivot je
pfece jen néco jin€ho nez hraéské doupé.

Také na tivodnik Ceského slova padne nékdy oko, kdyz zabloudi
k novindm. Jaka rozkoS! Jaka dufevni potrava! Jaky tanec mezi vej-
ci, jaka frazeologie, jaké pokrytectvi.

Mame pied sebou nahodou tvodni¢ek z volebni nedéle senatové:
,»»Jde o narod i socialism*.

Pracujici lide, proletafi a proletatky, kteif jste volili rudé, nikoli
oviem proto, Ze vas okouzlila politika Tusarova, nybrz proto, Ze jste
chtéli dati najevo svou nezlomnou viili k opravdovému socialismu,
poslyste, jaké kdzani vam déld muz fraze:

Ve volbach do Nérodniho shroma#déni rozhodla nervéza lidu,
vyvolana bidou a neurovnanymi poméry. Lid se &4steéné dal strhnout
ke dvéma krajnfm smértim tak, jako by lo jen o to, Jak se kdo zlobi
na disledky vdlky... Lid, dle jehoZ viile ma byt stat ¥izen, md védét,
Ze stat zajiStén neni... Kdo tedy nechce silny stat s dobrou tiednf ma-
§inérif a armadou, mél a ma byti lidem odmitnut. Nebyl-li — ukaze
se jisté situace neudrzitelnou a bude nutno dtive & pozdéji rozpustit
zastupitelstvo naroda...*

Tedy ty, nervézni, strzeny, na nasledky valky se zlobici, nevédomy
lide, spichal jsi zlogin na narodu a socialismu, ponévadz jsi volil stranu
pomérné nejsocialisti¢téjii a znaéné jsi se odvratil od strany fraze,
ktera ,,se obétuje krok za krokem pro stat*.

Dejme tomu, Ze pp. St¥ibrny, Laube, Butival, Slavic¢ek, Franke a ce-
14 ta politicka klika nar. soc. machr jsou schopni obéti a obétovali se
pro stat. Pro jaky stat, pAnové? Pro mé&§tackou republiku, pro kapita-
listicky stat, zaloZzeny na koalici burzoazie se socialisty, na piekonané
myslence, na pisku a nemravnosti. Tento druh stitu je odsouzen vy-
vojem socialismu na celém svété a postupné na celém svété bude
odstranén. A ¢m metodiétéji, uvédoméleji, energictéji tento proces
promeény statu kapitalistického ve stat socialisticky bude provadén, tim
Iépe pro kazdy narod a pro mezindrodn{ socialism.

TymiZ tsty, ktera horuji pro na¥ stat, pravi viak pisatel ivodnicku
dale: ,,Stat miZe viak existovat jen tehdy, bude-li k lidu spravedlivy
a lidem milovan. Kapitalisticky stat byl a je viude lidem nenavidén
a zene jej do boje proti sobé. Proto musi lid v zdjmu narodu a v zajmu
statu se rozhodnout porazit kapitalisticky systém, chce-li narodni svo-
bodu...*

Bravo! Bravissimo! NuZe, panové, nefixlujte! Republika Svehlova,
Tusarova a Klofdcova je piece kapitalisticky a m&tacky stat, a ziistane
Jim, i kdyZ se vyméni ministfi. Zastane jim tak dlouho, dokud bude
zbudovéna na koalici socialistd s burZoazii, dokud moc buroazie a ka-
pitalu nebude zasadné zlomena, dokud veskera moc ve staté nepiejde
do rukou proletariatu.
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Jak chcete viak, zatraceni frazisté, jinak odstranit kapitalistick)’r
systém neZz zlomenim mé§tacké moci a diktaturou pracujictho lidy
primyslového, venkovského, vojenského? Vidyt piece nikdo nevédél,
Jak se to udéld, jak se kapitalisticky systém odstrariuje, dokud Rusko to
neprovedlo. Proto dnes veskeren ten zajem o Rusko, proto ta snaha
udrZet sovétskou republiku za kaZdou cenu, proto ruski republika je
stfed, kolem néhoz se toéi cely myslici a bojujici svét. Rusko nas poucilo,
Jak se to déla, jak se odstratiuje kapitalisticky systém a jak se ldme moc
téch, kdoz kapitalism drzi. A neudélalo-li to Rusko, neudélal toho ni-
kdo a nezndme dosud cesty k tomu.

A vy se patrné domnivite, Ze moc kapitalu zlomi zpotvorené zakony,
vychazejici z koalic, v nichZ vy jste vidy nejvice ohleduplni ke kapi-
talisthm a mé§takim. Svét by vas byl viak vyzdvihl jeko génie a spa-
sitele, kdybyste byli vynasli néjaky prosttedek k zni¢eni kapitalistického
systému a kapitalistického stitu. Vynaili jste jen kompromisni fraze,
a prostfedek vynasli bolSevici, kterych tak nendvidite, ponévad jsou
to lidé &inu, a vy pfed kazdym muZem a hnutim &inu nabyvate své
pravé podoby jako lidé fraze.

Kdo je dnes proti statu? Anarchisté? Komunisté? Bolgevici? Nikdo.
Vsichni lidé dnes védi, viichni uznavame, Ze stat, silny stat socialisticky
se silnou rudou arméadou a s dobrymi funkcionat#i, postavenymi na ro-
veni délnikim, je nutny k zlomen{ kapitalismu a burZoazie a nutny jako
piechod k socialistické spole¢nosti, ve které nebude jiz téid, a tudiz ani
stdtu ve starém smyslu.

Ale chceme prece socialisticky stat, a nikoli kapitalisticky, m&tacky,
ssdemokraticky* v tom podvodném smyslu, ktery chce, aby vecko
ve staté délo se nesmyslnym kompromisem mezi nejprotilehlej$imi
zdjmy a nejnesmifitelnéj§imi t¥idami. Na tuto ,,demokratickou‘
pitomost, pti které ziskava jen burZoazie, a socialism je denné zrazo-
van, mohou piisahat opravdu jen neuptimni frazisté, jimz b&#{ o udrze-
ni existujiciho stavu, tak pohodIného pro jejich politické, odborové a ji-
né obchody. A ponévadZ chceme tedy socialisticky stat, socialistickou
republiku, socialistickou armadu, socialistickou spravu, nemuiiZeme
piispivati ke konsolidaci, k upevnéni instituci méitacko-demokratic-
kych a statu, ktery zaklada se na kapitalistickém systému.

Hlasati, Ze nutno v zdjmu naroda porazit kapitalisticky systém a
pfitom soustavné podporovati kapitalistické a m&tacké ¥ady, to dove-
dou jen socialpatrioti. Lid uZ jejich politiku viak prohlédl. Lid se poucil
na piikladé ruském, jak se to dél4, kdyz se to mysli se socialismem do-
opravdy, a na piikladé ¢eském, jak se to nedé&l4, jak se k socialismu
viibec dojiti nemtize. A ponévadz lid jiz vi, jak to, co chce, se déla,
pujde stale vice ,,nalevo*: lid neodpird poznané pravdé jako politi¢ti
Svingulanti.

Narodné socialni machti, nemajice dosti na své porazce, vrhaji so-
cialistickému lidu do tvéaie nestoudné urazky, obvifiujice jej z nevédo-
mosti a naladové zlosti na poméry. Tu se velice myli, Svét sp&je k roz-
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hodnému boji mezi dvéma tibory; vefkera polovitatost bude odvr¥ena
a marna je nadé&je, Ze poméry se uklidn{ ptred koneénym vitézstvim so-
cialismu. Poméry se nesméji uklidniti, méieacky potradek nesmi se upev-
niti, kapitalisticky svét nesmi se vzpamatovati; jinak byl by socialism
na dlouha desetileti ubit. To musi kazdy upiimny socialista cititi a vé-
déti.

Upadek narodné socialni strany, ktera je Pry pro narod, ale zveli¢uje
ustavicné jeho konflikty s ndrody jinymi, jako by ne#lo viude jen o §tva-
nice protilidovych Zivli, ktera je pry proti kapitalistickému statu a
systému, ale pomdhala nejhorlivéji tvotiti z na¥ republiky republiku
burzoazné kapitalistickou a zabrafuje viemu, co pfipravuje pfrevrat
ke statu socialistickému, tpadek této strany je nezadrZitelny a Zadny
mistni nebo docasny tspéch uz nevrati ji zavazného vyznamu. Jeji
bezzasadnost a ledabylost ji pozvolna zabji. V blizici se dobé, v nastava-
jicich bojich bylo by také nestéstim pro ndrod i socialism, kdyby narod-
nim socidlim kvetla u nas p$enka. Madme dosti na socialpatriotech,
ktefi vedou prozatim socidlni demokracii.

ALOIS MUNA

Chybou a soucasné i zasluhou a odvahou Aloise Muny bylo, zZe se
objevil u nas, kdyz politické a narodni legendy byly v plném rozkvétu,
pojmy zmateny a informace zcela nedostateéné a diplomacii zfalsova-
né. Prifel oernén, ponévad? jistym skupindm zaleelo na tom, aby
kazdy rudy ¢lovék byl hodné ¢erny; ptisel z druhé strany, z ruské fronty
socialistické, kdezto na naif strané tvotila se pravé legionafska legenda
v duchu burZoaznich déstojniki. Potal agitovati tak, Jak se tomu nauéil
v ruské revoluci, kdeZto u nas revoluén{ duch socialisticky byl potla¢en
koali¢nictvim, oportunismem a nacionalismem.

Travicska Zurnalistika najla novou obét, vytvotila novou legendu
o velikém zloé¢inci. V1ada podlehla této uméle vyvolané néaladé a dala
Munu zatknouti, kdyz zjistila jeho styky s komunisty uherskymi. Nic
neobjasnilo 1épe jeji neproziravost a zavislost na burfoazii nes ta
okolnost, Ze vySetiovani bylo svéteno jakémusi Vaclenovi, ktery se tim
nikterak netajil, Ze celou véc chce nafouknouti a z procesu udélati pro-
ces proti socialni demokracii, s kterou chtél si vyrovnati néjaké staré
osobni ucéty.

Zatim viak poméry se vyjasnily, ruska republika sovétova nabyla
vyznamu jako mezindrodni ptiklad a Muna stal se heslem uvédomé-
I¢ho proletaridtu, zejména na Kladné. VI4dé ptesla chut do tohoto pro-
cesu, a z celé aféry vyvinul se jak z hlediska justi¢niho, tak z hlediska po-
litického veliky republikdnsky skandal.

Kdyz nyni vefejnost poznala Zalobu na Munu a soudruhy, nastalo
veliké rozéarovani, legenda o velikém zlo&inci rozplynula se vniveé,
A tu nutno Fici velmi jasné:
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Nema-li justice republiky proti Munovi nic jiného, neZ co jest
v obzalobé, tak naméihavé sehnané, pak muzZe jej souditi toliko jako
komunistu, a pak také musi postaviti pied soud vSecky komunisty z re-
publiky, ktefi stoji na ptidé Tieti internacionaly, ponévadz my viichni
v jadru nejedname a nebudeme jednati jinak.

Na§ uvédomély proletaridt a my vSichni s nim byli jsme az pFili§
rozvaZni. Az p¥ili§ dlouho ¢ekali jsme na doklady o Munovych zlo¢i-
nech. Co jsme dostali?

Slibovaly se nam doklady z Ruska. Dnes, kdy vime, Ze v nesnadné
situaci mezi bolSeviky a na$imi legionafi staly se chyby a ukvapenosti
na obou stranach, Ze predevsim zapalu naSich legionaiti proletaid
bylo zneuzividno dobrodruhy burZoazné orientovanymi, vyhlizeji véci
zcela jinak, neZ nam vypravéla prvni legenda, a nemizeme povaZovati
za zloéin, bylo-li v tomto zapasu, ktery mél svétovy dosah, tak nebo
onak pfestfeleno. Brojil-li Muna proti legiim a Masarykovi, ¢inil to
z divodt ideovych: béZelo mu o zachranu socialistické republiky ruské
a o to, aby rusky pifiklad §ifil se rychle na Zapad. Snad Zil jako Lenin
v iluzi, ale iluze neni zlo¢in, a my mtizeme vzpomenouti pfi tom, z ja-
kych divodd broji u nés dnes proti legionafim a Masarykovi narodn{
demokracie ze zakefného ukrytu. Tu zda se opakovati stara historie,
ze reakcionafi mohou uZivati viech zbrani, kdeZto po revolucionafich
se zadaji libeznosti, ohledy, rukavi¢ky. (Viz také rozdil Muna-Hlinka.)

O Munovych ,,zlo¢inech® u nas vypravuje zaloba. Jako komunisté
nenaili jsme v ni nic mravné §patného; nejvyse opét iluzi, tak pochopi-
telnou v dobé Madarské republiky rad. Ruce Munovy byly tu jisté
¢istdf nez ruce téch, ktefi vyvolali ozbrojeny konflikt mezi nasi republi-
kou a madarskymi bolSeviky.

Muna ptifel k ndm zkratka se zapalem a nadéjemi ¢lovéka z lidu,
ktery vidél ruskou revoluci a stal se jejim agitatorem. V nasem chlad-
néj$im ovzdudi jisté ztratil nejednu iluzi a nepomyslil na nic ztfeSté-
ného. Propagoval ideje Tteti internacionaly a mluvil k proletariatu
nejsrozumitelnéji reti, v tomto sméru byl pritkopnikem a je také prvni
obéti. Viichni, jimiZ v na${ Zurnalistice a v naSem politickém Zivoté
opovrhujeme, ponévad? je pfili§ dobie zname, vrhli se na ného jako
na velikého zloéince, potiebovali obét, a ted, kdyz chatrnost Zaloby
na ného podané je oéividna, kii¢i opét nevrazivé, Ze neni génius.

Ale pouha lidskad spravedlnost vyzaduje, aby bylo velmi hlasité
konstatovano a viim uvédomélym proletaridtem podepieno to fak-
tum, Ze na zakladé toho, co bylo skuteéné zjisténo, nemize Alois Muna
byti odsouzen slunymi lidmi jako élovék, nybrz leda jen tiidni justici
jako komunista. V tom pfipadu jsme s nim solidarni.

Dojde-li k pokra¢ovani Munova procesu na starém, stejné chatrné
doplnéném zakladé, nepijde o nic jiného nez o prvni proces s komu-
nisty v Ceskoslovenské republice. Vezmeme to klidné na védomi.
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LHARI A PODVODNICI

Dnes je navysost zfejmo, jak neéistou velmoci je velky tisk se svymi
odnoZemi. Svétova valka byla také pro néj mnohaletou vysokou $kolou
zlo¢innosti. Naucil se jeSté vice lhati, podvadéti, prodavati se, ne% to
dovedl pfed valkou. VyZadoval toho kapitalisticko-vlastenecky zajem
mezinarodniho naroda vykofi§fovatelt. Krvava hra o uhelna loziska
a petrolejova pole, o kolonie a nadvladu nad svétem byla p#ili§ ni¢emna
ve své sloZitosti, nez aby nebylo byvalo nutno zastirati to podvodnymi
hesly, vymysly a falfemi.

Zurnalisticky otrok tohoto kapitalisticko-vlasteneckého zajmu, pro-
davajici se mu télem i dusi ze psi oddanosti k ,,potadku’, ktery jde
mu k duhu, nebo z neschopnosti pracovat uziteéné, stal se zloduchem
lidstva, notorickym zlo€incem vieho schopnym a pak — zcela logicky —
i thlavnim nepfitelem kazdého ¢lovéka, vlastniho ,,kolegu®* nevyjima-
jic, ktery v této orgii klamu a mamu zachoval si rozvahu, poctivost
a pravdomluvnost.

Nekonetné proudy 1%f a $piny vylévalo toto mezinarodni spiknuti
zoldakli péra na nejuslechtilejsi a nejstate¢néjii muze a Zeny doby va-
le¢né a povale¢né, zatimco na druhé strané vynaselo do nebes krvavé
diplomaty, vojeviidce a obrance kapitalismu.

Doklady, jichz by bylo na tisice, netfeba uvadéti. Kampan proti so-
vétovému Rusku sama o sobé je tu nesmrtelny historicky doklad mravn{
zchatralosti méstacké a ¢dste¢né i socialpatriotické Zurnalistiky z po-
catku 20. stoleti.

Jist€ nikterak nepfehanime, fekneme-li, Ze vét§ina mé&fickych a so-
cialpatriotickych Zurnalisti ma na svédomi neséetné lidskych Zivotd,
utracenych pro nejmizernéji véc, a Ze kazdy z téch lhait a podvodniki
mél by proletariatu byti osobné odpovéden za svoje zlo¢iny, ponévadz
proletariat v prvni fadé jest jejich obéti, —

Cesk4 Zurnalistika, v jadru tplné maloméstacka, byla sice jiz pied
valkou hodné zkaZena, ale dbala tu a tam aspon zevné jisté slu$nosti.
Bylo jen nékolik ¢asopisti, které slusny ¢lovék bral do ruky jen s odpo-
rem. Zurnalisté ze staré $koly méli stale trochu svédomi z dob, kdy no-
vinafstvi bylo u nas je$té povolinim téZkym, hubené odménovanym,
ale ¢estnym. O nasledujicim pak jeho mravnim tpadku psalo se u nés
mnoho, tak byl zjevny kazdému, a ten fakt, Ze bylo nejc¢astéji volano
po odborném vzdélani Zurnalistti, po néjaké Zurnalistické $kole, zna-
mena, ze pp. chlebodarci sbirali prosté své niadeniky na ulici mezi
,»ztracenymi existencemi‘ a lajdackymi Zivly. A zaroven znamena, Ze
zurnalistické podniky piestaly byti podniky ideovymi a staly se obchod-
nimi nebo zi$tné zajmovymi firmami.

Valeéna Skola dovriila mravni korupci Zurnalistiky také u nas.
Vecernikovy mor, jehoZz ptvodni hnizdo bylo v agrarnickém velko-
podniku, v baité vrstev, které se ukazaly nejhamiznéjiimi, zachvatil
vétdinu nadich ¢asopis malych i velkych.
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Dnes je estny Zurnalista u nas vzacny, miizeme Fici, Ze jako femeslny
politik i femeslny Zurnalista je aZz na nepatrné vfzjimkg ¢lovek polo-
vzdélany, zly, pomlouvaény, podvodny, revolvérovy.! Cestné a odpo-
védné zurnalisty najdeme uz jen v jednotlivych ptipadech, kdy vy
inteligence skute¢ného kulturniho pracovnika chrani individuum pied
vylozenou prodajnosti a podvodnosti. Cestné a odpovédné Easopisy
Jjsou pak vétSinou jen mensi listy, vydavané z pohnutek ideovych a ze z4-
palu pro véc.

Nikdo nebude tvrditi, Ze tato Zalostna Zurnalistickd mizérie nase
nema velikého korupéniho vlivu na nas lid. Ale nejen tim, Ze ustaviéné
rozeStvava s potfouchlymi imysly. Az hluboko do uvédomélého prole-
tariatu jde jeji nepiimy vliv. Délnik odvyka si &isti vaZné knihy a élanky
a libuje si jen ve §tvavych lokalkach. Rika, %e nerozumi, zatim je viak
jen pohodlny pozorné &isti a shani se po domnéle populdrni &etbé,
ktera ve skutecnosti je nez prazdna fraze nebo lez a podvod. V tomto
sméru je nutno, aby proletariat byl rdzné upamatovan na povinnost
k sobé a své véci. To je oviem jina kapitola.

Jak mame viak celiti Zurnalistickému jedu, sterymi zuby pfenaené-
mu do téla lidu?

Nesmime se domnivati, Ze zkorumpovana Zurnalistika je pfechodni
zjev, jenz brzy pomine, Ze je to pouhy a dolasny nasledek valky.
Nikoli, pfi¢ina vézi hloubéji, a to ve smrtelném zapasu starého porad-
ku, starého svétu kapitalistického.

Kapitalisticky pofadek méstacko-demokraticky je ideové jiZz pora-
zen, nema pro sebe argumentt, s nimiz mohl by se obraceti k zdravému
rozumu. Jeho zbrani je proto lez a podvod. Zurnalisticky kuli, ktery
chce se vyznamenati v jeho sluzbach, musi lhati, podvadéti, vymysleti,
prekrucovati, zesmés$novati, denuncovati — kazdy téméf politicky
Zurnalista meéstacky a socialpatrioticky je dnes denunciant z ,,vlaste-
necké®* povinnosti — je mazany jezovita, od klerikala, staroslovana, ne-
bo vienarodniho ligisty pocinajic, pfes agrarnika, narodniho demokra-
ta, narodniho socialistu az k socialpatriotovi socidlné demokratickému.

Bézi o fetéz odprava k levu, fetéz lhait a podvodniki kolem ubohé-
ho naroda. Je-li ¢lovék ponékud informovan o vécech, o kterych se pise,
zna-li poméry, které jsou pfetidsany, zna-li osoby, které v Zurnélech
ysvedou narod*‘, nevi pii ranni nebo vederni davce novin, ma-li se smat
drzosti a nevédomosti, ma-li si odplivnout anebo jiti nékterého toho
znamé¢ho Zurnalistického podvodnika zpoli¢kovat. V politice domaci
1 zahraniéni i v rGznych jinych aférach nenajdete v méstackych a so-
cidlpatriotickych Zurnalech téméi nic jiného ne? nizkou ,,diplomacii’
¢ili mizerné kaleni vody.

A socialpatriotického Zurnalistu je nutno postaviti vedle Zurnalisty

! Troufalost jejich je naptiklad takova: jeden z nejsurovéjiich veternikovych stvaéu,
ktery pide také neubertovské romany, pohrozil Osvétovému svazu tiskovou kampanf, nebu-
de-li asponi jeden jeho pusty roman pojat do seznamu knih pro obecni knihovny. Nedostal
bohuzel nékolik pohlavki, nybrz — bylo mu vyhovéno,
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méstackého bez vyhrad, ponévadZ se mu podob4 jako vejce vejci, a ne-
jen tvarem a skofapkou, nybrz i bilkem a Zloutkem. Témto vykotistova-
telim socialismu jde o totéZ jako kapitalistickému zaprodanci: o za-
chovani ,,pofadku®, ktery mu zajiftuje n&jakou moc nebo néjaky
blahobyt, ve kterém se pohodné uvelebil, a proto se boji vieho, co by
mohlo vySinouti denni Zivot ze starych koleji.

Lidé oviem pocifuji vétSinou dosti jasné, jak jsou klamani, jak si
s nimi hrstka polovzdélancii zahrava jako s mi¢i z kopané. Citi, Ze
dostavaji denné hrubé kopance od lidi, na jejichz ¥adéni plati, kupujice
noviny. Ale lidé¢ jsou podivni Zivoéisi, i ti nejméné jiz davéiujici novi-
nam kupuji podvodny tisk a davaji se jim bezdé¢né omamiti. Strygek
Petr fekne: ,,Cetl jsem v novinach tohle a tohle, co tomu Fkasg?*
A strycek Pavel fekne: ,,I dej pokoj s novinami, je to sama lez*, ale
kdyZ potka tietiho stryce, kolportuje dale novinku: ,,Posly$, v novinach
pry stoji tohle a tohle, co tomu #ka§?*“ A tak lez, vypusténa do svéta
podvodnikem, ma nesmirné dlouhé nohy. A zatim méli by si Fici:
»» Valku podvodnému tisku!** A zorganizovati se k odporu proti Zurna-
listice, ktera stoji a pada s hlouposti svych &tenai, pokud neni vydrio-
vana vykofistovateli lidu.

Jsou oviem v Zurnalech tu a tam bilé vrany, poctivi lidé, jako je na-
priklad Viktor Dyk v Narodnich listech. Jsou to tfeba, jako on, nasi
protivnici. Nelhou viak a nepodvadéji, i kdyZz jsou zaslepeni fale$nou
doktrinou, véénym citovym vzrufenim pro klamnou véc. Snad bezdéé-
né dovedou byti i trochu perfidni, majice jako viechni starosvétiti
nadienci veliké, ale kratkozraké oli. Ale pro tyto vzacné spravedlivé
(byt byli sebenespravedinéj$i ve svém reakénim zaujeti) nelze dati
pardon méstacké a socialpatriotické Zurnalistice. Zstava hlizou na téle
statu, ktery s celym svétem pujde k socidlnimu ptevratu, anebo zahyne.

Jak tedy ji celiti? Je viibec moZna néjaka razna akce v dne¥nich
pomérech?

Téméf o tom pochybujeme. Lidé, jak jsme jiz fekli, jsou podivnf
Zivotisi, kteti daji sebou orati kymkoli z ulice, i kdyz védi velmi dobte,
zZe je podvodnik a cizopasi na jejich hlouposti. Nutno nicméné busiti
na jejich svédomi. Nutno je burcovati k odporu kazdého druhu. Kazdy
poctivy socialista musi ubijeti ve svém okolf mé&tackou a socialpatrio-
tickou Zurnalistiku mravné i finanéné&, ukazovati viude na jeji prolha-
nost, organizovati bojkot té nejspinavéjii i omezovati roziiteni té, ktera
lZe a podvadi ,,sludnéji*. P¥ dobré vili to jde.

Jisty socidlpatrioticky denik stéZoval si neddvno, Ze dostava spoustu
anonymnich dopist, jejichz tén je pry nesluiny. (Byl to jeden z nejprol-
hanéjsich denikd, na néj# obusek byl by jesté ptili§ sluiny.) Ani to
neskodi, ale treba podpisovat plnym jménem a souc¢asné aspori jednoho
abonenta listu uzmout.

Podrazime-li nohy podvodnému mé&$tickému a socialpatriotickému
tisku, podrazime rozezrané podpory dneniho ,,pofddku‘’, ktery by se
mnohem drive ztitil, kdyby horda Zurnalist&i neklamala lid.
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A pfedeviim na podvodné Zurnalisty sami musime pohliZet jako
na své odpovédné nepiitely, jako na zlodince, z nichz kazdy m4 na své-
domi sta lidskych obéti minulych i budoucich, ponévadz rozeitvavi
valky vieho druhu pro mizernou véc kapitalismu. Sludny ¢lovék neobeuy-
je s lhafem a podvodnikem, neinformuje ho, nepfipousti ho k t&ly,

Ale viecky tyto zptisoby sebeobrany lidu proti podvodné Zurnalistice
méStacke a socidlpatriotické, které jednotlivec je vydan tplné napospas
zejména pii navratu porot, nemohou miti radikalniho Géinkuy, Tento
vied je ptili§ zaZrany do téla a jen radikalni operacidd se odstraniti, jen
diktaturou proletariatu.

Uvazime-li, co viecko prolhany tisk zavinuje, jaké zlo¢iny vladnouc{
tfidy soustavné podporuje, kolik obéti vieho druhu ma na svédomd,
nedame se oklamati 4dnym liberalnim heslem, které ma cenu jen
v dne$nim ,,pofadku®, ale bylo by neodpustitelnou chybou ve chvili,
kdy proletariat by zalal délati pofadek novy. Za vlady proletariitu
nesméji notoriéti zloéinci otravovati studné.

VSICHNI NA SVA MISTA!

Natlak nestoudné Dohody, tohoto otroka¥ského spiknutf svétovych
kapitalisti, na diplomacii Ceskoslovenskou, aby tak nebo onak porusila
svou neutralitu ve prospéch mezinarodniho kapitalismu a proti so-
cialistickému Rusku, je stéle zfejméj$i a arogantné&jsi — cely svét jej
vidi a 0 ném mluvi.

Vsecko valeéné pozlatko z potouchlych tviirch versailleského miru
je dole, mezindrodni proletaridt ma to pred sebou &erné na bilém, e
diplomaticka chaska mésticka je stejné krveziznivé, hrabiva, proradna
a vérolomna jako chéska sesazenych cisait a kralti, mezinarodnf kapi-
talism mluvi docela jasné&, a béda proletariatu viech zemi, neda-li
mu néleZitou odpovéd, dokud je éas.

Takeé Eeskoslovensky proletariat bez rozdilu ndrodnosti musf se pro-
buditi kone¢né ze své podivné tuposti, sebrati rozum do hrsti a jednati,
Hodina dvanacta se bliz{: Ceskoslovensky proletariat stoji pted prvni
zkouskou své socialistické revoluéni dospélosti.

Nepochybujeme, Ze &eskoslovensks diplomacie nepieje si valky,
nepfeje si byti slepym nastrojem Dohody. Jest jednak p#ili§ pasivni
a malomésticka, jednak znd dobfe naladu vétSiny lidu, predeviim
pevné rozhodnutf uvédomélého proletariatu nejiti proti socialistickému
Rusku.

Nale diplomacie vi, Ze jakykoliv ozbrojeny ditok na sovétské Rusko z nas{
strany znamenal by obéanskou vilku doma.

Ale pfedeviim je nutno, aby né&kolikrate oficielné prohlasena neutra-
lita nasi republiky v rusko-polském konfliktu, neutralita, pro kterou se
nase vlada zfejmé dovolava hlasité podpory vieho &eskoslovenského
lidu, byla také diislednd, tiplnd a poctivé. Nase diplomacie je povinna uéiti
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se v Rusku nejen diplomatické obratnosti, ale také diplomatické pocti-
vosti a otevienosti. Nechce-li, musi k tomu byti uvédomélym proleta-
ridtem donucena. Proletariat nesmi dopustiti uz, aby se opakoval tako-
vy kousek tajné diplomacie, jaky provedl dr. Bene§ v otizce téSinské,
v tomto moiském hadu nacionélniho $tvani a politické demoralizace.
Pamatujeme si, co nyné&jsi president Masaryk, dokud byl jesté ,,jen‘
profesorem, proti tajné diplomacii pravem kdzal; chceme, aby tedy
dnes on i jeho pifvrzenci uvadéli své zasady ve skutky, k nim# maji tolik
prilezitosti,

Jen vefejna diplomacie muize byti poctiva. A nafe diplomacie splni
jen vili €eskoslovenského lidu, kdy# odmitne kazdou tajnost a uéini
tim prvni estny krok ke své emancipaci z vlivu proradné diplomacie
dohodové.

Jsme oviem piesvédéeni, Ze se to — jako véecko — mize stati jen pod
tlakem uvédomélého proletariatu, a proto voldme proletariat také ke
kontrole vieho, co se déje kolem nasi neutrality ve sporu rusko-polském.

NaSe neutralita neni uplnid. To neni neutralita, kdyZ naptiklad
v Karloyjch Varech sejdou se zdstupci ceskych a polskych rafinérit petrolejovych a
uzaviou smlouvu, Ze budou evakuovat petrolejové zdsoby z vizemi Drahobyé-Bory-
slav na dzemi nast republiky za téch podminek, Ze ndm polovinu prodaji (kg po
2,30) a druhou polovinu Ze jim ukryjeme na Jejich ditraty pred sovétskou armddou.

To neni poctivd neutralita a to Jjest jen mala ukézka politické ne-
poctivosti; mluvi se o hordich vécech.

Do téchto véci miize oviem uvédomély proletariat pomoci své mezi-
narodni solidarity zasdhnouti bez velkého hluku a bez obéti, a on to
také casto jiz ¢ini. Ale Ceskoslovensky proletariat bez rozdflu nrodnosti
stoji dnes pied vaznéji eventualitou.

Nekone¢né je intrikdnstvi Dohody. Nepodaii-li se ji ptimo nas do-
nutiti k akci proti socialistickému Rusku, pokusi se jisté na vychodé
nasi republiky zauzliti néjakou ni¢emnost, kterd by bud vladu donutila
k ozbrojenému zakrodeni, anebo asponl poskytla na$im vlasteneckym
kfiklountim piileZitost k n&jakému $tvani v protisocialistickém smyslu.

Na tento ptipad musi byti uvédomély proletariat dobte pfipraven
a kazdy z nas musi stati na svém misté.

Nechceme vilky s nikym. Nechceme nového prolévani krve &esko-
slovenského proletaridtu bez rozdilu narodnosti pro zajmy burZoazie
a kapitalismu. Stojime na tom, %e zajem proletariatu kaze, aby prestaly
dalsi boje a zdpasy o hranice jednotlivych statt. Nebudeme za Zzadnych
okolnosti bojovat po boku Madarska bilého teroru, ale nechceme také
valky s Madarii. Nechceme pfesto, Ze by to byla valka i v proletariatu
velmi popularni, kdyby madarti pani nas k valce donutili. Vegkeren
Ceskoslovensky proletariat bez rozdilu nirodnosti napjal by jisté viecky
sv€ sily, aby porazil madarské reakcionéfe, bandy Horthyho a distoj-
nickych teroristd, ktef jsou skvrnou Evropy.

Pro tento ptipad ptime se viak JiZ nyni, jak jsou chrdnény hranice
Slovenska proti Madarsku! Ptime se, co jest pravdy na tvrzeni jistych
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spolehlivych osob, Ze tyto hranice jsou piimo iimysiné a vlivem Cinitelit doho-
dovych obnaZeny, aby vpdd Horthyho band do Slovenska byl v pravou chuili
usnadnén! Co &ini vlada, aby pfedem zmaftila dohodové intriky?

Predevéim viak jest jedno pro nas bezesporno: Proletaridt nesmi pii-
pustiti Zddného ozbrojeného zakroleni proti sovétské Rusi, at zdminka byla by
jakdkoliv a intrika sebespletitéjsi.

Jsme presvédéeni viichni, Ze sovétské Rusko nema prazadnych impe-
rialistickych Gmysld (to mize tvrditi jen néjaky nar. soc. podvodnik),
e respektuje samostatnost ka?dého naroda a vedeno je pouze ideou
¢isté socialistickou, myslenkou socidlni revoluce a socialistick¢ho po-
fadku. Sovétské Rusko nebude nikdy neptitelem éeskoslovenského pro-
letariatu a jeho republiky, sovétské Rusko, bojuje-li, bojuje jen proti
pantim, proti §lechté a burzoazii, nikdy proti lidu. Ceskoslovensky pro-
letariat bez rozdilu narodnosti, pokud je tfidné uvédomély, vidi v so-
vétském Rusku nejbratrit&j¥ stat, svou zastitu a svého spasitele, a proto
nepijde do bratrovrazedné valky, do vélky proti ruskym soudruhtim a
proti sobé. Jen ni¢emn4 intrika mohla by se snaziti o néco jin¢ho, ale
takovou intrikou ned4 se na$ proletariat uz zmasti.

Fakékoliv ozbrojené zakroleni proti sovétské Rusi bylo by vyhldSenim vdlky
teskoslovenskému proletaridtu, a my, poctivi socialisté, byli bychom nuceni tento
boj prijmouti vSichni spoleiné i jeden kaZdy zvldsté.

Za¢ bychom stéli, jakou cenu méla by naSe prace a agitace, nas
program a nase smérnice, kdybychom neobstali v této kritické zkousce
na$eho socialitického piesvédéeni, na¥f mezinarodni solidarity?

Bezecini chlapi bychom byli, kdyby kaZdy z nds nebyl v takové chvili odhodldn
poloZiti svij Zivot za Cest Ceskoslovenského proletaridtu, za zdjem délné tiidy,
za solidaritu se sovétskymi soudruhy. V tom okamziku piestala by kaZzda
politika: ted mohly by mluviti a pracovati toliko viecky zbrané, které
ma proletariat — jednotlivec i masa — v moci.

V této nejnapjatéjsi choili varujeme diplomaty naSe i dohodové: jsou ndm
osobné odpovédni. Nase iizkost a naSe vdSert pro socialistickou Cest nezastavi se
pred nikym.

V této nejnapjatéjii chvili volame také ke viem na$im soudruhim
a poctivym socialistim: V§ichni na svd mista! Budte piipraveni! Na fana-
tické nep¥atelstoi mezindrodniho kapitalismu proti sovétské Rusi, na viecky Jeho
intriky jest jen jedna odpovéd : fanatickd, vieho schopnd obétavost naseho prole-
taridtu!

Soudruzi, v¥ichni na svd mista!

NASE UKOLY VE SVETOVE REVOLUCI SOCIALNI{

Nejsme jisté tak radikalni, abychom upirali socialistickému hnuti
veliky pokrok, ktery uéinilo, vlivem svétové valky a ruské revoluce
oviem, a to jak v rozmachu fyzickém, ve svém mocenském postaven,
tak i ve sméru ideovém, v revoluénim ozdravéni.
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Bil-li se tf{dné uvédomély proletariat difve aZ do krve za takové re-
formicky, jako jest osmihodinna pracovni doba nebo vieobecné hlaso-
vaci pravo, ponechavaji jej dnes velmi chladnym podobné ndhra¥kové
speciality, vychvalované socialpatrioty a nar. soc. pomahati burzoazie,
napiiklad tcast ve spravé zavodh nebo podil na zisku, a prvnim cilem
dnedniho proletariatu a poctivého socialistického hnuti stdva se, jest jiz
— sam socialisticky stat. ik

Jakmile vSak prvnim cilem socialistického hnuti stal se socialisticky
stat, a nikoli néjaka reforma statu méstackého, piestdva ,,socialism**
reformisticky a Zije opét socialism revoluéni. A Zije tak vieobecné a
silné, Ze pravem nazyvame. dnes$ni dobu dobou svétové revoluce so-
cialni.

Tato revoluce povede k postupnému zesocializovani celé Evropy.
Viile proletariatu k socialistickému statu je stile jasnéjsi, pevnéjsi a vie-
obecnéjsi, bezmocnost reformista stale o¢ividné;jsi, zvrhlost a neschop-
nost burZoazie stale zietelnéjsi, a kapitalism ocitl se v onom historickém
stadiu nevyhnutelného zhrouceni se, které nejurcitéji piedpovedél
Marx.

To vidime, to véfime, s tim pocitaime a to urcuje nase ukoly, socia-
listickou, komunistickou tilohu nasi i v Ceskoslovenské republice.,

Je dvoji: pozitivni a negativni.

Pozitivni: Jest nam objastiovati, pfipravovati a organizovati pfeme-
nu dne$niho statu ve stat socialisticky.

Negativni: Jest nam usilovné udrzovati stav socialni revoluce, pokud
nepiijde chvile pfevratu.

Pozitivni cdst na$i ulohy

Nasi protivnici, hlavné lhati a podvodnici z denikli a vecernikd a je-
Jich pomahaci z ulice, strasi neinformovanou vetejnost, piedeviim po-
liticka nemluvnata a politické baby z kramkt a hospod, bubikem
pievratu; jako by ti zatraceni nasi bolSevici nejen véfili, Ze prevrat
nastane za ti'i nebo Ctyfi nedéle od posledni pitomé lokalky, ale jako
by jej i ptipravovali na nékterou nejblizsi stfedu ¢i sobotu.

Ujistujeme viak vSecky pp. lichvafte, ketasky, méstaky, kupciky a zba-
bélce, Ze ti CeSti obcané, kterym se fika bolSevici, jsou vétinou stejng
pozitivni, opatrni, poc¢itajici a vlaznokrevni tvorové jako velikd vétiing
ostatnich ¢eskych obcanti, ba cely nas narod, a Ze radi by se prevratu
vyhnuli, kdyby to bylo v jejich moci.

Kdyby naSe burZoazie a viecka ta chasa socidlpatriotickych sabotérg
socialismu dovedla se z lasky k vlasti a narodu vzpamatovat a provedla
se socialisty aspoii to, ¢eho nutnost zdlraznili ve svych nedavnych pro-
jevech nasi uvédoméli legionafi, byl by pfevrat u nas v jakékoli nebez-
pecné podobé vyloucen a pfesli bychom do socialistického statu, tak
Jjako jsme presli do ¢eskoslovenského statu — s néjakym HaSlerem v ¢éele,

Ujistujeme rovnéZ zminéné pany, Ze nasi ,,bolSevici*‘ prevrat ve sku-
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te¢nosti nepfipravuji, nebotf nemaji k tomu ani kdy pro riizné starosti
politické i osobni. Véc je docela jina.

Pfevrat u nas vynuti si celkova evropska situace, aZ ptijde ¢as, a pro-
vede jej sam tiidné uvédomély proletariat, ktery povstane. Nebude to
dilo ani Petra, ani Pavla, ani deseti Petri, ani dvaceti Pavld, bude to
pfirozend nutnost, kterou prosté otekavame jako namotnici boutkuy,
kdyZ tlakomér prudce klesa.

A tu, jako tito namofnici, my komunisté, kteff hledime na véc
vazné, ktef{ myslime nesobecky a logicky, chceme uéiniti viecka opa-
tfeni nutna k tomu, aby naSe lod v boufi nezahynula nebo aspon ne-
ztratila sméru — sméru k socialistické pevniné.

Zatimco druzf budou politizovati (ne-li jen obchodovati), na nés ko-
munistech je,

1. abychom udrzovali v Cistoté pojmy a zabratiovali, aby myS3lenky
a metody komunismu a Tteti internacionaly nebyly postupem ¢&asu
zkomoleny politiky, jako se to stalo s idejemi starého revolu¢niho socia-
lismu pted valkou;

2. abychom organizovali vybrany proletariat na padé Tieti interna-
cionaly ve stranu pocetné omezenou, ale tim schopnéjsi k praci a boji;

3. abychom ptipravovali viecko, co nutné jest pfedeviim k zabezpe-
ceni vyroby a distribuce v kritické chvili a pak k hladkému vzniku a pi-
sobeni organt proletariatu a instituci socialistického statu, pro néz jest
nam zaroven organizovati a vychovavati proletaiské skupiny, schopné
udrzeti chod nového spolecenského stroje.

To znamena zkratka: piipravovati sily i plany pro boj i stavbu, aby
az pfevrat pfijde, zvitézil, a aZ zvitézi, zrodil socialisticky stat.

Nasi protivnici, od ministra Svehly aZ po $krabala Frabsu, od osla-
vovaného diplomata aZz po tufednika z Vinohradd nebo kupéika
z Malé Strany, horoucné si ptejf, abychom provedli bezhlavy pu¢ a pp.
Krama¥, Stanék, Bechyné, Sti{brny atd. se svymi vyvolavadi vidéli nas
kone¢né za miizemi.

Vieho se panové viak dockaji, ale teprve tehda, aZ to bude miti
hlavu a paty a aZ to bude znamenati krok k socialistickému st4tu, a ni-
koli krok nazpét, k reakci.

Prevrat zitra nebo pozitii nenf na$im heslem, nybrZz propaganda,
organizace, piiprava k nevyhnutelnému. Hlavni a posledni slovo bude
miti proletariat, Dejte mu po dobrém, co mu patii, spravedlnost hos-
podaiskou a socidlni, a situace u nas nevyzada si nasilného prevratu
a naSe prace bude zbyteéna.

Ponévadz viak vy, méstaci, jeSté nikdy nedali jste lidu nic bez boje
a ponévadz vy, socialpatrioti a zradci socialismu, dosud jste proletariat
jen vodili za nos, nemtzeme véfiti v uspéch vaseho ,,klidného vyvoje,
ve vysledky vasi ,,demokratické cesty*‘, a proto pfipravujeme sebe i pro-
letariat na dusledky vasi zatvrzelosti a zradnosti. K témto dtsledkim
dojde i bez nés, ale nafe ¢innost ma z nich uéiniti definitivni vitézstvi
proletariatu.
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Negativni &dst nast ilohy

Nejsme proroky, a nemfizeme tudi¥ sobé& ani Jinym piedpovédéti,
jak se protahne svétova revoluce socidlni, kdy vzniknou socialistické
staty kolem nas, kdy uzraje koneéné situace j Pro nas.

Zato viak zname disledky t¥istaleté poroby na$eho naroda, v némz
dnesjisté nenf nazbyt muZnych ctnostf obéanskych, zndme malomé&ific-
kou omezenost nasi burZoazie, jeji hrabivost a korupci, zndme sobectvi
vétiiny vided a stranickou chamtivost politikdi, zkratka nesmirny za-
jem, ktery majf viichni protivnici socialismu (a témi jsou i viichni so-
cidlpatrioti) na tom, aby dneinf pofadek méstacky a kapitalisticky se
udrZel a znovu upevnil viemi prosttedky.

Nevime, jak dlouho potrva dnesni ,,revolugni evoluce®, nez se aspon
zrodi socialistickd Evropa, ale vime, %e v péti — Sesti letech zkonsolidoval by
se u nds méStdcky potddek a vytvotil by té¥ko zdolatelnou hradbu proti postupu
socialismu, kdybychom se tomu denné viemi prostiedky nevzpirali.

Vychovan porobou a starym Rakouskem zafidil by si nas narod
pod vedenim burZoazie a oportunisti socialistickych nové Rakousko
se viemi jeho pivaby v nejkrati dobé, jakmile médtacky poradek a
kapitalistické fady znova by u nas se upevnily. Veta bylo by i po dnes-
nim zcela nepatrném natéru kvazisocialistickém a po téch mali¢kych
svobodach, které si proletariat po prevratu udriel.

Dnes, ponévadz méstacky poradek je silné rozvracen, provadi tlak
proletariatu svou dobrou tlohu, vldda je nucena byti stejné ,,shoviva-
vou** k akcim socialistickym, jako Jest ji k alotriim nacionalnim, kle-
rikdlnim a métackym. VIada je titina mezi dvéma proudy, a proud
reakéni neni vnitiné dosti silny, aby se odvazil proud socialisticky
preraziti.

To by se ihned zménilo, jakmile zkonsolidované hospodaiské a so-
cialni poméry posilily by odvahu burfoazie a zeslabily revoluéni
odporuschopnost proletariatu. ]

Denné vidime, sly$ime, ¢teme, kolik hlupaki, zbabélcti, prospécha-
I, nicemid nemuze se do¢kati obnoveni starorakouskych pomérti, jaki
chaska zatahla by rdda na§ stat v reakci, zabezpecujici na del¥i dobu
opét nadvladu burZzoazie.

Vime, co by to znamenalo, a proto Jest na$t logickou socialistickou po-
vinnost{ udrZovati u nds stav socidlni revoluce a mafiti Fonsolidaci métického
potddku.

Vedle pozitivni tilohy vychovavati a organizovati vyspély proletariat
pro dny pfechodu, ptipravovati organy a instituce socialistického statu,
mame tedy tlohu negativni: podporovati vsemi prostiedky stdly tiidni odboj
proletaridtu, viecky jeho akce, rozrulujict méStdcky porddek, spolecné s proleta-
ridtem jest ndm denné odhalovati podvod a zlo¢iny dnesniho ,, potddku‘, podry-
vati jeho kapitalistické koteny a ldmati moc burZoazie na viech strandch.

Ponévadz pravé prvnim cilem t¥{dné uvédomélého proletariatu
a poctivych socialist je dnes stat socialisticky, nemuZe poctivy socialista
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prispivati k upevnéni mé&tackého potadku v dnednim provizériu a ves-
kera jeho ¢innost musi miti na mysli zhrouceni méstacko-kapitalistické-
ho systému a vyvoj k poradku socialistickému.

Od prvnich dnt ¢eskoslovenské politické samostatnosti kri¢i burzoa-
zie ve viech téninach, aby se pracovalo, aby se Setfilo, aby se dbalo
pokoje a celonarodniho z4jmu, aby se nestavkovalo atd.

Neni viak jiz #adného celonarodniho zajmu. BurZoazie navazuje
mezinarodni styky, aby ,,pacifikovala® Evropu, tj. potlacila socialni
revoluci a k zemi pfitiskla proletariat. A proletariat pracuje na viech
stranach ke své mezinarodni solidarité a povstava, aby znicil burZoazii.
Tento boj musi byti vybojovan, a je zradcem socialismu, kdo se snazi
o jakékoli ptiméii, o jakoukoli koalici s méstaky.

Takové pHméti, takova koalice pomahaji toliko burzoazii, poskytuji
ji ¢as, aby se vzpamatovala, a pro socialism jsou vraZednou metodou.

Poviéimnéte si jen dnednf frazovité kampané narodnich sociall, té-
to bezkarakterni strany obchodnikfl dnes s vlastenectvim, zitra se so-
cialismem, katastrofalné zkorumpované ve viech jejich podnicich,
povéimnéte si, jak tito zradci proletariatu tlu¢ou opét ze viech sil
na buben konsolidace dne§niho potadku, — a jiz to vam povi, Ze pravy
opak je v z4jmu socialismu a v zajmu proletariatu.

Tiidné uvédomély proletariat, ktery provadi socialni revoluci pro
blaho svého potomstva a pro spasu lidstva, nesmi dnes pomysleti na to,
aby vydélky a obchdky se dafily, nybrz musi byti schopen viech
obéti pro vitézstvi socialistického statu. e také jich schopen, je jedinou
t¥idou, ktera se dnes dovede obétovat pro velikou myslenku, a proto
zvitézi.

Bursoazie bude v socialni revoluci poraZena, jen kdyz proletariat
bez ohledu k okamzitému svému prospéchu dovede udrzeti soustavny
odboj v dneéni spole¢nosti a zabrani viemi prosttedky tomu, aby dnesni
poradek znovu se upevnil. To proletariat vi, a proto pfestane stavko-
vat a za¢ne pilné& pracovat af ve staté socialistickém. A v socialistickém
staté bude nutno mnoho pracovat, mnoho se odiikat, mnoho poslou-
chat pro dobro viech pracujfcich — uz proto také musi proletariat dnes
Setfiti svymi silami.

NOVA PANSKA STRANA

Cleskou socialné demokratickou stranu délnickou nutno povazovati
za rozpolcenou — ale nikoli tak, jak si pfala burZoazie a vlada.

Vidcové takzvané pravice provedli po dohodé s hradnimi pany puc,
kterého dnes jisté v duchu jiz lituji, ponévadz jejich predpoklady uka-
zaly se fale$nymi. Domnivali se, Ze socialné demokraticky proletariat
nepochopi, o¢ bézi, a phjde slepé za starymi, tolikrat kompromitova-
nymi vadci. Predstavovali si, Ze se jim podaii vylouéiti hrstku skutec-
nych, uvédomélych komunistd ve stran€, ktefi budou pak bez prostied-
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ki a bez pistfedf a budou moci byti pfi piileZitosti snadno za vedeni
néjakého Tusara pozavirani a porubéni. Védéli, Ze takzvanalevice neni
ani pili§ jednotna, ani piili§ razna, Ze také v levici nejsou si viidcové
zcela jisti svou moci a nemaji pevné vymezené cesty. Ale panové za-
pomnéli na proletariat, odvykli si pocitati s nim jinak nez jako s pasiv-
nim statistou svych zradnych kouski.

Ponévad? cely pué pravice stal se za souhlasu, ne-li pifmo na povel
nejpiednéjéich Einiteld vladnich, je véc velmi smutnym vysvédéenim
pro politické schopnosti nasich diplomatt a pro jejich znalost domacich
pomért, zejména nalady v lidu. Panstvo nema s lidem kontaktu a vi
o ném patrné pravé jen ty pitomosti, které mu donasi arméada dra-
ze placenych $picli.

To nas oviem nepiili§ zajima, aZ na to, Ze panové si stelou tak, jak
my si piejeme, aby si lehli. Fsme zcela spokojeni s pucem pravice, nemohlo se
nic lepsiho stdti, aby proletaridt se rozhoupal, probudil ze své omrzelosti a sama
levice aby se vzpruZila a odhodlala ke skutkiim.

Ted doufejme ptijdou véci jiz postupem zcela pfirozenym, mechanic-
kym kupfedu. Jedno nutno viak zdirazniti: Jen hloupy zurnalisticky
$mok nebo jeité hloup&jsi méstacky politikus miZe se snaziti vidét
v rozpolceni socialné demokratické strany néco neptirozen¢ho nebo
nezdravého. Je to pfece nezbytny a logicky dasledek chromného oéisfo-
vaciho procesu, ktery se odehrava v socialistickém hnuti celého svéta,
velmi ptirozeny vyvojovy krok, jejz fakta ilustruji zcela zfetelné.

Prisla prosté chvile, kdy pomé§tacténa vrstva socialné demokraticka
odpadava z téla proletariatu jako nacucané klisté. Zkompromitovala se
tak, Ze proletariat ztratil v ni divéru, a zaroven je tak zhy¢kana svymi
styky s panstvem, Ze nemtiZze se — bohudik — pteorientovati, Ze nemize
obratiti.

Krasnou ilustraci k tomu byly schiize, které se konaly minulého
tydne (21. 9.) veéer. Do Lidového domu, na tibory levice, seflo se nej-
méné 15.000 osob, a byl to proletariat. Pravice svolala svou schizi
na Zofin, na pansky Zofin, a sal naplnili ji praziti malomé&stici a mésta-
ci, ddmy v koze$inach a pani v rukavitkach, trochu dobie situované
mladeze a — docela maly zlomek délnikd. Lidovy ddm hlidaji délnici,
mlade? z DT]J dostavila se z venkova, aby jej chranila, — schizi na Zo-
finé chranila policie, celé Siky ,,pendrekd*, kteii méli pohotovost.
Kdy# se zofinské ptedstaveni odbylo, aniz kdo byl ohroZen, a policisté
vraceli se domd, byly jich plné ulice. Vzpominali jsme na starorakouské
veclery.

Véci jdou nejptirozené&jii cestou, starému ¢lovéku piipadaji tak zna-
mé: bylo téeba jen popudu, aby se viecka koletka dala do béhu.

Popud dala pravice, a ted mazeme olekavati klidné véci budouci.

Kdyby se panové sebevice naméhali zfaliovati fakta, smysl rozpolce-
ni socialné demokratické strany je nad slunce jasnéjsi: pravici zistane
panstvo, levici uvédomély proletaridt. A protoze délnicka strana bude pfiro-
zené tam, kde bude proletariat, nezbude pravici, nez aby tvofila novou
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panskou stranu, kterd bude-li se chtiti ddle jmenovati socialné demokra-
tickou — a my bychom proti tomu zhola nic nenamitali —, strhne na
sebe viecko to opovrzeni, které Lenin a jini dob#i revoluéni socialisté
nafich dni vyslovuji, kdyZ pronesou slovo: socialni demokracie. Repre-
zentuje jim ten druh viidcid, kteii jsou ztélesnénim zrady, zaprodanci
(tfeba jen mravni) mésfakim a socialpatriotismu.

Nova panské strana bude se oviem t&iti, t&3i se jiZ dnes veliké piizni
burZoazie a pfihlouplého maloméitactva, o panstvu vladnim ani ne-
mluvic. Jak duchaplnou politiku mini tyto kruhy délat, vidno také
z toho, Ze (kromé Prager Tagblattu) snaZily se viechny jejich Zurnaly
s hradni hlasnici Casem v &ele umlet ohromny projev proletaridtu
v Lidovém domé, kdeZto generdlskému kabaretu Zofinskému vénovaly
veskeru pozornost.

Koho panbu chce zniéiti, toho rani slepotou, anebo jak pékné to na-
psal soudr. dr. Vajtauer v jednom svém spisku: Revoluéni zakon, kdyz
tfeba zdiskreditovati a odpraviti burZoazii a jeji socialistické pomocni-
ky, zaslepi burZoazii, takZe tato nevidi, co lid chce, a krmf jej harabur-
dim frazi misto radikdlnimi reformami, ukdZe mu, Ze mezi burZoazii,
socidlni demokracii a despotismem neni skuteéného rozdilu. Hlavni
agitaci obstardvd si revolucni zdkon témi, které chce zniciti.

Byl nejvyssi ¢as, aby konecné pp. Tusar, Bechyné, Stivin atd. octli
se pfed tvafi celého proletariatu tam, kde jest jejich misto, po boku bur-
Zoazie ; byl nejvyssi ¢as, aby jejich zrada byla viem patrna. Pravice se
o to pfi¢inila sama — ted ma slovo levice.

Nechtnezapomina, Ze se ujima slova v dobé, kdy proletariat nerozumi
uZ Zertim, necht promluvi slovo poctivé a proméni je ihned ve skutky.

PO SJEZDU SOCIALNE DEMOKRATICKE VETSINY

S netrpélivosti a se zvédavosti vice nez jen zvédavou ocekavan byl
leto¥nf sjezd Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické.
Jak to dopadne? Vyhraje pravice? Vyhraje levice? Smiii se? Rozejdou
se? Kdo ptjde ze strany? To byly otazky, které politizujici i politicti
lidé nosili viude s sebou.

Odpovéd piisla dfive nez sjezd. Pravice, kdyz seznala, Ze levice bude
miti na sjezdu dvoutietinovou vétinu, pokusila se po konferencich
s vladou a hlavné s ministrem BeneSem o jakysi ,,statni prevrat®
ve strané, ktery viak hlavné zasazenim prazZského proletariatu promé-
nil se v jeji porazku a vyhnal pravi¢aiské panstvo z Lidového domu
k Beaufortovi a do Rudolfina. Socialné demokraticka strana roztrhla se
ve skutecnosti pred sjezdem, a tim byla dana hlavni odpovéd na vSecky
otazky — aspon pro Sirokou vefejnost.

BurZoazie byla zklaména. Zasluhou pravice, kterd si poéina zcela
v renegatském slohu modrackovském, vychazi levice z této vojny vitéz-
né jako velikd strana proletdfskd, kdezto pravice se svou menSinou
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utvoif panskou stranu maloméitackou, k niz pracujici lid davéry jisté
miti nebude. Pripolteme-li k tomu vysledek sjezdu, na némz stfed
(vedeny Skatulou a Varikem) zfejmé byl poraen stoupenci Tietf
internacionaly, mizeme Fici, Ze prvni velka bitva komunismu s oportu-
nismem byla vyhrana komunismem k malé radosti burZzoazie a k ne-
malému prospéchu proletariatu.

Ale nutno ihned dodati: Toliko pruni bitva, a jesté k tomu za cenu mnoha
kompromisit a dokonce spiSe zdsluhou neikovné pravice nef cilevédomou energit
levice.

Toho nesmime pustiti ze zfetele pfi posuzovan{ situace v naem so-
cialistickém hnuti, tfebaZe na druhé strané nemiZe nidm to bréniti,
abychom jednani levice neposuzovali stfizlivé a objektivné.

Ocekavani komunistd, jednak stojicich mimo socialni demokracii,
jednak uvnitf této strany, naléhajicich na ,,¢isté fefeni‘, Ze po sjezdu
vznikne ze soc. dem. levice ¢ista strana komunisticka, bylo po nasem
soudu predéasné a mohlo byti splnéno jen tehdy, kdyby levice byla
byvala na sjezdu celé strany svou véc prohrila a byla byvala donucena
ze strany vystoupiti.

Ale i kdyz politickd pfimocarost je veliky mravni ¢initel v politickém
vyvoji, vyvoj sam pravidelné se nedéje piimodafe. Budoucnost ukaze,
zdali u nas bude komunismu pro nejblizi{ dobu prospésno, Ze zde bude
velka strana proletafska, nikoli sice ¢isté komunistickd, ale svou po-
zici stale nalevo tladena, anebo zda by byvalo lepsi, kdyby byla jiz
dnes vznikla mal4 strana komunistick, Gplné izolovana. Cisté komu-
nisticky smér bude se moci jisté 1épe vyvijeti, bude-li miti oporu v sil-
ném levém hnuti proletafském, predpokladame-li, Ze leva strana so-
cialné demokraticka jiZz ve svych pocatcich nezbahni. Stane-li se to
viak, ukédze-li se tato strana revolu¢né neschopnou, dostane-li se ihned
v rozpor s komunisty, pak oviem stala se chyba, a druhou bitvu ko-
munismu s oportunismem bude nutno zcela jinak vyhrati.

Dtvody, pro které levice zistala levici a svého boje nevedla od po-
¢atku s dostateénou energif a rozhodné pro komunism, jsou nejspiSe
tyto:

1. Naladovost politického svéta. Kdyby v dobé tohoto zapasu levice
s pravici byla byvala ruska armada sovétska na postupu, byli by byvali
méli také nadi levi politikové vice energie a divéry v lid. Také uli¢nicka
protirevoluéni ofenziva mé$taki a socidlpatriott nebyla by tak ttoéna
a zmatek plodici.

2. Levici tak jako pravici béZelo i o jméni strany. Kdyby se byla
dala levice vylouéiti nebo kdyby se byla sama ze strany vyloudila, byla
by jméni strany zanechala tiplné pravici, ktera by pak proletaiského
jméni byla pouZivala proti proletaridtu. To — uznavame — bylo by
prili§ ohavné, zejména v ¢eskych pomérech. Takhle aspon, kdyZ strana
se roztrhla, mus{ nastati n&jaké déleni, a smér, za nimz stoji dvé tfetiny
socidlné demokratického proletaridtu, nebude bez prostiedkii a bez
prsties.
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3. Levice nema dosud silnych revoluénich viidci. Téch nedéla pro-
gram ani politika, nybrz ti se rodf ve vhodnou chvili pf{mo z proleta-
riatu. Ti pfijdou k moci jednou v dobé ¢inti. Viidcové dneidni jsou z po-
litického, nikoli revolu¢niho masa, z politické, nikoli revoluéni krve,
Tato prvni bitva komunismu s oportunismem byla bitvou politiki,
Revolucionafi objevi se az v dalsich bitvach.

Tedy zkratka fe¢eno: Levice §la na to s politikou a z hlediska politika
méStackych a pravicackych to také vyhrala, protoZe odchéazi z bojiste
jako silna proletatska strana. _

Z hlediska komunistického dosahla méné, nez ptivodné chtéla. To
oviem neni véc hlavni: bézi o to, jaka bude ted jeji politicka a socialistic-
ka praxe.

Staéi-li oviem jiz ten fakt, Ze leva strana socialné demokraticka pod-
minek Treti internacionaly dosud nepfijala, a Ze kdyby si je méla vidy
tak vykladati, jak to na sjezdu hodné nestastné uéinil soudr. Skaldk,
ani do Tteti internacionaly by pfijata byti nemohla, staéi-li to k tomu,
ze komunisté nemohou se s touto stranou ztotoZniti, — nemize byti
na druhé strané sporu o tom, Ze pro vyvoj komunistického hnuti u nas
bude nejdilezitéjsi jeji daldf postup: miize se stati jeho velikou oporou,
mysli-li to jeji viidéi Cinitelé s komunismem poctivé, anebo jeho brzdou,
bude-li se jen krasliti jakymisi komunistickymi hesly, zlstavajic uvnitf
starou socialni demokracii.

Svaz komunistickych skupin, pro néjz nastavaji ted dny houzevnaté
prace organiza¢ni v prostfedi jiz vyjasnéném, zafidi ptirozené své cho-
vani k levé strané socialné demokratické dle toho, jaka bude jeji prace
a jeji socialisticka poctivost. Bude-li leva strana socidlné demokraticka
védomym prichodnim stadiem ke strané komunistické, pak jsme pfi-
rozené ochotni upfimné ji podporovat a ona bude nucena uznati,
ze nas tlak vlevo napomaha ji dosici cile; bude-li viak pokraéovati
ve staré socialné demokratické hie — radikalismu v tisku a na schi-
zich, oportunismu uvniti a ve skutcich —, pak oviem nebudeme pro-
dluzovati jejtho Zivota, jejz sam proletariat jisté se vynasnaZi co nej-
vice zkratiti.

Pridti, druh4 bitva komunismu s oportunismem nesmi uZ konéiti
kompromisem,

SVAZ KOMUNISTICKYCH SKUPIN
A LEVA STRANA SOCIALNE DEMOKRATICKA

Kazda politickd nerozhodnost, neupfimnost nebo intrika viidct msti
se vZdy na lidu, a bézi-li o politiku socialistickou, pfedeviim na prole-
tariatu.

Od té doby, co socialisté vkro¢ili na piidu parlamentérni, byl prole-
tariat stdlou obéti politické taktiky. To oviem nebyla jen vina ,,demokra-
tického* parlamentarismu, nybrZ i vina vidcd, jejich maloméitackého,
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nerevolu¢nfho karakteru socialistického, jenZz dal se snadno na parke+
tach korumpovati.

Jako obét taktiky viidci trpi proletariat hlavné tim, e je ustaviéné
maten ve svém zdravém citéni socialistickém, zaviddén do labyrintu
uli¢ek, v nichz jeho prosty rozum se nevyzna. Zmatek v proletariatu
je obvyklé ovoce socialistické taktiky.

A socialism, ziskava-li tu a tam néco nékterou politickou taktikou
vidct, ztraci pravidelné mnohem vice ve zmatku, ktery vznika v pro-
letariatu, kdyz pracujici lidé nemohou pochopiti smysl riiznych politic-
kych kliéek a kozelcti a odvraceji se s nechuti nakonec i od samého
tfidniho boje.

Proletariat potiebuje taktiky jasné a upfimné, a jen takova taktika
je také prospéina socialismu z hlediska cile, jehoZ chce socialism dosici.

*

Kompromisni vysledek sjezdu levé strany socidlné demokratické
zptsobil pravé opét jednou takovy zmatek v proletaridtu. Chaos je
veliky a stravuje energii proletariatu pravé ve chvili, kdy ofenziva pro-
tirevoluénich zivla je nejprudsi.

Vinen neni oviem rozkol v socidlni demokracii, ktery je zdravou
a pfirozenou nutnosti doby; vina je v tom, Ze rozitépeni socialni de-
mokracie nebylo z taktickych dévodd provedeno é&isté.

Mnozi a mnozi délnici nevédi ted, ¢i vlastné jsou. Jejich srdce a ro-
zum vedou je ke komunismu; jejich nedostateéna politickd vychova
vede je viak k domnénce, Ze mohou byti socidlnimi demokraty i ko-
munisty zaroven.

A tam, kde levy socialné demokrancky proletanat prichazi do styku
8 komumsty naSeho Svazu, je zmatek nejvétsi.

,» Ted jsme také komunisty, pojdte k ndm!** volaji prlslu§n101 levice
na ¢leny naSich skupin.

s»Nejste komunisty, nechcete jimi byti, cheete zistati socidlnimi demokraéy,
podminek Treti internaciondly jste nepiijali,* odpovidaji nadi stoupenci.

*

NemiiZze byti sporu o tom, Ze komunisté v levé strané socialné de-
mokratické z taktickych divodd prozatim kapitulovali.

Vecernik Rudého prava (ze dne 12. fijna) vola docela jasné: ,, Fsme
socidini demokraté. Rdz nasi strany jest t9Z jako neodvislé socidlni demokracie
v Némecku.**

Ale toto volani — zavanéjici prilis taktikou — pFichazi pravé ve dny,
kdy neodvisla socialné demokratickd strana v Némecku zmitdna je
prudce tym?z sporem o Tteti internacionalu, ktery roztfiitil socidlné
demokratickou stranu ¢eskou.

Chce-li se tedy leva socidlné demokratlcké strana ceska prohlasiti za
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neodvislou socidlnf demokracii ¢eskou, pak nemtize si byti nevédoma
toho, Ze ¢inf néco zhola provizorntho, Ze jen z taktickjch divods odklddd
rozhodnutf jasné, urcité slovo, kterého po ni doba #4d4.

My komunisté, kteff na boji o jméni a existenci v socidlné demokra-
tické strané nemadme osobntho zijmu, nemame také divoda prodéli-
vati spolu tento zapas a odkladati organizaci &istych #ivli komunistic-
kych aZz do doby, kdy z dneini levice vznikne komunisticki strana,

Pro nds a pro komunisticky uvédomély proletaridt, ktery nemd Ceho ztratiti,
nemélo by smyslu vstupovati do strany, kterd sama jesté nevi, Jakd jest, co se z nf
vyklube.

Naopak, Svaz komunistickych skupin svou existenci a svou kritikoy
musi noveé strané ustaviéné ptripominati, pro& vznikla a k &emu musf
dospéti, nechce-li zraditi proletariat.

Komunisté, iiplné neodvislt od strany socidlné demokratické, must jiti samostat-
né svou cestou.

TRI ROKY PROTI VSEM — A PRO VSECKY

Po tfi leta vladne v Rusku komunistick4 strana a po tfi leta bojuje
uporné s vnitinimi i vnéj$imi nep¥ateli socialismu, s neslychanym me-
zindrodnim néporem vieho métictva a vii reakce. Po tii leta trva
v Rusku stat, ktery nezapira a nemaskuje své povahy, nybrz upfimné
a vefejné provadi diktaturu, diktaturu délnické tridy, jako jediny pro-
stftedek, jimZz moZno zlomiti moc kapitalistické burzoazie a pfipraviti
pidu pro pofadek opravdu socialisticky. Po tii leta trva stat, ktery neni
sam sobé cilem a Géelem, nybr p¥iznava sviij pfechodni raz a nepteje
si nic jiného neZ vykonati svou tlohu tak dobte, aby mohl klidné za-
niknouti, rozpustiti se v uvédomélé socialistické spole¢nosti jako stil
ve vodé.

Nenf to jeho vina a vina ruské strany komunistické, jestlize nepln{
této své tilohy dosti intenzivné, vieobecné a rychle k prospéchu ruského
lidu a mezindrodntho socialismu. Prolhani zapadni ,,demokracie
snaZi se nejzlottilej$imi prosttedky znemozniti mu klidny vyvoj, aby
nemohl podati jasného dikazu o moznosti socialismu, zfetelného i pro
poloslepé odchovance méstackého systému ohlupovaciho.

Ale jiz bezmeznd, vztekld nenavist imperialistickych statd a celého
méStackého svéta, poéinajic Zurnalistickym Zoldaékem z agrarnfho ve-
cernika aZ po hanbu Francie, renegita Milleranda, s kterou pronasle-
duji na kazdém kroku sovétskou Rus, dokazuje zfetelng, jakd mohutna
sila jest v ruské revoluci a v dile sovéta. Kdyby se panstvo nebilo sily,
opravdovosti, vymluvnosti a socialistické mohoucnosti ruského pri-
kladu, dalo by Rusku pokoj, feklo by si jisté: tento nesmysl zhrouti se
sam, bez nadeho pfi¢inéni. Ale Ze védi, co by sovétska Rus a komunistic-
ki strana ruskd dovedly postaviti, jaky priklad daly by proletaridtu
celého svéta, pouzivajf viech zbrani svého hami#ného ducha a své
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lupiské moci, aby sovétskd Rus nemohla se vénovati klidné vystavbé
svého statu. M&tactvo Zene se zutivé do boje, ponévadz vi, Ze mu jde
o kapsu a krk, Ze stoji pfed nejvétiim nepiitelem, jakého poznalo za do-
bu svého vykotisfovani.

Zapomina oviem, Ze sovétskd Rus, i kdyby se mu podafilo poraziti
dne$ni komunistickou vlddu a tim uvrei rusky lid v nové, stradlivé
zmatky tplného a vraZzedného bezvlddi — coz by snad bylo po chuti
takovych mstivych vlasteneckych ka$pari, jako jest p. Burcev —, pora-
zena a mucednickou gloriolou ovénéena mluvila by jesté hlasité&ji nez
neporazena. Komunisticky piiklad rusky nenf jiz vyhladitelny z mysli
revoluéniho proletariatu.

Nebude nikdy zapomenuto, jaky poklad logického myslen{ socia-
listického ulozila rusk4 strana komunisticka do svych proslulych , tez{*
ze viech obori socialistické akce.,

Nebude nikdy zapomenuto désledné mirumilovné politiky socia-
listické, kterou provadi sovétska vlada, pokud bézf o nérody, a jejf uve-
domélé socialistické politiky zahraniéni, pokud bézi o zniteni zdpado-
evropského imperialismu.

Nebude nikdy zapomenuto prvni Rudé armady proletaiské a jejich
stateCnych vykonii.

Nebude nikdy zapomenuto jednotného plénu, Jjejz rudti komunisté
vypracovali a dle néhoz pfes nesmirné piekazky snaZi se také pracovati,
aby veSkeren proletariat povznesli k socialistickému mysleni a ptivedli
k socialistickym #addam.

A oviem nebude nikdy zapomenuto p¥ikladu cilevédomé rozhodnosti,
s kterou ruskd strana komunistickd a sovétskd vldda zlomily vaz
burZoazii, bez lajdacké sentimentality, jako uvédoméli, poutent vrstevy-
nici hriiz, které pase bily teror, kdy# ma zvili.

Proletariat nezapomnél ani Komunistického manifestu a nezapomnél
ani Komuny patiZské. Revoluéni socialisté, ktet zaloZili a po tii leta
proti viem udrZuji komunu ruskou, &erpali i z téchto zdroju sociilni
revoluce. Ale ani socialistické bloudéni a obloudéni mé&$fackou politi-
kou neztstalo bez vlivu na proletariat. Vi dnes, jak si ma poéinati a jak
si poéinati nesmi. I kdyby padla sovétska vldda ruski a kapitalistické
reakci podafilo se jeté jednou zmocniti se vyhradn{ vlady nad svétem,
nebude to pak jiz trvati znova padesat let a piijde tfeti vlna komu-
nisticka, kterou nic uZ nezastavi.

Vime viak, Ze sovétskd vlada stoji dosud velmi pevné pfes 1Zivou
kampan méstacké Zurnalistiky, vime také, e vedle ni pracuji zjevné
1 latentn{ sily revoluéni ve viech téméf stitech a Ze sovétska republika
nezistane jedinou, a véfime, %e socialni revoluce svétova jest a vyviji se
a Ze jsme teprve v jejich za&atcich.

A pro tuto socidlni revoluci znamenaji tfi roky sovétského resimu
v Rusku, tfi roky tipornych bojt obrannych proti viem, ti roky usilovné
a vysilujici prace pro viecky, pro socialism, pro dobro celého lidstva,
znamenaji nesmirnou, nezapomenutelnou posilu — nejen fyzickou,
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nybrZ predeviim ideovou: veliké vyjasnénf, velikou ocistu. Jen na strang
sovétského Ruska, jen na strané Tieti internacionaly stoji skuteénf a
poctivi socialisté. Jen s Tteti internacionalou muze jiti uvédomély so-
cialisticky proletariat. A budouci vyvoj socialismu bohda ukéze, Ze se
nemyli a Ze sovétské Rusko a ruska strana komunisticka v hlavni véci
nastoupily cestu jediné moznou.

Kéz v den tfetiho vyro¢i komunistické revoluce rozpomene se zapa-
doevropsky proletariat kone¢né na svou socialistickou povinnost a pevné
si umini, Ze neda zahynouti dilu slavné zapodatému.

VELIKY KVAS POKRACU]JE

Nasi rusti soudruzi, stojici v éele sovétové republiky ruské, vykonali
ohromné dilo déjinné, kdyz vedle své revoluéni praxe zpracovali po-
znatky moderniho socialismu revolu¢niho a zkuSenosti své i svétové
v fadu svych historickych tezi. V nich jasné a zfetelné, s neviednim
bystrozrakem politickym i socialné politickym a zaroven s bezohled-
nou upiimnosti polozili pevny zaklad k socialismu ¢inu, k mezinarodni
organizaci revolu¢ni, ktera ma poéiti s provadénim skuteéného socia-
lismu.

Z tohoto zakladu, z tohoto jediného socialistického programu, v némz
teorie a praxe, revoluéni myslenka a revoluéni zku$enost jdou spole¢né
do vSech podrobnosti, z tohoto jediného socialismu, ktery sva hesla
naplnil skutecnosti a nepracuje s prazdnymi a oSemetnymi frazemi
meésticko-demokratickymi, vyvéra kategoricky ona 21 podminka, které
druhy sjezd Komunistické internacionaly stanovil pro strany, jez chtéji
byti do jejitho stfedu piijaty. Tyto podminky znamenaji, Ze Komu-
nisticka internacionala jako prvni socialisticka organizace, ktera ma
skute¢nou moc v rukou aspon v jednom staté, mysli to s provadénim
socialismu krvavé vainé a zZe ji bézi skuteéné predeviim o véc a ¢&in,
a nikoli o novou paradni stranu, ktera by — jako tomu bylo a jest aZ
dosud u velikych stran socialistickych — paradovala navenek svou ve-
likosti a disciplinovanosti, ale uvniti byla zkorumpovana nesocialistic-
kym citénim a smyslenim, malomé$tactvim a oportunismem.

A pravé tento krvavé vazny socialisticky smysl Komunistické inter-
nacionaly a jejich pfimych organiza¢nich podminek zptisobil ten ohrom-
ny kvas ocistny ve svétovém hnuti socialistickém.

Komunisticka internaciondla povstala jako nesmirné kosté vymeta-
jici z revolu¢niho socialismu viecko polovi¢até a oportunni, jako nes-
mirn€ feSeto prosivajici socidlpatrioticky a parlamentarné politicky
pisek, uréeny k odplaveni, aby v socialismu bylo jasno a ¢isto. Proto
ten ,,poplach v Izraeli*‘.

Vsecko, co v socialismu pfeje si udrzeni dne$niho stavu a je ne-
schopno pokracovati s vyvojem, vSecka jeho politickd a odboraiska
byrokracie, vSickni viidcové a pfedaci krmeni a napajeni z dlani burzoa-
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zie, viickni povydenci s malomé$tackou mentalitou, viickni zradci so-
cialismu a proletaridtu bouii se a uzivaji viech scheidemannovsko-
noskeovskych prostfedkl sebeobrany.

Maji pravdu, nebof Komunistickd internaciondla vznikla, aby je
vymetla, vypraskala ze fad skuteénych socialisti a obnovila opét re-
voluéni socialism v jeho ryzosti. : :

Neni, nebude, nemiize a nesmi byti jiz toho $vindlu, ktery pod hes-
lem jednotné fronty socialistické spojoval oportunisty s revolucionafi,
zradce s hrdiny, kramafte s opravdovymi lidmi, brzdil veikeren zdravy
vyvoj socialismu, pracoval pro burZoazii. Takovy pagkvil socialismu
existoval jen k tomu, aby hrstka povyiench méla se dobfe na ttraty
proletaridtu a proletariat byl stale znova vrhan do novych okovii
a udrZzovan pro véénost na nejniziim stupni kazdého vyvojového
stavu.

Nechf tedy jen vSickni oportunisté, pokrokaii a realisté natikaji
nad rozbijenim velkych socialistickych stran a prolévaji krokodyli
slzy nad rozkladem ,,socialismu‘‘: paskvil, podvod, zrada se hrouti
a rozkladaji, ale socialism byl o¢istén a obrozen a zasluhou nasich
ruskych soudruht a Komunistické internacionaly vratil se s novou si-
lou k svému puvodnimu revoluénimu poslani.

Uvédomeély proletariat jako jedina tfida majici dosud veliky idealni
cil a schopna vSech obéti, aby tento cil mohl byti uskute¢fiovan, nesmi
hledéti na véci z hlediska vtefiny, mésice, roku, let. Nebézi jen o oka-
mzité vyhody pro ten nebo onen vykofistovany stav, nebézi o to, aby
jednotlivec, skupina, odbor vy$vihli se nad druhé a zlepsili si existenéni
podminky, bézi o budovani socialistického stadtu. Dosavadni veliké
socialistické strany a to, ¢emu se ¥ikid jednotna fronta socialisticka,
dovedly sice tu a tam prospéti proletaridtu v jeho drobnych dennich
zapasech, bez konce se opakujicich, ale socialism zlstaval stile stejné
vzdalen, socialisticky stat byl stdle stejnou mlhovinou na politickém
nebi. Teprve ruskad revoluce a Komunistickd internacionala vytkly,
vymezily, uvolnily cestu k socialistickému statu. Neni to prace bezhla-
vého nebo podvedeného stada, nybrz dilo uvédomélé, cilevédomé men-
Siny.

Dilem takové cilevédomé mensiny bude také socialisticky stat, a pro-
letariat miiZe se sjednotiti jen tim zpusobem, Ze se za to dilo po-
stavi, aZ pozna, Ze se déje v jeho z4djmu, pro néj a proti jeho nepta-
teltm.

Byla doba, kdy i Moskva vétila, Ze veliké strany socialistické budou
sovétskému dilu aspon napomocny tim, Ze udrZi v zdpadnich stitech
na uzdé reakci. Zklamala se viak i zde, poznala, Ze staré strany socia-
listické jsou jiz tak zkorumpovény, Ze jsou socialismu ke kodé ve viech
smérech, — a proto dnes vyhazuje viude bahno do povétfi a pomaha
otifovati ptidu pro novou budovu revolué¢niho socialismu.

Necht jen spadnou viecky ty staré shnilé budovy délnickych orga-
nizaci,v nichz proletariat byl uspavan a balamucen, necht jen pokra-
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¢uje ten dneéni kvas do $ifky i do hloubky: z kvasu a chaosu vzletf jako
ptak ohnivak viude jedna komunisticka strana, mezinarodni, sestredg-
ni, ukaznéna, a pfijde okamzik, kdy proletariat pozna, Ze jen za nf
miiZze svorné stati.

Také u nas kvas vesele pokracuje. Némecky, slovensky, madarsky,
rusinsky, Zidovsky a €esky hornicky proletariat jest v podstaté pfipra-
ven pro komunistickou stranu a dnes ¢eka jen na bfeznovy sjezd &eské
levice.

Kvas v jadru ¢eského proletariatu neni viak dosud ukon¢en. Nemfi-
Zeme si zatajovati, Ze Cesky proletariat je hluboce pokaZen a dezorien-
tovan starou politikou socialné demokratickou, plesnivym reZimem
rakouskym, prospéchafstvim, opatrnictvim, jeZ jsou od jisté doby pod-
statnou slozkou celé narodni povahy ¢eské. Kompromis — totf soudoby
idedl cesky, odkaz z dob politického porobeni v reakcionaiské Fisi
rakouské.

Cely pristipkaisky, obojetny, neupfimny, frazovity raz dnednf ceské
politiky pomaha udrZovati na$ proletariat v nerozhodnosti. Pravice je
sice téméf odbyta, vyjimajic snad panské Prahy, levice roste na ven-
kové, ale kvas pokracuje a masy nevédi stale jeSté, ¢&i vlastné jsou.
A chytii lidé jdou na lov.

Znamky dal$iho kvasu jsou prozatim tyto: Poslanec Brodecky, ani
pravy, ani levy, na schizich radikal, pfi praci opatrnicky odboraf,
zaklada syndikalistickou stranu, a zda se, Ze tato strana nebude mala.
Vedle toho ocekava se, ze soc. dem. levice ¢eska rozpadne se aspori
na tré ¢asti: stfed, neodvislou levici a komunisty.

Poslanec Brodecky zachranuje predeviim sebe. Demagogicky a kon-
zervativni jako vét§ina odborafskych vidct boji se, aby se mu jeho
Zelezni¢afi nerozbéhli napravo a nalevo. Potita s tim, Ze odborové
organizace, ovladané setrvaénou byrokracii, maji pravidelné nechuf
k politickému vedeni a délaji i politiku nejradéji na vlastni pést. Snad
také vidi pifithodnou dobu v tom, Ze neoblibeny nir. soc. odboraf
ZelezniCaii poslanec Bufival jest — pry — na odchodu.

Sobecky krok poslance Brodeckého mtZe miti uspéch, ale nikoli
na dlouhou dobu. Mezindrodni sjezd syndikalistd, ktery se nedavno
konal, projevil sice separatni myslenky, ale nakonec piece jen velikou
vétiinou hlast prohlasil se pro komunistickou politiku. NemuZe byti
sporu o tom, Ze dnes$ni kvas zachvati po ¢ase i novou stranu a postavi ji
1 s poslancem Brodeckym opét pied otidzku, pfed kterou Brodecky
dnes utika.

Pokud bézi o Eeskou levici, nejsou v ni poméry udrZitelné, moZna
ani do sjezdu. Proti nechutné politice Skatulové zdviha se stale vétii
odpor, na druhé stran& dr. Smeral je povaZovén za hlavni brzdu jed-
notné komunistické strany. Nechce se mu do ni a ani Moskva uz mu
neveri.

Vedeni Eeské levice, nerozhodné, vahavé, prepolitizované, ma veli-
kou odpovédnost pro pfipad, Ze na jaie bude opravdu nas stat zapleten

590



do nebezpe¢né situace. Zajmy Eeskoslovenského proletaridtu nebudou
pak chranény jednotnou, ucelenou, rozhodnou stranou mezinarodni.

Z tohoto hlediska dluzno litovati statnické tvrdosijnosti Smeralovy.
Pro komunistickou stranu bude oviem jen dobte, nebude-li v ni dne3ni
levice. Dr. Smeral potita snad s tim, e v na republice jako ve viech
statech muZe byti jen jedna komunisticka strana a Ze Némci, Slovaci,
Madati nemohou ji tvofiti bez Cechti. Ale nehledic k tomu, Ze &eské
komunistické skupiny naseho Svazu v3ude pracujf pro jednotnou stranu
komunistickou a konajf slu¢ovaci porady &asto za soulinnosti &eskych
soudruh z levice, nesmi si dr. Smeral mysliti, Ze jeho vliv je takovy, aby
zastavil pfirozeny vyvoj véci. Jednotnid komunistick4 strana mezi-
nirodn{ bude unésibez dr. Smerala a bude jist& lepd bez ného nez
s nim.

Kvas musi vyloutiti z revolu¢niho proletariatu naieho viecko ne-
spolehlivé, Kvas tento je zdravy a nezbytny. Ale dr. Smeral ma tu vinu,
ze tento kvas svou studenou rukou ustaviéné zastavuje, a¢ doba Z4-
da si spiSe jeho urychleni, — a tato vina mtZe se stiti vinou stras-
livou.

VRAZEDNA POLITIKA — PRO PROLETARIAT

Vedeni ceské levice socialné demokratické mélo jiz dvakrité piile-
zitost, aby se rozhodlo pro jasnou, upfimnou a &estnou politiku komu-
nistickou, aby zahodilo konecné jméno socialni demokracie, na celém
svété skrznaskrz zkompromitované, a dalo popud k zaloZeni jednotné
komunistické strany v tomto staté, aby tedy odstranilo koneéné nebezpec-
ny zmatek v fadach proletariatu i nejasné poméry v naem politickém
zivoté viibec a dalo konedné proletariatu jednu silnou, mezindrodni stra-
nu revoluéni.

Prvni prilezitost byla po sjezdu levice, kdy otdzka Komunistické
internacionaly rozitépila socialné demokratickou stranu. Druha pif-
lezitost byla po prosincovych boufich, kdy pravice s vladou pokusily
se rozbiti radikalni hnuti a tisice skuteénych nebo domnélych komu-
nistd posazeny do Zalafd.

Vedeni ceské levice obé tyto prilezitosti propaslo a propaslo je — jak
dnes jasné vidime — védomé, tmyslné, z politické neodpovédnosti
a zbabélosti.

To je zjevno ze zplsobu, jakym se vedeni ¢eské levice chysta k ptile-
zitosti tfeti a posledni, k bfeznovému sjezdu levice. Kragjsti diwvérnici
levice jsou na své dotazy informovdni samym dr. Smeralem v ten smysl, Ze o roz-
hodnuti o vstupu do Komunistické internaciondly netfeba prozatim definitivné
uvaZovati, Ze na sjezdu komunistickd strana zaloZena nebude a rozhodnuti bude
znova odloZeno.

Zaroven sahd vedeni eské levice znova ke své staré znamé zbrani
proti Svazu komunistickych skupin, k pomlouvaéné kampani proti jed-
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notlivym osobam, ke kampani tajné i vefejné, v prazské i venkoyské
Zurnalistice své (po boku Venkova, Vedera a Ceského slova).1

Vedeni &eské levice pracuje prosté k tomu, aby bfeznovy sjezd le-
vice vyznél nerozhodné a nekompromisni zastidnci jednotné komunis-
tickéstrany byli v o¢ich proletariatu po3pinéni jako politiéti dobrodruzi,

Nejsme takovymi statniky, abychom pochopili, ¢eho chce dr. Sme-
ral svou kunktatorskou taktikou v dnesni dobé dociliti. Vime jen, %e po-
litik; ktery dnes nepiizna barvy nebo ktery za potlesku bije se v prsa:
Ja jsem komunista!, ale z takového pfiznani barvy nevyvodi disledky,
je bezkarakterni politik, jaky se snad hodi do dneénich parlamenty,
ale nikoli za vidce revoluéniho proletaridtu. A vime také, %e takova
bezkarakterni, kunktitorskd politika je vrazedni pro proletariat,
protoZe zadrzuje zdravy kvas v socialismu a plodi zmatek nad zmatek
v proletariatu, oddaluje vznik nové silné strany proletafské, ktera by
mu byla vydatnou viidkyn{ a oporou ve viech bojich a vedouc k pro-
sincovym obétem zptisobuje, Ze tyto obéti jsou napolo marny.

Vedeni ceské levice nemiiZe se rozlouditi se starou socidlné demokra-
tickou demagogii: jinak na schtzich a v novinach, jinak v pozitivni poli-
tické praci. Chce komunistick4 hesla smifiti s oportunistickymi skutky,

Tuto taktiku jsme od pocatku potirali a jedinou chybou nai politické
linie bylo, Ze jsme byli k vedeni &eské levice ptili§ dlouho shovivavi.
Neméli jsme tak dlouho doufati, Zze z Moskvy vratil se v dr. Smeralovi
»»jiny €loveék®, neméli jsme tak dlouho v z4jmu ,,jednotné fronty ko-
munistické** mléeti ke kozelctim levice.

Nase politicka linie byla jasna a jediné mozna. Jakmile jsme jako
stafi revoluéni socialisté poznali, o¢ bézi v Rusku a o¢ bé na$im
ruskym soudruhtim a Komunistické internacionale, jako pravdymilov-
ni a poctivi lidé nevahali jsme piiznati barvu. A jako staii odptirci
socialni demokracie z dob jejitho oportunismu a pfisluhovani méstackym
vladam pftihlasili jsme se do fad komunistickych beze viech vyhrad.
Nestac¢ila nam viak povrchni agitace radikélni soudruhd p¥iSedsich
z Ruska po valce: snazili jsme se pfedeviim objastiovati pojmy staré
a nové a beze viecho zatajovani ukédzati ¢eskému proletaridtu a nai

1 Zurnalisticky maji pravé spadeno na soudruha Sonnenscheina. V ptedchozich tydnech
pry se tiplné znemoznil i v nafem Svazu. Cim, pinové? Sonnenschein jak zndmo v ptedchozi
dobé byl vice za hranicemi nez doma, zanedlouho po svém piijezdu z Ruska odjel na Zzadost
Ustiedni rady Svazu komunistickych skupin do Berlina a po svém navratu z Berlina byl
zatéen. Nemél tedy véru mnoho piileZitosti se znemoZniti. Leda v o&ich maloméstakh, ktefi
jsou komunisty jen potud, pokud jejich vlastni soukromovlastnické city nejsou uraZeny. Ale
soudruh Sonnenschein zhatil v Moskvé stitnické plany levice, ndramné pachnouci sobectvim,
objasnil také v Berliné pravou tvat politiky Smeralovy a ted se vratil z kriminalu — je tedy
nebezpecny ¢&lovék, a proto pomlouvat, pomlouvat, viak ono na ném néco zbude.

Zminime se pii tétg prileZitosti aspofi o jedné pomluvé: Soudruh Sonnenschein poslal
pry Rudému pravu a Cervnu néjaky list, ktery jei kompromituje. Piedeviim neposlal viibec
nic Rudému pravu. Poslal Cervnu,,otevieny list*“k presidentovi a jinym mocnym v tomto staté,
v némz nebylo zhola nic politicky jej kompromitujiciho, ale jehoz redakcé Cervna neuveiej-
nila, protoZe nesouhlasila se zevni formou listu. Stejné zikeiného razu jsou pomluvy Sifené
o soudruhu dr. Vajtauerovi (Ze byly u ného pii policejni prohlidce nalezeny desetitisice)
a o soudruhu Klementovi (Ze v zahraniénim tifadé jest znam jako 3picl; bé#i o individuum
stejného jména).
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vefejnosti viibec, co dneini komunism jest a co je to opravdu Komu-
nisticka internacionala. _

Pri€inili jsme se, by s komunismem nemohlo se u nas fixlovati. Pii-

¢inili jsme se také, aby Moskva byla nestranné informovana o pomé-
rech v Ceskoslovensku. A kdyZ se nAm podaiilo pfivésti ke Komunistic-
ké internacionale Cesky revolu¢ni proletariat, stojici mimo socialni
demokracii, nemohli jsme neZ naléhati, aby také v Ceskoslovensku pro-
veden byl Cisty fez mezi komunisty a socidlnimi demokraty a zaloZeria
byla jednotna komunisticka strana v naSem stité. ‘
- Co viecko bylo proti ndm podniknuto, jaké zi§tné intriky stavély se
nam do cesty, o tom jiZz pomléfme. Dnes dozrava také ovoce na¥f &in-
nosti a propagandy, kterou mohli jsme konati jen s malymi silami a s ne-
patrnymi, vlastnimi ¢eskymi prostiedky, podperovani jen svymi stary-
mi druhy. Komunistick strana v Ceskoslovensku se rodi a dr. Smeral
tomu nezabrani.

Dr. Smeral m4 dosud (jak spravné napsal liberecky Vorwirts) vliv
na znacnou masu naleho proletariatu. Ale jen dusud. Komunistick4
mternacionala jiZz pochopila, Ze nehiala na svych prsou vérného &lové-
ka. Pochopi to pomalu i ¢esky proletariat.

Pochopi, Ze ma-li se obétovati pro socialistickou republiku, pro svou
republiku, nesmi byti veden k sebevrazedné politice. A politika levi-
¢acké neupiimnosti a nerozhodnosti jest pro proletariat vrazedna. Roz-
bila jeho kompromisni frontu, ale nema ted odvahy spolubudovati
novou, jednotnou a revolucni, pfinesla mu nova hesla, ale hraje s nim
starou hru, plodic chaos a zmatek.

Tuto hru musf uvédomély proletariat prohlédnout p¥es viecky po-
litické i nepolitické intriky Spatnych pasty. A a% ji prohlédne — a to
bude brzy —, pochopi také, ze viecky jeho dalii boje mohou byti tispé&s-
ny jen tehdy, kdyZ jeho piedvojem a jeho oporou zaroven bude jednot-
na, soustfedénd, ukidznénd mezinarodni strana komunisticka.

SVAZ KOMUNISTICKYCH SKUPIN A KOMUNISTICKA STRANA

Tfinactého tnora konala se v Teplicich pozoruhodna krajsk4 kon-
ference delegatti némecké komunistické levice, které zuéastnili se jako
hosté také delegati némeckych komunistickych skupin a za ustfedi Sva-
zu komunistickych skupin soudruzi Neumann a Sonnenschein z Prahy.

Disciplinovany pribéh konference pfed vladnim zastupcem, pro-
nesené feci a jednomyslné provedeni voleb krajské rady, tiskového vy-
boru a delegati na sjezd svédiily o spolehlivém uvédoméni a vzorné
kazni naSich némeckych soudruhfi, jeZ nevdhame postaviti za vzor
nasim soudruhim éeskym.

Pfijata byla také rezoluce proti némeckym i éeskym $tvanicim na-
cionalnim, jimZ sjednoceny proletariat severotesky postavi se razné
a bezohledné na odpor.
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Odpoledne konala se mala porada zastupct némecké komunistické
levice se zastupci Svazu komunistickych skupin, p¥i které docfleno
bylo tiplné a radostné shody.

*

Jest nyni na nas, abychom své soudruzské vefejnosti vysvétlili, jak
se véci majf v této chvili, kdy koneéné snad vychiz{ z dosavadnfho
chaosu a zmatku jasny proud do budoucnosti.

Je nepochybno, Ze bfeznovy sjezd némecké levice v Liberci vyslovi
se pro komunistickou stranu, jejiZz organy nebudou jiZz organy socidlné
demokratickymi, nybrz komunistickymi. Teplicky tydenik Die Inter-
nationale poéne v nejbliz§ich dnech vychazeti jako komunisticky denfk.

Stejné vSak je jasno, Ze v Liberci nemiiZze byti némeckou levici
zaloZena komunisticka strana, o kterou bézi hlavné, to jest jednotna ko-
munistick4 strana mezinarodni pro celé Ceskoslovensko. Tato strana,
pro kterou vSichni pracujeme, miiZze vzniknouti jen na sjednocovacim
sjezdu vSech piisluSnych proudd a stran komunistickych v tomto staté.

K témto dvéma faktiim, urc¢ujicim nezbytné dal¥{ politiku Svazu
komunistickych skupin, pfistupuje stejné nezbytné fakt tieti, s kterym
jest ndm pocitati: nespolehlivost ¢eské levice.

Jest vice nez pochybno, vyslovi-li se bieznovy sjezd levice &eské pro
bezodkladné zaloZeni komunistické strany. Jak se zda, vyvstal sice
proti kunktatorské taktice Smeralové v téchto dnech silny proud mo-
ravsky, vedeny Karlem Vankem (tymZ Varkem, ktery na minulém
sjezdu mluvil za stfed, nebof nevyzpytatelné jsou cesty parlamentér-
nich politiki), ale ¢eska levice je tak zkorumpovana socialné demokra-
tickym oportunismem, Ze nesmime jiz byti optimisty.

Z téchto tif fakt vyplyvaji logicky smérnice nejblizsi politiky Svazu
komunistickych skupin, jemuz nejde ani o néjaky primat, ani o stra-
nicky zajem sobecky, ani o ty nebo ony osoby, nybrz toliko o véc, o jed-
notnou mezinarodni stranu komunistickou v nafem staté,

1. Svaz komunistickych skupin musi k némecké strané komunis-
tické, jakmile bude zaloZena, zaujmouti stanovisko krajné soudruzské
a doufame, Ze se nalezne cesta, aby komunistické skupiny némecké
i némecko-¢eské, v nichz je ceska mensina jen zcela nepatrna, mohly
1 organizacné s novou stranou spolupracovati.

2. Svaz komunistickych skupin nemuze viak jako celek splynouti
s némeckou stranou komunistickou, ponévadz jednak jeho loha neni
dosud dohrana, jednak a pfedeviim muze splynouti ptirozené toliko se
stranou, ktera jest cilem jeho ¢innosti, to jest s jednotnou stranou ko-
munistickou.

3. Svaz komunistickych skupin musi v této chvili obratiti veikeru
pozornost k levému proletariatu ¢eskému a s napétim vsech sil praco-
vati dvojim smérem: piedné rozhodnym bojem proti leviédckému
oportunismu, zfetelné se projevujicimu ve vedeni ¢eské levice, a po-
druhé organiza¢nim usilim: zakladati nové skupiny a propagovati
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akéni vybory sjednocovaci viude, kde jsou komunisticky uvédoméli
proletari.

Dnes jest nam povaZovati za zvlastntho neptitele proletaridtu kas-
dého politika nebo pfedaka, ktery vaAh4 mezi komunismem a socidlnim
demokratismem jakymkoliv, i sebelevéjsim. Takova vahavost prodlu-
zuje toliko politickou nejistotu a chaos v délnictvu, takova vahavost je
brzdou pro uskute¢néni velké revoluénf strany proletaiské, bez niz
proletariat nema opory ani ochrany ve svych bojich.

Nekompromisn{ proletariat tohoto statu, ma-li byti silen k vitézstvim,
musi byti pfedem ideové i organizané sousttedén v jednu mezindrodni,
sestfedénou, disciplinovanou stranu, a touto stranou mtize byti jen jed-
notna strana komunisticka.

Viechny akce, které by tak nebo onak ruily a kazily budovan{ takové
strany, bez niZ je kazdy dalsi boj marny, musi byti prozatim odloZe-
ny, viichni jednotlivci, kteff védomé brzdi logicky jejf vznik, musf byti
oznaceni jako prasivé ovce a z revoluéniho hnutf proletaiského vypras-
kani.

Politicke hi'e s proletariatem mus{ byti uéinén konec, jednotna, sesti‘e-
déna, disciplinovana komunisticka strana mezinirodni mus{ vzniknouti
pfes hlavy levych oportunisti.

ZLOCINNE PLANY BURZOAZIE A GESKA LEVICE

Ministr Bene§, ministr mé§taka a socialpatriott, dnes nenavidény
uvédomélym proletaridtem pro svou tajnou diplomacii jako jeho
uhlavni nepfitel, jezdi po Evropé a ujednava spolky a smlouvy. Z téch-
to umluv nejzavaznéjsi pro proletariat a lid na$i republiky jest jednani
s Rumunskem a Polskem. Tyto dva zuboZené a zkorumpované stity
Jsou ovladany nejhor$im panskym Zivlem, ktery jednak aby si udrzel
moc, jednak protoze je iplné v drapech Dohody, chyst4 se napadnouti
na jafe sovétské Rusko. Ministr Bene§ podle piani Pafize mini pomahati
polskym panim a rumunskym pantm, kteif vedle madarskych pant
piedstavuji nejhorsi spfez vychodni Evropy, mini jim pomahati proti
sovétskému Rusku tim, Ze jim poskytne réiznou pomoc, budou-li tyto
dva staty ,,napadeny* Rudou armadou.

Napadeny! Vime ptece, jak se to déld! Uz jsme to jednou za mini-
strovani bratra Klofice blahé paméti provedli se sovétskym Madar-
skem. Pfekrocili jsme demarkaéni €iru, a kdyz se Madati branili,
spustili jsme nidramny povyk, Ze jsme byli napadeni, vlastenecky buben
dunél, Klofa€ chtél sklizeti vale¢né vaviiny — ale dostal vyprask a éesti
proletafi to zaplatili krvi i Zivotem.

Takovym Sikovnym zpiisobem bude jednoho jarniho dne ,,napadeno‘*
Rumunsko nebo Polsko sovétskym Ruskem a nase republika bude pak
pomahat polskym stan¢ikiim a rumunské dzentry zachranovat Evropu,
dovolf privoz véletného materidlu, munice a vojska, bude material
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treba sama dodavat, vibec provozovat nejblahovolnéj$i neutralitu
k ubohému ,,napadenému‘. Pak se néco ,,pfihodi*‘ tieba v Podkarpat-
ské Rusi, kde uz ted ledaco se kuti, nakonec také budeme ,,napadeni
bolseviky, vlastenecky buben znova se rozviri, Zurnalisticka luza, uz
tak pocvicena, ukaZe, co umi, — proletdftim nasi republiky bude se do- _
kazovati, Ze jest v jejich zajmu, aby prolévali krev pro zajmy polskych,
rumunskych a patizskych pand a proti ruskym soudruhim.

Nepochybujeme o tom, Ze proletariat, ktery je uvédomely, a nas lid,
ktery m4 zdravy rozum, je naladén naprosto proti nové valce a proti
intervenci v Rusku. Ale proletariat, na kterém nejvice zalezi, je praveé
nyni nejvice dezorganizovan, zmaten a pln neddvéry ke svym $patnym
nebo nerozhodnym vidcim. Proletariat pfed valetnym nebezpeéim
bude bez silného vedeni a plany burZoazie sméfuji k tomu, aby ztstal
bez vedeni viibec a byl tplné roztiiitén a podroben zlo¢innym chout-
kam méStactva.

BurZoazie a vlada védi, Ze socidlpatrioti viech odstint nestoji jejim
plantm vale¢nym v cesté. Ministr Bene§ ma je jiz ddvno v kapse; pro
jJistotu budou zvySeny diety. Socidlpatrioti sepiSou nejvySe papirovy
protest. Jediné nebezpec¢i odporu hrozi ze strany komunisti vSech
narodnosti. Tedy na né.

Rudé pravo ptineslo v nedéli minulého tydne odhaleni opravdu sen-
zaCni, o némz meéstacka a socialpatrioticka Zurnalistika nevypravuje
tentokrat palcovymi literami.

Po prosincovém pokusu podrazit nohy komunistickému hnuti chysta
se vlada bez zevni pficiny, bez skute¢ného pravniho diivodu potlac¢ovati
a vystoupiti i proti odborovym organizacim, pokud by projevovaly
prili§ hlasité nespokojenost. Piiklad z Jugoslavie ma byti nasledovan.

Predeviim pod vrchnim vedenim kancléfe Simala jsou jiz uéinény
dispozice osobni, pokud bézi o zvlastni policejni a Spiclovsky aparat
proti komunistickému hnuti. A pak pii vhodné pfilezitosti hladovy
pes perzekuce ma byti pustén ze Fetézu tymZ zpisobem, jako se
to stalo v Jugoslavii: Vykonné vybory, krajské, okresni a mistni vybory,
viichni hlavni funkcionafi komunisti¢ti maji byti ihned uvéznéni. Ne-
budou-li staciti kriminaly, pouZije se kasaren a jinych ubikaci. Veske-
ren komunisticky tisk ma byti zastaven, tisknuti komunistické literatu-
ry tiskarnam zakazano. Ma to byti zkratka jakasi preventivni razia,
zcela protizakonné ,,vyjime¢né opatieni na ochranu republiky®,
pii némz by ani nebéZelo o inscenovani trestniho procesu.

Nepochybujeme ani okamzik o pravdivosti tohoto odhaleni. Buzoa-
zie, jeji dobfe honorovani pomahaci a diplomati jsou vieho schopni,
aby si zachovali moc, a hromadi zlo¢in na zlo¢in. Ale boj tim nebude
dobojovan. Jen slinu opovrzeni mame pro tuto vladnouci ,,demokra-
cii a proletariat obdrzi jen novy didkaz o svych nepiatelich, novou
vystrahu, aby se nikdy nepocital k jejich ,,narodu‘ a nikdy neodpoéival
v bezohledném boji proti nému.

Poslanec Skalak, ktery uéinil toto odhaleni v Rudém pravu, dava
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mu viak podle nalich informac{ p¥ili§ jednostrannou a ,,¢asovou‘®
pichuf. Mluvi tak, jako by $lo jen o ¢eskou levici pro ptipad, Ze se pro-
hlasi na velikonoénim sjezdu za stranu komunistickou. .

O tom trochu pochybujeme. Vlada nebranila mladezi, ktera se pro-
hlasila za komunistickou, vlada patrné nebude braniti ani némecké
levici, kdyZ se na svém sjezdu za komunistickou stranu prohlési;
neni divodid oekavati, Ze pravé u ¢eské levice zaéne. M4 prozatim
dosti Casu. MiiZe vy¢kati sjezdu sjednocovactho. Muze vy&kati, a% jed-
notna komunisticka strana mezindrodn{ se u nds ponékud zkonsoliduje,
aby tuto konsolidaci rdzem zastavila. MuZe také vyékati momentu
ssnebezped®, , _

Vlada ma bohuZel mnoho moZnosti a m4 je vinou Zeské levice,
vinou jeji liknavosti a nerozhodnosti. Situace mohla byti hodné jina,
kdyby strana Smeralova a Skaldkova nebyla ponechavala reakci tolik
¢asu, a myslic vice na proletariat nez na sebe, pomahala budovati
z proletaridtu silnou a jednotnou hraz proti choutkdm burzoazie. A je
to smutné, velmi smutné, Ze vedeni éeské levice v této nidramné stit-
nické, ale pro proletariat vrazedné politice neustale pokraduje.

JiZ zpsob, jakym poslanec Skalék sviij éldnek napsal, prozrazuje to,
co vime odjinud: vedeni leské levice vyuZivd svého odhaleni k tomu, aby za-
straSovalo své organizace od rozhodnuti se pro komunistickou stranu.

Misto aby rychle pokusilo se soustfedit, co se soustfediti d4, misto
aby pomahalo spojit proletariat, ktery po spojeni touzi, a metodicky
pfipravovalo své organizace na hlaSenou perzekuci, — pienasi p¥imo
svou vlastni nerozhodnost a zbabélost do fad proletaiskych a rozséva
novy zmatek.

To, co dnes ceska levice dik svému vedeni pfedstavuje, to nezabrani
ni¢emu, to je téleso hnijici od hlavy, neschopné rozhodnouti se. A jen
kdyZ tato hnijici hlava bude uraZena a ¢eska levice, pokud se d4 s ni
pocitati, splyne s ostatnim uvédomélym proletaridtem bez rozdilu
narodnosti v jednu komunistickou stranu mezinarodni, oZivne t&lo re-
voluéniho proletaridtu, nasadi hlavu pofadnou a pak perzekuce vniti-
né nebude mu moci ubliZiti.

StraSaky, které vedeni teské levice posil4 navenek, jsou jen novy jeji
zlo€in, pachany na proletariatu ze statnické — hlouposti.

SMERAL PROMLUVIL — SMERAL SE ODSOUDIL

Uzasn4 politikaiska komedie, kterou dr. Smeral sehral s Tretf inter-
nacionalou a s ¢eskym revoluénim proletaridtem za dvé leta svého
radikalniéeni, je kone¢né odhalena — jeho vlastnim &éldankem v Rudém
pravu (€. 49). Mnoha, velmi mnoha slovy snazi se tu vysvétliti a okrasli-
ti fakt, jejz nema odvahy vysloviti piimo: Ze totiZ je proti komunistické
strané a proti vstupu do Tieti internaciondly. Provadi veliky tanec mezi vejci,
Jjak se tomu nautil za své dlouhé kariéry parlamentarniho politika, za-
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pominaje, Ze takovy tanec patif dnes do kabaretu, ale nikoli do socia-
listické strany, kterd ma dosud ve svych organizacich vétiinu revoluénfho
proletariatu,

Dr. Smeral ,,uznav4* zasady Tfteti internaciondly, ,,uzndv4* také
podminky T¥etf internacionaly jako nejvy$si nabytou zkulenost z re-
voluénich zépast proletaridtu, »>UZnava‘ také nazev ,,strana komu-
nistickd‘“ za presnéjii a Cestnéjsi — ale z ,,taktickych® dévoda Jje proti
zméné nazvu a pro piijeti zvla$tnich tezi. Dr. Smeral tedy ,,uznavas«
Ttetf internacionalu v teorii, ale v praxi pied nf utfkd z onéch prosly-
lych dvodd praktickych a taktickych, které v d&jinach socidln{ demo.
kracie hrily vzdy tlohu tak neslavnou a kterych strana socidlné demo-
kratickd vzdy uzivala, kdykoli chtéla proletariat zraditi,

To neni viak nic jiného ne? taktika dvaapilta, ba Pravo lidu tvrd{
dokonce, Ze tyto s»»mySlenky* a ,,smérnice** Smeralovy jsou ¢isté
pravicacké, a Ze tudiz dr. Smeral rozbijel stranu zcela zbyte&né,

Dr. Smeral domnivs se patrng, Ze ma kolem sebe jen posluchace
a Ctenate nemyslici, stejné hloupé, jako sam je chytry, jinak by nemohl
tak falSovati skute¢nost. Bezpodmineiné prijett tezi a podminek Tteti inter-
naciondly je otdzka zdsadni, nikoli pouze taktickd. T¥eti internacionala ta-
kového bezpodmine&ného piijeti svych tezi a podminek vyzaduje ka-
tegoricky, nepiijima dnes do svého stfedu stran, které by chtély pfistou-
piti s vyhradami, a to nenf n€jaky jeji rozmar nebo Jjustament, nybrz
hlubokd, nezbytnd podminka existenini bro skutecnou internaciondlu.

Ttetf internacionala, ma-li splniti své poslani, musi byti bezpodmi-
necné organizaci sestfedénou a disciplinovanou nejp¥isn&jiim Zpuso-
bem, nebot jinak potkal by ji v kritickém okamziku osud internacions-
ly Druhé. Viichni viidcové, kteif radi by zavedli své strany do Tteti
internacionaly s vyhradami, &ini tak Jen jako oportunisté, aby mohli
v kritickém okamziku ,,éestn&* couvnouti, aby mohli rozbiti mezi-
narodni solidaritu, jako to uéinili socidlpatrioti ve svétové valce.

Po éem touzi dr. Smeral, to Je internacionala s vyhradami, nesmysl
a podvod, na ktery mu, jak sdm velmi dobfe vi, rustf soudruzi nevejdou.
Proto je pouhym balamucenim proletaridtu, hlasa-li dr. Smeral, se
jeho strana nabude prava kritizovati néktera opatieni T¥eti interna-
cionaly tim okamzikem, jakmile se poctivé a neziludné (tj. se $mera-
lovskymi vyhradami a sstezemi®) k Treti internacionale prihlasi.
Zpisob, jakym dr. Smeral chtél by svou stranu (a to je dnes u jen
zlomek Ceské levice) k Ttet! internacionile pfihlasiti, jest pouhd ko-
medie, pravy opak poctivosti a nezaludnosti — a zbyteéna niamaha.
Smeralovu stranu Ttet internacionala nepfijme a piijmouti nemiize
za jeho podminek, a dr. Smeral dopousti se jen tizasné politické ne-
poctivosti, stavi-li se pred proletaridtem, jako by bylo mo#no $meralov-
skym zptsobem s ruskymi soudruhy a s exekutivou T¥et{ internaciona-
ly jesté dnes jednati, a¢ dobte vi, Ze uz svym élankem si cestu do T¥eti
internacionély nadobro (a Umysin€) uzaviel. Jako pravy parlamentir-
ni politik kali dr. Smeral jen vodu.
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Zisady a podminky Tretf internaciondly vyjadiujf staré jadro revo-
lu¢niho socialismu, oéi$téné od slupky oportunismu soci4ln& demokra-
tického a formulované podle revoluénich zkuSenosti pfedchozi doby.
Pfijmouti je, tof pro komunistu véc zasadni. Véci praxe a taktiky jsou
toliko odstiny v jejich provddént, které mohou se rizniti dle pomérd, zemfi
1 osobnich povah. Lenin hledi na né&které véci jinak nez Bucharin,
i u nas jako v Némecku a jinde budou riizné taktické odstiny — ale
v tom jsme vSichni komunisté zajedno, Ze nutno se Uplné vymaniti
ze socialni demokracie a pfijati zdsady a podminky internacionaly
Komunistické. Dr. Smeral svym &l4nkem vylouéil se definitivné ze fad
komunistickych, a byt jeho dalif »staktické® kozelce byly jakékoliv,
setka se vZdy jen s nejhlub#f nedivérou u viech skuteénych komunistd.

Dnes veskera jeho &innost a &innost Jjeho stejné oportunnich stoupen-
ci sméfuje k tomu, aby prfsti sjezd levice odvratili od skuteéného (4.
bezpodmineéného) vstupu do Treti internaciondly a p¥iméli je
k odhlasovani vstupu na papire, k bezcenné frazi a vytacce. Jest véci
sjezdu, uvédomélosti proletariitu organizovaného v &eské levici, jak se
zachova. Ale myslime, e dr. Smeral se mylf, domniva-li se, Ze komu-
nisté ziistanou ve strané Smeralové a Skaldkové, podaii-li se intriky
téchto oportunisty, a e budou dale piihliZeti ke komedii, kter4 se s ni-
mi hraje — ,,pfinejmensim zase do piistiho sjezdu®. Dr. Smeral zna
Spatné smysleni proletariatu, tiebaZe se domniva byti , srostly* s dél-
nictvem. Srost] toliko s politikaienim.

*

A ted jesté nékolik slov pro domo. Dr. Smeral pfed svym pfiznanim
k dvaapnilté taktice napsal jesté jeden €lanek (Rudé pravo, ¢. 48). Napsal
J€j proti ,intelektudlam** a sshyperradikdlim* ténem stiedoikolského
profesora. Napsal jej také na adresu Cervna.

Dr. Smeral #4da piesnéj¥f, konkrétnéj$i, ba dokonce — veédecké
dikazy o svém oportunismu a tymiz Usty obvifiuje nas z hyperradi-
kalismu bez jediného dtikazu viibec, Dovolava se dokonce soudruha
Lenina proti levym komunistim. Byl by v3ak v ndramnych rozpacich,
kdyby mél ze sloupcti Cervna vyloviti dikazy nageho hyperradikalismu
nebo levého komunismu, ba nagel by v nich sotva jediny doklad toho
%apfrového radikalismu, kterého sém donedzvna piileZitostné uzfval.

erven pfinesl jediny él4nek levého komunisty, ruského soudruha,
s kritickou poznamkou, a ¢lanek ten nebyl viibec,,radik4lni*, Zato pfi-
nesl Cerven ukazky z Leninovy brozury Radikalism — nemoc levych
komunistd, aniZ vyslovil s nékterym mistem nesouhlas, a ve svych pi-
vodnich éElancich, pokud v nich bézelo o revoluci nebo revoluénost,
zachovaval nejkrajné&jsi stéizlivost, Jak se mize kazdy piesvédéiti.

Ve sporu s dr. Smeralem bé3{ viak o néco zcela jiného. Nikoli o re-
voluci, nybrZ o pofadek a jasno v komunistickém hnut{ a v proleta-
ridtu.
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Tvrdime: ; : '

1. Ze taktika Smeralova, kol1sa_|1c1 mezi soc. dem. a komumsmcm
plodi chaos a zmatek v proletarlatu, o ¢emz svédci naSe vlastni zku§e~
nost mezi délnickymi soudruhy i zkuSenosti cizi,

2. 7e taktika Smeralova, brzdici zaloZeni _]ednotne strany komu-
nistické, rozbiji proletariat na bezvyznamné a rozt¥i§téné skupiny,
vzajemné se potirajici a neschopné celiti reakci, o ¢emz svédéi cela
dnesdni situace délnictva v republice, :

3. Ze Ceska soc. dem. levice je predeviim z4sluhou dr. Smerala a jeho
stoupencii vnitiné Gplné rozharand, neschopna nejen ofenzivy, nybrz
ani fadn€ defenzivy a Ze tento smutny stav nejvétdi strany uvédome-
lého Ceské€ho proletariatu bude stile hordi a hordi, bude-li d4le provo-
zovana odkladaci taktika Smeralova; dr. Smeral, i kdyby chtél (jako
Ze nechce), nepfevede stranu do Tret1 internacionaly, bude-li rozhod-
nuti odkladati ze sjezdu na sjezd, jelikoz da se olekavati stale nep¥i-
zmve_]m pro to konjunktura (s tim Smeral poéitd) a opravdovi komu-
nisté nebudou ¢ekati,

4. Ze jednotna mezinarodni strana komunisticka, i kdyby na po¢at-
ku nebyla piili§ velikd (o ¢emz po sujch zkuSenostech pochybujeme),
jest jedinym vysvobozenim z chaosu a roztti§téni, zavinéného politika-
ficimi vidci, jest jedina schopna stati se oporou a zastitou proletaridtu
v jeho bojich defenzivnich i ofenzivnich a jest nezbytnosti v zdjmu
proletariatu, v zaijmu vyjasnéni domacich poméra politickych i v z4j-
mu obrany proti nacionalistickym rozbrojim a iredentdm poskozujicim
socialistické hnuti.

Proto bojujeme proti taktice Smeralové, proto volame po jednotné
strané komunistické. Chceme ven z chaosu, chceme novou silnou stranu
proletaiskou, mezinidrodné jednotnou. Tato strana upravi si svou tak-
tiku v souhlasu s Tteti internacionalou dle svych mozZnosti, ale nejdtive
musi tu byti takova strana, tj. poiddek, a nikoli $meralovsky chaos. Co
je na tomto nazoru intelektualniho, hyperradikalniho nebo snad do-
konce basnického, nevime. Pro nas je to jen pravdivé a poctivé!

A této pravdivosti a poctivosti politické uéili jsme se u proletaridtu
a také jen u proletaridtu kontrolujeme vidy spravnost hlavnich svych
nazora. Dr., gmeral se u proletaridtu nenaucil bohuzel ni¢emu, zato
vBak osvojil si viecky zlozvyky politiky méStacko-parlamentarni, naudil
se politikafiti. Politikafeni vak provozuje se jen v zajmu osob a prospi-
va jen osobam, véc vidycky poskozuje. Politikafeni zkorumpovalo
socialism, politikafeni socialistickych viidcti vehnalo proletariat do své-
tové valky.

Politika¥eni Smeralovo, Smeralova ,,taktika‘® nepovede k ni¢emu
jinému. Brzdic zaloZeni jednotné strany komunistické, rozsévajic chaos,
zmatek a neddvéru, znemoznujic nové sjednoceni revolu¢niho prole-
tariatu, usiluje nepfimo jen o to, aby proletariat pro piipad o¢ekavané
zapletky valec¢né byl opét vydan Gplné napospas vlastenecké burzoazii.

600



EDICNI POZNAMKY

Tento svazek obsahuje literarni, kulturn& politické i politické stati,
projevy a polemiky Stanislava K. Neumanna z let 1918—1921, to jeod
doby, kdy se po ptichodu z fronty vratil opét k publicistické praci, az do
chvile, kdy po vstupu do Komunistické strany Ceskoslovenska zakldda
Proletkult jako ,,organ komunistické strany pro proletafskou vychovu®’.
- Tezisté €yl let tohoto obdobi je predeviim ve &tyfech roénicich
Cervna, ktery byl tehdy osou Neumannovy Zurnalistické tvorby.
Zde je tieba podotknout, %e s ivahami o ¢asopisu takového typu se
u Neumanna setkdvame poprvé uz v 1été 1914, kdy o ném zaéal disku-
tovat s bratry Capky (srov. Viktor Dyk-St. K. Neumann -bratii
Capkové, Korespondence z let 1905—1918, Praha 1962) a v téze dobé
také s nakladatelem -Frantiskem Borovym (srov. Vaclav Stépan, St.
K. Neumann a nakladatel Frantiiek Borovy, Literarni archiv 2, Orbis
1967). Na jate 1915 nabyla proponovana revue zcela konkrétni podoby
co do obsahu i vzhledu, byly propo¢itaviny finanéni néaklady a list
mél i své jméno: Nové Cechy. Uskuteénéni tohoto zdméru zabranil
Neumanntiv odchod na vojnu. O dokonalé promyslenosti a viestranné
pfipravenosti ¢asopisu viak svédéi okolnost, Ze oba, Neumann jako
redaktor a Borovy jako nakladatel, mohli brzo po basnikové nivratu
do Prahy, v kratké dobé necelych t¥f mésicty, realizovat svly diivéjsi
spole¢ny plan; srovnani obsahu ptvodné navrhovanych ¢éisel, prodis-
kutovavanych v obou uvedenych korespondencich, s prvnimi dvéma
ro¢niky Cervna také ukazuje, kolik z puvodni koncepce obstilo — po
trech letech — v novém spoleéenském kontextu. Cerven zaéal vycha-
zet 7. bfezna 1918 jako ,,tendenc¢ni ¢trnactidenik* pro nové uméni,
piirodu, technickou dobu, socialismus a svobodu, tedy s hesly, ktera
jesté ukazovala k predvaleénym lettim Neumannovych snah. Pro-
gramové vyhrafiovani Cervna v list pfevazné politicky, signalizované
i postupnymi uptesiiujicimi proménami jeho podtitulu (1919: Ty-
denik pro radikalni sméry a kulturni politiku; 1920: Socialni tydenik),
vedlo Neumanna k myslence realizovat jeité specidlné literarni &aso-
pis, a proto v roce 1919 piebira po Saldovi také vedeni Kmene. Jeho
treti rocnik zacal vychazet 8. kvétna 1919 jako literarni tydenik a
Neumann jej redigoval po dva roky, soub&zné s druhym a tfetim roé-
nikem Cervna.

Byla to zfejmé finanéni naroénost obou podnikd, ktera Neumanna
pfinutila, aby na jate 1921 na zatitku nového ro¢niku spojil Kmen
s Cervnem. Ctvrty ro¢nik Cervna byl tedy koncipovan uz jako ,,vétsi
tydenik, ktery by Zivé reprezentoval nejen obrodné hnuti socialistické,
ale i novy zivot literdrni a umélecky a vénoval se hlavné otizkim
proletkultu®, a vychazel s manifesta¢nim podtitulem ,,Proletkult —
Komunism — Literatura — Nové uméni* az do prosince 1921.
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Vedle téchto &asopist tiskl Neumann své prace v roce 1918 také
v Ceském socialistovi a od roku 1921 v Rudém pravu; n€kolik piispév-
ki je v Néarodnich listech (1918), ojedinélé v Knihomilu (1918),
Ceskémslové (1919) a Taboritovi (1921) ; dosouboru jsou kone¢né zata-
zeny také doslovy, které napsal k nékterym pracim, jez vydal ve své
Edici Cervna, dale predmluva ke katalogu Tvrdosijnych a programovy
¢lanek v Komunistickém kalendari (1922).

Do svazku jsme nepojali pfedeviim Neumannovy pieklady studii a
¢lankd z této doby. Z roku 1919 je to Rosy Luxemburgové OdvdZnd
hra (Cerven 1, & 21-22, str. 308—310, 6. tnora), studie Gusta-
va Landauera Walt Whitman (Kmen 3, &. 18, str. 127—129, 25. za-
¥), Stanovy Clarté (Kmen 3, & 22—23, str. 157—-159, 23, fijna) a
René Arcose Sovétskd republika z hlediska nestranného svédka (Cerven 2,
& 41, str. 368—369, 11. prosince; & 44, str. 393—394, 8. ledna;
&, 45, str. 403—404, 15. ledna 1920; ¢. 48, str. 424—426, 5. tnora
1920); z roku 1920 je to pak ¢lanek P. Vaillante-Couturiéra Voleb-
nf lez (Cerven 2, &. 45, str. 413—414, 15. ledna), stat Wilhelma Her-
zoga Clarté (Cerven 2, €. 48, str. 421—422, 5. unora) a z roku 1921
esej Franze Bleie Katolickd meditace (Cerven 3, & 47, str. 557—562,
b P08

K zminénému piekladu ¢lanku Rosy Luxemburgové piipojil Neu-
mann tuto poznamku:

,,;To jest jeden z poslednich &lankd ubité Rosy. Uvetejnila jej v pro-
sinci v Die Aktion, v ¢asopisu, ktery vénovan hlavné expresionistickeé-
mu uméni a literatuie a fizen nejseriéznéji mezi podobnymi ¢asopisy
némeckymi, péstoval také i po dobu valky duslednou politiku antina-
cionalistickou a revoluéné socialistickou. V ¢lanku, vécné jisté velmi
spravném, jsou patrny stopy marxistické ideologie, ktera je tu a tam
téZce stravitelna nam, kteii jsme zvykli méné tvrdé mluvé Bakunint
a Kropotkinil. Ale Rosa Luxemburgova a Karel Liebknecht jsou dnes
mrtvi, ubiti scheidemannovskymi vojaky, dvé nejpoctivéj$ich socia-
lista sttedoevropskych zmizelo tragicky z jevisté socidlnfho zapasu
— a tak zavér élanku Rosina ma dZasné smutnou piichut stradlivé
zklamané iluze. Spartakovci jsou pfinejmensim odrazeni, a t€m, ktefi
méli byti davem povaZovani za jeho povolané viidce, byl nikoli jen
vlas na hlavé zkfiven, nybrz Zivot brutalné vzat... Zhynuli pod koly
protirevoluéntho teroru jako obéf svého revolu¢niho idealismu, své
predéasné zda se viry, svého ne$tastného klamu o revoluéni vyspélosti
davi. Pfimou vinu na této dvojnasobné zdkefné vrazdé maji oviem
scheidemannoviti socialisté. Tento druh ,,socialistd*, ktery neni jen
v Némecku a jen mezi socialnimi demokraty, to jsou cizopasnici vy-
korisfovanych, ktefi ni¢eho se tak neboji, jako socialistickych skutkd,
jako socialistického potadku, ktery by také je donutil uZitetné a poctivé
pracovat. Prozatim jen zbabéle politikaif a maji se dobfe. — Rosa
Luxemburgova a Karel Liebknecht Zili a zemfeli ve vérnych sluzbach
lidu. Cest budiZ jejich pamatce!**
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Pfeklad eseje Franze Bleie je uveden pozndmkou pod &arou signo-
vanou P, r.:

ssProfesor dr. Josef Peka¥, mé§tacky historik a malomé&stacka povaha,
s dojemnou starostf ujimajici se svaté cirkve katolické pii kazdé vhodné
1 nevhodné prileZitosti, zastal se ji nedavno opét (rozumi se v Narodni
politice, organu vlasteneckych svi¢kovych bab v suknich i kalhotach)
proti akei vystupovaci, ktera ted pted s¢itAnim lidu zcela pravem byla
rozvifena. Velmi vlastenecky natfené argumenty prof. Pekate jsou
pro nas jen malo artikulované zvuky z druhého biehu, s kterym nemé-
me nic spole¢ného. Nejsme vlastenci, a pokud b&# o nibozenstvi
cirkevné organizovatelné, drzime se sovétsky-ruského: Nabozenstvi jest
opium, | :

Bojujeme a budeme bojovati proti klerikalismu, pfedevi{m notoricky
proticirkevnim Zivotem, ale to oviem neznamena, %e bychom napfi-
klad na katolictvi nedovedli hledéti objektivné a z hlediska déjinného
vyvoje. Otiskujeme proto starou tuto meditaci: je dobte napsana a obsa-
huje po naem nazoru maximum nestrannosti, jez moderni ¢lovék mage
ke katolictvi projeviti. Dr. Franz Blei je oviem také estét, velmi citlivy
pro opium, jehoZ je pravé v katolictvi nejvice. Tim spiSe jsou viak cen-
ny jeho zavéry a soudy nad cirkvi nasi doby.

Z Neumannovych textd jsme nechali dale stranou v prvé fadé Doslon
z roku 1920. Basnik jej napsal na zavér své shirky ,,volnych tivah o no-
vém uméni®, které vychazely v letech 1913—1914 v Lidovych novinach
a které Neumann v roce 1920 vydal kniZné jako 8. svazek Edice Clervna
s nazvem At Zije Zivot! V naSem vydani Spisi otiskujeme tento doslov
ve svazku Stati a projevii IV (1912—1917) spolu s celym souborem.

Na rozdil od prvnich dvou dild Stati a projevii jsme do tohoto svazku
nezatadili Listdrnu redakce. Nezd4 se ndm v tomto obdobi natolik vy-
znamna a také Neumannovo autorstvi této rubriky jako celku neni
dolozitelné; proto z ni registrujeme jen nasledujici ozndmeni. Prvni je
z Kmene 4, ¢. 40 z 30. prosince 1920, str. 478:

»,Prosime pp. piispivatele o trochu soucitu se zrakem redaktorovym,
to jest, aby psali Citelné a zfetelné. Je to koneéné v jejich zajmu: po-
névadz nema ani drobnohledu na ¢éteni miniaturniho pisma, ani éasu
feliti kaligrafické hieroglyfy, mtzZe se stati, Ze néjaky genialni rukopis
piijde pro neéitelnost do ohné.

Nasledkem zndmych udalosti v soc. dem. Lidovém domé, tak smutné
karakterizujicich rdz na$i republiky, nemohli jsme vydati po ¢&trnact
dni ani Kmen, ani Cerven. Je to jen doklad toho, jak snadno lze umléeti
v demokratické republice se ,,slu$nou‘* vstavou svobodny tisk, za kte-
rym nestoji veliky kapital a vlastni tiskirna. Doufime, Ze ndm &tenaii
prominou tuto nedobrovolnou pestavku.

Druhé€ oznameni, redakéni upozornéni z Cervna 4, &. 10 z 9. &ervna
1921, str. 156, informuje &tenafe o obsahu nejbliziich &isel:

»»V letnich mésicich, abychom svym spolupracovnikiim i sobé& usnad-
nili ponékud ,,okurkovou sezénu®, ptineseme v Cervnu dvé delii prace
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piekladové; a to socialistickou povidku vybojn€ho Sevefana Augusta
Strindberga Studentka &li Novostavba (ze Svycarskych novel) atiplny pre-
klad Dopisit Rosy Luxemburgové z vézeni. Obé tato dila vyjdou po sobé na
zpusob ptilohy, zvlasté strankované, a pro vydani na lepsim papiru bu-
de ke kazdé ptilozen umélecky portrét autortiv jako priloha obrazova.
V dne$nim ¢&isle poé¢iname jiz s povidkou Strindbergovou, jejiz tendence,
byt ¢asteéné dnes ideové piekonana, mé ptece trvalé, cenné a povzbu-
zujici jadro. — Cislo 12 na$eho tydeniku zrediguje si samostatné sdruze-
ni mladych socialistickych spisovateld a umélct Devétsil, které na pod-
zim chyst4 vétsi almanach.* : i

V nasledujicim ¢isle Cervna (16. éervna 1921, str. 168) dalsi redaké-
ni upozornén{ informaci o devétsilackém &isle zpfesiuje podrobnéjsimi
udaji: ,,Pristi &islo, které si uspofada sdruzeni mladych socialistickych
spisovatel a umélct Devétsil, ptinese basné, prézy a €lanky A. Cernika,
Léguewina, J. Seiferta, V. Sulce. K. Teiga a V. Vancury, jakoZ i pro
vydani na lep$im papife obrazovou piilohu &. 6, piivodni linoleum
K. Teiga.* Znovu ohladuje ,,vydani Cervna s obrazovymi ptilohami a
na krasném papite; zbyva uz jen asi 25—30 vytiskl, takze bude toto
vydani velmi brzo rozebrdno. Predplatitelé obdrzi vcelku nejméné
26 obrazovych ptiloh, tedy p&kné album moderniho uméni, a ponévadz
vétina list budou ptvodni linolea, dfevoryty a litografie, jez jednotli-
vé jisté by nebylo mozno dostati pod deset korun, bude sama hodnota
téchto piiloh prevySovati celoroéni piedplatné (150 K) na toto vy-
dani.*

Kone¢né zde zaznamenavame jesté dvé Neumannovy pozndmky pod
Zarou. Prvni byla oti$téna 13. kvétna 1920 v Kmeni (4, ¢. 9, str. 108)
a Neumann v ni vétou ,,Mné se zd4, Zze uz v ni davno nejsem** glosoval
narazku na své ¢lenstvi v narodné socialistické strané, zminéné v refe-
ratu jeel (=]. L. Fischera) o publikaci M4j ¢eskoslovenskych socialisti.
V druhé, opét z Kmene (4, &. 48 z 24. tinora, str. 269), komentoval stat
Karla Teiga Novym smérem takto: ,,Uvefejiiujeme ochotné a loajalné
tento programovy ¢Elanek, tfebaZe s nékterymi detaily nesouhlasime.
Trvajice na nazoru, ktery jsme struéné vyslovili v poznamce o Devétsilu
(Kmen &. 46), jsme na druhé strané radi, Ze nova mladez, piekypujici
zivotem, snazi se mysliti samostatné a odliiti se i od svych bezprostted-
nich predchtidcii. Zejména tu viak vitdme ideovou snahu revoluéni, je-
jimz cilem jest jednotny peil uméni v osvobozeném lidstvi.*

Do svazku jsme zatadili pfispévky podepsané plnym jménem basni-
kovym nebo Siframi N., -n, S. K. N. a ovéfenymi pseudonymy Civis
Bohemicus a Sigma. Sifru Sn. a sn., uvedenou jeité v Soupisu dila St. K.
Neumanna (1959) mezi dubii, jsme vyloutili; jsou ji podepsany nckteré
referaty o knihach a vystavach ve tfetim roéniku Kmene (S7.) a jedna
polemika (sn.) a dale v Rudém pravu z roku 1921 jeden divadelni
referat (sn.). Podle svédectvi pani Lidy Spatkové pattila Hugo Son-
nenscheinovi, jemuz Neumann tyto pispévky pifekladal z némciny.

Daliim typem jsou &lanky v Cervnu a Kmeni podepsané redakei
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(Redakce, R.).V prvnim roéniku Cervna (napf. Pro domo, Valka konéi
a narodové berou si svobodu...,; Daslav) svédéi pro zatazeni — kromé
stylistickych osobitosti — diivod, ze Neumann ${dil tehdy &asopis sam
(v €lanku Pro domo se vyslovné podotyka, ze Cerven ,,chce i nadale
zistat v rukou jednoho ¢lovéka®’), a Ze tedy ¢lanky podepsané redakci
jsou z jeho ruky.

U pozdnéjsich, které bud zhodnocuji uréité tidobi Cervna, nebo
naznafujf jeho program do budoucna (napf. Do nového roéniku),
rozhodla pro zafazeni okolnost, Zze Neumann by patrné nebyl svéril
tyto nekdy kratké, ale dosti zdsadnf poznamky nékterému ze spolupra-
covnikd, o néZ se okruh ¢asopisu od druhého roéniku rozitil. Totéz
se tyka obdobnych pifpadi z Kmene. :

Problémem zuUstavaji ¢lanky nepodepsané nebo opatiené znatkami
O a k. Zde je rozhodnuti o autorstvi o to nesnadnéji, Zze jde vesmés
o stati — pievaZné tvodniky — z Cervna, tedy z &asopisu ideové vyhra-
néncho a fizeného suverénni osobnosti basnika, u néhoz nutno piedpo-
kladat, Ze pfijimal do svého listu pouze p¥ispévky, s nimiz se my3lenko-
vé ztotoznoval (pokud se od nich vyslovné nedistancoval), p¥ipadné
svymi zasahy pomahal autoriim obsah pfesnéji formulovat — a Ze tedy
ani myslenkova, ani stylova shoda neni sice dost pritkaznym argumen-
tem pro uréeni Neumannova autorstvi, aviak nejsou tu ani dostateéné
divody k jeho popfeni. Protoze ale tyto ¢lanky rozhodujicim zptisobem
dokresluji ideovy profil Cervna a ka?dé podrobn&j¥ neumannovské
badani je musi vzit v Gvahu, otiskujeme je jako celek v druhé &asti
Dodatki ke svazku (Dubia, str. 501), oviem bez kritického komentafte.
Mezi tyto clanky jsme nezafadili drobné glosy z redakénich rubrik
Cervna (1919: Zprdvy, dtoky, polemiky; 1920: Pozndmky; 1921: Zprdvy
a pozndmky) a Kmene (Pozndmky), uvetejfiované téméi pravidelné
v kazdém ¢isle, i kdyz nepochybné i zde nékteré nepodepsané pti-
spévky jsou Neumannovy.

*

Pri ptipravé textu jsme se fidili zasadami uvedenymi v prvnim
svazku Spist St. K. Neumanna (Basné I, str. 299).

Textové upravy byly provedeny na téchto strankich:

64 : je nutno spokojiti se... rytou piilohou m. ...p¢ilohu ;
109 : napsal ostatné své rozhoiéené fadky m. ....rozhoiéeni... ; _
110 : rozdifovati uméleckou kresbu jako kniZni ilustraci m. ...kresbou. .. ;
116 : z prament vSech stran napdjend m. ...napdlend ;
135 : obchod s pauménim m. ...zpomnénim ;
215 : musi odhoditi... ohledy na lid a republiku m. ...republiky
253 : domnivas-li se m. domnivds-li
256 : u nepatrné men$iny m. ...vétsiny ;
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325 : kdo bude tu republiku organizovat m. ...kde... ;
382 : Proletkult... vybudoval m. ...vybudovat ;

403 : tak ve stiedovéku... m. takzZe

436 : projevem uvédomélych obéani m. ...uvédomélym. ..
470 : hlasa... s tak smé&nou drzosti... m. a tak

M. CH.

*

Nasledujici komentaf byl v podstaté uspofdd4n podle tychz zasad
jako u svazku Stati a projevy I. Informace o ¢lancich, na které se
v textu poukazuje, uvadime vzdy, kromé pfipadd, kdy dotyény ¢asopis
neni dostupny. Informace o osobach (pokud nejsou sou¢asti béznych
nauénych slovnikt) uvadime jen pii prvni nardzce na jejich jméno.
Dale je mozno orientovat se podle rejstiiku. Pokud odkazujeme na Bésné
I a II, Stati a projevy I — IV a na svazek préz S méstem za zady,
jde o naSe vydani v Knihovné klasikd. UZivame zkratek B pro
Basné a Sp pro Stati a projevy. Odkazy na ¢lanky v tomto svazku
jsou uvadény jen strankou.

1918

Str. 9  Oheri. Narodni listy 58, ¢. 27 (1. vnora), str. 1. Vydal Fr.
Topi¢ v edici Dobré knihy.

Str. 13 Dué knihy skutetné nové. Cerven 1, &. 1 (7. bfezna), str, 11—13;
&. 2 (21. brezna), str. 23—27. Tato stat je kritikou knihy Josefa Capka
Lelio (vysla jako 142. svazek Knih dobrych autortt Kamily Neuman-
nové vr. 1917) a knihy Karla Capka Bozi muka (vyla v nakladatelstvi
J. Otty v r. 1917) a zaroven polemikou s patou &asti Saldovy kritické
stati Kapitoly literarné kritické, nazvanou Karel a Josef Capkové,
uveiejnénou v Kmeni 1, €. 52 (7. Gnora 1918), str. 1—3, knizné K nové
poezii Ceské, str. 153. (Srov. F. X. Salda, Kritické projevy 10,
str. 135.) Na tuto Neumannovu staf odpovédél Salda poznim-
kou Pan Stanislav K. Neumann, Kmen 2, ¢. 8 (18. dubna 1918),
str. 67. (Srov. Kritické projevy 10, str. 472.) — Str. 18: Jdfivé
hlubiny — Praha 1916; str. 20: M. Ruttem v Ndrodnich listech — srov.
Miroslav Rutte, O novych knihach (Josef Capek, Lelio), Narodni listy
57, ¢. 330 (1. prosince 1917), str. 1, a Miroslav Rutte, Bozi muka,
Narodni listy 57, ¢. 342 (15. prosince 1917), str. 1—-2; K. Fialou v Mo-
derni revui — srov. referat Kamila Fialy Knihy brati{ Capki, Moderni
revue 24, sv. 32, &. 4 (prosinec 1917), str. 187—190.

Str. 22  Ptimocarost. Cerven 1, &. 1 (7. bfezna), str. 13-14. Podepsano
Civis Bohemicus.
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Str. 25 Ndrodni cfrkev. Cerven 1, & 2 (21. bfezna), str. 29—30.
Podepsano Civis Bohemicus. .

Str. 28  Tordolijni. Narodni listy 58, &. 81 (10. dubna), str. 1. Verni-
saz vystavy ve Weinertové umélecké sini Na pitkopech byla v dubnu
1918. Sva dila vystavovali Josef Capek, Vlastislav Hofman, Rudolf
Kremli¢ka, Otakar Marvanek, Vaclav Spala a Jan Zrzavy. Srov. téz
stati A prece!, zde na str, 39, a Druh4 vystava ‘Tvrdosfjnych, zde na str.
337.

Str. 33 Ky¢ pro pdny i pro lid. Cerven 1, &. 4 (18. dubna), str. 55— 56.
Podepsano §. K. N. — Str. 34: nakladatelstvi, je¥... #ikd si zemédélské —
jde o nakladatelstvi Frantiska Neuberta, ktery zaloZil svou firmu
Zemédelské knihkupectvi r. 1911 v Hybernské ulici. Vydaval ptvodni
i pfeloZzenou beletrii a odbornou zemédélskou literaturu.

Str. 36 Ceskost socialismu. Cerven 1, & 4 (18. dubna), str. 61—62.
Podepsano Civis Bohemicus. Stat psana k zalozeni Ceské strany socia-
listické.

Str. 39 A4 piece! Uvod ke katalogu ,,vystavy nékolika Tvrdofj-
nych®, viz vysv. ke str. 28. Srov. stati Tvrdosfjni a Druha vystava
Tvrdosijnych, zde na str. 28 a 337.

Str. 42 Pfisaha. Cesky socialista 1, & 11 (19. dubna), str. 2. Po-
depsano —n. — Pfiseny slib — na schiizi elnych kulturnich a politic-
kych Einitelt, konané 13. dubna 1918 ve Smetanové sini prazského
Obecniho domu, pronesl Alois Jirasek pifsahu, Ze nebude upuiténo
od pozadavku samostatnosti ¢eskoslovenského statu. Schiize byla svo-
lana na protest proti projevu ministra Cernina o &eském n4rodé, pro-
neseném 3. dubna 1918.

Str. 44  Smysl zdpasu. Cerven 1, &. 5 (2. kvétna), str. 77—78. Pode-
psano Civis Bohemicus. — Str. 45: Pfisahali-li jsme — viz vysv. ke str. 42;
Bubu z Montparnassu — roman Charlesa-Louise Philippa vychazel na
pokragovani v prvnim ro¢niku Cervna.

Str. 47  Mladému — volnou cestu! Cesky socialista 1, & 17 (10. kvétna),
stra. 2—3.

Str. 51  Cizopasné pauménicko. Cerven 1, &. 6 (16. kvétna), str. 93 az
94. Podepsano S. K. N. — Modernt revue — uméleckokriticky mési¢nik,
ktery v r. 1894 zalozili Jifti Karasek ze Lvovic a Arnoit Prochazka.
List vychazel az do Prochazkovy smrti v r. 1925. Vedle ¢asopisu, kam
v prvnich letech jeho vychéazeni piispival také Neumann, existovala
jesté Knihovna Modern{ revue, kde r. 1896 Neumann vydal své sbirky
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Apostrofy hrdé a v43nivé a Jsem apoitol nového Zitf... O Neumannove
vztahu k Moderni revui viz staf O Arno$tu Prochazkovi a Modern{
revui, otiskovanou na pokracovani v Literarnich rozhledech 13 (1928
az 1929), knizné ve Vzpominkach (1931); str. 53: ve svych Slépéjich —
Jakub Deml, knéz a katolicky spisovatel, stojici mimo oficialni kato-
lickou literaturu, byl Neumannovym pfitelem. Sborniky Slépéje,
majici raz basnikova deniku, vydaval Deml v 1. 19171941 (celkem
vyslo 26 svazkll); v Neumannové naraZce se jednd o svazek pryni
(str. 97—99). Ke vztahu obou basnikl viz také Neumanniiv fejeton -
Snih, Lidové noviny 21, & 22 (23. ledna 1913), str. 1—2, knizné
S méstem za zady, str. 167, dale ¢lanky a glosy Jakub Deml... Philo-
biblon 1, ¢&. 2 (2. zai{ 1912), str. 56 a Zivot svaté Dympny, panny a
mucednice, (tamtéz na str. 49), Setkani s katolikem, Lidové noviny 20,
€. 243 (4. zari 1912), str. 1—2, a O nehodnych pasty¥ich epistola prvni,
Lidové noviny 21, ¢. 29 (30. ledna 1913), str. 1—2, vie ve Sp IV. Srov.
téz Dotaz clentt Narodniho shromazdéni, zde na str. 487. Na fejeton
Snih reagoval Deml ve své knize Pro budouci poutniky a poutnice
(Praha 1913, str. 147 a 53), pravé tak jako na ¢lanek Setkani s kato-
likem (str. 29), ktery spolu s recenzi Zivota svaté Dympny a vzijemnymi
listy s Neumannem a BoZenou Neumannovou ve své knize také pre-
tiskl (str. 249, 233, 157).

Str. 55 Demokratické uméni. Cesky socialista 1, & 19 (17. kvétna),
str. 4—5.

Str. 58  Klid a iismév. Cesky socialista 1, & 21 (24. kvétna), str. 1—2.

Str. 61 Novd muderna a krdsnd kniha. Knihomil 2, &. 1 (25. kvétna),
str. 7—11.— Umélecky mésicnik — Easopis Skupiny vytvarnych umélcd,
vychazel v 1. 1911 — 1913. Prvnich Sest ¢isel (do roztrzky ve Skuping)
redigoval Josef Capek, pozdéji Pavel Janak a Frant. Langer. Z literata
se ucastnili Karel Capek a Otokar Fischer. Casopis byl pritkopnikem
modernich tendenci nejen ve vytvarném uméni, ale i v literatufe a
hudbé; str. 62: zdvodem Vilimkovym — nakladatelstvi Jos. R. Vilimka
bylo zaloZeno r. 1858, kdy zacal vydavat Humoristické listy. R. 1861
oteviel knihkupectvi na Narodni t¥idé. Od r. 1886 vedl podnik jeho
syn. Kromé beletrie (Klostermann, Novakova, F. X. Svoboda, Medek,
Sezima) vydaval mnoho riznych knihoven, nap¥. Zabavnou, Lacinou,
Rodinnou, Lidovou, Salénni, Kabinetni. Cinnost tohoto nakladatelstvi
byla predeviim komeréni; str. 63: produkty Viktora Olivy a Vénceslava
Cerného — Oliva byl malif a ilustrator, ktery se zabyval piedevsim
malovanim portrétd, dekoraénimi malbami a ilustracemi. Ridil obraz-
kovou ¢ast Zlaté Prahy. Cerny se vénoval hlavné ilustraci knih pro ml4-
dez a historickych romanti. Své kresby uveiejiioval ve Svétozoru a Zla-
té Praze; str. 64: album Dostojevskij — jde o cyklus kreseb V. Hofmana
F. M. Dostojevskij. Praha 1917. Uvod napsal J. Barto3; cesky Pelletan

608



— Neumann mini patrné Charlese Camilla P., franc. publicistu a po-
litika, radikalniho socialistu.

Str. 66 Méné politikaieni. Cesky socialista 1, & 25 (7. cervna),
str. 2—33 6. 27 (14. &ervna), str. 2—3§,

Str. 72 Nezdvofilé hovory s kritikou. 1. Milo¥ Klicman &li predstirané
znalectvi diletantovo. Cerven 1, ¢. 8 (20. ¢ervna), str. 122—126; II.
O kritickém extempore a kritickych klukovinkdch. Cerven 1, & 9—10 (4. &er-
vence), str. 148—149 a €. 11—12 (1. srpna), str. 171—173; 1I1. Gamma
¢ili dobrd vile. Cerven 1, &. 15 (3. ffjna), str. 208—211. Podepsano
S. K. N. — Milo$ Klicman — inZenyr v cukrovaru, malif a vytvarny
kritik. Zabyval se hlavné knizni vyzdobou a vazbou; Knihy dobrych
autord — kniznice vychazela v 1. 1905—1925. Byl to vynikajici sou-
bor knih vydavanych Kamilou Neumannovou a redigovanych
ArnoStem Prochdzkou. Nékolik dél pro tuto literdrné i graficky pri-
bojnou edici pielozil také Neumann; Moderni revue — viz vysv. ke
str. 51; M. Klicman rozhovofil se — srov. rubriku Vystavy, Moderni revue
24, sv. 33, ¢. 3. (8. kvétna 1918), str. 143—147; v dwodu k vystavnimu
katalogu — viz stat A piece!, zde na str. 39; str. 73: proti tomuto dogma-
tismu. .. protestovali — srov. stat Kubism ¢ili aby bylo jasno, Lidové no-
viny 22, €. 123 (5. kvétna 1914), str. 1—2 a stat Oteviena okna, Lidové
noviny 21, €. 216 (9. srpna 1913), str. 1—2, obé v knize Af Zije Zivot!
zr. 1920, Sp IV, a J. Capek, Vystava obrazt Picassa, Braqua a Deraina,
Volné smény 17, & 7—8 (1913), str. 205—206; v mych &ldncich ve Vol-
nych smérech a v Lumiru — jde o stati O poméru k uméni, Volné sméry 18,
¢. 1 (listopad 1913), str. 5—26, Poviechny stav ¢eského uméni pred
valkou, Volné sméry 18, (1913—15), Zpravy, ptiloha Volnych sméra
¢. 1 a O zevnich znacich basnické pfemény, Lumir 43, ¢. 6 (28. kvétna
1915), str. 242—250, Sp IV; str. 74: Tiffani, — srov. Neumannovu staf
Louis Comfort Tiffani, Moderni revue 6, sv. 11, & 1 (8. fijna 1899),
str. 26—28 a ¢. 2 (8. listopadu 1899), str. 35—39, Sp 1, str. 144; Gallé —
Emile G., francouzsky umélecky femeslnik, zalozil v Nancy dilnu na vy-
robu uméleckého skla; str. 80: Ceskd s... — jde o ¢asopis Cesk4 svoboda.
Vychézel tydné od kvétna 1918; v &dnku Odstrarite nestviry — Ceska
svoboda 1, €. 1 (24. kvétna 1918), str. 9; majsir vodolechy — MUDr. Vra-
tislav Kucera byl éesky balneolog, pozdéji pfednasel tento obor na
université v Bratislave; str. 81: v ¢ldnku o antisemitismu a uméni — zde na
str. 102 pod nazvem Antisemitism a uméni; str. 82; muZe dnes velmi po-
puldrniho — jde o Karla Kramafe, pfedsedu vlady. NardaZkou na ba-
roko Neumann mini Kramafovu vilu, kterou v 1. 1910—1911 postavil
vidensky architekt Friedrich Ohmann v pseudobaroknim slohu v Praze
na basté sv. Tomase (dnes reprezentacni sidlo ceskoslovenskych stat-
nich hostt1). V té dobé se v souvislosti se stavbou vedly dlouhé politické
a umélecké spory. K Neumannovu nazoru na Kramafe viz stati Pan
doktor Kramaf, Lidové noviny 19, ¢ 162 (14. ¢ervma 1911), str.
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2—3, Motiv nacionalni, Lidové noviny 19, ¢. 176 (28. ¢ervna 1911),
str. 12, Sp 111, str. 400 a 407, a Nemocné kralovstvi, Lidové noviny
22, ¢. 68 (10. biezna 1914), str. 1—2, Sp IV; uloZil do Socialistickych
listd — srov. rubriku Vystavy, Socialistické listy 1, & 12 (15. kvétna
1918), str. 7. Jde o odmitavou kritiku vystavy Tvrdosijnych (srov. stati
Tvrdosijni a A pfece!, zde na str. 28 a 39); Socialistické listy byl &tr-
nactidenik, redigovany Fr. Modrackem; Umeéleckd beseda — zaloZena
r. 1863 s poslanim soustiedit ¢eské umeélecké sily. K ucasti byli vy-
zvani umélci vech obort a spolek byl ustaven na schiizi ve Staromést-
ské radnici. Nejpocetnéjsi slozkou byl vytvarny odbor, jenz byl zaro-
ven na$im prvnim vytvarnym sdruZenim; Mjitus a dilo — minén Zivot
a mytus, organ Umélecké besedy, redigovany Bohumilem Mathesiem
a Jaroslavem JareSem. Vychazel r. 1914; str. 88: ve svém obsdhlém refe-
rdtu o vystavé TordoSijnych — srov. Gamma (Gustav Jaro§), Revolucio-
nafi pravi a nepravi, Ceska straz 1, & 6 (19. dubna 1918), str. 2—4;
¢. 7 (26. dubna 1918), str. 2—4; ¢. 8 (1. kvétna 1918), str. 2—3. Tyde-
nik Ceska straZ redigoval Ant. Vedral; Milo§ Klicman Jfalsuje — srov.
Volna tribuna, Moderni revue 24, sv. 33, &. 6 (8. zaii 1918), na obalce;
str. 89: fekl-li Josef Capek — jde o ¢lanek Co bych nechtél miti fe¢eno
jen sam za sebe, Cerven 1, & 13—14 (5. za# 1918), str. 195—197;
v tomto listé... Vdclav Nebesky — srov. stat Duch a forma moderniho
uméni, Cerven 1, & 11—12 (1. za¥ 1918), str. 158—163; & 13—14
(9. zarf 1918), str. 191—195; &. 15 (3. tjna 1918) str. 212—214; &. 16
(17. tijna 1918), str. 228—-230; str. 91: pouZiji pristé vistavy Fana Zrza-
vého — viz staf Jan Zrzavy, malif, zde na str. 153.

Str. 92 O¢ista. Cerven 1, & 8 (20. cervna), str. 126. Podepsano
Civis Bohemicus. — Reklo se zcela sprdavné — viz vysv. ke str. 42.

Str. 94 Nakladatelé. Cesky socialista 1, & 29 (21. gervna), str. 2—3.
— Str. 96: aféra Unie a jejiho ziizence Fr. S. Prochdzky — Prochazka byl
redaktorem v nakladatelstvi Unie. Zminénou aférou se Neumann za-
byval podrobné ve stati Ceska lyra &ili lyricky zvéfinec, Lidové noviny
19, ¢. 82 (23. biezna 1911), str. 1—2, Sp III, str. 391 ; aféra B. Kodiho —
Neumann mini patrné honorafovou aféru nakladatelstvi v souvislosti
s vydanim Narodni ¢itanky. BliZze o tom srov. glosy —ob., Vlastenecka
srdce nakladatelskych firem... Kmen 2, ¢. 17 (20. ¢ervna 1918), str.
139, a -ob., Narodni ¢itanka, Kmen 2, & 18 (27. &ervna 1918), str.
147, déle pak ¢lanek F. X. Saldy Je$té o Narodni &tance a lecéems ji-
ném... Kmen 2, ¢. 19 (4. ¢ervence 1918), str. 154—155, kniZné Kri-
tické projevy 10, str. 479. Neumann jiz diive ¢astéji kritizoval ¢innost
tohoto nakladatelstvi, srov. m. j. stat Trochu reklamy a naikii, Mo-
ravsky kraj 11, €. 119 (20. #ijna 1906), str. 1—2, Sp II, str. 357, a sérii
glos: Kratkd odpovéd, Moravsky kraj 11, &. 122 (27. #{jna 1906), str.
10, Nedavno ukazali jsme... Moravsky kraj 11, ¢. 132 (22. listopadu
1906), str. 3, Nakladatel Koéi uZ zase rozdava... Moravsky kraj 11,
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