HOSPODARENI S VECMI UMENTI

Pozvani, jehoz se mi od vas, vaZenf pinové, dostalo, po-
vazuji za pozornost projevenou takzvané mladé literatute,
a pokud jsem té véci prav, cht&l bych mluviti za jejf skupinu
¢i aspoit ve shodé s nf.

Uménf je disciplina ve smyslu édeckém i ve smyslu kazné.
Chci tim fici, Z¢ uménf z latentniho bohatstvi niroda sklada
tvar a pii kolektivnim Zivoté styl jenz volky nevolky je pfi-
jimén a Zit.

Definice uméni byvajf jedno tranné, a proto spiSe véc za-
temfiuj{ neZ objastiujf. Aniz zvolme jednu z mnoZstvi téchto
definic, prece vime, ktery tsek price a kterd kulturni mohut-
nost je zahrnuta v tento pojem.

Um nf je tak dileZitd slozka Zivota, Ze je jiZ neulelné
do%adovati se pro ne pozornosii. Je uzndvino a toto uznanf
klade na uméni urdité pozadavky. Uméni je zvefejnéno.
S vecmi umenf spolecnost hospodaif jako s kterymikoli jinymi
statky kulturnimi.

Hospodareni s uménim je na$im lastnfm tématem.

My lfm, Ze pri této akci s vécmi uménf Ize rozeznavati:

A. Hospodareni s dily.
B. Hospodaieni s potencidlni en rgii auktoru.

Uvedend hospodafeni je moZno rozdéliti opét v tento
smysl:

A. Hospodateni dily: B. Hospodarenf s energif
auktoru:

1. Dila a knihovny. 1. Umeélecké skoly.

2. Dila a divadla. 2. Kaitika.

3. Dila a rozhlas. 3. Odmény spisovateld.

M4m na mysli pfedeviim literaturu, ale pozndmky, které
prectu, plati snad s urditymi obménami i pro ostatni uménf,
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Nuze, pristupme k hospodafeni s dily, a to k odstavci dfla
a knihovny.

Spole¢nost, uvédomujic si uZite nost literatury, dala vyraz
svému smyslenf zikonem o vetejnych knihovnéch z roku 1919,
jimz se zdrahavé nafizuje, aby obce o urtitém p tu obyva-
telstva zt{dily knihovny o urcitém pottu knih.

Knihovna podle znénf zdkona n i byti instalovdna ve
vhodné mistnosti a jeji sprava je svéfena vzdelanému knihov-
nfku. Ze sbirek jsou vylouZeny kmihy drazdici senza¢nim
zpusobem ¢&tenafovu fantazii, knihy sniZujici tendenénim
zpusobem celé vrstvy obyvatelstva a knihy sméfujicf proti
celistvosti statu.

Toto pokrokové ustanovent je plno dobré vule, ale zaroven
nemujete neshledati, e je netplné a nesrozumitelné, nebot:

Obce nemaji prosttedkf k ziizovanf knihoven.

Je obtfZné a snad nemoiné stanoviti, kterd kniha neziize-
nym zpusobem drézd{ fantazii ¢tendfovu.

Nelze objektivné stanoviti, kterd kniha tenden&né zlehluje
celé vrstvy obyvatelstva, nebot nelze ani obecné urditi, kterd
kniha je uZite¢na a kterd je $kodlira.

Myslim, %e kulturni ¢tendf snasi kazdou tendenci, jde-li
o uglechtilého a &istého basnika. Kdyby strujci c. k. ¢itanek
byli takovymi basniky, méli by dnes pravo byti &teni. To, co je
odsuzuje, neni jejich rakouské vlastenectvi které miZe smé-
Yovati proti celistvosti stitu), nybrZ servilnost a maloduchost.
7.4kaz a stahovéani basnickych ki ih pfipomind policejnf stra-
chy. Zajisté kazdy brani s\ého ndzoru, ale ve vécech ducha
jedina mo#n4 zbran je duch. Nad jiné zd4 se mi maloduchym
z premiry vlastniho vlastenectvi zbavovati préav ciztho basntka
pro jeho vlastenectvi. Pomnik Pet6fiho nemél byti zastfen ani
na jediny den.

Tato poznidmka o nedplnosti knihoven, kdyby byly ztfzeny
ve smyslu zédkona, nemluvi nikterak pro to, aby bylo donich
pojato viechno basnické dflo. Je samoziejmé, Ze stat a spo-
leénost si vidy budou vybirati, a tu, aby se volba potkala
s vysledkem, je nutno pominouti sudidla uméleckd a mluviti
o poslanf vzd€lavacim. Jeho jménem budou z knihoven vy-
fazeni véichni prokleti a znepokojent basnici, viichni duchové,
jejichz krésa je krvavd a temna, vdichni blazfnkové, kteff
v malo itelné a prece nejkrasnéjif hie vazili slovitka z hloubky
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neuvétitelného vytrzeni. Mam obavu, %e budou vyfazeni
nejvetsf basnici a Ze bude v kazdé spole¢nosti popularizovina

opisna epika, jednajfci o hrdinstvi, jehoZ lze uZit v pracovnim
¢i politickém dni. . . -

Je to tak nutné a toto poznani uruje vysku zdjmu o vefejné
knihovny.

Vymezujeme-li vztah k vefejnym knihovndm, je dluzno
opakovati, e knihovny neslouz{ literatufe, nybrz lidovému
vzdé&lant. Shirka mé byt snadno pochopitelnd, a i tehdy musi
knihovnik opatrné a vhodné knihami manipulovati, nebot
jejich obsah jen tehdy bude chdpén, najde-li ¢tenaf v zdsobé
jiz nabytych védomost{ k nému pfipojeni. Véci, pro néz
ve védomi ¢tendfové nenf osvojovacich pfedstav, zdstanou
nesrozumitelné pravé tak jako kniha psand cizim jazykem.
Uméni se musi smifiti s tim, Ze knihy nevyhovujfcf ve smyslu
relativni dutevn{ hygieny, je dluZno povaZovati pro $irf obec
¢tenatskou za neprospésné.

Pt takovém ziétovan{ literatura vychazi naplano. Vyslo-
veny zavér je vzhledem k potfebdm krasného pisemnictvi
témét negativni, ale snad by se dalo pfece néco délat.

Statistika presvedéuje, Ze v knihovnich jest poptavka po
banaln{ Zetbé o dobrodruzstvich, lasce atd. Za této skute€nosti
se zminéné ustavy do znatné miry mijeji s vlastnim vzdéléva-
cfm poslinfm a &tendli jsou namnoze utvrzovéni v omylu,
e bavice se &inf zadost povinnosti se vzdéldvati.

Nuze, coz kdyby bylo upusténo od zneuZivini propagace
uméni, statena viechna beletrie a knihovny organizovany na
podkladé pracovnich odbordi, aby intelektudlové, remeslnici
a délnici se mohli dobrati vys§tho vzdélani ve svych discipli-
nach?

Krésné pisemnictvi je rovnéz odbor. Lze jen vitati, budou-li
lidé vzdélan{ obecné a vzdélan{ ve svych vécech &isti basntky;
ale pro¢ &tendfe vzdélavati na jejich zéddech? Pokralovact
$kolstvi a osvétova tinnost majf dosti vlastnich prostfedku.

Kdyby byly vefejné knihovny organizoviny ve smyslu
pronesené poznimky, literatura nalezla by v nich rovnéi
své misto. Byla by zastoupena dvema oddily. Dily klasickymi
a soudobou literaturou. Byla by v nich v'echna dila vysoké
bésnické drovné.

Aby se étenati mohli orientovati v takto rizenych knihov-
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néch, bylo by nutno, aby jiZ ve Skolach se uzfvalo knihoven,
jako se uziva slovniku, jako pirugky ke studiu a k praci,
a nikoli jako zésobarny Ctiva.

Jak velice by mohly takovéto knihovny byti uZite¢né, lze
ukazati na mnoha vécech. V poslednich letech konjunktury
a zaméstnanosti mnoho rodin za pomoci statu nebo z vlastnich
prostiedku si vystavélo domky. Valnd \ét¥ina téchto staveb
je ¥patna, nebof zednitt{ mistii, ktetf je provadéli, nemajf
a nemohou miti ani potuchy o novych stavebnich materidlech
a o nejzékladnéjsfch pozadavcich moderniho bydleni. Je zby-
te¢né vypotitavati viechny do otf bijicf chyby a \§echny moz-
nosti, které pi#i tomto stavebnim rozmachu byly ztraceny.
A piece deset odbornych monografif v kaZdé knihovné mohlo
presvéditi stavitele i stavebntky o lepsi, uceln&jd a levnéjs
stavbé. Totéz platf o truhlafstvi a snad o viech femeslech.

Na nizkou troveh je &etba bésniku &i kniZek jenom za-
bavnych nevhodny 1ék. Zieknéme se propagace uménf, pokud
prumér Zivota nebude zvednut aspoi nad $kody a nad ne-
smysly. Skola, poukazujic na skladbu, fe¢ a vyrazove prostfed-
ky basnické, udéla pro literaturu vic nez zmatend a divoka
popularizace knih. Ale zd4 se, Ze hlavné na strednich Skoldch
ubylo valng pileZitosti obirati se t€mito vécmi, nebot se jiz
neklade takova vaha na Cteni a preklad basnickych dél.

Zd4 se mi, Z¢ povinné vyudovini ma vidy lepdi vysledky
nez vyutovani dobrovolné, a tak at jsou knihovny jakkoli
z¥zeny, stanou se uZitetng&jsimi, bude-li jejich navitéva a
tetba nucend, pravé jako ¥kolnf dochdzka. Nasilf podobného
druhu se provad{ v Rusku a v Turecku.)

Pravil jsem, abychom se zfekli propagace uméni, dokud
prumér Zivota nebude zvednut. Toto horleni neupird oviem
§irokym vrstvAm prava na ttast pti basnické tvorbeé. Vim,
%e tato potfeba je stara a Zivelnd. Na kazdém vyvojovém stupni
lidé &as od &asu zakousejf vzruch, ktery ptipomina povznésejfct
krisno anebo jim vskutku je. Jde o to, aby tento svatetni
stav byl %it a nikoliv snén nad knihou. Jde o to, aby byl zvlad-
nut ulechtilou ideou formy, jde o to, abychom byli vérni
zahlédnuté krise jde o to, aby basnici byli parafrazovani
prostou pracf ukolovou, nebot kazda zdméruplna &nnost je
tvorba a uméni nenf nic vice. ’

PHistupme nynf k vykladu o divadle.
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V pojeti, jeZ jsem naznaéil, funkce vetejné knihovny bliZila
se tkolim pokratovactho Skolstvi. e-li dovoleno jiti dale
touto fadou, budou velkd divadla universitami. Domnivdm
se, e &innost téchto ustavll udavad vy¥ umélecké kultury
narodnf a Ze nikterak nemd byti obrazem soudobého lidového
vkusu. Tento pozadavek je maximalisticky. Jsem presvédcen,
se Narodnf divadlo a divadla velikych mést budou vice ¢&i
méné dostateénd jen tehdy, nebudou-li miti, rostouce z kultur-
nfho bohatstvi naroda, jiné ctizddosti nez byti pravé nejdoko-
nalejsi ve smyslu kritiky vyluéné umélecké. Divadlo ptimo
hospodaii se scénickou basni, realizujic ji vlastnim uménim.
Povinnosti divadla je tvofiti soudobé hodnoty jeviStnf z textd
starych a modernich. Nelze ptipustiti samostatné tkoly vzdé-
lavaci, tim mén& ukoly finan¢ni. Necht si divadlo nevydélava
penez na thradu svych potieb, ustav experimentlni pato-
logie je na tom stejné, pokud jde o penéin{ prosperitu, ale
vetejny rozpotet ktery byva zatiZen vydanimi &asto blédho-
vymi) je povinen a zd4 se mii ochoten hraditi schodek. Narod
vybudoval divadlo ze svych ubohych prostiedkt k evropské
vy#i, nenf nicotna namitka, Ze by ho stit ncudrzel?

Chtél bych uZft ndzvu cyklu vaich pfednaiek. Kazd¢ fi-
nanénf hospodateni v divadle zd4 se mi $patnym hospodate-
nim se statky kulturnimi. Divadlo musi Setrné naklddati
s penezi, jichZ se mu dostdva, ale je-li v podruf své pokladny,
provozuje usp&né kyce a hovic bandlnfmu vkusu zaroveil jj
povysuje na vkus vlddnouci. Divadlo takto zavisié dezorien-
tuje auktora, jenz snadno uvéif svému uspéchu, 1 obecenstvo,
které nemé povinnost byti kriti¢t&j§f neZ poradni sbor. Di-
vadlo ma autoritu a veci, které proily scénou, jsou pravem
povarovany za vybiana dila. Divadelni sprdvy mohou byti
posuzovény jen pokud jde o ducha a tvorbu; podnikatelské
a tGiéetnf schopnosti jsou vitany, ale netvofi podminku.

V prvnf &asti rozpravy jsem se trofitku ziffkal bdsni a
basniku. T d pro né bez vyhrady mluvim, nebot divadlo je
jim vyhrazeno.

Divadlo nenf osvétovy ustav ani muzeum. Je Zivym déjistém
bésné, a tu, aby jeho &innost byla vskutku tvofivd a neopako-
vala jen jakysi uspesny tvar, je mu tteba pokusnych scén od-
povidajicich vedecké laboratofi.

Kterysi intendant N4rodniho divadla, intendant nikoli bez
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porozuménf{ pro eci uménf, napsal v novindfském &lanku,
7e se na prvn{ scénu nehodf experiment. To je oviem omyl.
Kazdé nové piedstaven{ je experiment, a pokud jim nenf, je
zhola zbytecné. Zamyslena krasa neskytd jistoty, Ze bude
jako krésa demon trovéna. Ale bez této odvahy ci, jak se
t{k4, drzé domy livosti budeme hréti +zdy huf a hufe, nebot
vyboj, hledim a obmetiovani forem je podminka nejen
pokroku, ale i normélu.

Energie divadel je kinetickd a sfly, které hnaly divadelnf
mlyn v letech d adesitych, jsou divno tytam. Je marno
hledati uplynulé vody. Kdysi isty divadelni tvar dnes by
phisobil zrudng. Soudoby Zivot uvoliiuje nové energie, a jestli-
7e nebudeme tvofiti z nich, prohospodafili jsme svoji véc.

Po divadle mé&l bych se zminiti o hospodafeni{ uméleckym
dflem pti filmové produkci, ale vSe, co bych mohl Fici, bylo
by negativni & obraceno do budoucnosti.

P¥i rozhlasu je véc ta%. Rozhlas ma viechny pfedpoklady
stati se Furndlem v nejlepéim smyslu. Nékdy snad bude
popularizovati vysledky viech praci a vykond mnocho ve vé-
cech vychovy i uménf. Ale dosud nenagel rozhlas ani pfi-
jatelny zptisob pro sva sdélenf. Mluvi barvité a taslavé jako
Spatny recititor, komoli vyslovnost, klade Spatny pfizvuk a
$patné délky. Drhne dechovou hudbu a tamburase, zpiva
v ném jakysi folklér praiskych pivnic, provozuje zrudnou
zvukomalbu pti svych ka¥frovanych hrach atd. Jeho pfed-
nasky nejsou organizovany a jsou povytce nudné.

My lim Ze se zde ned4 mluviti o hospodafenf umeleckymi
dily.

O potencidln{ energii auktoru ve vztahu k hospodafeni
slovu, jez se vé&né opakuje) chci mluviti jen kratce.

Umélecké ¥koly, pokud jsou majf uéebni osnovu mimo
¢ast historickou rozvrzenu na dvé otizky. Co se ma délat
a jak se to ma délat.

Prvnf nenf, myslim, diile?itd a zna-li nékdo odpovéd na
druhou, nebude nikdy dost vymluvny & nazorny, aby to
nekomu povédél & ukazal.

Na malffskych $kolach se Zici naudf malovati, na hudebnich
skolach se naudi provozovati hudbu & naudf se pravidlum,
jichz je ¥ettiti pfi hudebni kompozici, aviak nikde e nena-
ufte uméni.
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Nicméné myslim, Ze jsou umélecké skoly vesmés dobré,
protoze povysujf &, cheete-li, sniZujf uméni na femeslo. Zak
je nucen obfrati se materidlem a neimprovizuje proti jeho
duchu. Tot vyhoda, jez ho vzdalyje diletantismu. Skoda, Ze
tyto ustavy nevzdélavaji své Zaky i v naukach vzdalenych
zamy§lenému uméni, ¢i lépe, Skoda, ze nepfijfmaji teprve
tehdy, kdyz obecné vzdéldnf uchazetu bylo dokonéeno. Je
ovéem pravda, Ze kazda Skola v&if jen ve vlastni zpusob uménf{
a vnuka jiz ve tfetim semestru studentum pali¢acky odpor
k své pravdé; ale pfece se kaidy nauif kreslit a malovat.

Budoucf literaty, pokud vim, vzdélava nejlépe filologie.

Pisemskij radil pry kterési mladé heretce, jez prokdzala
ureité umélecké schopnosti, aby po dvacet let hledala v strasti-
plnych pithodéch Zivotni zkuSenost. Vétil pry, Ze se muze
jenom tak stati umélkyni. Rozumf se, Ze¢ v této radé se netajf
vybidka k takzvanému bohémstvi.

Mluvme koneiné o kritice.

Muze-li byti literatura usmérfiovina, nedéje se to jinak
nez kritikou.

Dovolte mi, abych opakoval staré vyzninf: Kritika je
nauka o tvarech a Fddu uméleckém, vysledek jeji &innosti je
pak uméni souditi.

74dame tedy od kritiky, aby urlovala dilo po strance
jazykové, po strance slovesného vyrazu, aby vymezovala jeho
skladebny zékon a viechno, co spadd v pojem formy. Vécf
literarnf kritiky je vyjmenovati vztahy a pomér uréité umeé-
lecké skuteénosti k ostatnim hodnotam Zivotnim a kulturnim.
Jest jf roz znavati vlivy prostied a vlivy doby. Jest ji sledovati
vlastnf usilf tvaré, +ad ¢&i svévoli ducha.

Az potud je kritika védou, ale stdva se uménim, prohlubu-
jic poznéan{ skute¢nosti vlastni tvorbou kritickou k obrazu
dokonalosti.

Je oviem tieba, aby v hritice vladl duch univerzalni, ne-
ha tefivy, duch, ktery nepovyiuje vlastni zélibu na pifkaz
a nezatracuje dilo, jehoZ ideologie je mu nepiistupna. Nelze
odmitati knihu pro tendenci, pokud tato zndsobuje umélecky
vyraz, pokud je zvladnuta formou, pokud obé tyto véci se
prostupujf a v sobé se kofeni. Je-li idea knihy nespravna, mi-
¥eme toho litovati & odsuzovati orientaci, nikoli dilo. Kolik
nesmrtelnych bésni vzniklo z bludé. Kolik bylo scestnych
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géniu. Pfejeme si, aby tato kniZata uménf piisvédlovala %i-
votnim kladum, aby byla prvé pti revolucfch &i pfi reforméch,
ale jejich duch nés jima, i kdyZ tomu tak nenf. Nechceme
umeén{ pro umen, ale nechceme ani jeho sluZebnost. Uménf je
vébytna di ciplina, v niZ znf hlas doby, hlas pfitomnosti a
oviem i jejich zbrane. V tomto volan{ dluZno spatfovati jen
modernost dfla nebo jeho odvracenost.

Vétsinou viak byva vysadou bésniku piedchazeti svoji
dobu, povinnostf kritiky pak zustdva posunovati ¢as své zemé
podle basnickych hodin. Jinak hospodaif kritika $patné.
Vzpomeiite si na Machu, na Hlavdc¢ka a na viechny ostatni.

Posledn{ v Fadé mych poznimek jsou odmény spisovateld.
Auktorsky honoraf.

Nakladatel, jako to &ni primitivni kritikové, posuzuje knfz-
ku podle fabule, a tak by véru nebyl div, kdyby néktery moder-
ni Odpoutany Prométheus nenalezl nakladatele.

Odména auktorovi Hdi se podle poptavky ¢ili opét podle
fabule. Je-li ptb&h senza&nf a odpovida-li pravé viddnoucimu
vkusu, byvéa peniz sluny. K tomu konci mé byt véc psana
prostiedné.

Bylo by bldhové se domnivati, Z¢ knihkupecky trh bude
hospodatiti s energif spisovatelu a bude je miti k tomu, aby
psali tak, jak mohou nejlépe.

Stat zvétiuje pracovnf moznosti auktoru tim, Ze jim dava
mali¢ké pHspévky na studijni cesty. Literrnf ceny je dluzno
povaZovati za vyznamendnf, nikoli za odménu.

hrnem platf pravidlo, Ze spisovatel si musi vydélavati
penize neliterainf pracf, nejéastéji novinafstvim. Zda se mi,
ze je to kulturn{ ztrata, nebot to platf i o téch, kteff jiz pied
mnoha lety prokazali pravo, aby mohli byti Zivi ze své préce,
a nikoli ze svého podélkafstyi.
Tim kon¢{m s\oje pozniamky o hospodaient s vécmi uméni.





