DVA MAJE

Moznost pronaset soudy o Machové dile vnuk4 lidem sebe-
védomf a kdekdo za podobnych tivah citf na svém &ele odlesk
hasntkovy slavy. Mécha znepokojujfct je mrtev a pro pozdnf{
kritiky zbyvé Eest, aby ovétili jeho velikost a svuj bystrozrak.
Cinf to s nad¥enfm, a tak v t& bouti horlivosti jesnad &tendfim
Mije trochu uzko. Skoro se zd4, Ze by byli $tastné&jsf, kdyby
amuzitt{ vyznava&i Machovi zustali na svych starych mistech
a prali dnes do b4snika, jako do ného prali p¥ed stoletim.

Co se od téch dob zménilo na M4ji a co se zménilo na $ko-
lometech, Ze se jiZ neznajf k svému minéni?

Ziliby a dispozice vrstvy, kter4 kdysi odmftala Mij, jsou
relativné tyté a v zésadé snad trvaji. Aviak paléivé krasné
basnictvi Méchovo se stalo v prodlenf let statkem narodnfm.
Pusobf na &eskou poezii, vséklo se do &ftanek a rozprostielo se
1v po edomf duchu, kteff nemajf s uménim nic spole¢ného.
Prochézejic viak nejruzngj§imi filtry a pfekondvajic bolestnou
percepci $osaku, ztratilo toto basnictvi mnoho ze svych znakd.
Ztratilo ostrost a povahu zépasu; bylo pacifiko 4no.

A tak se po stoletf setkdvame s M4ji dvéma. S Mijem idy-
lickym, ktery znf spanilou a jiZ zndmou melodif lasky a
s Méjem, ktery ji kif a palf jako basets vééného zrodu.

Oslavy, jez se tohoto roku strhly, plat zajisté M4ji spa-
nilému. Lidé potftajf hvézdy jeho nebe a stromy jeho lesa,
vryvajf své jméno do balvanu, nad nimi¥ MAacha chvilitku
prodlel, a snazf se aby vynalezli pro jeho bésett nové epiteta.
Machovym &tendfum je jasno, Ze rozpetf Mije se rovna roz-
PEtf Zivota, a snad uvéH, Ze podobn4 price m4 jakousi cenu;
nicméné poudenf o svém bésnfku budou hledat patrné ve sta-
tich, které prihlfZeji k basnické strategii, k principim orga-
niza¢nfm a k tkéni, kter4 uskutetiiuje Machiiv poeticky pro-
Zitek. A v podobnych tatich pravd&podobné opét vystoupf
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Miéchovo vasnivé zaujetf pro vé i no é a prevratnd snaha
tvarna, jeZz feteného basnfka kitf a jez propujtuje jeho dflu
krasu vé¢né mladosti. Tyto tendence nesméfujf jen proti
Miéachovu okoli, ale i uvniti basné vedou valku s reziduem
obecného vkusu, na némz mél basnik podfl. Ani genialita
Michova nebyla dost neprostupnd, aby se ubranila prostiedi
a proudum, které strhovaly tehdejsf spoletnost. Je jisto, Ze
Maichovy bésnické zaméry se dokonal lifily od zdmérl jeho
vrstevnfku, ale verSe, které spiso atel na dukaz uctivosti
obétuje panu Kommovi, svédéf o tom, ze ani nizkd poloha
vlasteneckého verSovan{ nebyla Machovi cizi. Tato poplatnost
dobé a basnicky pldn se srdZeji podobny bystfiné a hrazi &i
btehu, ktery poutd proud v uréity tvar. Maj byl pravdépo-
dobné uskutednén jako vyraz napéti mezi viednimi ver$i
vénovacimi a témi misty basné, které predstavujf samu poezii.
M4 tedy M4j povahu zépasu i ve vlastnf své skladbé a nové
tendence basnické v ném ttodf na zvyklosti, kterym v jistém
smyslu podléha i basnik. Tento rozdil rovin, tento drama-
ticky spad, tento pohyb vé¢né se obnovujicf znamend mad{
a krasu, kterd odstrasuje Sosdky opakujicf si proseté vyznamy
Mije.
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