O LEKTORSKE PRAXI

Mam Fici nékolik slov o lektorské praxi. O tom, jak to tady
d lame a podle &eho se fidime pii posuzovan{ ¢eskych ruko-
pisu. Lektofina se blizi ke kritickému femeslu a my jsme
casto nuceni po zpusobu soudci rozhodovat o tom, co je
krasné a co je nekrasné, co je uzitetné a co $kodlivé, co bude
mit tspéch a co se nam nehodi. K tomu patif ddvha uréité
domyslivosti, ale my jsme  myslim  lidé skromnf. Jak se
t dy mame vyporadat se svym ukolem? Podle jakych smér-
nic se mé i{dit nafe volba? Stanovisko osobniho vkusu neni
bezpetné a my je prozminénou jiz skromnost nechceme
piili§ uplatiiovat. Nezbyvi tedy, nez si slatat jakousi teorii,
ktera by byla podkladem naSich dvah.

Redakéni rada neni kompaktni téleso, nepiedstavuje Zidnou
literarni nebo kritickou 3kolu a nemd unifikované nazory.
Naopak: jsme zde proto, abychom se navzijem korigovali a
doplnovali. Co tedy feknu, plati jen pro jednoho lektora,
ale muze vdm snad poskytnout ndzor i o metodach ostatnich
panu. Abych byl struény, uvedu jen vychodisko svého kréda.
Je to tvrzeni, Ze literatura jsou Zi otni obsahy a pasma usku-
te¢nend v fadé slovesnosti. Tim je re¢en , Ze naprosto nevidim
literaturu jako néco jednoznacného. Nechci zduraziiovat ani
ten Zivotni obsah ani tu slovesnost. Umelecké dilo tvorf, jak
se domnivam, souhrn obou téchto slozek. Zadn4 z nich neni
prvni, Zadna z nich neni druba. Jsou do sebe zaklesnuty a
zdroven stoji proti sobg, aby vyvolavaly napéti a aby se
spojos aly v jednoté u¢inu. Kniha, kterd je takto ukovéana, byva
vidycky krasna. Tim oviem netvrdna, ze je vidy uZitetnd
a ze se hodi pro nai edici. Jednou nam doSel rukopis Vladi-
mira Holana. Byla to nddhernd prace. VSichni dohromady
a kazdy z1148( jsme si to uvédomili, a pfece jsme nenalezli
odvahu \éc doporutit. Pro¢? ProtoZe basnikovy zazitky byly
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exkluzivni. Nemohli jsme prosté predpoklddat, Ze c&tenaf
v nich najde obdobu svych Zivotnich pocitd a zkuSenosti.
Bylo to piili§ krdlovské pro né$ lidovy stl. Literatura, kterad
nechce nebo nedovede rozvinit véci pocitové, mySlenkové
a d&jové obecnéjsf, nenf prosté pro nis.

Domnivame se totiZ, Ze DruZstevn{ price v tomto asovém
useku ma prosazovat i ve svych uméleckych publikacich ja-
kousi lidovost.

V jedné vychodni zemi razili kdysi heslo: Ted nechceme
kaviar, ted je ndm tfeba chleba. = To heslo se ndm hodf
do krdmu. Oviem dopustili bychom se chyby, kdybychom
na ném trvali uminéné a kdybychom si pfedstavovali lidovost
jako nadbfhanf &tendfum anebo jako cosi vulgdrniho. Mam
osobné sklon k pesimismu, a kdyz se tak dfvdm po vysledcich
edi¢ni &¢innosti viech vetdich firem, skoro bych fekl, Ze se ta
chyba jiZ stala.

Manévrovat s texty a poultét mezi lidi uréité knihy zna-
mena délat kulturnf politiku.

Jaké jsou v tom sméru nale moZnosti a tkoly?

Pal¢ivé Zivy narodnostni cit, ktery se rozmohl v nejiiriich
vrstvach, povzbuzuje nds vydavat véci vypjaté Ceské: Prede-
véim klasiky a tam, kde klasikové nejsou, surogity druhu
sborniku Kde domov muj nebo M4 vlast.

Snad si mZeme gratulovat, Ze jsme své dobé nezaplatili
podobnou dari. Zd4 se mi totiZ, Ze z vétifho odstupu se bude
nakladatelské podnikdn{ toho druhu jevit jako honba za gro-
fem a jako cosi nevkusného. Ono, mame-li mluvit pfisnou
pravdu, v fedenych sbornicich nenf doéista nic neZ nte do-
jetf a slzavych citi a oviem dobré vule, kterd za fasti méné
shovivavych bude oznalena za obchodnf mazanost.

Pokud jde o klasiky, véfHm, Ze starym basnikim nikdo ne-
prokaze hor¥f sluzbu nez ten, kdo je oznaéf za autory nadmiru
umeélecké, zabavné a ¢tivé. Jan Neruda se mhZe jevit mistrem
v Seifertové vyboru; jeho fejetony jsou vétSinou odvozeniny
poplatné ddvno minulym zalibdm a socidlni zakdzce. Totéz
plati o ver$ich BoZeny Némcové. Kratce: chci fci, Ze viechny
knihy klasickych autorl nepfezily své tvirce.

Chci ¥ci, Ze se majf klasikové va¥nivé studovat a nevasnivé
vydéavat. Chci ¥ci, ze krdsné komplety vychdzeji nikoli snad
bez uZitku pro nakladatele, ale jist¢ bez uzitku pro Siroké
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vrstvy Etenédiské, Ze rozmnozujf knihovny snobl a Ze vnukajf
prostym ¢tendiim neddvéru. Prosim vas, co si méd svéta
zkuSeny délnfk potit tfeba se socidlnf naivitou slavné basnfrky?
Nezné sled literdrnich 3kol, neobezndmil se s imanentnim
vyvojem slovesnosti ani se zdsahy mimoumeéleckymi, unikne
mu viechno to, co je v textu Zivého i revoluéntho a konec-
koncu i kdyZ se to stydi piiznat  mily &tendl se klonf
k nézoru, Ze je pifbéh vylhdn a Ze odporuje zkusenostem.

Vedle furoru klasického zuif toho nafeho ¢asu v nakladatel-
skych aprimarné oviemivautorskych myslich furor histo-
ricky. Kdejaka nicotnd romanticka &i zamilované historie se
pienese do dob za$lé slavy a eo ipso je uspéch zaruéen, nebot
fetend za$ld sldva propujéf nékolik paprskt své zate i knfice.
Neifkdm, Ze je autor k podobnému snaZeni veden vidy vy-
potitavosti, nékdy podléhd jen néladé. Kazdému znf v usich,
e ,,Cechové byvali statnf jonici® a autor s nakladatelem
posludni vnitinfho hlasu ndm tedy prezentujf knfZku fabulo-
vanou na tutéz notu. To je hezké, jenZe kniha historickd — stej-
né jako kniha nehistorickA  musf mft obsah, ktery byl proZit.
Minulost chapeme skrze vlastni sou¢asnost, a jestlize sft vatahti
nenf v té historické knfZce utkdna z ¢lovédiny, jde o literaturu
sestavenou z kulis a kli§atek.

Myslim, Ze DruZstevn{ prace vcelku nepodlehla ani historis-
mu ani snaze vydévat stijj co stuj dfla klasick4, ale touha vydu-
pat tesky romén pfivedla i u nés na svét nékolik ditek, s nimiz se
nemuZeme chlubit. Jak se v té véci omluvime? Chtél bych
poukazat na to, Ze se kniha stala artiklem i pro autory.
Mnoho spisovateld se Zivi a ptiZivuje literaturou. Knihku-
peckd a nakladatelskd konjunktura znamend i pro né Zné,
poptévka je vétsf nez nabidka, a tak zboZf ztrdci na jakosti.
Nakladatelé si navzdjem pretahujf i autory  chudinky, kteif
jsou na viechny ¢&tyfi neokovéni. Vybframe tedy z midla
a marné se honime za mistry. Jak je zfskat? Jsou na to jen
dva zpusoby: 1. Bud je musime pfitdhnout a pfipoutat né-
jakymi vyhodami, 2. nebo je musfme objevit a vychovévat
a krmit a Zivit. Prvnf metoda je nesympatickd, druhd se mi
libf a viele ji doporuduji va$f pozornosti. J4 si totiZ myslim,
ze jeden konec nakladatelské kulturnf politiky sméfuje k sa-
turovénf{ ¢tenaiské obce dobrou knihou a ten druhy  a dile-
Zitgjs k tvofenf dobrych podminek pro novou tvorbu.
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Drusstevnf prace osvédéila krdsnou zdrZenlivost, zatimco vy-
d¥iduchové tifskali penize z narodniho nestéstf, Dp ukazuje
basnickymi vybory tctu a lasku ke klasickym textim, které
je tfeba uchovat a které mluvf Zivym jazykem, Dp podle
mo¥nosti uspokojila své Eleny a proptjéuje publicitu sluSnym
kniham, ale Dp by méla udélat jeité vice. Méla by uZit viech
vych prosttedkii, prostfedkii hmotnych i prostfedki jinych,
aby udrzela souvislost &eského kulturntho snaZenf. Myslim
ptitom na védu i na umélecké skoly, které se hlésily k Zivotu
a které ted stagnujf. Myslfm na experimentdlni kniZnice,
na literarnf sborntky, na kodifikaci védeckych poznatki at uz
v knihé4ch, at uz v monumentalnim slovniku. Myslim na &aso-
pisy, na rotenky, na edice kritické, umélecké atd. atd.

Jestlize ndm, jak se ¥k4, prozietelnost dala utrZit par Ses-
takd, investujme je ani ne tak do zboZf, jako do téchto po-
chybnych a slavnych nadgjf. Byt dobrym obchodnfkem je
dnes mal4 &est. Byt vyznavalem vyvoje a tfeba fanfarénsky
zachratiovat souvislost je ndramné §téstf!
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