CHTELBYCH NAPSATI ROMAN...

Zeptali jsme se Vladislava Vanéury, jeho roman Posledni soud mu
zajistil u veskeré kritiky viidcovstvi v novém ¢eském romané, jakou lite-
rarni praci se nyni obird. Dr. Vanéura odpovida:

Chtél bych napsati romén, jenZ by déjstvoval v letech
1914—1930. Chtél bych, aby se v ném odraZely viechny mys-
lenkové proudy &eské spole¢nosti a aby v ném byly zachyceny
také velké historické osobnosti epochy: Zimmerwaldsti so-
cialisté z roku 1916—17 a Lenin. Chci vtéliti do knihy také
zrod a rust myslenky komunistické a jeji $tépenf na vétve
narodu.

Kdo bude stfedem vaeho roménu?

Myslim na &eskou statkdfskou rodinu. Sedmdesatilety
stafec, stdtopravnik, loajalnf mladoéesky otec a mladf lidé,
zaujat{ komunistickou myslenkou. Bojujf na vychodé, v Srbsku
a ve Francii, vraceji se doml porafeni a zidastni se Zivota,
aby ho pietvofili v urtity spoletensky tvar. Vidfm kontinuitu
mezi mladymi a starymi, kte¥{ si vice rozumeli, dédové a vnu-
ci, nez synové s nimi. Chci mluviti o generaci, kter4 se ujala
moci roku 1918, aby pokratovala v cizim dile. Vyplyva
z toho dramaticka krize, v niZ se vybfjeji viechny destruktivn{
sklony, vzrist komunismu. Jde o navazan{, o métitka, ktera
by byla odvozena z obdobi Zivotnf plnosti, Zivotnfho stylu,
a ne z Zivotn{ deprese let devadesitych. To chci ukézat na
pracovnich metoddch zahraniénfho odboje a piehodnocenf
realismu, jenZ se pfiklonil za valky k vécem krve a viry. Vé-
i{m, Ze tento nacionalismus mél ve své dobé nosnou sflu a Ze
byl nutnym piedpokladem pro fefeni otizek socialnich. V&iim,
Ze toto tidobf pieklenulo prizdnotu v nirodé a ptivedlo nas
k evropské souéasnosti. Uvéfili jsme po ném v komunismus.
Predstavuji si, Ze komunismus je star4 snaha po Zivotn{ plnosti
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a §téstf, jeho formy maji bezpodet obdob a odpovidajf lidové
bésnivosti. Marxismus pfedevifm poéftd s hospodaiskymi
podminkami. Tyto hospodafské podminky jsou pro mé dany
situacf naroda. Myslim na komunismus takto vzdycky, a platil
jsem v komunistické strané vzdycky pravem za vichylku.

Snaha mych postav, jak ji vidim, byl zapas o tvar. Byl vidy-
cky negativnf mimo slozku délnictvi  a protoZe tato ze stej-
nych dtivodt jako my pracovala na stejném programu, bylo
samoziejmo, Ze jsme se doplitovali a li spolu. V této spolu-
préaci byl smysl nadf modernosti. Modernost je kladna aktivis-
tickd odpovéd na stavajicf poméry, mySleno v nejsirSfm smyslu.
Véiim, Ze odtud potind styl, jenz bude pokratovanim viech
historickych dob, zasluhujicich tohoto jména. Odtud tedy
pot{na akce. Nejsme ve sporu s nf, ale s politickou kasuistikou
a onfm pokrokafstvim, jez nerozuméjic duchu, opravuje po
zptisobu relativistli a socidln{ charity mal4 zla, aniZ by vidélo
piitiny katastrof.
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