VACLAV FRYCEK: HOUSLE V JINI

Kniha pana dr. Viclava Frytka Housle v jinf je podle
mého soudu tak nemo?n4 a $patnd, Ze citim povinnost varovat
pred jejim vyddnfm pisemné.

Housle v jinf objektivné predstavuji jen snligku situacf,
které jsou bez uménf a vkusu a s nejvétifm ndsilfm spojovany
v jakysi sled pithod. Tato kfetovitd snaha po vypravovani
déje je vedle uzfvan{ jazyka jediny znak, kt ry pfipodobiiuje
Housle v jinf k romanové préci.

Autor snad mél silnou vuli vypravovat nékolik ptib&hu,
které se pravdépodobné mély prolnout. Naneitéstf se jenom
nahodné tu a tam stykaji. Hlavni dé&ova pasma jsou dve.
Prvé piedstavuje ve zkratce Hrouda, druh St&a. Zivotnf
pifbéhy Hroudovy jsou plytké, chudé, nevyrazné, nicotné a
bez pravdivosti; nicméné Feteno co nejshovivavéji) j ou jaksi
mozné. Stéfa doslova §lapajici po své sluzce a tryznfcf manZe-
la, potvornd StéSa se vztahy k tchyni, kterd ji tak miluyje,
Ze zarlf na svého syna, strkd jf do postele milence, Stefa dra-
sajfcf svého Konstantina, Sté&a vraZdicf manZela, kterému
slibila souloZ za cenu smrti, tato Sté%a a viechno, co s nf
souvisf, je obludny a nechordzny vymysl &lovéka, ktery si
snad tropf Zerty a ktery svym neuménfm paroduje nékteré
strinky Wedekindovy a zavéretnou scénu z Chagrinové
kuze.

V souvislosti s knihou Housle v jini nelze mluvit o roméa-
nové stavbé nebo o slovesnosti. V téchto ohledech je Fry¢kova
price pouhd rada vét a slov. Jediné, co by snad mohl kritik
uchopit, je pi{béh a postavy, o nichZ byla jiz fel.

Navrhuji tedy, aby rukopis byl panu dr. V. Fry&kovi
vracen. Jmenovany autor zfejmé nemd schopnosti véc opra-
vit; nestdvd tedy prazddnid moZnost, Ze by Housle v jinf
nabyly né€kdy takového tvaru, aby mohly byt doporuieny
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DP k vydénf. Jestlize se to jiZ stalo, je pravdépodobné cely
elaborat pokaZen; jsem totiZ jist, Ze Frytkova prace v tomto
vém stavu a za tohoto piftomného znénf nemohla byt dif-
v&jétm redaktorem panem K. J. Benefem kladné posuzovéna.
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