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dil mezi basnikem a politikem neni tedy v naprosté odliSnosti pracovnich
oblasti: basnikova oblast je ovS§em §irsi. Jeho oblasti jsou prosté v§echny
projevy zivota. Rozdil je vSak hledat predevs§im v odliSnosti prostiedki.
Optimismus ¢i pesimismus? Vira v iracionalni podstatu poezie. Poe-
zie jako ,nahrazka“ naboZenstvi, nebo p¥imo jako jeho soucast? Tak zni
dalsi naléhavé otazky, k nimz se bude nutno vratit. Hlavni ukol, ktery
je pred nami, pak nepochybné zni: zkoumat, jakym zpusobem se odrazi
teze teoretikt v zivouci basnické praxi. Nebot o tuto praxi jde predevsim.
Zjistovat, kde poezie sama piesahuje a prekonava jednostrannost a ome-
zenost teorii i kde se zpozduje a kde se zietelné a védomé dopracovava
novych vysledk.
(1947)

SMERY NEJMLADSI CESKE POEZIE

Jan Grossman

Zamérem této stati neni zachyceni celé rozriznénosti nejmladsi ces-
ké poezie a vSech jejich vztahu at uz k predchozim fazim literarniho vy-
voje nebo k mimoliterarnim problémim a aktualitim pritomnosti. - Bézi
tu spise o popisnou charakteristiku a konfrontaci nékolika jejich zaklad-
nich sméra.

Na pocatku druhé svétové valky se objevuje v Ceské literatuie ide-
ovy a basnicky proud pokousejici se o formulace nové literarni generace,
oponujici surrealisticko-poetistickym tendencim. Je to skupina soustredé-
¢im. Jejim ideovym jadrem je teorie, ¢i spiSe jen predstava takzvaného
y,nahého clovéka“, rozuméj élovéka cirého, ¢lovéka jako takového, zbave-
ného vsech c¢asovych jistot, ideji a teorii, které zrazuji a hrouti se jedna
po druhé. ,Citovy uraz“ - tot zakladni pocit této skupiny - a potieba
zacit nékde tam, kde realita tohoto chaotického svéta nemuze selhat, tedy
tam, kde je ¢lovék sam o sobé, ryzi, neposkvrnény - to je jeji vychodisko.
Neunikat v§ak zoufalstvi, neidealizovat, ale op#it se o propast je krédem
této skupiny. Tento program (byt nazyvany bezprogramovym), ktery je
jisté jednim z redlnych vychodisek predvalecné doby (vSimnéme si, jak
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hluboce by mohl ilustrovat Halasovo zmahani zivotniho nihilismu), se nic-
méneé v této skupiné jako celku sesunul do vice ¢i méné citové polohy, do
neustdle opakovaného a az unavné exhibicionistického dokazovani této
citové narusenosti, feSené Casto velmi schematicky a frazovité. Mam tu
na mysli zejména Urbanka a Biezovského v prvych roméanech. Bednar
sam byl bezpochyby silnéjsi a dovedl tento stav interpretovat ¢asto inten-
zivné basnicky. Ale celé vyznéni skupiny, ktera zarlivé héjila své pravo na
titul generace, bylo velmi neurcité a pochybuji, ze bude ¢asem dokazovat
vice nez fakt krize, ktery tu nastal. Ov§em osobnosti - pokud jimi jsou
- zustavaji.

Ideové zavéry tohoto proudu, jak je dnes vidime u Bednére, jsou
v podstaté nabozenské. Bednarova cesta vede dnes zcela jasné od véci
tohoto svéta k pokusim o zakotveni ve svété absolutnich a neménnych
jistot, v jakémsi svété platonskych ideji. Barokni trvalé napéti mezi exis-
tenci clovéka a nadsvétnou silou (napéti tak ptiznaéné pro tuto poezii)
se zvratilo na metafyzickou stranu. Popreni vyvoje, vyreSeni chaoti¢nosti
sklonem k jakémusi duchovnimu absolutismu, ne tak zcela vzdalenému
absolutismu katolickému - to se zda byt dneSnim zavérem Bednarovym.
je predstavou cClovéka abstraktniho, jak rikal spravné Marx, c¢lovéka re-
dukovaného na jakousi vSeobecnou zakladnu, ¢lovéka dnes jasné ustupu-
jiciho a hajiciho, neschopného vstoupit aktivné do toho, co je specifického
dnes a zde. Moznost $irsiho rozboru by pak ukazala, jak tato predstava
alespon teoreticky odpovida urcité duchovni konstelaci anglické poezie.

Zda se pak, zZe vétSina ostatni poezie na tuto predstavu (a my vime
velmi dobte, ze predstava, zvlasté teoreticky formulovana, se nekryje vzdy
s vlastnim basnickym dilem - bohudik) bud p#imo reaguje, nebo aspon
na ni navazuje. Tak jsou to predevsim Kola¥, Kainar a Blatny, tii nejvy-
raznéjsi reprezentanti takzvané Skupiny 42 a vibec jedni z nejsilnéjsich
zjevu moderni poezie. U nich zcela naopak bézi predev§im o zachyceni
konkrétniho a pritomného déni v celé jeho rozlozitosti, bézi o vteriny a oka-
mziky, o komplexnost déji, o hmotné koreny skutecnosti, o jakousi vnitini
osudovost problematiky moderniho svéta. Barokni napéti je tu prevazeno
ve smeéru Clovéka. Stejné se rozviji skupina basniki, ktera je vic pracovné
nez ideové soustiedéna kolem Mladé fronty. Hotec a Listopad, navazujice
na koncepce poetisticko-futuristické, evokuji dramati¢nost a vnitini uza-
vienost a dovrSenost pozemského svéta, i kdyz je nékde ohrozuje nedo-
mysleni problému, svadéjici tu ke kazatelskému ténu, tu k vyrazové meék-
kosti a neurcitosti. Stejné reaguje i Krystofek, ovSem v poloze citoveéjsi,
v poloze véelickovské, tj. v poloze zprostiedkovaného Gellnera, sentimen-
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talngji. Potom Fikar, vyznamny zjev, probijejici se od Cisté emotivnosti
k vétsi objektivité rilkovského zabarveni, které slibuje poezii velké kultu-
ry; Fleischmann, meditativni typ holanovsky, nejsilnéjsi v basni Vojak,
pokousejici se najit vnitini stavbu skuteénosti, podobné jako uz silné vy-
krystalizovany Jan M. Tomes, ktery do této skupiny ovSem nepatii. Stej-
né mimo skupiny stojici Oldfich Mikulasek, basnik ortenovské prostoty,
vyslovil ve své ¢tvrté knize Podle plotu opét spise psychologicky nez ide-
ologicky obraz dnesni a valeéné duchovni atmosféry.

Surrealismus nasel své vysloveni jenom u Ludvika Kundery a pak
u Zdenka Lorence, jehoz jedina vydana kniha, psana za valky, neni sil-
nym piinosem. Kundera v prézach Konstantina a ve versich Zivly v nas
ukazuje svou schopnost jakési presné fantastiky. Zda se, ze schazi jen malo
- a to malo je snad vnitini stavba na misté jakéhosi vylevu -, aby bylo jeho
slovo zcela plné receno, s plnym redlnym dosahem, ktery jinak surrea-
lismus, pokud ulpivd na manyt¥e a do nekonecna opakované a ohravané
koncepci jakéhosi pansexualismu, nema.

Jaké jsou ty nejobecnéjsi zavéry? Nejmladsi poezie se dnes neorien-
tuje a nediferencuje podle kritéria sméri, alesponn ne ortodoxné; stejné
pojem generacnosti ziejmé ustupuje do pozadi. Kritériem je tu problema-
tika jaksi obecnéjsiho charakteru, ekl bych pfimo svétovéjsiho. Ta je pru-
birskym kamenem a stanovisko k ni je délidlem. Tendence poezie najit
svou socialni zakladnu a tendence moderni spole¢nosti jako instituce zmoc-
nit se uméni jako zbrané duchovni pozice, extrémy a rezervy na obou
stranach - to vse k tomu jen prispiva. Literarné vyrusta nejmladsi po-
ezie priblizné z predpokladi surrealismu, poetismu, Halasova expresio-
nismu atd., prosté z generace predchozi. Tam je pocatek. OvSem to, co
je u surrealismu a poetismu a pribuznych proudu vyslovovano s jistou
jednostrannosti - a samoziejmé s nutnou a rekl bych demonstrativni jed-
nostrannosti - kterou je tieba piekonat stanovisko predchozi, prechazi
dnes do polohy normalnéjsi, stava se urcitou danosti, obecnym majetkem,
prosté duchovni zédkladnou, kulturni atmosférou. Nesmirny rozmach dru-
horadé literatury, stojici k silnému uméni nikoliv ve vztahu akademické-
ho konzervativismu k avantgardé, nybrz ve vztahu epigona a eklektika
k primarnimu dilu to dokazuje. To neni Spatna situace. Nelze se totiz
patrné ubranit tomu, aby uréita duchovni forma nebyla zvulgarizovana
druhotadymi interprety, ma-li mit Sirsi dosah.

Mlada ceska poezie, ktera bude patrné pocitovat silné tlak moder-
niho romanu, stoji, obecné receno, pred tkolem stat duchovné na vysi své
doby a jeji problematiky, nikoliv jen vymezené experimentovat.
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