Tvar generace

méné snazi spoluvytvaret nasi soucasnou avantgardu. Otazka, zda jsme,
¢1 nejsme surrealisté, zustala nevyreSena. Rekli jsme, ze se neztotoznuje-
me s predvaleénym analytickym (destruktivnim) surrealismem, a je nam
proto lhostejné, je-li nase ¢innost vinétovana jako surrealismus, ¢i jinak.
Domnivame se, ze vyvoj avantgardniho uméni sméruje do udobi, jez je
mozno zhruba nazvat syntetickym a konstruktivnim.
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CESTA K SYNTETICKEMU REALISMU
JiFi Hajek

Vynikajici kritik starsi generace, zamysleje se nad situaci soucasné
poezie, polozil si otdzku, co bude vnitini pruzinou jejiho budouciho vyvoje
ve spoleCenském prostiedi nového lidové demokratického statu, v némz
aspon v nejhrubsich obrysech vidi realizovany dvé zakladni touhy, které
az dosud urcovaly jeji smér: svou touhu socidlni a narodni. Co tedy nyni,
na jaké cesty vstoupi, co poezii povede timto svétem, jenz naplnil jeji sen?
Otazka byla polozena, avSak zustala bez odpovédi. Neni pochyby, Ze na
ni neni odpovédi, zustane-li takto postavena, nechceme-li se pro odpovéd
vracet nazpét az k poetistim a k jejich pojeti poezie jako skvélého sportu
a kouzelné hry predstav. K takovému navratu dnes chybi poezii vnitini
i vnéjsi davody. Nezbyva tedy nez zkoumat samu otazku a hledat chybu
v tom, jak byla postavena.

Bylo predevsim spravné, jestlize jsme tekli, Ze socialni a narodni
touha urcovala smér dosavadnimu vyvoji ¢eské poezie? Domnivame se,
ze toto zjisténi bychom mohli dokumentovat celou historii nasi moderni
poezie, Machou pocinajic. S jednou dilezitou opravou ov§em: tato touha
je castéji spis neodmyslitelnym pozadim, na némz se odehrdvd vlastni déj,
nez déjem samotnym. Vystupuje do popredi v letech spolecenskych krizi
a katastrof; ani v letech stabilizace a zdanlivého klidu neprestava byt ov-
Sem pritomna: transformuje se vzdy do novych a novych podob (i lart-
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pourlartistické gesto dekadentnich zacatku generace let devadesatych je
svym zpusobem projevem negace tehdejsiho spole¢enského radu), nékdy
se na dlouha obdobi zdanlivé propada do podzemi a na jevisté poezie vstu-
puje vysostné individuum se svou tryznivou potiebou krasy, nenalézané
a neuskutecnéné v realité svéta, se svym smutkem a bolesti, se svou me-
tafyzickou zavrati zivota i smrti. AvSak vSe, cokoliv se v poezii déje, je
zejména v spolecenském mezidobi dvou svétovych valek, kdyz ptejde po-
valecna revoluéni vlna, prozivano, basnéno i vnimano pravé na pozadi
palcivé touhy po socialné spravedlivém krasnéjsim svété, na pozadi ,re-
voluce, ktera spi a neptichazi“, mluveno ptriznaénym Horovym versem.
Tato velka socialni nadéje nemizi tedy z nasi poezie nikdy. Nicméné ani
ona nemuze zabranit tomu, aby se basnici, na ¢as neseni zivouci silou ko-
lektivni viry probuzenych zastupt, nerozesli pozdéji nejriznéj§imi smeéry;
jde-li o zjev tak obecny, jenz se tyka celé nékdejsi generace Devétsilu, ne-
bylo by spravné, kdybychom jej ¢inili vyhradné predmétem povrchniho
etického soudu; obecnost tohoto zjevu ukazuje na jeho vnitini zakonitou
nutnost. Zdéa se mi, ze Salda ve své studii o tzv. proletaiské poezii ukéazal
spravné na koreny této zakonitosti, kdyz psal: ,Kdyby méla mit nova poe-
zie zvana proletarska Sance na uspéch, musila by byti nejprve zménéna
konstelace politicka; musily by byt aspori ¢dstecné realizovdny v Zivoté nové
spolecensky svétové citéni a nové spolecensky socidlni konvence. Neklam-
mezZ se o tom: basnik nemuze Zit ve vzduchoprazdné prostore. Musi byt
obklopen spole¢enskym teplem, musi citit, jak tepe a proudi krev spole-
c¢enského télesa, a tedy v tomto pripadé télesa proletarského.” Basnici,
kteri v letech 1918 az 1924 celym srdcem proklamovali svou touhu po
nové spolecenské organizaci, zustali obklopeni Zivotni realitou starého své-
ta: nemohli zit trvale na uvér zitika, na uvér svého snu, jemuz se nedo-
stavalo jakychkoli konkrétnéjsich znakl, jenz se nemohl op#it ani o se-
bemensi stopy zivotni empirie. Neopustili ve své vétsiné svuj socidlni sen
a nevzdali se ho: bylo v§ak nutno zatim zit zivot takovy, jaky byl! Nutnost
prozatimniho Zzivota ptemohla jednosmérnou, esteticky p¥isnou nutnost
boje za lepsi zivot. AvSak systém, v kterém zili, charakterizoval pred lety
J. Honzl pravé tim, Ze ,klade neustale krasu do sporu s ¢lovékem, pii-
pousti uneseni krasou jen za cenu jeji abstrakce od skutecnosti; rozvratil
nejen Clovéka, ale rozvraci vic a vic sam sebe“. Poezie, ktera vyrustala
z tohoto socidlniho milieu, byt sebevice touzila po jiném svété, nemohla
kromé obcasnych protestd a proklamaci svého odporu byt ni¢im jinym
nez pravé poezii rozvratu ¢lovéka, rozkladu lidské osobnosti, jenz byl jed-
nim z dusledkt obecného rozkladu spole¢enského. Poezie smyslu a po-
sléze poezie volného pohybu lidského podvédomi, ktera vylucuje intelekt
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stejné jako cit a vili; anebo hravé krouzeni obrazivosti - to je vSe, co zby-
lo poezii z celistvé reality clovéka. Metafyzickda meditace, vylucujici vse,
kromé zvichiené obrazivosti, cilici za smyslem ukrytym za Zivotem a za
vécmi; sucha, intelektudlni rétorika uzce bojové politické poezie; vybledle
staromaddni poezie citu, ktery se prestal néjaky cas nosit v avantgardnich
kavarnach; obecné ochoteni vile, hybné sily védomého, zamérného pohy-
bu a zmén; to jsou ve zkratce hlavni pésiny a bezcesti, k nimz se rozbiha
Vyvoj poezie.

Jak patrno, ani tak mocna soustiedujici sila, jakou byla spolecen-
ska socialni vira, nebyla s to zabranit rozpadu, ktery jsme se tu pokusi-
li zachytit. Nebyla s to zabranit, aby se poezie nevzdalila jesté vic nez
kdykoliv predtim souvislostem s celym spolecenskym dénim. Aby nebyl
dovrsen jako nutny disledek vseho predeslého vyvoj k zabstraktnéni, ezo-
tericnosti vyrazu, koncici posléze nejen v rozkladu vnitini vyznamové vy-
stavby basné, nybrz v popreni tvaru vibec; v naturalistickém zaznamu
pohybu lidského podvédomi, v automatickém textu. Posledni dusledek: tz-
ky kruh ctenait, kteti jsou tuto poezii disponovani sledovat na jejich ces-
tach, se jesté vice zuzil.

Jde o to, abychom zietelné vidéli a chapali tuto vyvojovou dialekti-
ku predchazejictho obdobi nasi poezie a slozity vyznam onoho vnit¥niho
vyvojového faktoru, ktery jsme zatim nazvali ,socialni touhou®. Bez toho
nelze dobre porozumét tomu, co se zménilo v dnesni poezii, oddélené od
minulosti pamatnym datem 9. kvétna 1945 a skutecnosti lidové demo-
kratického statu; bez toho nelze nalézt ani to, co do souc¢asné poezie z mi-
nulosti prechazi. Bez toho nelze spravné obhlédnout terén lezici pred na-
mi, zméfit moznosti i tkoly, které na ném vyvstaly.

Bylo feceno, ze poezie vidi v novém spolecenském vyvoji, na jehoz
prah jsme vstoupili, realizovany ony své dvé zakladni touhy, srastajici
posléze v jedinou: touhu po narodni svobodé a socialné spravedlivé spo-
lecenské organizaci. Co to znamena? Znamena to snad, ze jeji touha byla
naplnéna aktem vydani socializacnich dekreti a uzakonénim nékterych
dalsich vyznamnych revolu¢nich vymozenosti? Jistéze ne!

Situace nasi poezie se velmi podoba postaveni stavitele na prazdné
parcele: neziskala nic nez to, co pravé nejnezbytnéji potiebuje, aby mohla
nasadit k novému rustu (myslit dnes na kvét a plody je trochu predcéasné)
z kotenu reality, ktera ji obklopuje. Dostala pravé to, co chybélo kdysi
po prvni svétové valce tzv. proletarské poezii a co nevyhnutelné zpuso-
bovalo vratkost a provizornost jeji tehdejsi pozice: bylo, mluveno znovu
Saldovymi slovy, asponi ¢asteéné realizovdno v Zzivoté nové spoledensky
svétové citéni, po¢inaji se tvorit nové spolecensky socidlni konvence. Bas-
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nici nejsou odsouzeni k tomu, aby zili se svym socidlnim snem ve vzdu-
choprazdnu, mimo zivotni realitu a v jejim naprostém bojovém odmitani;
je dnes pravé nutno, aby Zili co nejhloubéji v ni. Poezie dostala sviij pevny
bod v prostoru: jde o to, aby, opirajic se o néj, prevedla Zivot do novych
drah, spolu se vSemi ostatnimi délniky a staviteli, ktefi na ném pracuji.
Jeji stara socidlni touha roznécuje se dotykem s novou, tézce se rodici
spolec¢enskou skutecnosti; daleka toho, aby se rozplynula v klamné vidiné
svého sebenaplnéni, stava se poprvé tustredni realnou organizujici osou
nové umeélecké struktury, silou obnovujici a ustalujici pevnou vazbu poe-
zie s celou strukturou spole¢enského zivota.

V této expozici situace jsou uz in nuce obsazeny cile a tikoly soucas-
né poezie. Jak ukazal zejména festival mladé poezie v Umélecké besedeé,
je onen centralni dkol, jejz jsme se skupinou mladych basnikd, prozaiki
a satirikd nazvali syntetickym realismem, chépan a citén, byt i z riznych
perspektiv, se zatizenim nékterych omylt a p¥i v§i ¢astecnosti nékterych
pohledi, jako spole¢ny, jednotici ibéznik témér celé mladé poezie. Nejde
0 jméno ani o skupinu: jméno bude mozna vyvojem prekonano a nahraze-
realismu nechce byt a neni ni¢im jinym nez jednou z basnickych skupin,
kterou spojuje pevné tento tkol a jez ma smysl a charakter predevsim
pracovni.

O co vsak jde, tot pravé tento ukol: necinime si nikterak monopol-
nich narokt na jeho realizaci. Citime se spjati spolecnym usilim s nékte-
rymi basniky jinych basnickych skupin. Jsme radi, jestlize basnici stojici
mimo nas priblizuji se k nasim predstavam s takovou basnickou silou,
ktera vyznacuje tieba nékolik basni posledni Kainarovy knihy. Jsme vdéc-
ni novému basnickému vyvoji Vladimira Holana za ¥adu vyznamnych pod-
nétd, stejné jako se citime podpoieni v teoretickém ujasnovani nékterych
zdsadnich problému jednotlivymi formulacemi roztrousenymi v projevech
Jindticha Chalupeckého a jinych mladych teoretikti. Budeme-li s nimi né-
kdy ve svaru, pak jediné o dalsi konkretizaci a ujasnovani téchto spolec-
nych problémda.

Co pro nas ve zkratce znamena synteticky realismus? Nové zacle-
néni a uzké sepéti poezie se strukturou celého spolecenského Zivota pie-
ského védomi, uréitym druhem poznani, je, jako vSechno lidské poznani,
jez vede k odhalovani a tim i k ovladnuti zakonitosti, dosud utajenych
a proti ¢lovéku slepé a nic¢ivé pusobicich, nastrojem promény clovéka i sveé-
ta. Je tedy nastrojem boje za plnéjsi, lidstéjsi a bohatsi zivot. Od jinych
forem poznani nelisi se toliko, jak se zpravidla #ika, svym vnéjSim,
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specificky obrazivym charakterem, nybrz samou svou podstatou. Zatim-
co vSechny ostatni formy poznani ¢ini pfedmétem svého zajmu jednotli-
vé vyseky skutecnosti svéta i zivota, je zdkladnim znakem uméleckého
poznani jeho smérovani k uhrnnosti, synteti¢nosti. At uéini predmétem
svého zajmu sebenepatrnéjsi vysek skutecnosti, vzdy v ni hleda celek. Je-
ho vychodiskem a cilem neni jen ¢lovék sam o sobé, at nahy, obycejny,
vSedni, ¢i biologicky. Jeho jedinym a ustrednim tématem je vzdy c¢lovék
a svét, ¢lovék a doba, clovék a priroda, ¢lovék a jeho lidské dilo. Cokoliv
uméni nazird, ve vSem uvadi ve vztah tyto dva protikladné pdly, hleda
a uskutecnuje jejich jednotu i znovu ji porusuje. Poezie rozkladu osobnos-
ti chce se stat poezii skladu nové harmonie citu, intelektu, vule i smysl-
nosti, poezii uskutec¢novani nové harmonie jednotlivce a spolec¢enského
celku. Uzk4 tematika staré poezie se rozsifuje vemi sméry do nekoned-
nych rovin spoleCenského déni. Neni témat pro poezii zakdzanych a ne-
jsou témata obecné uznavana a doporucovana, tak tikajic poeticka. Pro-
meénuje se fec: tvarové dédictvi pretizeného evropského symbolismu je shle-
davano nepouzitelnym a nesouméritelnym s novymi obsahy. Neni jazy-
kové vrstvy, z niz by necerpala dnesni poezie, dosud uzavirana do izkého
vybéru slov a obratd uznané poetickych. Necht ucini i prostou, vSedni
a nejvsedngjsi re¢ dnesnich lidi materidlem nové umeélecké struktury! Bas-
nicky obraz prestava byt jedinym ¢i hlavnim vyrazovym prostiedkem po-
ezie, nepokladame jej za ustredniho ¢i vyhradniho nositele emocionality
basnické teci. Metafora je pro nas jen jednim z moznych prostiedka vy-
razu, ktery neslouzi ni¢emu jinému nez basnické koncentraci, ispornéjsi-
mu, presnéjSimu a silnéjSimu postizeni vztahd, jez maji byt vysloveny. Od-
trzeni estetické funkce od tzv. sdélovacich funkei jazyka jevi se ndm ne-
smyslné; sdéleni je pravé tak nutnym nositelem estetické emoce, jako je
esteticka funkce centralni organizujici silou, ktera porada v jednotu vyz-
namové vystavby i estetického Gc¢inu jednotlivé sdélovaci a praktické ja-
zykové funkce. Z tohoto hlediska prestava i prikry a strnuly protiklad
mezi poezii a prézou; jejich pomér je pomérem neustalého a oboustranné-
ho dialektického napéti. Ztraci se i ptikré rozhraniceni mezi poezii tzv.
vaznou, vysokou, a mezi satirou, perziflazi a pamfletem.
Nova realita clovéka a svéta: tot téma i tkol nové poezie. Nikoliv
fotograficky material. Spi§ vyzva k spoluuskuteénéni.
(1947)
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