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déjiny. Ale tim neni Feéeno, ze skoncil boj. Zustalo mnoho jesté z toho,
co je treba dobojovat, dokoncit. I na kulturni fronté, ano predevsim na
kulturni fronté. Obracim se proto ke vSem kulturnim pracovniktm, zde
bezprostredné ke kulturnim pracovnikim Velké Prahy, ale pial bych si,
aby tento maj hlas byl slySen i mimo Prahu, v celém narodé, vsude, kde
Ziji, pracuji a tvori nasi kulturni pracovnici, abychom se dohovorili, dali
si program a tak rukou spolec¢nou dali se i do dila na tom, co mame, co
musime na tomto poli délat.

K tomu vSak musim predeslat nékolik obecnych pripomenuti. Prv-
ni a veliké je to, abychom si uvédomili, jak velikou dobu, v historii jed-
nu z nejvétsich, my zijeme, a jak veliké proto 1 my musime si dat ukoly
a jak veliké musime na to vynalozit usili. Uz Sest let valky byl obrovsky
historicky dé&j, nebot uz to nebyla valka v obvyklém smyslu, jen boj na
bojistich. I sama ta valka znamenala nesmirny prevrat i uvniti narodu,
v jejich Zivoté, smysleni, kulturnich potfebach, ve vSem. Ale to byla jen
jedna etapa historického prevratu dneska. Nemensi jsou nasledky a di-
sledky valky, to, co vSe dnes déle v narodech vola po svém roziesSeni.
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A co je hlavnim obsahem a smyslem tohoto valeéného i bude dale
povaleéného historického déje? To, ze ta vrstva burzoazie, ktera se jesté
roku 1938 holedbala, ze je reprezentantkou, zarukou a tvircem soucasné
kultury a civilizace, naprosto zkrachla. Ano naopak Ze ona to byla, ktera
nejen umoznila, ale dala pfimo popud ke vzniku této strasné valky a vsi
té zkazy kultury i vysméchu i nejelementarnéj§im pojmum civilizace (jaké
znamenala tato valka). Co délal burzoazni Zapad, v némz tak mnozi se
zhlizeli jako v paladiu veskeré kultury? Nejen slovem se neozval proti bliZi-
ci se zkaze, ale svym kapitulantstvim, svym straspytelstvim i svym slouze-
nim nekulturnimu kapitalu jesté drazdil plavou bestii némeckého fasismu,
jen aby se vrhla na jiné, Zapadu nevitané narody a staty a na nich aby
vybila svou hif nez zvireci zvracenost.

Naproti tomu do jakych vySin, a nejen valeénych, ale i kulturnich
se v téze dobé vztycil i do jaké Sife se rozestrel druhy svét — Vychod,
slovansky svét, Sovétsky svaz! Nam uz pred tim ne neznamy, ale nyni
nastoupiv§i svou vitéznou a svétodéjnou cestu i mimo své hranice, osvé-
cuje jako prava hvézda vychodu vSechnu tu temnotu, v niz svét uvrhlo
zbahnéni Zapadu. I nastalo tak uplné presunuti sil, a nejen mocenské, ale
i kulturni. To, co se zdalo byt vCera jesté vrcholem kultury, lezelo tu dnes
vybledlé, beze vseho lesku, odumirajici. A to, co vCera bylo svétem jesté
nepovs§imnuto, stalo se dnes hlavni nadéji lidstva i oporou, aby nemusilo
zoufat nad svou budoucnosti,

A co to pro nas znamena? PredevS§im to, ze dnes Zijeme v naprosto
jiné Evropé, nez jaka byla roku 1938, této Evropé docela nepodobné. A ze
jsou to déje, odehravajici se ve velkém svétovém ramci a na velkém své-
tovém kolbisti. Jesté nikdy snad nebyly déjiny tak doopravdy svétovymi,
jako jsou ted. Dale, Ze dynamika téchto déju je neméné uzasna. Ted mésic
znamena Casto vice nez celé roky, a Sest let valky — tot cela epocha, celé
stoleti, mérime-li je bohatosti naplné i dosahem odehravsich se v nich déju.
I my proto musime mit dobie na mysli vyznam a smysl obou téchto faktu.

Musime i my se prizpusobit jejich velikosti a tempu. Ted nejde a ne-
muze jit o ten neb onen odstin ve filozofii, uméni, celé kulture, kdyz se
prevratil sam svét. A ted neni mozno vracet se k roku 1938 a navazovat
na to, kde jsme prestali, kdyz svét z roku 1938 je nenavratné ztracen a déli
nas od ného jakoby hora let a v nich zmén i prevrati. To vSechno musi
zustat daleko za nami a sméle musime vykrocit vpted, na nové drahy,
urcené nam dnesni historii, nemame-li prohrat v§echno.

A druhé pouceni: musime si byt védomi i docela jiného, nesrovna-
telné vétsiho vyznamu tvorivé inteligence v dnesni dobé, nez jak na to
byla uvykla taz nase inteligence pred valkou. Tehdy si mohla hrat s kultu-
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rou a na kulturu, s uménim a na uméni. Tehdy mnozi nasi kulturni pra-
covnici s oblibou i hrali dlohu jen lidi v ofsajdu — lidi mimo vlastni his-
toricky proud, lidi pracujicich v uzavienych krouzcich mimo dravy proud
verejného a denniho Zivota. Dnes v§ak vchazime do doby, jez musi si tvo-
rit a také bude tvorit nové a verejné a denni hodnoty. A tu vSichni tvurci
lidé, bez ohledu na obor jejich tvotivosti, musi proto na palubu, musi na
své misto, musi do prvnich fad a ukazat, co uméji. Musi vésti, musi byt
hodni néazvu ,kulturnich pracovniku®, vedouci a pokrokové inteligence.
Jen tak splni svj tkol, jen tak budou jednou ospravedlnéni a hodnoceni
pred tvari déjin.

A hlavnim v tom v§em nasim ukolem jest toto:

1. Potrit fasismus. Neni pravda, ze fasismus je znicen. Valkou byla
znicena vojenska sila fasismu. Ale fasismus existuje dale, a je i v nas a mezi
nami. Ano, jsa porazen mocensky, utika se tim vice na kulturni pole, aby
odtud pokracoval ve své zhoubné cinnosti. Nasim tkolem proto je zde,
na tomto poli, dokoncit valku a znicit fasismus. K tomu vSak je tieba,
abychom se nebali, neostychali odhalit fasistické viedy kdekoli, necht se
objevi i v tzv. vysoké inteligenci a v kulturnich oborech, stavénych diive
do popredi. Zrovna tam treba zasahnout zcela nemilosrdné, nebot Siri-li
proto bezohlednou revizi uméni i védy, i vSech jinych oboru kultury, a to
jak jejich ideologie, tak i jejich metod. A vSude se budeme ptat, nevézi-li
zde nékde hliza fasismu. Fasismus je totiz vlk, ktery se rad hali v roucho
beranci. A jsa ideologii nejhorsi reakce, rad vystupuje v téze pokrokovos-
ti, ,modernosti“. Pfimo rafinované znehodnocoval etapu mladé, pokroko-
vé kdysi burzoazie, aby tim bezosty$néji klestil cestu zajmtm posledni,
upadkové burzoazie z doby imperialismu. I u nas tak bylo: s tutrpnosti
hledél na krasné zjevy naseho obrozeni jako na néco davno prekonané-
ho, i vyzvedal upadkové, jemu ne nebezpecné, ano primo jemu slouzici,
protoze nelidové a protilidové zjevy moderné burzoazni. Proto také vnikl
1 tam, kam by se jinak nikdy nebyl dostal, i do sfér jinak pokrokovych, ale
zmatenych touto ,modernosti“, ,pokrokovosti“ fasismu. Odtud i pricina,
pro¢ mu podlehlo tolik narodt, nevyplenivsich véas fasismus ze svych rad
a ze svych dusi. Odtud i pri¢ina, pro¢ naopak Sovétsky svaz, jenz neda-
vaje se zmylit ani domnélou ,modernosti“, ani domnélou ,revolu¢nosti®
takto zakuklenych fasistd, vyplenil je ze svych rad vcas, ukazal se nao-
pak tak silnym. Od jeho zdi se vSechny intriky i pletichy fasismu odra-
zily naprosto bezvysledné. Uvedu i nékteré konkrétni piipady pronikani
fasismu do nasi kultury. Nase ,,moderni® filozofie: na ni v 20. stoleti velmi
zapusobil Friedrich Nietzsche, otec a hlavni filozoficka autorita némecké-
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ho fasismu. Hlasatel hrubé sily, némecké povysenosti nad jinymi narody,
aristokratismu vybranych jedincti nad tupou, neuvédomélou masou. Kolik
i v nasi tzv. moderni kultute lidi podlehlo Nietzschovi, zivili se jim, na-
podobili jej, dali se prostoupit nietzschovstvim, zejména jeho otravnym,
tak v hloubi protilidovym pesimismem! A kolik lidi u nés i dnes jesté si
neuvédomuje, ¢emu to propadli, davajice se oslniti Nietzschovym skvélym
stylem, duchaplnymi aforismy, Ze se tak napéajeli piimo z hlavni studni-
ce fasistickych nazorid. Je tu vsak i jiné, jeSté vétsi nebezpeci: fasistické
popirani vyznamu a sily lidského rozumu. Fasismus védomé utocil na za-
vaznost rozumového poznani, aby uvolnil cestu nekontrolovatelné ,intuici®,
citim a vasnim, jez potieboval rozpoutat pro své bestidlni cile. A moderni
filozofie i u nas mu v tom vydatné pomahala. I ona ucinila hlavnim tkolem
noetiky (védy o poznani) nalézt hranice lidského zkoumani, stanovit, co
nemuzeme poznat, aby za tou mezi volné se mohly prohanét neodpovédné
fantazie a vasné. I halila toto své stanovisko rovnéz v pseudomoderni po-
vySenost 1 s utrpnosti se divala na toho, kdo by proti ni stavél silu ro-
zumu, nebo dokonce rozumem kontroloval tuto jeji ,filozofii“. A zda se,
Ze nepomohla ani zkuSenost, kam to Hitler dotahl se svym spoléhanim
na ,intuici“, aby moderni véda plné poznala svtj omyl a dala se na tuplné
jiné cesty. My antifasisté vSak proto tim cilevédoméji vyzvedneme prapor
rozumu proti nekontrolovatelné intuici a vynalozime vSe, abychom znova
uplatnili jediny spravny zaklad poznani: dobry, zdravy a spravné myslici
rozum. A nic se nedame mylit vytkou, Ze to je néco zastaralého, ani se ne-
dame opit lakadlem, Ze jen intuitivni teorie jsou ve shodé s moderni védou.
My tuto fasistickou lécku musime zneskodnit a vyhubit az do zakladu.
Jiny priklad: ceskd historie. Veliky Palacky, vyrostly z ducha bur-
zoazni revoluce, ukazal vice nez presvédcive, ze nejskvélejsi dobou ceské-
ho naroda byla lidova, demokraticka a revoluéni doba husitska, a dobou
nejhlubsiho upadku protilidova, aristokraticka a protirevolu¢ni doba po-
bélohorska. To ovSem nemohl potiebovat fasismus jako stupnovana jesté
reakce. I objevila se u nas cela historicka skola, ktera zacala dokazovat,
ze pobélohorska doba, kdy byl nas narod takika znicen, nebyla tak zla
doba, jak ukazal Palacky a s nim jini rovnéz tak ,zastarali“ historikové.
Ano vyuzivajice estétskych zalib ,moderni“ inteligence, dospéli nékteri
z téchto historikt az k zavéru, ze to byla skvéla doba. Podivejte se jen
na Malou Stranu, ¥ikali, na nadherné paldce a chramy tam zbudované
v této dobé, podivejte se i jinam, co takové krasy a nadhery z té doby je
u nas rozseto! A ani slovem se takovy obdivovatel té doby a krasy nezminil
o tom, pro koho byla vSechna ta nadhera, ze pro cizince, vrahy ¢eského
naroda, jehoz lid pritom Zzil v bidé, hmotné a dusevni, pfimo zoufalé. To
mu nebylo nic proti cizi té krase tzv. barokni doby. Ale to domys§leno pfimo

36



Zdenék Nejedly

velkolepé pripravovalo cestu Hitlerové propagaci, Ze cizi vlada nemusi byt
nestéstim pro nas narod, ano, muze byt primo skvélou dobou, poZehna-
nim pro Cechy, byla-li ji ona pobélohorské doba!

Treti priklad: kapitulantstvi. V rozpoctech fasismu bylo kapitulant-
stvi velkou polozkou. Fasismus pfimo pocital s kapitulantstvim u druhych
narodu. Pocital s tim, Ze oboti-li se na narody a staty s nalezitou drzosti,
ty se leknou a vzdaji se. A i kdyz se nevzdaji, bude tam dost kapitulant-
skych dusi, které oslabi nastup téch, kteri by se nechtéli vzdat. Proto Sel
fasismu velmi na ruku kazdy, kdo jakkoli podeprel kapitulantskou néala-
du, rozsirenou zejména v neuvédomélém maloméstactvu. A to se u nas
rovnéz dalo, a délali to lidé stojici na Spici naseho kulturniho zivota! Mohl
bych uvést fadu prikladd. Stadi tento: zacaly udalosti v Ciné. Byl jsem
z téch, ktefi se zucastnili antiimperialistického kongresu, svolaného jako
protest proti znasilnovani ¢inského lidu do Bruselu roku 1927. A vrativ
se, vylozil jsem nasim délniktm i jiné verejnosti v radé prednasek, co to
1 pro nas a vibec pro pokrokovy svét znamend, tento nastup imperialisti
proti svobodé narodu. Ale byl jsem zaktiknut jednim z pfednich nasich
literatt a v deniku, ktery jisté myslil, Ze je pokrokovy. Co pry je nam do
toho, co my se budeme starat o Cinu, my jsme tu v klidu, a tak v klidu
sedme a nechme téch velkych svétovych ideji a boju, které jen znepokojuji
lidi — tak a jinak jesté Cisté kondelikovsky odpovidano tu na udalost tak
dalekosahlého vyznamu.

Dnes doufam, kazdému je jasno, Ze nam bylo, a velmi bylo tehda
do Ciny i potom do Habese, do Spanélska, nebot i o nas uz se tehdy zacalo
bojovat. A porazkou Ciny, Habese, Spanélska p¥iblizovala se p¥imo milo-
vymi kroky i nase porazka. Ale nejen o to Slo, i o jed, ktery takovym
postojem k svétovym udalostem byl vstiikovan do zdravého téla naseho
naroda. I o to, Zze touto malomeéstackou kondelikovstinou bylo uméle, ale
ne bezuspésné Ziveno v celé vrstvé naseho naroda kapitulantstvi, nako-
nec nejveétsi nas nepritel i nejvydatnéjsi spojenec naseho nepritele. Ani
pred revizi naseho pomeéru k némectui a jeho kulture vsak se nebudeme
moci zastavit. Fasismus jisté ne nahodou tolik ovladl i nabyl tak zrud-
nych forem pravé v Némecku. Dlouho jsme cekali, ozve-li se v némeckém
narodé i odpor proti fasismu, ale nedockali jsme se. Po celou dobu val-
ky bylo v Némecku ticho, kdezto v jinych zemich, daleko hiife ukovanych
v pouta, kazdou chvili vysko¢il plamen narodniho odporu. Cekali i jini,
cekal cely svét, ale zejména cekal Sovétsky svaz, u néhoz ani kripéje ne-
mohlo byt protinémeckého Sovinismu neb viry v rasové znaky naroda.
Stale jsme cekali, ozve-li se druh4, lepsi polovicka némeckého naroda.
Ale i vsichni spolecné jsme se nedockali.
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Z toho vsak nutno délati dusledky, které Sovétsky svaz také i zacal
délat uz za valky a déla je i dnes. Predevsim vyplynulo z toho, ze fasis-
mus nebyl a neni jen nahodilou chorobou urc¢itého procenta némeckého
néroda. Ze je to choroba, zachvativsi zdreujici vétsinu Németl. A i stragna
zhovadilost némeckych fasistt nebyl zjev vyjimecny, ani ne piiznak jen
nekulturnich, neodpovédnych zivla. Vidél jsem na vlastni oc¢i stopy tohoto
némeckého bésnéni na Ukrajiné a jinde. A kdo délal priSerné ty zlociny?
Jedni z nejhorsich byli némecti 1ékati. A mezi ¢tyfmi Némeci povésenymi
na charkovském namésti pro naplnéni lidové spravedlnosti za své hrozné
zlo¢iny v Majdanku byl docent kralovecké univerzity. TéZce ochuravél, mo-
ralné i ideove, sam némecky narod; dovedlo-li tolik jeho prislusniku a ze
vSech stavi i tiid palit starce, zabijet Zeny, rozbijet hlavy détem. Ale kde
se vzalo a pravé zde, toto hrozné zlo? Kde jsou koteny, z nichz vyrostlo,
k udivu a hraze celého svéta? Vsichni jsme pokladali Némce za narod
vzdélany, kulturni, a v mnohém ohledu i pokrokovy. Jak se v§ak tedy moh-
lo stat, Ze propadli, zde ve stfedni Evropé a uprostied dvacatého véku,
takové zhovadilosti, ze srovnavat je s Huny bylo by hrubou urazkou toho-
to, u srovnani s Némci Cestného naroda. A jaké jsou to specialni némecké
pri¢iny, ze zachvacen tim byl pravé némecky narod? Sovétska véda zacala
uz za valky hledat odpovéd na tyto otazky, jez nemaji vyznamu jen pro
Némce, ale i pro nas, pro cely svét. A i dnes pilné bada a zkousi, aby se
dobrala samych kotinkd tohoto zla. I je tomu jisté na stopé. Ptivrzenci
rasové teorie by to prohlasili za rasovy znak Némci, coz vSak nep#ijima
ani sovétska véda, ani my. Rasova teorie sama uz je produkt zvérského
nazirani fasistického. V Némce toto zlo mohla nasadit jen jejich vychova,
v§tépovana jim ideologie a moralni zvracenost. Pak to vsak nebylo dilem
nékolika jen hitlerovskych let. To nevyroste v narodé tak rychle, k tomu
je treba casu, dlouhého ¢asu. Ale to dale znamen4, Ze tim byla pro léta,
desitileti otravovana vSechna némecka narodni ideologie, némecka narodni
kultura. Tato kultura vSak méla nesporny vliv i na nas a jiné narody.
U nas byly doby, kdy jsme Zili jen a jen némeckou kulturou. Byl-li vSak v ni
uz davno tento bacil, pak je nejvys pravdépodobné, ze se rozsitil i v nasi
a jinou kulturu. V Rusku déla se proto velka revize némecké filozofie, né-
mecké historie, némeckého uméni, v§i némecké kultury a nejen se v tom
odhaluji ony kotrinky zla, ale i chrani se tim vlastni kultura, aby mimo-
dék nepreslo zlo z némecké kultury i v ruskou kulturu.

I my si musime dat tento tikol a vénovat mu v§emoznou péci i ener-
gii. Pii nasi dlouhé zavislosti na némecké kultute i stalého vnikani této
kultury pfimo do téla naseho naroda je toho dvojnasob, desateronasob
vice treba. Coz nijak neznamena znehodnocovat nasi kulturu. Naopak,
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jsem jist, Ze touto cestou se ukaze samostatnost, slovanskost a vyse nasi
kultury. Ale aby se to stalo, musime provést revizi némeckého vlivu na
nas, i zbaviti nas vSeho, co by z némecké kultury mohlo ohrozit zdravi na-
roda. A tak vidime, Ze jiz tento kol — boj proti fasSismu — uklada nam veli-
ké 1 kulturni ukoly. A Ze za tim tGcelem musime revidovat mnoho a mnoho,
vlastné vsechno. A nedbat, proc¢ se to neb ono zlo k nam vloudilo. Nebyla
to vzdy zla vile toho, kdo to zavinil. Nez to malo znamend. Epidemie je
stejné nebezpecnad, at ji prenasi dobry nebo Spatny clovék, hlavni je, ze
ji prenasi. A tak i my musime se bit se zlem bez ohledu na osoby. Véc
naroda a republiky nade vse!

2. Dekadence a pokrok. Bylo a je i jiné jesté zlo, které ohroZuje zdra-
vi, vyznam i pokrokovost nasi kultury — je to dekadence, ipadkovost a ne-
mohoucnost skomirajici burzoazie. Nasycena a od lidu odvracena burzoazie
ztratila tvorivou silu nékdejsi mladé, prubojné a i k lidu mluvici burzoa-
zie. A nema ani zajmu na tvoreni néceho, co by pretvarelo svét. Naopak,
boji se toho, protoze vi, ze kazda zména pujde proti ni a ve prospéch nové,
mladé tiidy. I jeji kultura se proto méni. Je mélka, nehluboka, protoze se
boji zabrat hloub. A je jen hrava, vyhybajici se zhavym otdazkam dne. Je
to maska kultury, aby si burzoazie zachovala i dale zdani vedouci t¥idy,
ale pod tou maskou je pusto a prazdno. Vybiji se pak ¢isté jen ve formé.
V té dalsim vyvojem ohrozena kapitalisticka spoleénost dovoluje a snasi
i nejdivocejsi excesy, ji jinak rovnéz nepochopitelné, ale vitané proto, ze
mladé sily, vybijejici si na tom svou prubojnost, nevédouce chrani tim hlav-
ni zajem této tézké burzoazie: aby nebylo dotceno jadro vladnouciho az
dotud spolecenského radu. Ano, ¢im divocejsi forma, tim lépe pro tuto
burZoazii, nebot ona je dost licomérnd, aby tomu tleskala, i kdyz je ji to
cizi, ale lid je zato tim upfimnéjsi a Cestnéjsi, aby se ucastnil tohoto kul-
turniho karnevalu. A tak burzoazie dosdhla i toho, co bylo nejvétsim jejim
zajmem: tato kultura vykopala primo propast mezi sebou a lidem, ktery
tak zustaval vné vSeho tohoto déni. I nasi kulturou probéhl tento pro-
ces, i kdyz ve zvlastni, nasi modifikaci. Nase burzoazie byla p¥ilis mlada
a rozvila se bohaté teprve v poslednich desitiletich, aby v ni byla zivna
pida pro upadkovou kulturu umélecké a jiné dekadence. My proto pieji-
azie. A nasi mladi citili i ony jeji vystielky jinak. Jako protest proti ne-
myslivému malomeéstactvi, jez u nas zase bylo hlavni spolecenskou choro-
bou. Odtud politicka pokrokovost nasich dekadentnich basnika a umélcu.
Ale v kultute samé i tu se dostavilo zlo, vyvolané upadkovou kulturou.
I u nas oteviela se propast mezi lidem a tzv. modernim uménim, moderni
kulturou.

39



K problematice socialistické literatury u nas

A proto i zde musime nasadit v§echno, abychom ptekonali tyto cho-
robné znaky odchazejici, zhasinajici spole¢nosti. Chceme-li tvorit — a to
chceme — novy, mlady a zdravy svét, musime vytvorit i kulturu zdravou,
ocisténou od rmutu a nanosu dekadence. A ne krok zpét v tom musime
vidét, ale veliky krok vpred — od forem maskujicich vnitini prazdnotu
ke kulture plné zivného obsahu, jenz jisté bude schopen dat sobé i nové,
pokrokové formy.

I na problém avantgardniho umeéni, jako vibec avantgardy, budeme
musit mit odvahu takto vécné a sméle se podivat. Je cti naseho mladého
umeéni, Ze je mu primo potiebou byt avantgardnim. Je to nejlepsi dukaz
jeho pokrokovosti, nebot neni nejmensi pochyby, Ze ve véem, a proto i v umé-
ni jen avantgarda prorazi cestu vpred. Ne o to tedy jde, ale o to, jakou
dnes potrebujeme avantgardu, aby prorazela cestu tam, kam skutec¢né jde
a vede pokrok. A tu nelze nevidét uz veliky rozdil, ktery je mezi avant-
gardami na jedné strané Francie a na druhé strané Sovétského svazu.
Na Zapadé dekadentni avantgarda v souhlase se zajmy burzoazie odvadé-
la od zmirajici skutecnosti a vybijela svou pribojnost mimo skutecnost
v 1i8i snu a jinych mlh. V Sovétském svazu socialistickda avantgarda na-
a rozvijejici se skutec¢nosti.

Nemusim jisté ztracet slov, jakou my dnes potiebujeme avantgardu,
Ze ne odvadéjici nasemu Zzivotu sily, nybrz privadéjici. Jako i neni dnes doba
malic¢kych, jen avantgardnich skupin, pracujicich rovnéz jen pro tzky kruh
a obmezenou skupinku lidi. Dnes ptredni nasi avantgardou musi byt cely
nas narod, vSechen nas lid, jak zase nejlépe vidime v Sovétském svazu,
kde rovnéz avantgardou zdaleka uz neni jen ten ¢i onen jednotlivec, ten
¢1 onen klub, jak je tomu na Zapadé, ale vSechen sovétsky lid je tu nej-
pravéjsi, nejlepsi i také nejucinnéjsi avantgardou dneska, prorazejici hlu-
boké kliny do dosavadniho starého, nemohouciho jiz svéta. I my Cechové
jsme byli jednou takovouto hromadnou avantgardou. U¢inme svym tkolem
byt i dnes novodobymi husity, avantgardou nového, socialistického svéta
i v kulture.

A tak i v tom stojime pred fadou vaznych a dulezitych dkold, vy-
vést nasi kulturu ze slepé ulicky, do niz se dostala sklenikova kultura Za-
padu, mozna jen v umélé, lidu vzdalené atmosfére, ale ktera je naprosto
neschopna postavit se do ostrého a prirozené ¢asto i boutlivého pravanu
dnesni doby.

3. Lidovost. Obratme se vsak jiz od této negace, od toho, co tieba
odstranovat a napravovat, k pozitivnim tkoltm, jez stoji pred nami. Lze
to vyjadrit nékolika slovy: jako chceme budovat a budujeme novy, na rozdil
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od chorého starého svéta zdravy svét a zZivot, tak chceme budovat a musi-
me budovat i novou, zdravou kulturu, nezachvacenou zadnymi slabostmi
dekadence. A cesta k tomu je jedna: musime se umét na svét a Zivot v ném
podivat tak, jak skutecné jest. Nebudeme se proto ani vznaset nad oblaky,
ani se zavrtavat hluboko do podzemi, ale podivame se na Zivot a na svét
tak, jak tady pred nami probiha se vSemi jeho radostmi i trudnostmi.
I budeme se snazit i kulturu v tento zivot zapojit i dat mu, co pravé kultura
a casto pravé jen kultura mu muze dat. Cili budeme i v kultufe zit v pl-
ném souhlasu s tim, ¢im Zije narod, republika, vSechen nas lid. A chceme
to jako rovnéz radni obcané tohoto statu, jen vice jesté k tomu povinni,
o to vice, o¢ jsme jako kulturni pracovnici toho i schopni. A chceme to
1 v zajmu kultury samé, nebot jen tak vratime ji jeji obecny vyznam, duile-
zitost 1 vnitini zdravi.

A tu prvnim nasim krokem k tomu musi byt nalézt spravny pomér
k lidu. Jak by mohla kultura zustat nelidovou ve staté tak lidovém, ja-
kym jest a bude tato nova nase republika! Tim by se sama vylucovala
ze spolecenstvi naroda a republiky. I nase kultura musi proto zlidovét.
Potiebujeme znovu masovou kulturu, kulturu pro Siroké masy naroda,
jak jsme ji méli kdysi v dobé obrozeni. Potiebujeme kulturu, ktera bude
mluvit k milionim a ne k urc¢ité malé skupiné lidi. Potiebujeme kulturu,
ktera by sjednocovala narod a ne rozbijela jej v kulturni kasty.

Cim toho viak docilime? Naprosto ne né&jakou vulgarizaci kultury.
To absolutné ne. Ne ,k lidu niz a s lidem vys“, jak znélo heslo doby predva-
leéné. Umeélec, ktery se chce piiblizit k lidu, musi naopak vzepnout své sily
vys$e, daleko vyse nez kdokoli jiny. Vzpomenme Bediicha Smetany: muze
byt umélce lidovéjsiho, v tom nejkrasnéjsim smyslu, ale zaroven muze byt
1 umélce vétsiho, a ne pres jeho lidovost, ale pravé pro tuto lidovost? Sly-
Sime-li jeho hudbu, je nam, jako by to ne Smetana, ale sdim narod mlu-
vil. To je Smetanova lidovost. Ale aby to mohla byt véc naroda, musila
tu Smetanova tvotrivost dostoupit umélecky vrchold, jako jest Libuse, Ma
vlast. Nebo BozZena Némcova: mize byt néco lidovéjsiho, nez je Babicka,
a neni to zaroven i umélecky nejvétsi skvost ceské literatury?

Ne o snizovani urovné tedy jde, ale o to: pochopit lid, jeho Zivot,
touhy a strasti a dat jim priléhavy vyraz. Jen proto také nase kultura
nové doby ztratila tento charakter. Ne z neuméni, také ne z priliSného
uméni, ale z toho, ze nasi védci i umélci namnoze ztratili styk s lidem,
piestali s nim Zzit. Ze vSak nemusi to zistat ztraceno navzdy, ukazuje nej-
lépe zase Sovétsky svaz. A nejen tematikou svého uméni. Ale co vSech-
no sovétsti umeélci dovedou vytézit primo i z lidové tvorby! Kdo pozna
sovétské sborové nebo taneéni ansambly, predvadéjici primo lidové umeé-
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ni, i kdyz v uméleckém podani, jisté se neubrani zvlastnimu dojmu. Jaky
netuseny novy zptsob byl tu vytézen ze studnice lidového uméni. Co sovét-
§ti umeélci tam vSechno nasli, co tam objevili! Uz kdyz se u nas objevil ru-
doarmejsky sbor Alexandruv, uchvatil kdekoho. A tak je to i s jinymi so-
vétskymi ansambly. Jak i nas ¢lovék byl pfimo okouzlen tou zvlastni ve-
selosti, nevycerpatelnym pramenem humoru, krasy i vynalézavosti. A jak
vysoko 1 umeélecky stalo a stoji toto uméni nad mnohymi i oslavovanymi,
pracné sestavovanymi dily tzv. moderni hudby!

A to tedy je to, co i my potfebujeme. Nejsme v tom tak zcela chudi.
Nasi nejvétsi mistii dobie to znali i uméli. A i nékteri nasi mladi uz za
valky na ten ton udetili, vysoko s probudivsim se v nich védomim, jaké je
poslani kultury dnes. Necht proto i jini jdou a uci se. Ne aby oni ucili lid,
ale aby sami se ucili od lidu. Jak je tomu v politice. Tak necht je tomu
i v kultute. K velkému prospéchu i lidu i kultury.

4. Ndrodni kultura. Kultura, opirajici se o lid a vytryskla z lidu,
ani nemuze byt jina nez narodni. Nez je tu prece nékolik otazek, jez nutno
osvétlit. Z nich zcela kratce chci se zminit o omylu stale jesté rozsiteném
a Sifeném, ze komunisté nemohou byt narodni, a proto ani jimi vytvorena
nebo §itena kultura nikoli — kdyzZ jsou prece stranou a hnutim internacio-
nalnim. Samoziejmé, ze komunismus je internacionalni a kazdy pravy ko-
munista je internacionalista. Ale internacionalismus neni anacionalismus,
jak si lidé jesté pletou. Chci-li byt internacionalni, musim naopak nutné byt
i nacionalni, i kdyz ne nacionalistou. Internacionalismus je pomér naro-
da k narodu, ale pak kazdy musime byt v tom ¢i onom narodé, mame-li
nalézt vztah k jinym narodim. Je proto jen logické, Ze nejvétsim klasikem
nacionalni otazky dneska je internacionalista Stalin, autor knihy Marxis-
mus a naciondlni otazka. Stalin v§ak definuje i proletarskou kulturu jako
kulturu obsahem socialistickou a formou narodni. V SSSR pak velmi se
pomaha i nejmensimu z cetnych jeho narodi, aby rozvil svou narodni kul-
turu. A my, cesti komunisté? Neucinil mnohy z nés pro poznani ceské
kultury vice nez cela rada téch, ktefi se slovem ,narodni“ ohanéji az do
omrzeni? A nedokazali jsme svou hlubokou lasku k narodu v dobach pravé
nejkritictéjsich? Za Mnichova a ve druhé svétové valce?

O tom tedy netieba dlouho uvazovat. Ale o tom, co je a ¢im ma
byt skutecna narodni kultura. Je to kultura, v niz na jedné strané se
zrcadli narod, jeho povaha, historie i tuzby, a na druhé strané jez sama
pusobi na narod, formuje jej a u¢i chapat sebe sama. Je to proto uvédoméla
kultura, ne nahodn4, ne potéacejici se jednou podle jedné a podruhé podle
jiné maddy. Je to kulturni reprezentace naroda: kulturni jeho ztélesnéni.
Jak toho mame v ceské kultute dostatek a piimo skvélych priklada. Ne-
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docenujeme vsak dosti tuto nasi narodni kulturu k velké nasi §kodé. A ja
valnou ¢ast svého zivotniho dila jsem vénoval boji proti tomuto podcerio-
vani ¢eské kultury, u védomi nespravnosti a Skodlivosti postoje velké ¢as-
ti nasi inteligence k této kultuie. Té inteligence, ktera upadala ve vytrzeni,
§lo-li o dilo cizi, a nechapala hodnoty, jez my mame.

A my prece nejsme nijak chudi na kulturni hodnoty. Nam schéazelo
a namnoze dosud schazi jen dostatek narodniho sebevédomi, abychom sami
sobé tekli, sami sebe presvédcili, jakou to mame kulturu. V uméni: kolik
skladatelti v Evropé dosahlo vyse Smetanovy, kolik narodi ma vibec hudbu
té vyse jako my? Kolik ma Evropa i tak narodnich i vysoké urovné malira,
jako jsou Manes a Ales, a sochaiu jako Myslbek? Ve védé: kolik je historiku
jako Palacky? Cely prirodovédecky a lékarsky svét obdivuje naseho J. E.
Purkyné. Sam jsem mél v Sovétském svazu moznost mluvit pii Purkynoveé
slavnosti, kdy se mu priSel poklonit cely védecky svét SSSR. Ale kolik lidi
u nas vi o tomto velikém védci a velikém ceském clovéku?

Je proto nasi prvni povinnosti nalézt spravnéjsi pomér k nasi kultu-
fe. Ne nase kultura je nedostateénd, ale nedostatecné je u nas jeji chapani
a ocefiovani. V nés je chyba a ne v ni. CimZ se oviem velmi oslabujeme.
A nespravnym precenovanim v§eho ciziho jesté vice. Nikdo nemysli, aby-
chom se neucili od skuteé¢nych hodnot, i cizich. Ano, nikdo si toho nemu-
ze prat vice a horlivéji nez my, i pti tvoreni nasi nové narodni kultury.
Ale nikdo také nebude se vice branit, abychom neupadli do vleku cizich
nam kultur, nejednou nam protichtdnych, jako zase my.

5. Klasikové. Ceho je vsak velmi potfebi, je postavit nasi narodni
kulturu zcela uvédoméle na urcity zdklad, nebot jen tak se mlzZe rozvijet,
jak to narod potrebuje, jako vyhranéné narodni kultura. Coz neni poza-
davek jen teoreticky vymysleny. Mame pro to i pou¢né priklady, na prv-
nim misté Sovétsky svaz. Sovétska kultura, dnes zajisté nejpokrokoveéjsi
a pritom i nejnarodnéjsi, je takto narodni kulturou jisté v neposledni radé
proto, Ze ma takovyto pevny zaklad — je postavena na ruskych klasicich.
basnik, dostaneme jisté odpovéd, Ze Puskin. Jako zakladem i sovétské
prézy je L. N. Tolstoj, jako nejvétsi klasik ruského romanu. A nepiekazeji
tomu ani ideologické rozdily mezi dneSkem a onou dobou, p#i vyvoji rus-
kého naroda za tu dobu prirozené, ano nutné. Nebot ne o to jde, ale o to,
ze je tu rusky lid zachycen v pravé své podstaté. V tom vsak je i ohromny
pravé vyznam téchto klasikt. Je to skala, na niz je postaveno i vSechno
dalsi. A neni tomu tak jen v literature, stejné ma SSSR své narodni klasi-
ky i v hudbé, malitstvi, i ve védé. I v tom se v SSSR neimprovizuje, nybrz
buduje. A k budovani je nutno mit zaklady, a ¢im pevnéjsi, tim lépe.
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Vidime toho dusledky i v nasem vlastnim uméni a kulture. Mame
obory, v nichz i my mame klasiky, jako zase i obory, kde jsme k tomu
nedospéli. A dusledky toho i onoho i u nas jasné se ukazaly. Neni naho-
dou, Ze neni u nas uméni uvédoméle narodnéjsiho a v celém svém vyvoji
také jednotnéjsiho, takika bez vykyvu, jako je nase hudba. A neposledni
toho pricinou jisté jest, Ze je tu vSeobecné uznany klasik ceské hudby —
B. Smetana. Neni ceského hudebnika, i nejmodernéjsiho, kdo by nectil
a neuznaval Smetanu jako zaklad, jenz i jeho orientuje. I v malitstvi tako-
vymi klasiky, i kdyZ ne uz tak jednozna¢nymi, jsou Manes a Ale$. Z véd
pak nase historie vynika rovnéz nad jiné v nemalé mite proto, Ze mame
velkého historika-klasika — Palackého.

Naproti tomu v literature, bohuzel, zdaleka jsme nedospéli k vytvo-
teni takovéhoto zakladu. Ctime Machu jako ¢asové prvniho uz moderniho
¢eského basnika, ale bylo by velikym omylem tvrdit, Ze nase narodni lite-
ratura byla budovdna na Machovi. Nejsme ostatné jednotni ani v nazoru
na Machu samého. VSeobecné se cti z ného na prvnim misté M4j pro
vzlet fantazie i zcela neznamou az do té doby krasu a bohatost reci. Ale
tim byly zatlaceny do pozadi jiné Machovy verSe, neméné horké a nové,
ale hluboce ¢eské i svou narodni tematikou i neznamym az do té doby
narodnim citem. K nesporné skodé hlubsiho pusobeni i tohoto, druhého
Maéchy na nase narodni pisemnictvi. I bude nejvys na case dat i tomuto
Machovi, coz jeho jest, jakoZ i prozaistovi Machovi, takika Gplné — mimo
nékolik literarnich specialisti — zapomenutému. Nejinak vsak, i kdyz po-
nékud lépe, je tomu i s druhym nasim velikym novodobym basnikem —
Nerudou, u néhoz dlouho fejetonista vibec zapasil o primat s basnikem,
a 1 kdyz kone¢né basnik zvitézil, stal tu tak izolované zahalen v kouzlo
své jedinec¢né velikosti, jako by vibec nebyl z tohoto svéta.

A nebyla to v posledni radé tato pri¢ina, pro¢ nasi literarni kritiko-
vé, a s nimi vubec literarni obec, honili se ¢asto za bludickami, Ze se vyna-
Sela jména, ktera hned potom zase zapadala v nezndmo neb aspon v bezvy-
znamnost. A naopak, Ze podcenovany byly zjevy, které uz ve své dobé byly
a namnoze zustaly zivnym chlebem naroda, jeho Sirokych mas, a v nichz
uz proto jisté daleko lépe a uzite¢néji méli bychom hledat a mohli nalézat
pravé koreny narodni literatury. Ukazoval jsem vzdy na jeden takovy zjev
z dob prvniho rozletu naseho narodniho zivota — J. K. Tyla, v némz kriti-
ka, pod vlivem znamé kritiky Havlickovy, dovedla nalézat jen nedostatky
a nevidéla, co dal ceskému narodu a jeho kultute tento jeden z nejvlivnéj-
§ich a nejkrasnéjsich ceskych lidi. Prvni nas narodni prozaista, jenz dove-
dl vykreslit ¢eskou spoleénost doby predbieznové primo prekvapivé realis-
ticky, i kdyz ¢asto pod romantickou rouskou. A ktery ve svych dramatech
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dodnes nebyl nikym predstizen. A v nové dobé podobnym ptikladem byl
a je Jirasek. Co i tu bylo vyplytvano slov i umu, aby byly vykonstruovany
nedostatky tohoto nejvétsiho az dosud naseho prozaisty a romanopisce,
zachytiv§iho mimo to ve svém dile cely Zivot naroda od nepaméti do hor-
kych dna pritomnosti. A i tu byl to narod, ktery korigoval, co nékteri
nechéapali, a chtél-li se potésit i zaroven posilit a poucit cetbou, sahal déle
a s vdécnosti i radosti po Jiraskovi. Je tedy nejvys na case, abychom i v li-
teratute vybredli z této nejistoty a uvédoméle se dopracovali klasiky jako
pevného zakladu dalsiho vyvoje literatury a s tim vibec nasi kultury.

I dale na uméni lidu je tfeba se naucit hledét jinak, nez jsme se
dosud divali. Ptsobily na to u nés zlé zkusenosti proti pouhym napodobi-
telim a casto i zneuzivatelim lidového uméni. Zcela neumélecké imitace
lidové pisné vyhlasovany za kanon narodniho uméni a upirdna Smeta-
novi dokonce ceskost jen proto, Ze nesSel touto pseudouméleckou i také
pseudolidovou cestou. Pamatnym proto zustal vyrok Smetantv: ,Napodo-
benim lidové pisné nevznikda narodni uméni.“ Pusobila i na to védecka
analyza lidového uméni, jez nam odhalila prvky lidem uzivané a nalezla
je v uméleckém svété vyssi kategorie. Z ¢ehoz usuzovano, Ze lidové uméni
je eklektické umeéni. Aniz by déle bylo studovano, co lid z téchto prvka vy-
tvoril a vytvari, jaka zcela jin4, sva dila, a zcela novym, svym zpusobem.

Uméni Sovétského svazu nam vsak ukazalo zcela jinou moznost vyu-
ziti lidového uméni. Staci vzpomenout popularniho u nas rudoarméjského
sboru Alexandrova nebo tanec¢nich soubord, jez se u nas hned v prvnich
dnech objevily. Ty piimo uchvétily nase obecenstvo a lid stejné jako umeé-
lecky vzdélané obecenstvo. A co bylo to, ¢im toto uméni tolik uchvacova-
lo? Svou docela zvlastni krasou, dotud u nas neznamou. Tim, ze ptvodci
tohoto uméni §li mezi lid, a tam pfimo vsali v sebe tajemstvi lidového
tvoreni. Nesli tam, aby ucili lid, ale aby se tam ucili. I naucili se tak cha-
pat i ve svém pak uméni uskutec¢novat docela nové, a vSechen lid uchva-
cujici puvab. Jak zvlastni, dusi jimajici vroucnost, tak i humor a veseli,
jak dovede byt praveé jen lid. A Ze i to nam muze dat velmi mnoho, ukazuji
prvni hned pokusy o takové uméni u nés, z néhoz na prvnim misté stoji
tu Suita z ceskych a slovenskych lidovych pisni Vita Nejedlého, v niz
z lidového motivu vyrasta primo hudebni basen, tu bolné tkliva, tu srsici
vtipem a humorem.!

Vsechno pak toto uméni, at klasikd, at takto z lidu vyrostlé, je umé-
ni vysoké hodnoty. Nemame dnes stale jesté vyssSiho uméni hudebniho,

1 Z poprevratové doby patfi sem jiny priklad: znamenité Hrdtky s c¢ertem Jana Drdy, pFimo
vzor, jak zcela nové dilo i velké umeélecké ceny lze udélat z pruki nasich lidovych pohddek.
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nez je uméni Smetanovo. A i zminéna Suita V. Nejedlého je umélecky na
takové vysi, Ze jen vlastni Nejedlého orchestr a jen pod jeho vedenim uka-
zal se az dosud s to podat toto dilo v plné jeho krase. A piitom nemuze
byt uméni i ve vysokém toho slova smyslu lidovéjsiho, nez je i toto, jako
nejlepsi dikaz, ze lidovost neznamena snizeni, nybrz naopak zvyseni, ne-
bot takto tvorit znamena ne snizovat se k lidu, nybrz naopak povznést se
z individualni izolace k lidu jako predstaviteli narodniho kolektivu. I sjed-
nocujici sila tohoto uméni je jedinecna, jak nejlépe nam zase dokazuji nasi
klasikové. Pfed Smetanovym uménim Prodané nevésty neb LibuSe jsme
v§ichni jedno, stejné jako pred Babickou B. Némcové. Ale to je to, co je
dnes hlavni cil naseho uméni, jako i v§eho jiného dnes naseho podnikani:
ne délit, ale jednotit narod.

Coz ov§em neznamena zadnou uniformitu. Naopak, ¢im pevnéjsi citi
umélec pod sebou zaklady, tim volnéji mtze dat vzlétat své fantazii. Aniz
by vSak rozrusil svou zakladnu. O to jde, aby kotfeny nasi kultury byly
jedny, a aby to byly koreny zapusténé hluboko v nasi zemi, v naSem néro-
dé. To dodava narodni kultute praveé jeji narodnost. To v§ak proto i tolik
sjednocuje, i jednotlivce mezi sebou i narod jako celek. To predev§im Cini
narod narodem a narod musi byt i takto, vnitiné narodem, ma-li byt jeho
kultura opravdu narodni.

To nas vSak vede i k jinému jesté zavéru — k otazce narodniho cha-
rakteru. Minula pravé léta, v nichz se ukazalo tolik krasnych ryst, ale
také i dosti nedobrych ryst v povaze naseho naroda, piimo nuti k revizi
predstav o nasem narodnim charakteru. Ukazalo se, ze jsme si vSelicos
az prilis razové malovali, Ze jsme az piilis nékdy idealizovali charakter
naseho naroda, jako zase z druhé strany jsme snad nékdy nedocenili nas
narod a jeho povahu. Bude proto treba revize. A pfi ni ndm nasSe litera-
tura, vSechna nase kultura bude rovnéz velikou pomocnici. Vzpomenme
jen, jak se ustalily v nasem lidu predstavy o narodnim charakteru. Dalo
se tak predevsim, ne-li vyhradné prostrednictvim nasi kultury, naseho
uméni, na8i literatury. Jak ceského clovéka vyli¢ili Némcova, Smetana,
Ales, Jirasek, tak jsme z toho vytvorili v sobé typ ceského c¢lovéka, i mé-
rili jim potom vlastni zkuSenost. Coz samo neni na Skodu pro narod. Sko-
ro vSichni jmenovani, kdyz li¢ili ¢eského clovéka, li¢ili ho ne jakym je,
ale jakym by mél byt. Stavéli narodu pred o€i vzor, idedl, a tim jej vedli,
povzbuzovali, aby tomu tak i ve skutecnosti bylo. Odtud nesporné blaho-
darny a velky vliv nas$i kulturni tvorby na nas narodni charakter.

Proto vSak na druhé strané vytvoren byl idedl, jenz ne ve vSem
dnes vyhovuje. V dobé poroby a zavislosti vytvoren byl jako ideal ¢eskosti
a typ Clovéka dobrého, laskavého ke vSem, mirumilovného i do zdmezi.
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Zdenék Nejedly

Jak bylo v té dobé jediné spravné, nebot nemajice mocenskych prostied-
ki, musili jsme se opirat predevsim o tyto, jak se tikalo, moralni kvality.
Ale doba se zménila. Ted nejsme bezmocnou obéti v cizich rukou. Mame
i moci dosti, abychom se mohli uplatniti jinak. Ne Ze bychom méli zapo-
menout nebo dokonce znicit u nas dosavadni moralni c¢esky typ. Ale je jej
treba doplnit i jinymi kvalitami: podnikavosti, statec¢nosti, a je-li tieba
1 bojovnosti, k ¢emuz vSemu neméné nalezneme priklady a zaklady v do-
savadnim vyvoji a zZivoté nasSeho naroda. Jen vyrovnat lépe vSechny ty
slozky je nutno, a k tomu literatura, nase narodni kultura neméné muze
prispét. Jak dobie postihl, i bez tohoto navodu, sdm nas lid, kdyz cetl
nejen Babicku, ale i Proti vSem, jako typy i kdyz dvou stranek, ale piece
jen jednoho ¢eského charakteru.

Nejen vsak proto tvorit budeme takovouto dnesni narodni kultu-
ru. Postarame se i o to, aby pronikla do vSech vrstev naroda, nebot jen
tak cele splni svij ukol. Mame pro to dnes i zcela jiné jesté mozZnosti
a prostredky. Sjednocujeme dnes narod pomoci URO i jinych podobnych
mohutnych organizaci, sjednocujeme néarod i organizaéné. Mizeme proto
1 kulturu §ifit a tim sjednocovat narod jako jesté nikdy. A my proto tak
i s kulturou pajdeme mezi lid. PGjdeme do tovaren, pujdeme do vsi, pu-
jdeme vSude, kde je tfeba a kde je mozno zpusobit, aby se nase narodni
kultura stala i v tomto smyslu narodni: nejen svym duchem, ale jako ma-
jetek vsech, celého naseho naroda.

A nakonec nékolik slov o mezindrodnim vyznamu toho, co chceme
ted délat. Ceskoslovensko po této valce hraje a bude hrat jesté daleko
vanul Evropou, dava nam zcela nové jesté moznosti, jak se zapojit do me-
zinarodniho déni. K tomu vSak je nade vSe tieba zaujeti zcela pevného
stanoviska v tomto déni. Ale to neni mozné i bez zcela jasné orientace
kulturni. Dnes neni doba pro kolisani, eklekticismus, epigonstvi. Kdyby-
chom kolisali, mohli bychom to prohrat na obou stranach, mezi nimiz
bychom kolisali. A kdybychom eklekticky chtéli tézit i z toho i z onoho
a spoléhat na to, ze se rozhodneme az podle toho, jak to dopadne, rov-
néz bychom prohrali svou véc. Ale ani epigonstvi nesmime propadnout, at
jednomu, nebo druhému, nebot narody, a v kultufe na prvnim misté se
ceni podle toho, co svého vnesou do svétového pokladu hospodatského,
socialniho, politického i kulturniho.

Pro nas vSak nastésti neni problémem, kam se s plnou vahou své
individuality mame postavit. Neni pro nas problémem, mame-li jiti ces-
tou zapadniho kapitalismu nebo vychodniho socialismu. A je to pro nas
tim méné problémem, Ze pokrokovy svét socialismu je dnes reprezento-
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van narody slovanskymi, nam i jinak blizkymi. My mame vSak dosti i toho,
a zvlasté v kulture, ¢im muzZeme prispét i k tomuto socialistickému a slo-
vanskému kulturnimu pokladu. Nebojme se proto, ze akcentovanim ces-
stvi a narodnosti v nasi kultuie se ohradime nebo dokonce vylou¢ime ze
svétového kulturniho déni. Ne nahodou pravé Smetanova Prodana nevés-
ta vesla do svétové a nejen evropské kultury, jako zadné jiné ceské dilo.
A vesla v ni pravé svou typickou Ceskosti a narodnosti, nebot tim zaznél
ve svété ton az dosud neznamy a pritom cenny. I jako dilo i narodni a li-
dové i jedinec¢ného, piimo obstastiiujictho humoru.

Ne proto cesta mezinarodniho eklekticismu, ale hluboké narodnosti
vedla i na Siroké mezinarodni férum. Tak tomu bylo a je i s ruskym ro-
méanem, srbskym eposem aj. A ne mezinarodni eklektikové, ale Puskin,
Tolstoj, Mickiewicz, Chopin, Smetana jsou mezinarodni mistii kultury.

Pted nami stoji tu vSak i jiny jesSté mezinarodni tikol. Podivejme se
jen na stredni Evropu: jaka je tu pifimo spoust, vyvolana touto valkou.
A nejen hmotnd, ale daleko vice jesté duchovni a kulturni. Na prvnim
misté povaleéné Némecko: jak pfimo bezutésny je vyhled Némea po této
strance! Stara némecka kultura byla hitlerismem rozvracena az do za-
zitivniho vyhledu. K hlubokému pievratu doslo vSak i v Rumunsku, Ma-
darsku po pordzce starého rezimu. A tu piiklad Ceskoslovenska by mohl
hrat velikou tdlohu — podati-li se nam v duchu nasich velikych buditelt
vytvorit takovou narodni a lidovou kulturu, ktera by mohla ukazovat cestu
v usili o novou narodni kulturu i tém narodam.

Veliké jsou tudiz ukoly, pred nimiz stojime. Ale jsou to zaroven ra-
dostné, velmi radostné dkoly. Splnime-li je, pak zacne u nas jedna z nej-
skvélejsich kulturnich epoch v nasem narodnim zivoté. I v kulturni tvor-

Volam proto ke krasné té praci kazdého clovéka dobré vile, ucitele
jako profesora, umélce jako védce, lidového pracovnika jako odbornika
toho neb onoho oboru — kazdého, kdo chce a mize spolupracovat, k ucasti
na tomto velikém a krasném tkolu vystavby a boje za vpravdé narodni
a lidovou nasi kulturu.

(1945)
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