Z literarniho zivota

CITOVY ZIVOT DNESNICH LIDI
A NASE LITERATURA
Jifi Hajek

Jednou z pri¢in schematismu v nasi literatute je tendence zuzovat
obraz sou¢asného Zivota jen na otézky vyroby a vefejného zivota. Rikdme
pravem, ze smyslem vSeho, co v nasi zemi budujeme, je $tésti ¢lovéka. Boj
o lidské stésti odehrava se na zavodech, v tom, o¢ usilujeme na vesnici,
v praci nasi védy a kultury. Ti vSak, kdo mluvi o tom, Ze socialismus
je boj za Stésti ¢lovéka, a nechapou a nechtéji chapat, ze je to i boj o to,
aby se laska clovéku skutecné stala zdrojem radosti a Stésti, nechapou
nic. Laska ma byt oporou ve vSech zapasech zivota, ma vroucné spojovat
jeden Zivot se zivotem druhych lidi. Pro ty, kdo to nechapou, je nas boj
za lidské §tésti nepochybné bezobsaznou frazi. Potiebuje-li dnesni ¢lovék
pomoc literatury ve vSech otazkach svého vnitiniho zivota, potiebuje ji
praveé tak i v otazkach lasky. Coz neni laska dnesnich lidi jesté zatizena
vSemi temnymi poktivujicimi vlivy staré moralky? Coz dnes, kdy jsme
odstranili zdkladni spolecenské kotfeny nerovnosti mezi muZem a Zenou
a otevreli cestu novému vyvoji jejich vztaht, nebojujeme jesté na kazdém
kroku o nové, zdravé a Cisté pojeti lasky proti zivoéisSnému egoismu a cy-
nismu, ktery poktivuje jesté tolik dnesnich lidi? CoZ ndam na druhé stra-
né - a pravé mezi nejlepSimi a nejcitlivéj§imi mladymi lidmi - nestoji
v cesté Casto i staré romantické snilkovstvi, které lidem bere vSechnu
radost ze skuteéného zivota, stavi je do rozporu s nim a ¢ini z nich sa-
motéaiské rozervance?

Jak se s touto velikou, zakladni otdazkou zivota, jejiz vliv se tak
hluboce obrazi pravé ve spolecenské ¢innosti lidi, vyrovnava nase proéza
a drama? Od obdobi, kdy otazky citového Zivota byly vSeobecné podceno-
vany, dosli jsme ke stadiu prvnich pokust o zobrazeni i této diulezité sféry
zivota dne$nich lidi. Ukazuje se v8ak, a to nejen v pripadé ziejmych ne-
Uspécht, nybrz i u fady vyznamnych dél, Zze schematismus v této oblasti
neodstranime prosté tim, ze v nasich roménech ¢i dramatech bude pro
veétsi uplnost také par milostnych motiva. Nejéastéji a v nejlep§im pripadé
jsou nam tzv. milostné motivy vedlejS§im prostiedkem jakéhosi vnéjsiho,
dodate¢ného ,zlidstovani“ postav. ProtoZze bylo reéeno, ze laska ma v li-
terature také byt, tedy tam je. Ziskava to sympatie pro hrdinu, jestlize
vidime, Ze vedle své prace a svych verejnych zajmu jesté ve volnych chvi-
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lich také umi milovat. Jan Otcenasek ve svém jinak ptimo prukopnickém,
silném a smélém romanu Plnym krokem tento recept ponékud obratil
a pro svého hlavniho hrdinu Stépana Kodeta chce ziskat sympatie naopak
tim, ze milovat neumi. Jenze v tom neni vubec zZadny pokrok. Z nepocho-
pitelné intelektualského a po jiné strance az pubertalné mlhavého vztahu
Kodetova k ucitelce Lidé Babicové, o niz se v romanu dozvidame tak maélo,
ze ztroskotani tohoto vztahu nevyplyva pro hrdinu ani pro nas naprosto
nic. Castéji vSak hrdinové nasi prézy milovat sice uméji, ale zato miluji
tak bezkonfliktné, tak papirové a prazdné, Ze se sice proti jejich laskam
neda nic namitat, ale také z nich pro nikoho nic neplyne, ni¢im nas ne-
vzru$i, nanejvy$ svou naivitou vzbudi usmév. Je to prosté jen prostredek
umeélého prislazovani roméanu a povidek. Je tomu tak i v pracich mladych
autord, ktefi se v nasem romanu a dramatu pokusili poprvé s vétsi za-
vaznosti zobrazit citovy zZivot dnesni mladeze. Vezméme si tieba zivy, byt
velmi nevykvaseny roman J. S. Kupky Prazské jaro. Dokonaly Vita, ktery
tak hravé roziesi vSechny problémy prace stranické organizace na zavodeé
a odstrani stejné hravé vse, co zavodu branilo v plnéni planu, zamiluje se
do neméné dokonalé, i kdyz snad ponékud nezdravé Fevnivé Sarky, spor-
tovkyns, predsedkyné zavodni skupiny CSM atd. Misto vSech skuteénych
a jak vime velmi hlubokych a vaznych problémd milostnych vztahti dnes-
nich mladych lidi, misto vSeho, co je nasi mladezi tieba o vécech lasky
tici, k cemu je ji tfeba vést, nahrazuji se zde od zacatku az do nasladlého
happyendu skutecéné problémy systémem drobnych a dokonce znacné na-
ivnich nedorozuméni mezi obéma budoucimi partnery, kterdzto metoda
umoznuje autorovi zustat dokonale na povrchu véci a nefici nic k podstaté
problému. Zastavme se konecné u versované hry Pavla Kohouta Dobra pi-
sen, ktera méla v nasem dramatu tu prikopnickou zasluhu, ze postavila
problém lasky mladych lidi pfimo do stiedu déje. Co tekla tato hra, ne-
hledé ke svym hodnotam basnickym, dnesnim mladym lidem? Myslim, Ze
jim Fekla nakonec velmi malo. Utvrzuje spi§ nasi mladez v predstave, zZe
je v poradku, aby mladi lidé vstupovali do manzelstvi na zakladé prvniho
smyslového okouzleni, aniz se vzajemné dobie poznali, aniz védi, co vubec
pro sebe mohou v Zivoté znamenat. Takové snatky, jaky uzavieli hrdinové
Kohoutovy hry, se dnes uzaviraji ¢asto a jsou pri¢inou nescetnych, zcela
zbyteénych zivotnich zklamaéani, ba tragédii, nebot v zivoté to zpravidla
neskonci tak jednoduchym happyendem jako v Kohoutové hie. Je treba,
abychom mladym lidem rekli, jak vaznou véci je manzelstvi, jak velikou
a tézkou véci je vytvorit krasny, plny a pritom spolehlivy vztah mezi obé-
ma lidmi na cely zivot, jak je k tomu tfeba, aby dob¥e znali jeden druhého
a sami sebe. Nestarat se o hluboky a krasny obsah citovych vztahd mla-
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dych lidi a omezovat se na kazani o vérnosti je predevsim krajné netdcinné,
ale vlastné i neupfimné a pokrytecké.

Nakonec i v zobrazovani milostnych vztaha lidi jde o totéz, o co
jde v zobrazovani v§ech Zivotnich vztaht v nasi soucasné literature. Ten-
dence k idylizovani, zkraslovani skutec¢nosti jsou vSude stejné skodlivé.

Nepravdivym, mélkym zobrazenim lasky, nahrazovanim vaznych pro-
blému problémecky a citti citeCky nelze proti schematismu v nasi literatuie
bojovat. Tim méné lze proti nému bojovat z téch ideovych pozic, které
byly proklamovany v nékterych projevech, v nichz se tvrdilo, ze takzvana
,.pracovni tematika“ byla uz v nasi literatufe v podstaté vyCerpana a ze
hrozicimu opakovani této tematiky je nutno celit tim, Ze budou psany ro-
many, dramata ¢i scénare ,jen o lasce”. Domnivam se, Ze to by byla stejna,
ba jesté horsi schematizace, pokfiveni obrazu naseho dnesniho zivota, jako
kdyz se diive psalo ,jen o praci®. Je pred nami jediny ukol: psat o dne§nim
¢lovéku, o vSem, ¢im Zije a s ¢im zapasi. Ve vSech problémech jeho Zivo-
ta muzZeme pomoci utvaret jeho Zivotni idealy jen tehdy, jestlize pravdivé
a sméle zobrazime vSe, s ¢im dnes skuteéné zapasi a co musi piekonavat.

Je proto priznacné, Ze nejvaznéjsi nastup k pravdivému zobrazeni
hlubokych a vaznych otazek citového Zivota dnesnich lidi nalézame pra-
vé v dilech nejsméleji zasahujicich do velkych problému naseho Zivota
spolecenského. U takového Oldry Matuse ze Stehlikovych Nositeld radu
neoddélitelné souvisi krize jeho vztahu k pracovnimu kolektivu s celym
jeho malomeéstackym a egoistickym vztahem k vlastni zené. Oboji je nut-
nym projevem jedné a téze moralky. I kdyz ani Stehlik problém promény
vztahtl mezi muzem a Zenou v manzelstvi a rodiné nedoresil do konce, je
prece pravé on jednim z prvnich, kdo tento problém vazné a poctivé uka-
zal. A pravé tak je tomu v nékterych milostnych motivech Svatoplukova
romanu Bez §éfa, v némz napriklad dovrsSuje celé myslenkové a lidské
zrani jedné z nejkrasnéjSich postav Svatoplukovych, prosté vesnické div-
ky Stazky. A chtél bych pripomenout konecné v této souvislosti i jedno
neobycejné smélé a zavazné dilo soucasné slovenské prozy, roman Vosi
hnizdo K. Lazarové, které, domnivam se, u nas zatim nejhloubéji zobra-
zuje obtize prerodu nasi vesnice na cesté k socialismu v souvislosti se
zaSkodnickymi metodami Slanského bandy. TéZce se rodici laska dvou
zivotem zle citové ranénych lidi, Pavla Greca a jeho zeny July, vztah az
to, co ho dlouho vnitiné ochromovalo, zobrazeni takového vztahu pokla-
dam za nesrovnatelné vétsi a cennéjsi véc nez spousty téch nejruznéjsich
konfekéné ,strizenych® bezkonfliktnich lasek, jimiz jsme ¢asto ilustrovali
nase kladné hrdiny.
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I v této otdzce stojime v nasi literatuie teprve na pocatku cesty. Je
treba navazat na prvni Uspéchy soucasné literatury, je vSak treba nava-
zat na vSechna pouceni z dél blizsi a vzdalenéjsi minulosti. Uvédomme si,
ze pravé takova klasicka dila nasi socialistické literatury, jako je treba
Anna proletaika, ktera je nam dnes p¥imo ,,ucebnici“ nasich novodobych
déjin, je ve svém nejvlastnéjSim déjovém jadru pribéhem lasky dvou mla-
dych pracujicich lidi - a pravé tento piibéh je zakladnou, z niz vyrasta
hluboka lidska presvédcivost a sila Olbrachtova romanu. Pfipomenme si
také, jak hluboky kladny vliv mél tfeba na nas, kdo jsme dospivali na kon-
ci tficatych let, na cely nas citovy zivot a vyvoj takovy roman, jako byla
Samota Kiesin ¢i Srdce ve vichru K. Nového, vzpomenme si, co pro nas
znamenaly pribéhy lasek mladych havira a hutnika v Siréné M. Majero-
vé, co pro nas v tomto sméru znamenali Pujmanové Lidé na kiiZovatce.
Stejné a jesté mnohem vic potiebuje pomoci ve vSech problémech svého
citového zivota dnesni mladez, dnesni pracujici lidé. To je velky a trvaly
kol a nesplni jej ti, kdo v ném dnes vidi jen véc jakési konjunkturalni
poptavky. Ti ostatné, at jde o jakoukoli otdzku, ndm nemohou pomoci
v nicem. I zde potiebuje nase literatura smélé bojovniky za krasu a stésti
zivota, nikoli barvotiskové ilustratory a konjunkturalni horlivce.

(1954)

POSLEDNICH DESET LET V NASEM
LITERARNIM ZIVOTE
Josef Hrabak

Desaté vyroci naseho osvobozeni Sovétskou armadou, jimz byly vytvo-
feny predpoklady pro vybudovani socialismu v nasi vlasti, mélo by se stat
pobidkou k tomu, abychom ve vSech oblastech bedlivé zvazili, co jsme od
osvobozeni vykonali. Tuto otazku si chceme polozit i pro oblast literatury.

Nemély by ovSem smyslu samoucelné oslavné uvahy; proto se bude-
me snazit o kritické zamysleni smérujici k praxi, tj. pokusime se z nasi
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