Nova generace?

ky hledacsky napor mladsi generace sovétskych prozaikd, na podnétné
usili italskych neorealisti o predmétnost, konkrétnost a individualizaci
- a podobné.

Nechtél jsem formulovat umélecky program. Chtél jsem jen nadho-
dit nékolik naméta, prispét osobni konfesi do diskuse o ném; do diskuse,
ktera si ostatné nemuze délat narok na to, aby se stala jednim z hlavnich
predméta zajmu a ¢asu tohoto sjezdu.

Rikéme, ze XX. sjezd KSSS znamena pro nas pievratnou, historickou
udalost. Ale jaky bude tedy jeho vliv na dalsi rozvoj umeéni? Pujde jenom
o relativné vétsi uvolnéni tvarcich sil, vétsi svobodu, volnost diskusi? Pajde
pouze o to, ze bez mysleni bude tézko vystacit a nic nebude padat shiry, ze
kazda prizemnost a impotence se brzy zkompromituje, protoze uz nebude
mit moznost nechavat se nést spoleénou vinou sériovych polopravd, ani
moznost vymlouvat se na nesvobodu a stavét se do pézy umlcené geniality?
Pujde pouze o rozmetani mnoha konzervovanych predstav a reguli, které
jsme doposud povazovali za nedotknutelné, a o usvédceni jejich véerejsich
zastanct a hlasatelt? I kdyz to vSechno samo o sobé uz znamena mnoho
- nemélo by nam opravdu jit jesté o néco vic? Tézko odpovidat predcasné.
Ale jestli jsme jeSté nezapomnéli na svoje dobré predsevzeti nebyt v litera-
tute zbytecni, jestli je v nas kousek toho, co je nezbytnym piedpokladem
talentu, totiz vile a schopnost hledat si svou vlastni cestu, jestli je v nas
nashromazdéna néjaka rozvoje schopna energie a touha po novém, po lep-
§im, po experimentu - to se nyni myslim v plném rozsahu ukaze.

(1956)

NAS VSEDNI DEN JE PEVNINA
Miroslav Holub

V diskusich posledni doby jsme potvrdili nemalo obecnych pravd,
které byly znamy odjakziva. Ujistili jsme se, Zze basnici maji psat basné,
a ne konat rucni prace, jako vysivani a lakovani. Ze maji byt rtzni, dob¥i,
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Ze maji zit a chodit s otevienyma oc¢ima. Ujistili jsme se, Ze pravda je
krvi basné. Zda se, ze to byla nutna vyvojova etapa, toto ujistovani. Ted
jde o to, abychom vytvorili z téchto predpokladu lepsi a dokonalejsi véci
a abychom si ujasnili program, ktery nam pomuze vyvarovat se starych
chyb a délat néco nového a potiebného. Vyslovné wjasnili, protoze mys-
lim, ze skutecny program je vétSinou uz predem obsazen a skryt v tvorbé,
nebot je nutny, specificky pro uréity ¢as a urcité basnické povahy. A neni
véci teoretické a pouze myslenkové uvahy, nybrz je dan stejné jako tvorba
sama uhrnem lidskych sil autora a autord.

Neni pochyb, ze lidé, zemé i ¢as nam urcuji a kladou obecné a nevy-
hnutelné pozadavky, které chceme a musime plnit, abychom se neoctli ve
vzduchoprazdnu. Ze nam jde o literaturu socialistického humanismu. To
a stejnym snad presvédcenim poezie rizného stylu a nejriznéjsiho tema-
tického zaméieni.

Ale neni nahodilé a neni nep¥iznacné, ze se najednou nékterym (re-
nomovanym i zarode¢nym) autortim pocne zdat jaksi nemozné psat o mésic-
nych nocich, o rodnych chaloupkach a o obecnych délnicich; zda se jim na-
opak nutné psat o konkrétni noci, konkrétnich lidech, o existenci v§ednich
véci a vednich dni. Ze se jejich basnicka metoda a jejich usili poéne shihat
- aniz se pritom ovSem ztrati individualita jejich projevu.

Myslim, zZe toto je vyraz onoho bezdéky shodného a spolecného usili
vyvarovat se starych chyb a tvorit néco dnesniho a potiebného.

Jaké to byly staré chyby? Pokusim se jmenovat aspon jednu, pod-
statnou. Poezie se délala z obecnych vypovédi, z obecnych zavérta. Pod
etiketou jakési velmi nejasné urcené a pochopené typicnosti byly nasilné
a od zeleného stolu poetizovany poucky a oficialni témata. A dokonce za
predpokladu, ze z toho muze byt poezie Fikajici pravdu o svété, poezie
zahrnujici svét. A zatim vznikal obraz stejné staticky, strnuly a nakonec
nepravdivy, jaky vznikal i ve védé, ktera zacinala ontologickymi zavéry
a snazila se je ex post dokladat primitivné hledanymi fakty. Vznikala
mytizace skutecnosti. Ale on nakonec i mytus, povést, hrdinsky zpév
muze mit svou spolecenskou platnost. V poezii se vSak ukazalo, Zze nase
sily - s vyjimkou nejvétsich individualit - naprosto nedorostly néceho
takového, ze mame - jak napsal Konstantin Biebl - jen tenounké hlasky
pro Sirokodechy zpév. A nakonec takova obecna a schvalena témata jsou
zivnou pudou pro umeélecké podvody, protoze jsou k zverSovani snazsi
nez co jiného.

Z této chyby - poezie obecné, statické a mytizujici - vyvérala dru-
ha: tematicky uték od skutecnosti k nep#ili§ charakteristické poezii pii-
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rodni a milostné, ktera neméla jiny cil a program nez byti poezii. Byla,
nebyla. Fakt je, Ze mnohym z nas nedostacuje.

Nejde tedy v podstaté o nic jiného nez o navrat ke konkrétnimu
(které odrazi obecné) a ke skutec¢nosti kazdodenni, nerekreacni, neprazd-
ninové. A ovSem o navrat na nové, jiné urovni.

Nakonec - v poezii jako ve védé - jde o fakta. Jen zachycenim faktu
zivota muzeme postihnout dynamiku svéta, nesmirného vyvoje, ktery se
vali kolem nas a v nas. Jen fakta, ktera zazivame jako kterykoli druhy ob-
¢an, nam pomohou ovérovat nase presvédcéeni a nas celkovy nézor, nase
pojeti svéta, jehoz se nemuzeme vzdat, abychom se nerozpadli na okénka
filmového pasu. Jen fakta - v poezii jako ve védé - nam umoznuji byt
kritickymi a délat kritickou a nemanifestacni poezii, poezii, ktera nezplih-
ne jako papirovy praporek. Potfebujeme oporu, oporu v tom, co je jisté,
v ¢em nas oci a usi neklamou - ve faktech. Faktem neni Kopretina nebo
Traktorista, ale tento konkrétni ¢lovék, ktery udélal dvakrat tolik, nez
musel, darce krve, opilec, kluci a rozbité okno, vérna zena, nevérna Zena,
muz, jemuz ukradli kolo, reaktivni letadlo, psi, koné, byrokrat, povoden,
prehrada - drobné véci zivota, véci s malymi pismeny.

Je tedy treba smyslu pro detail a pro vystizeni detailu, nebot ku-
podivu je mnohem téz§i dvéma slovy vystihnout tuto tramvaj nez elek-
trifikaci mést a venkova. OvSem neni mozno setrvavat u detaild, to by
byla musi poezie. Je treba hledat detaily, které ukazuji dal, které maji
perspektivu; a mit sam perspektivu.

A v tom, v perspektivé, je prvni Cinitel, ktery je — nebo muze byt
- odlisujicim, specifickym rysem této poezie. Protoze si zajisté nenamlou-
vame, Ze poezie vSedniho dne jeSté nikdy nebyla objevena. At uz s timto
Stitem, nebo bez ného, bylo napsano ve dvacatém stoleti mnoho, z ¢eho
se mizZeme negativné nebo i pozitivné poucit, ale co nemizeme nikdy
opakovat, pokud ztstaneme sami sebou. Jeden z nejvétsich Zijicich basni-
ka, Jacques Prévert, ma ve svych versich ono uméni detailu a ono usili
o poetizaci vS§edniho dne, které nam v mnohém pripomene usili nase.

A davno pred nim byl civilismus, poezie pozitivistickd, okouzlena
1 zakriknuta tim, co se davalo jako moderni doba a vék techniky. A v dobé
konkretizace socialistickych nadéji je to nejdrive jiné uméni, které objevuje
pracujici den a obycejné lidi: italsky filmovy neorealismus, jeho analogie
madarska a ozvuky v jinych narodnich produkcich. V nejblizsi dobé myslim
uvidime, Ze i v nas$i. Pro nas je pritom plodné uvédomit si na jedné strané
nebezpeci tohoto sméru v Italii (naturalismus), na druhé strané fakt, ze
prinasi nasemu uméni vyzvu k vyuziti vSech specifickych a modernich
uméleckych postupti, které popisné a klasicizujici uméni zanedbavalo.
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Ptitom otazka prostiedkd v nasi poezii vSedniho dne neni nijak
snadna. Neni tu zadnych zvlastnich prostredkt. Viceméné bezdéky se
vkrada do versu ,kazdodenni lidska rec®, uziva se reci primé, dialogt
a monologtl. A to je asi véechno. Jak uz ¥ekl Ji¥i Sotola, nase basnické
rekvizity jsou nenové. Muz na ulici mluvi o streptomycinu, reaktorech,
silonu a televizi, my mame poiad k p¥irovnavani jen botaniku a zoologii.
O tom je ovSem darmo teoretizovat. Ale znamenda to, Ze bychom méli
hledat poezii v§edniho dne nejen na pavlaci a na predmésti; tam uz ji hle-
daji dlouho. Ale méli bychom ji hledat v§ude, kam se upina zdjem dnes-
niho c¢lovéka, tieba i v dilnach, v laboratorich, na letistich, na hristich.
Pak nabudeme také vyraziva nadéji a zajmu dnesniho clovéka. Je tieba
poetizovat terény dosud neprobadané, zachytit procesy, které rozhoduji
0 hmotném a duchovnim stavu svéta. Zatim umime zachycovat soumrak
a svitani, stovézatost mést a prsténky z vlast. Ale Stépeni atomovych
jader je pro nds nepoetické jako Ufedni list a tavby a traktory poditame
zasluhou uvodnikovych péveld mezi sedm hlavnich hiicht. - I tady mame
uzitecné priklady ve svétové literatuie (Pablo Neruda, Aragon, Charles
Dobzynski, Carl Sandburg a co ted vim).

Rekli jsme jiz, Ze prvnim odli§ujicim rysem nasi poezie v§edniho
dne je perspektiva, s niz jsou predméty basné voleny a vidény. Na ¢em je
zaloZena tato perspektiva? Nepochybné na autorové lidském, obéanském
a snad filozofickém presvédcéeni a profilu. Tento profil, jak to vyplyva
z historické situace a jak to ukazuji i posledni diskuse, je jednoznac¢né
shodny pro mnoho mladych lidi. Vyznacuje jej myslim aktivita, ¢inorodost,
vile pomoci a presvédceni, ze je realna moznost pomoci a pretvoreni své-
ta. V kratkém, ale pomérné bohatém useku historie, ktery jsme prodélali
na vlastni ktzi, jsme si ovérili, ze pouhé pozorovani a premitani nikam
nevede. Vétsinou i z vlastni zivotni, pracovni zkusSenosti a ze zdravé pii-
rozenosti naseho pomérného mladi vyplyva nam aktivni a optimisticky
pomér k vécem. Clovék zbaveny médy pesimismu a médy optimismu je
nakonec optimisticky, kdyz ma jen trochu pro¢. A my k tomu mame duvo-
du dost. Je mi dobie znamo, ze ,u Zelezni¢niho mostu smutna pisen je ve
vzduchu®. Dokonce mne to trochu okouzluje. Ale tato nalada je jen pozadi
a jen odrazovy mustek dnesni basné, ktera nezustava stat, ale jde dal. At
uz sama, nebo az v té pristi. Jde dal a zapasi, i kdyz se to drednimu oku
nékdy nezda. Nelze sedét na biehu a klatit nohama. Je nutno hledat prav-
du a pomahat dobrému nahoie, dole, na sever, na jih, vSude a za vSech
okolnosti. Posilovat viru v lidi a silu kazdého z nas. Navstévovat zdravé
1 nemocné, psat vyslovné vSem, s nejvyssim usilim o presvédcivost a sdeé-
litelnost. S lidskym, Zivotnim, nezbytnym optimismem.
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Takova pozice autora tedy vyznacuje nebo muZe vyznacovat nasi
poezii vS§edniho dne. Jen pro ni se stane, Ze i basen Parte je hluboce a or-
ganicky optimisticka a posilujici.

Tu vsak je tfeba zduraznit, ze autorova spolecenska aktivita a opti-
mismus nikterak nemusi byt obrazeny textem basné. Jsou cCastéji a lépe
podtextem. Necouhaji z kazdého zavéru, ale tvori - tireba nevysloveny
- zavér pro C¢tenare basné nebo spis basni. Jsou hlubokou a stialou energii,
ktera stoji za poezii stejné jako za zivotem kazdého z nas. Netvori primo
obsah basné, ale naopak basné jsou jejich obsahem. Je to totéz, s ¢im
jdou délnici v pul Sesté rano do prace a s ¢im seda pilot k Fidicimu pultu.
Vs§iml jsem si, Ze tito muzi nepronaseji plamenna slova, nybrz jdou a leti.
A to je ta energie, kterda vSem riznym starym civilismum chybéla.

Nebot nasi poezii v§edniho dne urcuje jesté néco jiného - sam vsed-
ni den. Neni to vSedni den Langstona Hughese. Nema roztrhané Saty. Ve
vSech oknech je doma stejna a skutecna nadéje. Treba smutek, ale moznost
a nadégje. Treba neporadek, ale nadéje. V kazdém okné jsou muzi, Zeny, dé-
ti, pelargonie a nadéje. Nas vSedni den je pevnina, ktera vzestupuje.

Je tedy nase usili o poezii vSedniho dne i povahou autora i pova-
hou predmétu pravé polarné odlisné tomuto:

Ze vSech mésici je duben nejkrutéjsi, vyhdni
Seriky z mrtvé pudy, misi
vzpominku s touhou, probouzi
maldtné koreny jarnim destém...
(T. S. Eliot)

Naopak. Tato poezie mize byt nééim, co sméfuje nahoru, co ma
strom, ze roste, ptak, ze hnizdi navzdory ko¢kam, duben, ze je dubnem.
Tato poezie mize byt v tomto smyslu sva, dnesni, dubnova. Kvétnova.

Uhrnem tedy, jak uz bylo nékolikrat nesméle naznaéeno, existuje
v nasi mladé literature tendence k poezii vSedniho dne, ktera by byla
ji o zachycovani faktt obycejného, kazdodenniho Zivota, nebot jen z nich
Ize tvorit vérny a dynamicky jeho obraz. Nechce ustrnout v popisu a v de-
tailech, nybrz byt ucastna spoleéné cesty vzhiru, pomahat a dodavat sily,
nejen proto, ze se to zdda - ale ze humanisticka a optimisticka energie je
jejim rysem podstatnym.

(1956)
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