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sebe i historicky tim, ze vyslovi zdsadné svlj pomér i k jednotlivym po-
uckam socialistického realismu i k epose moderniho uméni, nebo aspon
k nékterym jeho projevim, v nichz vidi moznost svého pouceni. Nebot
tici: Chceme psat o vSednich dnech lidi délajicich socialismus, a kdo chce-
te, pojdte s nami, je prece jen trochu malo. Budouci uspéchy uméni jsou
zavislé, a to byva podcenovano, i na naro¢nosti dnesni teorie. A je ziejmé,
ze o ty budouci dspéchy nam vSem jde, nebot vsichni citime, Ze dosavadni
literatura a uméni vibec nebyly velikym vyjadienim nasi podivuhodné
doby v celé jeji slozitosti, ale z velké ¢asti jen jejim bledym odvarem.
(1956)

NOVA ]MENA - ACODAL?
Karel Hrach

Neni to prilis vdécny tkol psat o versich, které jsme v tomto roéniku
otiskli v rubrice Novd jména, nechce-li tento ¢lanek byt pouhym oznam-
kovanim jednotlivych autord bez hledani obecnych spojujicich rysa jejich
poezie. Nebot toho spole¢ného, pokud jde o pozitivni hodnoty, jez by zietel-
néji naznacovaly néjaké smérovani, je tu pramalo. Je to pochopitelné. Jde
o autory lisici se vékem, stupném Zivotni i spisovatelské zkusenosti a v da-
sledku toho i zivotnim pocitem a pojetim spolecenského poslani poezie.

To by ovSem nic neznamenalo, kdyby clovék, prebiraje se tou celo-
ro¢ni hromadkou poezie, aspon sem tam vzrusené poposedl nad pevné
uchopenou piekvapivou myslenkou, nad svézim, jiskiivym basnickym obra-
zem, vyrazovou novosti a bohatstvim. Tohoto potéSeni mu bohuzel autori
klepajici v této dobé na branu poezie poskytuji nemnoho. Mohlo by to
zdéanlivé mluvit proti vybéru (Ze by se mezi témi tisici jmen a desetitisici
basni, jez dochazeji do redakce, nenaslo nic leps§iho?), kdyby se ovsem
v jinych casopisech a v almanasich objevovaly od neznamych autord pra-
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bohuzel nez bohudik - nase rubrika sméle soutézit.
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Pro stav, v jakém se nachézi nova ¢asopisecky otiskovana poezie, je
priznacné, Ze zdaleka nejvétsi ohlas vyvolaly Jermarovy verse ze sedmého
¢isla. Jsou snad nejlepsi? Sotva. Tedy jsou nejslabsi? Zdaleka ne. Na ra-
musu, jejz vyvolaly, se mimo jiné ukazalo to, jak jsme si v posledni dobé
odvykli, aby nas poezie drazdila, provokovala, a jak jsme si naproti tomu
zvykli, aby vSe béhalo po stejnych vyslapanych cestickach, bez vzruchu
a prekvapeni. A nikde jinde se to samoziejmé neprojevuje tak zjevné jako
u zacinajicich autorq, kteri z této doby vyrustali. Bud to povazuji za status
quo, s nimz jsou ztotoZnéni ¢i smifeni, a pak jen neradi a nesméle prekra-
¢uji ramec konvence v§eobecné uznané, nanejvyse péstuji mirnou osobitost
v mezich zakona, nebo naopak rozhorcéené chtéji vybrednout z tohoto zaca-
rovaného kruhu a jejich snahou je samoziejmé co nejvic se liSit, pricemz
zapominaji, ze ,liSit se“ - to je jesté ponékud malo na dobrou poezii, nehle-
dé na to, Ze ve snaze li§it se od dobové konvence nedélaji nic vic nez to, ze
sahaji po konvenci jiné, pritazlivéjsi jen o to, Ze se dnes nenosi.

Mezi témito dvéma extrémy, z nichZ prvy nachéazi celkem nepravem
Utocisté nejspise v ruznych krajskych sbornicich, zatimco druhy je celkem
pravem nucen spokojit se pritmim zasuvek a nehostinnosti redakénich kosi,
pohybuje se - myslim - poezie rubriky Nova jména, aniz do nich upada.
Jisté vSak daleko spise inklinuje (pokud vim, pifes vSechnu snahu redakéni
rady) k poklidu a ustalenosti nez k rvavému hledacstvi. To plati nejenom
t¥eba o myslence a vyrazu jinak svézich a hutnych versa A. Cerné z osmého
a desatého cisla, ale i treba o wolkerovsky intonované basni J. Semely (C. 2),
kde je dramatické a zneklidnujici myslenkové jadro sevieno do vyrazu zce-
la statického, ktery neotvira a nejitii myslenku, naopak ji spiSe utlumuje.
A touto stati¢nosti, u mladého autora povazlivou, jsou silné poznamenany
1 verse K. Janotky (¢. 2 a 4), K. Papezové (¢. 8), V. Pachnerové (¢. 5) i dal-
sich. Mladi jako by se nechtéli vyrusovat viavou svéta z pokojného spocinuti
v raji srdce, kde si buduji svij okrouhly uzavieny svét, spocivajici na intim-
nim citu milostném a materském. Nebyva to svét vytrzeny ze souvislosti
spolecenskych, ale jak malokdy jsou ochotni otev¥it jej naporum studeného
vétru znepokojujicich novych myslenek, prijimajice zvenci daleko radéji jen
blahodarny slunec¢ni svit elementarnich Zivotnich jistot.

Kdybychom jim k tomu tekli budiz, pak jsme povinni poprit skutec-
nost, ze kazdé velké mladé umeéni vyrasta z myslenkového neklidu, napéti,
pochybovani, hledani, Ze je bezohlednou analyzou v§eho, ze absolutné nemd-
ze prebirat hotové myslenky a hotové formy, nybrz musi si vybojovat a vy-
tvorit vlastni pevnou padu pod nohama, ma-li byt vtbec schopné zivota.

K tomu ov§em nevede podle mého nazoru ani cesta, kterou se pus-
til J. Jermar v sedmém céisle, predevSim proto ne, ze autorovi samému
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§lo patrné jen o malo vic nez o provokaci. Na pozadi Sedivého pruméru se
samoziejmeé, i kdyZ mnozi ¢tenafi jsou opaéného minéni, odrazeji Jerma-
rovy verse priznivé. Jde vSak o to, ze za prvé autor neprinesl nic nového,
ze to vSe tu uz bylo (byt jsme na to tisickrat zapomnéli), Ze to ztélesno-
valo urcitou (a dokonce velmi potirebnou) vyvojovou etapu nasi poezie
a ze navazovat na to naprosto neznamenad to opakovat, a za druhé, zZe se
autorovi jednak nedostava potence prevést svlj zamér v silny umélecky
tvar a jednak jej nedokazal nebo nechtél spojit se ziretelnou myslenkovou
koncepci, o niz by bylo uzitecné se prit. A tak nezbyva nez litovat, Ze
prehnany zajem, jimz poctil Jermaiovy verse tisk i nasi ¢tena#i, nebyl
radéji obracen jinam.

Z pruméru rubriky se ve svij prospéch vymyka napt. Vlasta Dvorac-
kova. I u ni bychom mohli konstatovat staticnost ve smyslu, jak jsme o ni
mluvili shora, je to vSak ponékud jiny pripad, nebot tady jde o autorku zra-
lejsiho, vyrovnanéjsiho pohledu na svét, ktera zbasnuje véci zazité a mnoho-
krat promyslené. Jeji vyrovnanost neprameni z nedostatku odvahy analyzo-
vat, nybrz vznika ve spojeni predchozich analyz s vyzralou zivotni zkusenos-
ti. Autorka (zaroven prekladatelka) peclivé tiibi svuj stiizlivy vers, v némz
dovede napohled prostymi prostiedky dosahnout silného ucinu, kdyz treba
basen o tézkém udélu staré sluzky pusobivé vypointuje témito versi: ,Polév-
ku ma prilis slanou / stale castéji.“ Tak udrzi problematické socidlni téma,
jez se uz u premnohych autort pohybovalo na hranici banalnosti a plactivé
sentimentality, v patficnych mezich, aniz je zbavila silné emotivnosti. Ostat-
né o Vlasté Dvorackové bude brzy prilezitost napsat vice.

I basné J. Filipa, J. Kabicka (¢. 5) a snad jesté jednoho dvou dal-
§ich naznacuji a slibuji vice; jsou to vSak z dilen svych autoru ukazky
bud’ okrajové, nebo vyjimecéné (alespon zatim), a proto se jimi nebudeme
blize zabyvat.

A tak tu stoji dosti osamocené Véra Sladkova, zejména s rozsahlou
zem zivého a zaroven symbolického koné, jemuz ,zavory na vSech kolejich
jsou rozevieny“ a ktery ,ve vas jitii / velkou lasku k zivotu®, ale také ,tak
snadno zdivoc¢i®, obsdhla autorka nejvic ze slozitosti a ,tajemné tragiky
zivota“, Tuto basen je mozno postavit pro jeji dynamic¢nost, neuzavienost,
pro jeji chvéjivé vibrovani kolem zivotného, aktivniho neklidu dnesniho
¢lovéka primo do protikladu k basnim, o nichz se mluvilo vyse.

Celkova bilance novych jmen, jak jsme vidéli, byla ovsem daleko méné
radostna a podnétna. Odpustme si povinné zobecnujici zavéry, k nimz tu
neni dostatek podkladi, a vyslovme pii této prilezitosti jednu z otazek
tykajicich se vubec Fizeni Kvétna. Dost mladych autort nam stale jesté
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nemuze odpustit, ze vénujeme tak malo mista zacinajicim. Nuze: basné,
o nichz jsme tu mluvili, predstavuji sotva jedno procento z piispévkd, jez
se nam hromadi na stolech. A toto jedno procento, peclivé vybrané nikoliv
podle osobniho vkusu redakce a redakéni rady, nybrz celkem eklekticky, bez
ohledu na souhlas ¢i nesouhlas s uméleckym vyznanim jednotlivych autord,
takzZe sotva lze mluvit o potlacovani urcitych dobrych prispévkd, jez by neby-
ly po chuti redakei, tedy toto procento mluvi dost presvédcivé o zbyvajicich
devadesati deviti. Tisknout vice, tedy snizit kritéria, nebo dokonce tisknout
jen zacinajici, znamenalo by znicit Kvéten jako Gasopis a ucinit z ného bez-
tvary konglomerat nevyzralych - a vesmés pro Ctendie naprosto nezaziv-
nych - pokust. V takovém prostiedi by se sotva citil dobre skuteény talent;
a tém ostatnim, ktefi jsou zatim jenom plni chuti a dobré vile, by otisténi
stejné nijak nepomohlo. Pisi nam sice, ze by ohromné potiebovali ,,setkat se
s ohném c¢tenarské i odborné kritiky®, ale je zcela jasné, ze by podobné otis-
téné pokusy zapadly naprosto bez ohlasu, i kdyz by jisté - nepochybujeme
- dlouha léta odpocivaly peclivé vystriZzeny v teple rodinnych alb.
co nejvyssi naroky - a navic si ji v Kvétnu samotném pravidelné kriticky
v§imat. Nejinak by tomu ostatné mélo byt i s prozaickymi debuty, jez se
objevuji v Kvétnu.

(1957)

PROZA V KVETNU
Josef Vohryzek

Diskuse o tvorbé mladych spisovatelt se témér vyhradné soustie-
dily na poezii. Préza zustava v pozadi. Neni se cemu divit. Préza reaguje
vzdy pomaleji na zménénou atmosféru, pomaleji a ,dtkladnéji“. I schema-
tismus a vSe, co s nim souviselo, byl proto v préze ,dukladnéjsi“ a ,da-
kladngjsi“ musela byt i jeji krize. Poezie ma jaksi tradi¢néjsi pravo na
subjekt a nékteré jeho neplechy; a préza je prozatim prece jen masovéjsi
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