Ladislav Stoll

Jd jsem ze svetelné latky,
nevejdu se do hromddky,
kterou deélda krt.

Zde vrcholi, zda se, drama zapasu o novou socialistickou ceskou
poezii.
(..)
(1950)

CO NAM DALA PLENARKA O POEZII
Michal Sedlon

Pracovni plenarka Svazu cCeskoslovenskych spisovateld, zabyvajici
se otazkami Ceské poezie, pusobila na pritomné spisovatele silnym a hlu-
bokym dojmem. Jeji zasadni vyznam bude jisté jesté vice docenén v neda-
leké budoucnosti, az se objevi nové basnické knihy a ukaze se, jaky blaho-
darny vliv mélo na jejich vznik ono plodné pracovni ovzdusi vytvorené na
plenarce predevsim konstruktivnimi kritikami soudruha Stolla a Taufera.
Jsme presvédceni, ze referaty obou nasich socialistickych kritikt, prova-
dégjici pronikavy marxisticky rozbor vyvoje nasi poezie od prvni svétové
valky az po nase dny, prispéji k prerozovacimu a uvédomovacimu procesu
v nitrech basnikt, pomohou jim zbavit se zbytku idealistického méstacké-
ho nanosu a ukdzou spravnou cestu predevsim basnikim mladym a tém,
kdoz do literatury teprve vstupuji.

Ve slovech Stollovych a Tauferovych vystoupila vysoko funkce socia-
listické kritiky jako spolupracovnice a pritelkyné basniku. Priznam se, by-
val jsem skeptickym k spisovatelskym konferencim, které prinasely az do-
sud vétsinou povsechné deklarace a variace na téma ,a ted se musi psat”
- ale nikdy dosud nebyla poddna basnikim pomocna ruka tak jako pravé
na této poradé soudruhy Stollem a Tauferem. Diky nim bylo skoncovéno
s nebolSevickym, nestatecnym zpusobem dosavadni praxe - vyhybat se
jako Cert krizi ukazat pfimo na osobu nebo jev.
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pro mladé basniky? Myslim, Ze jeden z velmi cennych pro né p¥inosa
byl v tom, Ze usty soudruha Stolla bylo zjednano jasno v otézce nasi
zivé socialistické tradice. Soudruh Stoll ukézal od koho se uéit a ¢emu
se ucit. Uz v soutézi Pracujici do literatury se objevilo, jaky svrchovany
vyznam ma otdzka ucitele. Na mnoha soutézicich se totiz projevil neblahy
vliv detby méstackeé literatury. Zadny basnik nezadal pséat verse bez uceni,
aniz mu nékdo vtiskl predstavu, jak ma poezie vypadat. Vime, jaké skody
napachala formalistickd poezie a kritika na mladych, nadénych talen-
tech; kolik jich zkazila. A zvlasté dneska, kdy se tvo¥i novy basnicky styl,
kdy si ho nova skutecnost pfimo vynucuje, je tfeba se naprosto odpoutat
od upadkové burzoazni poezie, zaneradivsi nasi literaturu v obdobi prvni
republiky a za okupace, a je nutno oprit se pevné o veliké uméni nasich
klasikt: Nerudu, Neumanna, Wolkera. Jako majaky, metajici kolem sebe
svétlo, ¢ni tato jména v nasi literatute. A jakou nesmirnou pomoc pro
nové generace basnické znamenaji!

To ovS§em neznamenad, Ze se mladi basnici maji stat prostymi imita-
tory poezie S. K. Neumanna a J. Wolkera. Ani to neni mozné uz z divodu,
ze jejich tvorba, vznikla prevazné za kapitalismu, odrazi vykoristovani
a utisk pracujiciho ¢lovéka v této eposSe. Ale horouci optimisticky vztah
k zivotu, t¥idni a bojovny raz jejich umeéni, odpovédnost a Gcastenstvi na
prestavbé svéta a clovéka, jasnost a srozumitelnost jejich basnické teci
a pohled vrzeny do budoucnosti socialistické - to, co dava jejich poezii
punc velikosti a pravdivosti, to je onim vzacnym dédictvim, z néhoz se
budou basnici stale ucit. A ucit se, to neni totéz co opisovat. Vzdyt rov-
néz Neumann a Wolker se ucili od nasich nejéestéjsich basniktu Nerudy
a Erbena uméni, jak vystavét a rytmizovat vers, jak zformulovat basnic-
kou myslenku a zasadit basnicky obraz. A Neumann a Wolker se vedle
Majakovského a basniki sovétskych také skutecné stavaji vzory a prikla-
dy u tvirct nasi nové socialistické poezie, jak to vidime nap#. u mladych
autort I. Skaly, S. Neumanna aj. Osvojit si ducha nasich velkych basniki
- jak bylo soudruhem Stollem Feéeno, nasich prvnich socialistickorealis-
tickych mistria - to je ¢cestnym ukolem mladych basnik. A nebat se ani
ucit se u nich primo technice verse, basnické formé, ktera s obsahem
a ideovou néaplni jejich basni tvori neoddélitelnou jednotu.

To znamena osvobodit se uz jednou od strasaka epigonstvi. Tento
strasak pusobi dosud v nékterych hlavach jako pozustatek z dob, kdy se
v honbé za originalitou houfné propadalo bezduchému napodobovani kde-
jakého ciziho médniho formalistického sméru a kdy se poeta niceho vice
neobaval, nez aby nebyl naicen ze strasného provinéni: on se ucil od Wol-
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kera nebo Neumanna. Coz znamenalo v snobské literarni spole¢nosti: Je
odbytou veli¢inou. JestliZe si néco zasluhuje nazvu epigonstvi, je to pravé
tohleto naprosté prizptsobeni se nejupadkovéjsi zapadni poezii - velmi
casto pod honosnou nalepkou nonkonformismu a avantgardy. Precteme-
-li si dnes nejvétsi cast basnickych sbirek vzniklych za prvni republiky
a protektoratu zasneme nad muzeem vycichlych vonavek a lisovanych
kvétinek, dokonale odumfelych zivotu. Vidime, ze vSechna ta honicka za
originalitou v rameci subjektivismu vedla k ver§im na jedno brdo, k jedi-
né pustopusté prazdnoté a nudé. Nebezpeci epigonstvi nemize existovat,
jestlize se budeme od nasich klasikt ucit doopravdy hluboce. Ten, kdo
pronikl jejich dila, osvojil si podstatu jejich tvorby, kdo se naucil néco
z jejich poméru k lidu a z jejich pravdivého pohledu na Zivot, ten nemiize
byt napodobitelem ani imitatorem. Zato uplnymi epigony a kopisty jsou
ti, ktefi se uci od poetld subjektivistickych a formalistickych. Ti utikaji
pred realitou do svéta literarni konvence a svuj vSechen zdjem soustre-
duji jen na svoje oklesténé, idealisticky pojimané meéstacké ja, v kterém
se zrcadli strach zanikajici t¥idy.

Stoll odhalil toto nebezpeéi a uvedl zvlasté jméno Frantiska Halase
jako ptiklad basnika, ktery neblahym vlivim subjektivismu a pesimismu
podléhal. I kdyz ma Halasovo dilo i své kapitoly pozitivni, je nutno ¥ici, Ze
vcelku jeho poezie nemuze byt pro mladé basniky dneska vzorem, nybrz je
musi zavadét na scesti. Soudruh Stoll vy¥kl hlubokou myslenku, ze nikdy
dosud v déjinach poezie nehralo védomi takovou ulohu, jako hraje nyni.
Nové silné poznatky a zazitky optfené o jasny politicky nazor v uvédomélé
tvorbé basnické, to je jedina cesta k nové poezii. Vidéli jsme v prvé re-
publice, Ze vSechno, co jen zdaleka zavanélo mys§lenkou, bylo z basné vylu-
¢ovano. Takova Cista poezie stala se neodpovédnou hrou obrazt, hloubku
pouze predstirajici a vydavajici sentimentalitu za citovost, cynismus za
opravdovost. Lidi nevidéla bud viibec, nebo naprosto deformované. Slovo
ztratilo svlj sdélny charakter a prestalo slouzit k dorozuméni mezi basni-
kem a c¢tenairem. Misto toho zacalo vyvolavat nejasnou, tajemnou a draz-
divou atmosféru. Autoti si libovali v efektnich metaforach a nezvyklych
spojenich, které chtély prekvapovat snoba. Utikali do idealistickych snéni,
oddavali se hibitovnim naladdam a nekromanii. Misto zZivych lidi stavéli
personifikovana abstrakta, vzyvaly se pojmy jako smrt, nikde, ¢as atd.
Srovnej napi. Halasovu basen Nic vic, dychajici beznadéji, s basnickou
odpovédi S. K. Neumanna A dal ve shirce Srdce a mracna.

Ze se nelze od nasich basnickych formalisti a subjektivistd nic
naucit, leda bezduché rutiné a vulgarizaci, dokumentoval soudruh Taufer
na prikladech z pokvétnové mladé poezie. K ni patii i vulgarni naturalis-
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té, existencialisté, dynamoarchisté typu Kolarova, Listopadova a Hotco-
va. Pod zdanlivé avantgardni nalepkou a se silackymi gesty vychrlili na
diny. Davajice najevo okazalou nechut k vzneSenym a krasnym udalostem
naseho zivota, domnivali se, Ze budou tim blize ke skutec¢nosti, ¢im vice
§piny a vulgarnosti nanesou do poezie. Je to jenom rub téze idealistické
mince, ktera je na jedné strané leskle tipytiva, na druhé zablacena a po-
kéalena. Tato pseudopoezie znevazuje Clovéka, pohrda jim, klade mu ma-
loméstacky do ust hrubé vyrazy, libuje si v obrazech z putyky a koupe se
ve stokach. Neodrazi skutecnost, ale spiSe zvrhlé pudy autorova nitra.

Vedle tohoto dnes uz pirekonaného nebezpeci vydavat za poezii shir-
ku patologickych pripadu existuje neustdle nebezpeci vulgarizace socia-
listické poezie. Vyskytuji se basné, které se na prvni pohled tvari velice
pokrokové a budovatelsky. Skoro v kazdém versi jsou dobova slova a ry-
my jako pétiletka, ddernik, nadplan, soutéz, traktor, kombajn, fréza aj.,
témér kazdy vers se div nezalyka ,upfimnym“ socialistickym postojem
autora, jenom poezie v téchto basnich nebyva ani za méak. Podstatnymi
znaky této vulgarizace jsou chudoba vidéni, nekonkrétnost, povSechnost
vyrazova. Mnohé obraty jsou prejaty z ivodnikil novin, vztah k lidem je
povrchni. Nevoni to z basné syrovou zemi, i kdyZ se piSe o kombajnech,
nevoni to potem délnikd, i kdyz se pise o fabrice, ale spiSe potem z cela
autora. Tato poezie prozrazuje bud nedostatek basnického talentu, nebo
neuptrimny, pokrytecky postoj k socialismu, ¢i oboji.

Je treba rici, Zze zadané turbogeneratory, transmise, soustruhy, pon-
ky a jiné technické vyrazy neudélaji z povrchni méstacké poezie poezii so-
cialistickou. Vysttidaji pouze tradiéni formalistickou hantyrku hantyrkou
novou. Za témi frézami a turbogeneratory se vulgarizatorim poezie zpra-
vidla ztratil ¢lovék, jeho novy zivot v celé své bohatosti. Pro pravdivého so-
cialistického autora neni svét ziZen, naopak nesmirné rozsifen a obohacen
o nové stranky. Jistéze se nas boj rozhoduje pfi praci v tovarnach a na po-
lich. Ale nejen tam. Socialistickému basniku neni nic lidského cizi, neskrta
nic ze zivota, kromé 1zi a falSe, chape svét v celé jeho plnosti a nadhere.
Nebude se proto vyhybat milostnym a p¥irodnim motiviim, ale nebude je
také tvorit podle starych klisé, nybrz prosakne je novym postojem k clo-
véku. Ze basné o ptirodé mohou byt prodchnuty silngm revoluénim pato-
sem, to dokazuje S. K. Neumann v Sonaté horizontalniho Zivota a Neruda
v Kosmickych pisnich.

Netoliko pro basnika, ale pro vSechny pracujici lidi je Zivot za socia-
lismu bohatsi, mnohem tvarnéjsi a kypivéjsi. A bit se za tento novy zivot
poezii, davat slova velkym myslenkam a citim dnes$nich lidi, ukazovat
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svét v proméné, a predevsim lidi vychovavat, bojovat o jejich dusi, to je
krasny, tézky a odpovédny ukol basnika dneska a zitrka.
Tento poznatek vtiskla plenarka do mysli vSech pritomnych basnik.

(1950)

CIZIHLAS

Ivan Skala

Je takova doba, Ze nema prikladu v nasich déjinach. Nikdy v minu-
losti nebyl nas lid takovym panem svého vlastniho osudu jako dnes. Nikdy
jesté v celych nasich déjinach nebyl jeho zapas spojen s tak velkolepymi
perspektivami. Je takova doba, Ze jako plamen zazehuje v pracujicim clo-
véku sebevédomi, po desetileti a staleti deptané feudalnim a pozdéji ka-
pitalistickym tutiskem, Ze v ném otvira ony zasouvané zdroje pravé tvurci
radosti, radosti z prace, ze zvroucnuje jeho vlastenectvi a odiva je do slav-
néjsiho Satu, Ze jiz dnes naplnuje jeho humanistické usili bohatym prame-
nem lidského stésti. Pracujici ¢lovék se ma z ¢eho radovat a neskryva svuj
Usmeév. Pys$ni se jim. Pracujici ¢lovék se netaji svou laskou ke své vlasti,
ktera mu krasni pod rukama, nebot tato laska je jeho hrdosti.

Kazdy basnik, kazdy skutec¢ny umeélec hluboce proziva tuto radost.
Jeho srdce zni s rytmem miliontl srdci, jejichz kazdy uder je ranou vce-
rejsku, jejichz kazdy dder vykovava zitiek a jeho zbroj. Vsichni basnici,
ktefi nejsou mrtvi, nastoupili do bojového Siku zittkt. Usiluji podat své-
dectvi o této velké dobé a svou silou pomoci jejimu rozletu k vySinam
socialismu. Tak pochopili svou dlohu nasi umélci.

Kolik nepochopeni, kolik hlubokého odcizeni zivotu a zajmum na-
seho lidu musi byt v basnikovi, ktery nevidi tyto skutec¢nosti, ktery se
k nim umyslné obraci zady.

Jako posledni kniha ver§t z nakladatelstvi Cs. spisovatel objevil se
na kniznim trhu svazek versu Jaroslava Seiferta, nazvany Pisen o Vik-
torce. Je to kniha, jejiz obsah prudce a spravedlivé pobouii ¢tenare, kte-
ry ji oteviel, kniha, ktera je vysméchem nasemu pracujicimu c¢lovéku.
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