Z druhého sjezdu

neni zptsobny a ucesany fantom: kam ho das, tam stoji. Co mu namluvis,
opakuje. Nikoli: lid se ptrece sklada z zivych lidi, lid je tisickrat, milionkrat
znasobeny c¢lovék. V hlavach a srdcich kromé miliont soukromych osudu,
radosti 1 zalosti nese staletou, tisiciletou tradici socidlnich a kulturnich
tuzeb, zapasu o jejich naplnéni a myslenku slavné budoucnosti.

Zijme tedy a tvoFme tak, abychom nezradili tradici, kterd ndm uz
od dob Sladkovych a Nerudovych veli: ,Stat pevné pod praporem Ziti,
zbabéle neopustit straz!“ A tvorme také tak, aby nase dila klenula duhu
zitika nad celym svétem!

(1956)

DISKUSNI PRISPEVEK

Jaroslav Seifert

Vazeni pritomni! Bylo feceno, ze je zapotiebi, abychom konec¢né
usporadali své kulturni dédictvi. Vracime se ke kniham svych mrtvych
basnikd, listujeme jimi a hlasime se k tomuto jejich odkazu.

A tu mi napada ticha a plachd otdazka. Aniz se chei poustét na pole
metafyziky, obracim se s jistou uzkosti k témto nasim mrtvym a ptam
se jich, budou-li se i oni hlasit k nam.

Nejednou tu bylo zddraznéno, ze spisovatelé jsou svédomim svého
naroda. Neni to myslenka nova. Ba snad naopak. Zda se mi, Ze tato véta
ma dosti blizko k frazi a feknéme radéji k béznému rcéeni. Stava se vSak
nékdy, ze i takové rcéeni, vyslovené v pfihodném okamziku a v jiném osvét-
leni, muze pusobit drtive.

A pravé dnes chtél bych ¥ici: Kéz bychom v této chvili my spiso-
vatelé byli opravdu svédomim svého naroda, kéz bychom byli svédomim
svého lidu. Nebot, vérte, obavam se, Ze jsme jim nebyli jiz po vice let, Ze
jsme nebyli svédomim zastupt, svédomim miliont, ba dokonce Ze jsme
ani nebyli svédomim sebe samych.

Znova a znova slySime tu zaznivati, a to z ust nikterak nevyznam-
nych, Ze je zapotiebi, aby spisovatel psal pravdu. To znamena, ze spisovate-

440



Jaroslav Seifert

1é v poslednich letech pravdu nepsali. Psali nebo nepsali? Dobrovolné ¢i ne-
dobrovolné? Ochotné ¢i neochotné? Bez nadSeni ¢i s vielym souhlasem?

Vracim se do minulosti ceské literatury a marné hledam, Ze by né-
ktery z velkych ceskych basniku, a zvlasté néktery z téch, kteti ve svych
basnich formulovali postulaty éeského naroda, jako byli Neruda, Cech,
Machar a Dyk, zastavili se uprostred svého dila, a stanuvSe, oznamili
svému narodu a svym &tenaitm, ze nemluvili pravdu. Ci vzpominate si,
ze by nékdo z nich nékdy byl prohlasil: ,Ctena¥i, odpust mi, chodil jsem
kolem tvych bolesti a kolem utrpeni ¢eského lidu a zaviel jsem oci. Ne-
mluvil jsem pravdu.” Sml¢i-li pravdu kdokoliv jiny, mtze to byt takticky
manévr. Smlci-li pravdu spisovatel, 1Ze. A nejen to, diskredituje to, co
velikého a krasného socialismus nasemu lidu v téchto letech p#inesl.

Vyposlechli jsme tu dosti obzalob a sebeobzalob. Nu dobra, véime
jejich up¥imnosti. Skoda jen, Ze nebyly vysloveny pFece jen o néco d¥ive,
aby byly blize momentu, kdy byl nejvyssi ¢as. Aby se tak naplnila i po-
kracovala uslechtila tradice ¢eské literatury a ovSem literatury vibec, Ze
byli to basnici, ktefi znajice pravdu vyslovili ji diive nez politikové, poci-
tajici patrné spiSe s realitou. Nebot pravda, jak ¥ika Salda, je skute¢nosti
zittka. Je krasné, jestlize basnici postrkavaji politiky, ale troufam si fici,
Ze je méné krasné, je-li tomu naopak.

A dnes ptam se vas, kde jsme byli my vSichni, kdyz po roce 1948
zasedal nad ceskou literaturou clovék, ktery neumél cesky a ktery rozho-
doval o osudu ceskych spisovateli a ¢eskych knih?

Kde jsme byli, kdyz tento muz rozeslal po tiskarnach zastup dvace-
tiletych divek a mladenct, kteii s vervou svého mladi porucili rozmetat
sazby Ceskych knih. A byla mezi témito knihami i dila klasiku, ktera
dnes vydavame znova. Byl mezi nimi i Jan Amos Komensky.

Kde jsme byli, kdyz nejeden knihovnik z opatrnosti, ze zbabélosti, ze
zloby a z nemistného nadSeni vlastni rukou nicil nase knihovny a s griin-
derskym nadsenim pocal budovati knihovny nové, a to sice z knih, které
vysly az po unoru roku 1948.

To vse je pryc. To je zazehnano, a nebyl bych objektivni, kdybych
neptiznal, ze mnohé chyby byly napraveny. Nikoliv v§echny.

Mohl bych jmenovat vice jmen. Omezim se na jména tii. Na jména
t¥i mrtvych.

A ptam se vas: Kdo zapaluje onu kourovou clonu, ktera ve vsi tichos-
ti témeér dplné zastira jméno a dilo jednoho z nejvétsich nasich basniki
modernich Vladislava Vancury? A ptam se vas se v§im dirazem:

Byl Vancura cesky basnik, nebo nebyl? A to dokonce z nejvétsich?
Byl Vancura komunista, a to dokonce jeden z nejstarsich, ¢i nebyl?
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Polozil Vancéura zivot za své piresvédceni, ¢i nepolozil?

A sam dodavam, jakym zpusobem polozil. Necetl jsem protokoly ge-
stapackych vyslechu, ale jisté existuji. A podle toho, co prece jen prosaklo
neprodySnymi zdmi gestapackého paldce, vime, zZe to byl jeden z nejvét-
jen Ceska literatura, ale i tato zemé v nasem stoleti. Kdyby tento basnik
mél hrob, ktery by ukryval jeho kosti, mohli bychom nad nim postéat jako
nad hrobem neznamého spisovatele.

Snad budeme mit prilezitost v pristich dnech pohovorit si rovnéz
a naléhavé o omylech, chybach a vinach jeho druha a pritele Karla Tei-
geho. A konecné klade se otazka. I ta je zZiva, ¢asova a naléhava: OcC se
ochuzuje obraz nasi poezie i poezie socialistické, jestlize se dosud prezira
poezie Josefa Hory z tricatych let? Coz to nebyla léta, kdy Hora s mlad-
§im Nezvalem dostoupil svych tvurcéich vrchold, a nebyla to dila, v nichz
dostoupila vrcholu ¢eska poezie mezi dvéma valkami?

Prosim nepodezrivejte mne, Ze bych nevédél, kdo to byl pan John
Stuart Mill. Také vas prosim, abyste se nedomnivali, Ze se pokousim do
dnes$niho jednoznacéného svéta filozofického vpasovati nazor tohoto ang-
lického empirika. Ale jeden citat nejde mi z hlavy, nemohu si ho odpustit.
S malou obménou plati totiZ pravé dnes pro nase spisovatele. John Stu-
art Mill pravi: ,Ta neb ten, kdo pripusti, aby svét nebo prislusna céast
svéta vybrala jemu jeho zivotni cil, nepotiebuje zadné jiné schopnosti nez
schopnosti napodobovaci jako opice.”

Ci bych mél spis citovat Voltaira, ktery mél nazor obdobny? Voltaire
rika: ,Nemohu sice souhlasit s vasimi slovy, ale az do smrti budu h4jit
vase pravo na to, abyste je mohl hlasité vysloviti.“

A znovu véas prosim, abyste oba tyto citaty uvazili jen v souvislosti
s timto sjezdem, a koneéné i s vétou z dopisu UstFedniho vyboru nasemu
sjezdu, kde se mluvi o tom, ze pravé rozli¢nost talentt vyznacuje boha-
tost nasi literatury.

Nebudu opakovat témér ¢itankovy poznatek o Ceské literature, a to
ten, Ze mezi vyznamnymi jejimi jmény neni jediného autora, ktery by své
dilo zamétil proti pracujicimu clovéku a ktery by nemél hluboky cit, a do-
konce i bojovné porozuméni pro jeho socialni bolesti.

Co z toho plyne pro nasi situaci dnes a pro nasi povinnost zitra?

Jsem presvédcen, ze nasi povinnosti je pristoupiti ihned k od¢inéni
kiivd. A naléhavé pozadavky shrnuji do téchto dvou:

. Vyzvéte umlcéené a nepravem vyloucené spisovatele, kteri jsou ov-
Sem toho jména hodni, k spolupraci. Necekejte, az prijdou sami a budou
prosit. Sotva by prisli, nebot neni hodno spisovatele, aby prosil. Dejte jim
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moznost, aby odpovédéli dnes na utoky, na které nemohli odpovédét, kdyz
byli vylucovani z literatury, ja to sam zazil!

2. Uvazujme o spisovatelich uvéznénych, mysleme na jejich lidsky
osud. Nemam ovSem prava souditi tu jejich vinu. Vinu, chyby, omyly. Ale
mam pravo jako ¢esky basnik vysloviti domnénku, ze pykali dost za tyto
své politické viny a omyly.

To, co tu rikam, dozajista neznamenad, Ze bych se snad ztotoznoval
s jejich politickymi nazory, které jsou a byly v rozporu s nazory mymi
a s nazory nas vSech. Kdyz dnesni ¢lenové Svazu ochotné a spésné vSak
priznavaji své dlouholeté omyly a viny, coz ma byt prohlaseno za dosta-
tecné, ani omyly a viny uvéznénych nemohou byt posuzovany s dosavadni
prisnosti a z dosavadnich stanovisek.

Vsichni dobfe vime, jak je mozné - vim, Ze je situace tézka - po-
kusit se o to, aby jim jejich osud byl aspon trochu ulehcen. Avsak, drazi
pratelé, jesté jednou se vas tazi; jsme opravdu jen vyrobci versd, rytmu
a metafor? Jsme opravdu jen vypravéci pribéhu a nic vic, abychom méli
na mysli jen a jen otazky naseho stavu spisovatelského? Takto vidim po-
slani spisovateltt v nasi dobé.

Novy vybor i vy v§ichni pecujte o to, aby nase ¢iny, dustojné soci-
alistického programu a distojné socialistickych spisovatelt, uskutecnény
byly co nejdfive, a co nejdiive znamena dnes, ihned.

(1956)

DISKUSNI PRISPEVEK

Jiri Taufer

Nas sjezd pres urcitou nezbytnou tézkopadnost, s niz zacal pracovat,
bude mit a jiz ma svtj nesporny vyznam. Vidim jej i v fadé vyznamnych
referatt, které jsou a budou vzdy na shromazdénich, jako je toto, ideové
politickou pateri doznani. Myslim, Ze v mnohych z nich je patrny jiz novy
kurs v pristupu k otazkam literatury, hlavné v tom, Ze jejich autori ne-
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