Kdo nejde s nami...

TRICET LET BOJU ZA CESKOU
SOCIALISTICKOU POEZII

(aryvky)
Ladislav Stoll

Soudruzi, drazi pratelé,

dovolte mi, abych dfive, nez prikroc¢ime k véci, fekl nékolik slov
o tom, jak jsem svuj ukol pojal. Chei se ve svém projevu zabyvat zaklad-
nimi otazkami boje za ceskou socialistickou poezii, jak probihal v posled-
nich t¥iceti letech. (...) AZ dosud jsme se na nasich konferencich a sjezdech
zabyvali nasi literaturou viceméné abstraktné teoreticky nebo programa-
ticky. Tak to ovSsem dal nejde délat. Je uz nejvys na case, abychom se
zamyslili nad otazkami nasi literatury, jak je prinasi jeji zivy konkrétni
vyvoj, to znamena historicko-kriticky. Proto jsme se v zajmu takové véc-
nosti omezili latkové na poezii, pocitajice s tim, Ze pristi nase konference
budou vénovany préze a jinym specialnim odvétvim nasi literatury.

Pokud jde o ¢asové vymezeni latky, chci se, jak uz bylo feceno, po-
kusit historickym i estetickym pohledem analyzovat duchovni drama boje
za socialistickou poezii od let dvacatych.

Tato periodizace neni svévolna, souvisi ziejmé s historicky prevrat-
nym okamzikem v déjindach naseho naroda. Je to pravé ta chvile, kdy se
na jedné Sestiné svéta poprvé v déjinach ujala moci délnicka tirida a kdy
se, jednak pod mohutnym dojmem téchto udalosti a jednak z popudu zi-
votnich zajmi nageho lidu, rodi Komunistické strana Ceskoslovenska.

Myslim, ze neni tak tézké pro toho, kdo to neprozil, pochopit, jak mo-
hutné historické dojeti to bylo a Ze se muselo nutné odrazit i v nasi poezii.

Rozsah 1dkolu kritického obezieni takového vyvojového useku uka-
zuje jiz sam, ze se mohu zabyvat jen zakladnimi tendencemi, uzlovymi
momenty tohoto rozporuplného vyvoje, jeho nejpodstatnéjsimi projevy, nej-

Nezminim-i se proto o nékterych vyznamnych predstavitelich nasi no-
vodobé poezie, neznamena to kritické podcenéni nebo piehlizeni jejich dila.
Nepristupuji k véci jako popisny objektivisticky historik, pracujici na mozaice
portrétt, nybrz jako historicky kritik, snazici se odhalit onen zivy svar zaklad-
nich vyvojovych tendenci v poetické oblasti naseho spole¢enského védomi.

Mluvim-li o duchovnim dramatu boje o ceskou socialistickou poe-
zii, nepotiebuji snad zddraznovat, ze tim nemyslim néjaké uzaviené, na
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Zivoté nezavislé déni v autonomni duchovni oblasti, néjaky izolovany boj
o principy krasy a estetické normy. Dnes je myslim ndm vSem uz jasné,
Ze tu bézi o zvlastni zakonity, i kdyz neobycejné slozity odraz grandiézni-
ho zapasu za novy, vyssi spolecensky tad, zapasu, ktery za tu dobu svedla
nejen nase délnicka trida, ale cely svétovy proletariat a predev§im ovSem
délnicka t¥ida Sovétského svazu, kterda tomu vSemu stoji v cele.

A at si toto grandiézni zapoleni svétové délnické tridy nabyva v ruz-
nych zemich a obdobich jakychkoli podob, pfece koneckoncti neznamena nic
jiného nezZ heroické uskutecnovani nejsmélejSich tuzeb pravé poezie. Jestlize
si toto uvédomime, ziskame tim zakladni objektivné spolehliva kritéria pro
pravdivé posuzovani jednotlivych basnickych projevi, zjevd a sméra i v nasi
Ceské poezii.

..)

Frantisek Halas se v obdobi po likvidaci Wolkerova odkazu stava po-
stupné nejvyraznéj§im a také nejupfimnéj§im vyjadiovatelem nalad a emo-
cionalniho stavu rozkolisané, edelanarchistickym naladam propadajici ¢asti
inteligence, ktera se kdysi dala strhnout proletarskou poezii, avsak pro ne-
dostatek socialistické ideovosti a védeckého pouceni vystrizlivéla nejen z ,re-
voluéniho radikalismu®, ale i z poetistického opojeni a Zije nyni ve stavu
mucivého vnitiniho antagonismu. Halas typizuje tento proces, a proto hraje
i tak vyznamnou ulohu v protiwolkerovské a protineumannovské fronté.

Halas je celym svym subjektivnim osudem jakoby ptedurcen k této
dloze. V jeho myslenkovém a citovém svété lze snadno poznat ony hlubo-
ké neblahé stopy, které v ném zanechala vasniva mladistva cetba (jesté
u knihkupce Koc¢iho) knihovny Moderni revue, proti jejimuz vlivu nebyl
duchovné kriticky a pozitivnim védénim nikterak vyzbrojen. Vaclavek to
celkem spravné postiehl, kdyz o Halasovi napsal: ,Styk s pfejemnélou
a nalomenou kulturou méstanskou ho zcela vySinul z jeho puvodni jistoty
a drahy, ¢imZ se zacalo dramatické déni, zrcadlici se v jeho poezii.“V

To je vécné spravné, i kdyz je to feceno hodné eufemisticky. Halas
totiz pres svuj proletarsky puvod, pres své horké détstvi a mladi a pri
své vrozené, neobycejné ostie vnimavé citlivosti a pri nedostatecné vy-
zbroji ideové pod neblahym vlivem dekadentni cetby se ,vySinul ze své
jistoty, tzn. vnitfné emocionalné se odcizil své t¥idé a pritom to dobie
a chladné sebekriticky a ironicky védél. Vnitiné se rozpoltil. Vzpomenme
napft. na typické verse z jeho Torza nadéje:

Kdo to jenom ve mné na nadéji lici
kdopak si to ze mne ve mné déld smich.

D Bedfich Vdclavek: Tvorbou k realité. Praha, Svoboda 1946, s. 35.
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Timto vnitinim rozpolcenim, timto vnitfnim dualismem se Halas
zasadné li§i od Wolkera i od Neumanna. Wolker, a¢ neproletaiského pu-
vodu, dovedl pravé svou ideovosti, svou pravdymilovnosti, velikou uvédo-
meélosti prekonat zarodky toho zhoubného vnitiniho svaru, jejz vklada
maloméstakovi zpravidla do vinku jeho tfidni pavod, a dovedl ztotoznit
zajmy své bytosti se zajmy délnické tridy a nalézt onu jistotu, kterou Ha-
las pravé ztratil. Proto ten Halastv boj proti Wolkerovi ptisobi nékdy az
dojmem, jako by Halas Wolkera piimo nenavidél. Halas a Wolker jsou ty-
picti antipodi. Halas byl a zlstal basnikem dekadentni nalady, basnikem
a vyjadrovatelem nalad maloméstacké inteligence, Wolker se stal basnikem
socialistickym, basnikem délnické ttidy. Halas do sebe zavity ma zornicky
oc¢i obracené do sebe, a jen nerad a jen s bolesti je obc¢as obraci k realité
Zivota, ktera se mu jevi hrtznou.

Wolker podobné jako Neumann je vSemi svymi laénymi mladymi
smysly otevien predmétnému svétu, nastavuje naru¢ zivotu, skutecnosti
socidlni a prirodni. Wolker se stydi za to, kdyz se chvilku obira sam sebou;
omlouva se napriklad v dopise S. K. Neumannovi (18. 10. 1923) z Tatranské
Poljanky, Ze se v prilozené basni ,tuze zabyva sam sebou, Ze to je kletba
nemoci a ze neodolal®.?

Z toho pak vyplyva vSechno ostatni. Wolker je socialisticky realista,
¢lovék horouci viry v lid, v jasnou budoucnost lidstva, basnik objektivniho
zaméieni, okouzleny piirodou, kracejici v rytmu s krokem délnické tiidy,
vnitiné neobycejné melodicky. Halas subjektivisticky romantik, spiritualis-
ta, plny vnitinich hypochondrickych uzkosti, nejistoty a neviry, vnitiné se
ironicky rozdirajici, kirec¢ovity, propadajici formalismu. Lituje, Ze se viibec
narodil:

Té zivné tmy a vody matecné
v niz skryt jsem byl uzZ neni
a ddvno odpoutdn od Sritiry pupecné
tak vzddlen narozeni
klid nalézdm zas v schouleni
kde ve snéni jen srdce tise bije.
(Ze sbirky Hotec)

Stary Goethe se ¢asto zamyslel nad takovym zakonitym protikladem
»subjektivniho“ a ,objektivniho“ zaméreni poezie. Mél za sebou veliké histo-
rické zkuSenosti. Pred jeho oc¢ima defilovaly takové udalosti, jako bylo ob-
dobi priprav francouzské revoluce, revoluce sama, jeji pad, vzestup Napo-

2 Proletkult 2, 1923/24, ¢. 39, leden 1924.
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leona, jeho pad, obdobi restaurace a jeji pad. Goethe sledoval v souvislosti
s tim vyvoj poezie, a takto historicky poucen - jako témér osmdesatilety
starec - Tekl jednou Eckermannovi:

,Odhalim vam néco, co se vam v Zivoté mnohokrate potvrdi. Vsechny
ustupujici rozkladajici se epochy jsou subjektivni, kdezto vSechny progre-
sivni epochy maji objektivni zaméreni. - To zjistite nejen v poezii, nybrz
i v malifstvi a jinde.“?

Neni pochyby o tom, ze Halasova poezie je svou podstatou (nejde
o jednotlivé vytrzené verse) poezii epochy rozkladu, nemoci, zaniku, po-
ezii starého svéta, a Ze méla, jak jesté ukazu, na nejmladsi pokoleni, na
mladez vliv nanejvys neblahy. Poezie Wolkerova je poezii nového zdravé-
ho socialistického svéta.

Srovnejme si Wolkera s Halasem v jejich poméru k jedné ze zaklad-
nich otazek poezie vubec. A to je otazka viry v uskutecnitelnost stastné
budoucnosti lidstva, tj. konkrétné viry v silu a moc pracujiciho lidu, v clo-
véka, ve vitézstvi socialismu, v Sovétsky svaz. Jsem presvédcen, Ze poezie
bez takové Zhavé viry, bez tohoto velkého snu, bez takové vidiny neni moznd,
jako bez ni neni mozZny lidsky Zivot. Bez této vidiny se ¢lovék stava pouhou
bytosti biologickou, ¢i dokonce fyziologickou, musi nakonec propadnout
cynismu a to je konec poezie a kultury vibec.

Jiri Wolker napsal 11. ledna 1923% v dopise A. M. PiSovi: ,...ac je
to dnes jen vira, je to prece néco, co ddvd hlavni smysl mému Zivotu.“

Cela Wolkerova poezie tim sviti. A to neni otazka piijeti néjakého
nabozenského dogmatu. Wolker byl ateista a filozoficky materialista. Ta
Wolkerova vira, to je aktivni princip v ¢lovéku, to je kus kulturniho po-
kladu v ¢lovéku, to je véc pocitu prislusnosti k lidovému zivlu, k nesmir-
nému, nesmrtelnému kolektivu prace, ktery kraci staletimi a tisiciletimi,
odevzdava si od pokoleni k pokoleni moudrost a zkuSenosti ziskané v boji
s prirodou a kotistniky, ve snaze zdokonalit svét a ucinit jej pro nova po-
koleni krasnéjs§im a radostnéjsim. To je vyraz vnitini ucasti na kolektiv-
nim historickém dile prohlubované pravdy a humanity. To je silny vnitini
pocit, Ze jsme jednou vinou tohoto proudu, ktery se vléva do socialistické-
ho svéta, aby se stal védecky poznanym a uvédomélym pocinanim socia-
listickych lidi. Je to historicky optimismus nové, spolecenské tridy!

S. K. Neumann, ateista a materialista velmi bojovny, napsal v dobé,
ktera opraviiovala basniky zvlasté v Cechach k nejéernéjsimu socialnimu pe-
simismu, pozoruhodnou tvahu o této véci. Vyjimam z ni nékolik myslenek:

3 J. P. Eckermann: Gesprdche mit Goethe in den letzten Jahren seines Lebens I, Gottache
Buchhandlung, s. 160.
) Var 2, 1949, ¢ 3, s. 75.
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,Nase denni boje zmrzacily mnohé pojmy, nebot lidska rec¢ je nedosta-
tecna a vSedni slovnik jesté chatrnéjsi. A tak vyslovime-li slovo »vira«, maji
vrstevnici nasi predstavu toho, o cem fara¥i na schiizich selskych hlasaji...
Ale tato »vira« je virou bez védéni, jehoZ nema a jemuZz odpira. (...) Vira nej-
vroucnéjsi a nejpevnéjsi, ukaznéna bratrsky védou, ztstava na zemi a vSech-
ny své nadéje upind ke kulturnimu a socialnimu vyvoji lidstva. Vira kultur-
ni a socidlni je zdrojem vSech zapasu a vSech ¢ind, jez nazyvame idealnimi,
a jejim nejvyssim cilem je co nejkrasnéjsi a nejharmonic¢téjsi zivot na zemi...
Vira je vzpruhou a véda metodou na této cesté k jasné budoucnosti ¢lovéka...
Kde neni védéni, tam je nejlepsi pada pro dogmata.”

Posledni Wolkerovy polemické ¢lanky na obranu marxismu svédci
o tom, jak pomérné veliké ideové socialistické vzdélani si dovedl mlady
basnik osvojit, o jaké védéni je opieno jeho socialistické krédo, bez néhoz
nemuze byt nejen socialistické poezie, ale pravé poezie vibec. Vzdyt pra-
vé v tom je podstata spolecCenské funkce poezie.

Listujme si naproti tomu ve sbirkdch Halasovych. Po vysttizlivéni
z opojeni Teigovym poetistickym koktejlem dostavuje se u Halase hotké
rozéarovani, kocovina a tézka, pfimo chorobna ubijejici skepse.

Tato nevira, tento chorobny pesimismus se plizi celou Halasovou
basnickou tvorbou jako dusivy kout. Skoro kazda jeho knizka je tim v pod-
staté zasaZena.

Sbohem kouzlo IZi
ziistalo nam deset prstu sv. Tomdse
a ty nevéri ?

(Sépie, 1927)

pise basnik v prvé své sbirce, do niz ani nezaradil plody svého po-
etistického opojeni.

A v dalsi sbirce, v niz se na kazdé témér strance mluvi o ,tleni®,
Lsmrti“, ,marach® ,hrobech® ,pohiebnich kyticich ,zdechlinach®, ,rak-
vich® o ,jilu pod rakvi®, kde se mluvi o zivoté jako o ,pravanu tmy mezi
narozenim a smrti“, kde basnik ,sviraje dsta pliva po blankytu®, a kde
mluvi dokonce 1 o ,zrezivélych délech Rijna“, znovu taz nota:

zimnicéné si ¢as sviy dluzim od noci

romanticky pldst tahna za sebou

jda nevéda kam zbla viry nemaje za svoji chimerou.
(Kohout plasi smrt, 1930)

5 Slova zdiraznénd v téchto a v dalsich Halasovych versich byla prolozena mnou, L. S.
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A v dalsi sbirce z roku 1932:

tiSe semknéte rty své
spotrebovdna je uz vira nase.
(Tvar, 1932)

A v roce 1936 ve sbirce Dokoran, divaje se na ,,chudého” (tj. na uvédo-
mélého socialistického délnika), 1i¢i jej takto romanticky apokalypticky:

S chocholem vzpoury mlcelivé
a nad odima s Gernym désem
jakd to touha stroji divée
houst viry které neprocesem.
(Dokotéan, 1936)

Tento povzdech je jen verSovanou parafrazi onoho postoje, jimz se
Salda sklonil shovivavé nad tiidné uvédomélym délnikem bojujicim za so-
cialistickou budoucnost, blahovolné uznavaje, ze takova ,vira uhlifska“ je pro
dav, pro zastupy nutnd, ze je vSak neprijatelna pro kritického intelektuala.

,Zdravy a krasny vyvoj,“ fika S. K. Neumann v citované jiz stati,
sjenz nevede do slepé ulicky, muze byt jen tam, kde véda a vira existuji
v pevném a logickém spojeni... Zdrojem nevéry je nedostatecna zivotni
sila, chorobny organismus, zlomena energie: pesimismus je nemoc, je-li
hluboce zaloZen, neni-li jen maskou nevédomosti.“ ©

Mezi Saldovou skepsi a Halasovym pesimismem je podstatny roz-
dil. Saldova sociélni skepse prameni z jeho nevédomosti filozofické, his-
torické i politické, z jeho neznalosti védeckého socialismu. Salda vak byl
viry, jeho pesimismu neni jen védecka neznalost, ideova nevédomost, ale
1 chorobny organismus, nedostatecna sila, zlomena energie. Halas chtél
mit viru druhych v jasnou budoucnost ¢lovéka:

Vyprahly Zizni hnévu
za Vami chudi jdu

vypdlen ohném hrizy
co podpaluje tma
chei verit jak ti druzi
tot celd viile md.

B — (Dokotéan, 1936)
) Prede dvermi Pantheonu, s. 44, 45.
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Avsak tady nestacilo pouhé prani vérit, socialistické presvédcéeni
pravé neni dogma, zde byla zachrana ve velkém ideovém poznani, kte-
rym bylo mozno piekonat vlivy onéch silnych davek jedu nezralé cetby,
kterou zlomena a dekadentni a trockistickou kritikou stale lamana ener-
gie Halasovy bytosti (tak precitlivélé a od lidu izolované) nebyla s to
prekonat.

Pro Halase je to véc tak typicka, Ze i svou nejvyznamnéjsi sbirku
nazyva ,Torzem nadéje, Ze tu dospiva Halas pouze k zlomku viry.

Ale i v posledni Halasové sbirce je stale tyz problém viry dogmatic-
ky chapané. Halas tu otiskuje verse na oslavu hrdinného soudruha, ktery
pres strasna muka neprozradil:

Deviti stupni muceni
stoupd muz k velikosti
okraden o vse jen ne o hrdost
Vzpricend vira
zadrZuje pdd.
(V fadé, 1948)

Stejné tak v basni Agitka z posledni sbirky taz viale ,mit viru® to

N

Videl jsem prdci roztancéenou
a rozpdlenou do béla
Plamenem zemi bézela
Nesmirnost viry vjela do ni.
(V fadé, 1948)

Konecéné v§imnéme si v téZe posledni Halasové sbirce jesté jedno-
ho priznacéného obrazu v basni k 7. listopadu; opét to typicky halasovské
mechanické a dogmatické chapani socialistického presvédceni:

Vyskocil Lenin

Vsem Vsem Viem

Lenin vyskocil

ostruhy viry vbod
a jekem davii hnal
hladem i olovem

a vzal to ttokem

(V tadé, 1948)
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Toto neni socialisticka poezie, to jsou kirecovité verse, které se zro-
dily z anarchistického nitra. Nebot kdyby Halas védél jen o néco vic o ve-
likém, vzneseném myslenkovém svété Leninoveé, o Veliké Fijnové revoluci,
nemohl by mu takovy apokalypticky obraz nikdy vytanout v mysli.

Socialisticka vSak je poezie Wolkerova, v niz si chlapci na Svatém
kopecku vypravéji ,o velikém Rusku a statecném Leninovi®

Takova je tedy dialektika zjevi Wolkerova a Halasova. Jestlize Jiri
Wolker jako uvédomély marxista, jako uvédomély bojovnik jdouci za jas-
nym cilem vitézstvi délnické tiidy vystoupil z katolické cirkve proto, zZe
vira ,davala hlavni smysl jeho Zivotu®, dostal se Frantisek Halas do kruhu
melantrisskych katolikt proto, ze ,zbla viry nemaje Sel nevéda kam za
svoji chimérou®.

Koren této pro poezii zhoubné morbidni skepse, ktery tak osudné po-
znamenal verSe Halasovy, ale i Horovy a Seifertovy, je ovSem nutno hledat
uz v obdobi poc¢atku docasného upevnéni kapitalismu, likvidace proletarské
kultury, tj. ¢asové v dobé Leninova skonu, v dobé umrti Wolkerova, kdy
v podobé reformistickych iluzi, peroutkovskych jizlivosti, za¢inaji ptisobit mi-
kroby burzoazni ideologie, rafinovanych 1zi o sovétské zemi, trockistickych
a bucharinskych podlosti. Basnici Hora, Seifert, Halas se louci s Leninem,
zadinaji v riznych obménéch jako Halas mluvit o ,zrezavélych délech Rij-
na“ a ,tesknicich rudoarmeéjskych karabinach ve Smolném®, pohibivaji do
mauzolea na Rudém namésti vSechny své vcerejsi sny o uskutecnitelnosti
socialismu, svou viru v osvobodivé sily délnické tridy, v Sovétsky svaz.

Stojime u tvého hrobu,
Lenine, Lenine, Lenine,
a v tichu mauzolea,
Jjez chveje se otdzkami,
slysime Sevel let,

klecicich nad tvou rakui.
Sli jsme cestou, jiz Sel jsi,
sli jsme a nedosli jsme,
vztahovali jsme ruce
k tvé hveézdé a nedosdhli jsme...
(Josef Hora: Deset let, 1929)

Ano, nedosahli! A to pravé v dobé, kdy stamilionovy sovétsky lid

s hrdinskou uvédomélosti a heroismem v déjinach nevidanymi za¢ina usku-
tecniovat prvni pétilety plan, kdy veliky, statecny Stalin svadi urputny zapas
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proti §iritelim malovérnosti a neviry v uskutec¢nitelnost socialismu, proti
travictm poetickych prament, proti trockismu a bucharinismu, a kdy ta-
ké u nas mladi predstavitelé budouciho Gottwaldova vedeni svadéji uvniti
strany tézké boje se vSemi formami burzoazni ideologické otravy a infek-
ce, rozkladajicimi zevnit? revoluéni hnuti, to hnuti, které je jedinou spa-
sou lidskosti a poezie.

A bylo velmi smutné pozorovat ve chvili, kdy tato zdrava, jasna
nadéje lidstva roku 1929 zvitézila, jak tito basnici nepochopili dchvatnou
déjinnou logiku reprezentovanou v svétovém métritku Stalinem a u nas
Gottwaldem. Je priznacné, Ze ani jeden z téchto bdsnikit — ani Hora, ani
Seifert, ani Halas — uZ nenasli slova verse pro Stalina. Nepochopili tuto
logiku, jako fada basniku z konce stoleti nepochopila déjinnou logiku, kte-
rou ve dvacatych letech predstavoval Lenin.

...

A nyni pohledme, kam dospiva poezie Halasova v téchto chvilich vr-
cholici krize. Nebyt toho zlomku viry, ktera se v ném ozvala v tragickych
okamzicich naroda (a musel to byt pouze zlomek, protoze vira v §tastny
osud naroda, v ¢esky lid, nebyla podminéna socialistickym poznanim his-
torického poslani Sovétského svazu, jak o tom svéd¢i Halastiv podpis z ro-
ku 1938 na trockistickém protistalinském prohlaseni), nebyt aspon toho
torza nadéje, ktera rozezvucela Halasovu bytost v roce 1938 stejné jako
struny poezie Horovy ve Zpévu rodné zemi, Seifertovy ve sbirce Zhasnéte
svétla a Holanovy, co by preslo do budoucnosti napt. z Halasovy poezie?

Neékteri lidé ukazuji napriklad na Staré zeny. U této sbirky je oprav-
du nutno se zastavit jako u dila ceské poezie, které vyznamné dokresluje
nami sledované drama.
formalné nejzralejsi tony Halasova talentu, ze v nékterych versich této sbirky
je zachyceno sugestivné obrazivymi zkratkami nejvice pleti a vzduchu reality.

Pokrokova kritika také pochopitelné tuto stranku, nebo jak to na-
zyval Vaclavek, toto ,zobjektivnéni“ ocenovala. Av§ak pokrokovy socialis-
ticky kritik nesmi piehlédnout v této sbirce zakladni zaméfeni ideové.
Mam na mysli ono abstraktné ,humanistické“ basnikovo zamysleni a za-
meéteni k procesu biologického zaniku ¢lovéka. Co tim chei tici?

Peroutka kdysi v ivodniku Lidovych novin polemizoval proti socialis-
mu a pouzil piitom jako obvykle své ,obrazné rec¢i“. Popsal takovouto ptiho-
du (mozna ze se udala, mozna ze byla dilem jeho fantazie): Délnici piivezli
statfické bezmocné pani uhli, vysypali je kamsi na dvur ¢i na ulici pred
sklep, sedli do nakladniho auta a odjeli. Stara, slab4, bezmocna a opusténa
zena stala bezradné nad hromadou uhli. Pan Peroutka dosahl svého, ukazal
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sebe jako ,citlivého humanistu® a ,predstavitele délnické tridy“ jako hrubé
nelidské bytosti. A prece vime, Ze teprve kdyz se délnicka tiida v nasem
narodé ujala moci, byly odstranény starobnim pojisténim zatim aspon nej-
bolestnéjsi zjevy utrpeni starnoucich lidi, tim, ze desetitisice starcii a staren
(jejichZ osud pana Peroutku v prvni republice nikdy nezajimal), nemusi zZit
v nedustojné a smutné zavislosti na milodarech a slitovani.

Nechci srovnavat Peroutku s Halasem, chci pouze srovnat dva druhy
dojeti. Dojeti, které vyjadiil Halas ve své shirce o starych Zenach, dojeti nad fy-
zickym starim a bezmoci, nad umirajicim ¢lovékem, nad biologickym zanikem,
takové silné hnuti citu je prirozené pro kazdého normaélniho zdravého nezkaze-
ného clovéka. Peroutka také promyslené demagogicky na tento cit apeloval.

Bylo by ov§em omylem, kdybychom se domnivali, Ze v téchto vécné
se opakujicich citovych stavech a polohach, byt i sebeuprimnéjsiho, byt
1 sebemocnéjsiho pohnuti, je zdroj poezie takzvané vééné humanity.

Z tohoto zdroje nikdy zZadna skutecna velka, trvala poezie necerpala
a nemuze ani Cerpat svou silu, své tvirci podnéty. Kdyby tomu tak bylo,
pak by nemocnice, chorobince, Ustavy pro prestarlé, hibitovy, krematoria,
marnice a pitevny atd. byly ovzdus§im, v nichz by rozkvétala ,nejlidstéjsi®,
,nejhlubsi®,  nejzamyslenéjsi®, ,nejpropastnéjsi®, ,nejvécnéjsi“ poezie.

Nikoliv, zde netkvi podstata skute¢ného pravého humanismu. V tom
neni pravy basnicky vztah lasky k ¢lovéku. Poezie, ktera by chtéla pit z to-
hoto pramene, musi nutné propadnout pahumanistické, ¢lovéku ni¢im ne-
prospivajici, spiSe zdrcujici metafyzice, sterilni ,hlubokomyslnosti®.

Skutecny, socialisticky humanismus nema s timto metafyzickym vzta-
hem k ¢lovéku nic spole¢ného, protoze je mu jasné, ze takovy ,hlubokomysl-
ny“ postoj ,,sub specie aeternitatis“ ¢lovéku nejen neprospiva, ale ubliZuje.

Halas si zvolil (a v umélecké kritice musime posuzovat i subjektiv-
ni volbu tématu) toto téma, protoze na ném mohl nejlépe umélecky ztvar-
nit svou starou naladu ,hriuzy ze zivota“.

Vsimnéme si, kam az dospiva takovy metafyzicky pomér k ¢lovéku,
jak se basnikovi jevi tvar staré Zeny:

.0y tvdre starych Zen

s clonou minula tak téZce visici
Jjen kuzi odhrrite a je to smrt
vy tvdre starych Zen...

Vzpomenme, jak vidéla Bozena Némcova tvar staré zeny, své babic-

ky, jak vidél Wolker staré lidi vysedavajici na hibitové, jak vidél napri-
klad Konstantin Biebl maminku Karla Konrada.
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Ctéme vsak dale o tom, jak vidi basnik klin staré zeny:

...krov kolen je zricen jen siroba tam hnizdi
mé staré Zeny klimajici pod svétem

kliny starych Zen

Jjimko détskych ndrku
dusitka muZskych vzlykii
vy kliny starych Zen

kolébky prdzdné

pelisky vychladlé

hrobky chvil milostnych
okouzleni odkouzlend
schrdany Zalnych kosti
skrysky zapomenutych pohybii
stany vyvrdcené

spdlenisté vyvdtad

vy kliny starych Zen

brimé ldsky neudrzZely by jiz
umirajici by vposled nevydechl tu
a kojenec by se rozplakal

neb kostlivec tam studi...

Témito vers§i se zacinaji v Ceské poezii uz zcela jasné ozyvat zvuky
existencionalismu. Halasovy Staré zeny jsou klasickou ilustraci k dialek-
tické poucce o tom, Ze naturalismus a formalismus jsou dvé neodlucéné
stranky projevu jedné a téze senzibility, jedné a téze mentality, a to men-
tality upadkové, dekadentni, zahnivajici. Cela ta obrazova sugestivnost,
cely ten fyziologicky naturalismus, ktery byl reakéni kritikou tak obdivo-
van a vynasen, je pravé jednim ze zakladnich zivlu existencionalismu.

Vypravél mi jeden mlady soudruh o tom, jak zdéSena a pobourena
byla jeho matka, kdyz vidéla, jak on, jeji syn, studujici tehdy pred valkou,
¢te tyto verse. Rozhotceni prosté zeny bylo spravnym kritickym zhodno-
cenim této poezie.

Cozpak clovék je jen biologicka bytost, jen fyziologicka substance,
jenom kolena, panev, mléc¢né zlazy atd.? Cozpak polibek je jen splynuti
sliznic? Cozpak Zena neni také pritelem, matkou, vychovatelkou, ucitelkou
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materstiny, nejkrasnéjsi bytosti, bytosti spolecenskou, kterou nikdo v ces-
ké literatute neukazal v jeji celé krase jako pravé Bozena Némcova?

A tak jako vidél basnik Halas bytost staré Zeny, stejné tak vidél
1 revolucéniho délnika jako apokalyptickou bytost ,s chocholem mlcelivé
vzpoury a s cernym désem nad oc¢ima®, stejné tak vidél i les jako ,ndhlou
setbu hriz, co v chuilce zdrevnatéla“.

Ano, zde je tieba hledat koteny ceského existencionalismu, ktery nasel
své dalsi vyhonky v radé mladych Halasovych pokracovateld, zejména v Kami-
lu Bednéiovi, v poezii, které patronoval Vaclav Cerny a Kriticky mési¢nik.

Basnik Starych zen si zdanlivé poc¢ina jako lékat, svléka donaha ze-
starlé choré télo, ,odhrnuje kuzi“ c¢lovékovu. A prece tu je veliky rozdil
mezi fyziologizujicim pohledem basnikovym a odborné fyziologickym po-
hledem lékatovym pravé ve véci, v niz by basnik i 1ékai méli byt zajedno.
Jestlize donaha svléka zeslablé, choré lidské télo 1ékat, jestlize lékai odhr-
nuje na kost kuzi ¢lovéka, déla to proto, aby ¢lovéka naplnil nadéji, kdezto
tento basnik to déla proto, aby mu ukazal smrt, kostlivce, rakev, hrob.

Je tu mozno mluvit o basnikové humanismu, o basnikové lasce
k ¢lovéku?

V§imnéme si naproti tomu Bieblovy basné Pitevna. Zde basnik - mla-
dy medik, tedy basnik a lékar v jedné osobé - stoji u pitevniho stolu nad
télem mrtvého délnika, tvari v tvar skuteéné smrti, a hle, jak apostrofuje
tento basnik mrtvé rozkladajici se télo clovéka:

Neéekdo mad ruce zazdény v domech.
Neéekdo md ruce zanytované v Zeleze.
A nékdo md ruce zataty

v poraZenych stromech.

Délniku,

vid,

Ze smime?

ty ruce tise odlomime

jako dvé krdsné vétve zatizené ovocem.

A hle, jak aktivné humanistickym patosem konci tato basen o mrt-
vych lidech v sale pitevny:

Vsichni mrtui, jiZz pred ndmi dlite,

v smrtelnych randch nesmrtelné zvitézite,
protoZe bolavé rdny, jeZ na sobé mdte,
do nasich rukou odevzddte
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a my,

nemocnym a trpicim vsem,

za vds je tisickrdat obvdZem!

Verejné prohlasujeme

vSichni zde pritomni medici,

kteri stojime u vaseho smrtelného loZe,

Ze ve jménu ldsky vzali jsme na vds noZe!

Toto je hlas pravé cinorodé lasky k clovéku, hlas skutec¢ného hu-

manismu.

Vaclavek se hluboce zmylil, kdyz napsal, Ze ve Starych zenach pro-
mluvila v Halasovi ,hluboka lidskost propalujici se basnickymi apostrofa-
mi k dieni této dnes jedné nejvymluvnéjsi formé lidského utrpeni® a zZe

Jtak vznikla basen socialni“.

Pravé naopak, zde vznikla basen antihumanistickd, antisocialni. To
nebyla umélecka objektivace, jak se Vaclavek domnival, nybrz jen umélecka
konkretizace a la thése staré Halasovy devizy o tom, Ze ,Zivot je pruvan

tmy mezi narozenim a smrti®

S. K. Neumanna poboutrila Halasova kniha do té miry, Ze mu vnu-
tila do ruky pero, aby proti ni obh4&jil skute¢ny humanismus, pravy lidsky
cit a ideovost poezie. Tak vznikla prekrasnd Neumannova basen Staii

délnici, v niz ¢teme napi. takovéto verse:

...t1 stari délnici

a jejich ruce

predevsim ruce

a jejich nohy

a jejich bedra

a jejich tvdre

dojemnd krdso starych delniki

ruce starych delniki

v slabosti jeste dost silné

aby nabrousily srp

aby podaly védro

aby pribily hiebik pro obrdzek Leniniiv
ruce starych delniki

chodily by jesté pro munici

ty ruce starych délniki
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puskami vonejict

nohy starych délniki
heroickd veta

ty nohy starych délniki
dosly by jesté rdady do nového svéta.
stari délnici odchdzeji
druh za druhem

stari délnici prichdzeji
kamardad s kamarddy

ti stari délnici okrasluji
dni naseho Zivota
drina je straslivd

bolest je tézka

smrt neni ”

dni naseho Zivota
dni nesené délniky
k vykoupeni

Ano, ty Bieblovy ruce medikii, které se ve jménu lasky k ¢lovéku cho-
pily nozt, a ty ruce starych Neumannovych délnikii vonici praci a puskami,
to jsou ty pravé, prekrasné zbrané ¢inorodé lasky k clovéku; ony prozra-
zuji basniky boje s temnymi silami prirody, s temnymi silami spolecnosti
za svobodu, zZivot, krasu a stésti clovéka, clovéka nesmrtelného v organic-
kém sepéti v kolektivu pracujiciho lidu, kracejiciho nesmrtelné déjinami.

Tato versovana polemika mezi obéma basniky, mladym Halasem a sta-
rym Neumannem, je jednou z nejvyznamnéjSich udalosti ceské poezie, na
kterou nemuze nikdo, kdo bude chtit pracovat nad otazkami socialistické
estetiky, zapomenout. Prinaseji nesmirné cennou latku, nad niz by se méla
zamyslit predevsim nasSe mlada kritika.

Proto je treba si dnes polozit otazku, jak se mohlo stat, ze Halasova
poezie je jesté dnes nékterymi kritiky i komunistického tisku vydavana za
vrchol ceské poezie, zejména mladymi basniky typu Horcova a Kunderova,
kteti se demonstrativné hlasi k Halasovi jako svému uciteli. Ani nekrolog
neopraviuje k takovému hodnoceni. Nesmime byt nepravdivi ani v tak
smutnych chvilich, jako je basnikova smrt. Osud Frantiska Halase byl

" Zdiraznéno mnou, L. S.
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horky, tragicky, znali jsme jeho drama, byli jsme si toho védomi, nikdy
mu nebylo osobné ubliZeno, snazili jsme se mu vzdycky pomoci i tam, kde
on pomoc ironicky odmital a daval se vést lidmi, kteti byli nejvétsimi
neprateli skuteéné poezie, neprateli lidu.

A tak se stalo, ze Halas, ideové nepevny, podléhajici vlivu téchto
estétu, kteri nakonec uz zcela oteviené ,blahoslavili cynismus®, ,pozdra-
vovali zradu ironikovu®, ironizovali kazdy radostnéjsi, bojovnéjsi vers, me-
lodictéjsi ton zivotniho kladu a socialistického patosu, ze se za takové
verSe stydél, bud je nezarazoval do sbirek, anebo je vibec nepodpisoval.
Bylo by jisté poucné, kdyby byla zvlast vydana tato cast jeho dila, k niz
se Halas, podléhaje hlasu cynické kritiky, verejné nehlasil.

..)

Neni tézko si predstavit, jak inteligence odtrZzena od délnického hnuti,
takto ,duchovné vyzbrojena®, jak vnitiné pusté Zila ve svété plném zmatku, ve
svété, nad nimz se kupi mraky imperialistické hrozby némeckého fasismu.

Halasova poezie proto zcela zakonité nasla pravé v této pidé mocnou
odezvu. Vsechny ty uzkosti, pocity Zivotni zbytecnosti, marnosti, opusténosti,
osobni dostredivosti a domnéle ,propastné” existencionalistické problematiky
zivota a smrti, abstraktniho ,humanismu®, které byly kritickymi duchy vyda-
vany za posledni slovo moderni krasy, mluvi namnoze i upiimné, ze srdce
pravé této casti mladé inteligence, na niz ceska burzoazie spachala zlocin.

Demokratismus,® vaSen pro pravdu, laska k lidu, ucta ke kulturni-
mu dédictvi, o marxismu- leninismu ani nemluvim, to v§echno jsou pro
ni ,fraze“, nad nimiz se ironicky usmiva.

A z takové duchovni prazdnoty a bezideovosti se pravé rodi forma-
listicka kiec, uctivani slovniho mistrovstvi, mysterium slova. Formalista,
nemaje zivné, Siroce platné myslenky, nemaje co fici, chce néco Fici; ne-
maje ideu, péstuje uméni krasné mluvit o nicem. Proto horlivé excerpuje
slovniky, opaji se krasou neotielych vzacnych slovnich zrn, slovnich ar-
chaismu, na které pak navésuje kirecovité myslenku.

V tom zase imponuje Halas svymi édami ke ,slavé slova®“, basnémi
plnymi bizarnich slovnich obrati, deformovanych slov a vyexcerpované-
ho slovniho materialu a vyspekulovanych abstrakt, omalovavanych smys-
lovymi privlastky: ,unikdéno®, ,ohnobrvé nikde bulizniku®, ,listnace ce-
kani“, ,pylony usebrani®, ,pchace umirani, ,télotélé jamy“ atd.

Ptectéte si napt. jeho nihilistickou basen Nikde ve sbirce Dokotan.
To je to, co pak dovedl k absurdnosti ,cesky Valéry“, pan Palivec. Tak se
také mohlo stat, ze Halas nazval mrtvého Saldu ,velkym kondotiérem®.

8) Vzpomindm, jak uvédomély demokrat Neumann ostie vystoupil tusim proti Ladislavu Stehli-
kouvi pro verSe, v nichZ mlady bdsnik oslavoval Marii Antoinettu.
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Basnikovi jako formalistovi se tu prosté libilo slivko, aniz dbal o jeho
obsah, o to, ze kondotiér neznamena nic jiného nez placeného renesanc-
niho zoldaka (lhostejno zda radového ¢i vzneSeného). Stejné groteskné
nepravdivou byla Halasova formalisticka charakteristika Josefa Hory ja-
kozto ,argonauta Leninie®.

A tak se mladi obraceji tedy zcela zakonité k ,mistru slova“, k Ha-
lasovi, a Halas se ujima ulohy vudce ,nové“ skoly. Zaklada u Petra edici
Prvnich knizek.

Nemohlo byt vétsi ironie nez to, ze nakladatelstvi Vaclava Petra, jehoz
slavu, ale nejen slavu, mu zalozila laska ceského lidu k Jirimu Wolkerovi,
zaprahlo se tu takto do sméru dalsiho procesu likvidace Wolkerova odkazu.

Odtud pak prichazi a vyrusta novy vedouci zjev ,nejmladsi genera-
ce“ Kamil Bednar, jemuz nakladatelstvi Melantrich svéfuje redakei kniz-
nice mladych basnikt Erb. Takovou pozici si ovsem musi nejnoveéjsi ,vudce
generace” také vybojovat. PiSe proto, nebrzdén zadnymi skrupulemi, tésné
pred valkou do Narodniho osvobozeni utok - samoziejmé proti S. K. Neu-
mannovi,? aby se za tfi roky poté myslitelsky a teoreticky rozzatil v dobé
protektoratu jako autor Slova k mladym. Slovo k mladym samoziejmé vzbu-
dilo ohlas a bylo jesté treba promluvit v Ohlasu slova k mladym.

Témeér soucasné s ttokem proti Neumannovi pfinasi Kamil Bednar
do Tvorby verse, v nichz vidi délnickou tiidu jako

Nebohé zdstupy hnané virou
nad nimiZ visi oblak krve.

Basen pak konci slovy:

Zeme, ty budes mrtva jako novy mésic
0 hvézdu méné

Hrizo

Malé vzdalujici se tecky

to byli lidé

Pach krve se rozptyluje ve vesmiru.

Pozoruhodna je cela apokalypticka intonace téchto versu a zvlasté
pozoruhodné jsou ty ,zastupy hnané virou“. Je samoziejmé, Ze na této
existencionalistické vétvi c¢eské poezie nemohlo vyrast nic nez hluché kvéty,
blednicka, ,utlost, horecka, barokni poboznustkarstvi, hysterie a hypochon-
drie oblecena do romantické pézy. Zajimavo je, Ze tito lidé uz ani nehledaji

9 Viz Ohlasy slova k mladym.
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koten svého romantického rodokmenu v revoluéni Francii a u prokletych
buri¢ta typu Rimbaudova, jako to délali zejména zpocatku surrealisté, ale
kde je emocionalni paienisté nacismu. VSimnéme si jen protektoratni basné
Bednarovy z Milenky modie, kterou rozdaval skolnim détem Moravec:

V Sils Maria

stoupaje prudce v ohbi cesty
nemocny Nietzsche

s andélem se srazil

(Jak platky ruzi mel kridla nachovd
andél jenZ z nebe prchal jinam

vSak boha v kfidlech uchoval

a ted ho citi kdyZ paZe vzpind)

ten vecer byl Stasten
nemocny Nietzsche
obec Sils Maria

hlaholila boZimi zvony

zktizeny s Vatikanem. Zde se uz ocitame ve svété ,poezie”, ktera sice ne-
sdili ,viru zZenouci ubohé zastupy®, ale zato véri v boha, v andély s nacho-
vymi kridly a hlavné ve stolety ¢i dvéstélety protektorat.

Takovou silu ma logika véci! Tak ,mazana“ je dialektika, Zze demon-
struje pravé na verSich poety, ktery se ji vysmival - (hlasal metafyzickou,
metahistorickou, nad¢asovou, socidlné politicky nepodminénou, autonom-
ni poezii ,nahého lidstvi“) - jejich docasnost, konkrétné dobovou podmi-
nénost a primo otrockou zavislost na velmi prechodnych a velmi bidnych
politickych podminkach.

Bednaiuv tutok proti Neumannové knize Anti-Gide otistény v Narod-
nim osvobozeni byl inspirovan F. Halasem, ktery tehdy prohlasil, ze S. K.
Neumanna uz davno vymazal ze srdce. Neumann na to reagoval versi na-
zvanymi Odpovéd basnikovi, které jsou zachovany v Neumannové pozu-
stalosti. Basen ma ¢tyri sloky, kazda zac¢ina refrénovité dvojversim: ,Jen
meé vymaz ze srdce / vySkrtni mé z mysli.“ Posledni sloka basné zni:

Jen mé vymaz ze srdce,

vySkrtni mé z mysli,
mds tam jed a smrt.
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Jd jsem ze svetelné latky,
nevejdu se do hromddky,
kterou deélda krt.

Zde vrcholi, zda se, drama zapasu o novou socialistickou ceskou
poezii.
(..)
(1950)

CO NAM DALA PLENARKA O POEZII
Michal Sedlon

Pracovni plenarka Svazu cCeskoslovenskych spisovateld, zabyvajici
se otazkami Ceské poezie, pusobila na pritomné spisovatele silnym a hlu-
bokym dojmem. Jeji zasadni vyznam bude jisté jesté vice docenén v neda-
leké budoucnosti, az se objevi nové basnické knihy a ukaze se, jaky blaho-
darny vliv mélo na jejich vznik ono plodné pracovni ovzdusi vytvorené na
plenarce predevsim konstruktivnimi kritikami soudruha Stolla a Taufera.
Jsme presvédceni, ze referaty obou nasich socialistickych kritikt, prova-
dégjici pronikavy marxisticky rozbor vyvoje nasi poezie od prvni svétové
valky az po nase dny, prispéji k prerozovacimu a uvédomovacimu procesu
v nitrech basnikt, pomohou jim zbavit se zbytku idealistického méstacké-
ho nanosu a ukdzou spravnou cestu predevsim basnikim mladym a tém,
kdoz do literatury teprve vstupuji.

Ve slovech Stollovych a Tauferovych vystoupila vysoko funkce socia-
listické kritiky jako spolupracovnice a pritelkyné basniku. Priznam se, by-
val jsem skeptickym k spisovatelskym konferencim, které prinasely az do-
sud vétsinou povsechné deklarace a variace na téma ,a ted se musi psat”
- ale nikdy dosud nebyla poddna basnikim pomocna ruka tak jako pravé
na této poradé soudruhy Stollem a Tauferem. Diky nim bylo skoncovéno
s nebolSevickym, nestatecnym zpusobem dosavadni praxe - vyhybat se
jako Cert krizi ukazat pfimo na osobu nebo jev.
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