Kdo je Svejk

tem a producentem zvécnéni. Je nad svym vlastnim zvécnénim. Clovék
je neredukovatelny na véc, je vice nez systém. Nemame dosud vhodné
pojmenovani pro zazracnou skutecnost, Ze ¢lovék v sobé chova obrovskou
a neznicitelnou silu lidskosti. V prvni poloviné dvacatého stoleti podali
prazsti autori dvé vize moderniho svéta, popsali dva lidské typy, které jsou
si na prvni pohled vzdéalené a protichudné, ale ve skutecnosti se dopliuji.
Zatimco Kafka zobrazil zvécnéni kazdodenniho lidského svéta a ukéazal,
ze moderni ¢lovék musi prozit a poznat zakladni podoby odcizeni, aby
mohl byt ¢lovékem, Hasek dokazal, ze c¢lovék je vice nez zvécnéni, poné-
vadz je neredukovatelny na véc, na zvécnéné produkty a vztahy.

(1963)

KRAL UBU A PAN JOSEF SVEJK,
JEHO PODDANY

Vaclav Cerny

V kterémsi kritickém eseji T. S. Eliota jsem se nedavno docetl véty,
ktera se podoba floskuli, ale muze vést daleko: ,Mrtvi basnici zustavaji
(pry) nazivu jen dik basnikim Zivym.“ Je to zatrachtila predstava, ze
by Dante nebo Shakespeare, aby k nam promluvili vyznamem vskutku
platnym, potiebovali, aby je nékdo dnesni ,obnovil®, to jest koneckoncu
upravil, prehodnotil, preloZil do Teci, zajmt a duvodd kulturni a zivotni
situace soucasné! Ale at je jakakoli, Eliot zde pfinejmensim vyjadiuje
néco, co se dnes velmi casto, a rozhodné dnes ¢astéji nez véera déje, a co
Ize nelibé nést, ale zamezit to nelze. Je to dano stylem doby, lezi to v po-
vaze jejiho mysleni, dnesek si to dokonce dobte zdivodni z filozofii, ve
kterych si libuje. Ty filozofie znaji ¢lovéka vyhradné ,en situation®, jako
tvora v ,dé&jinné situaci®, spojuji jej nerozlu¢né s jeho danymi mistnimi
a déjinnymi okolnostmi, popiraji jeho trvalou neménnou podstatnost: exis-
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pomijiva aktudlni podoba jednotlivého ¢lovéka preteruje abstraktni, umeé-
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Iy pomysl jeho neproménné podstaty, obecné lidskosti. VSechno na svété,
a tedy také minulost, pfesouva se tim razem ,do perspektivy“ a nabyva
vyznamu, nebo spiSe novych a novych vyznamu z hlediska aktualné his-
toricky situovaného védomi, z hlediska konkrétniho déjinného cinitele,
jimz jsme se ke svému S$tésti ¢i nestésti pro tuto chvili stali. Minulost se
tedy pohybuje a méni s naruastajici pritomnosti, s danou a dal davanou
existenci: stala se nééim stale otevienym, nedokoncenym, schopnym no-
vych a dalsich smysli. Nékdo jiny je Dante historicky, nékdo jiny je Dan-
te dvacatého stoleti a pro dvacaté stoleti. K tomu my skromné dodavame,
ze tohle vSechno je sice naramné pékné, ale Ze podle naseho nazoru
,2Dante pro dvacaté stoleti“ nemusi prece nutné rusit Danta historického,
a ze je velmi zajimavé a vyznamné védét i to, kdo byl Dante ,sam pro
sebe®, tj. jak se vidél, chéapal a chtél on sdm. A abychom ujasnili terminy
sporu a zamezili svary dvou koncepci, navrhujeme velmi prosté rozezna-
vat dva rGzné a stejné opravnéné, nebot stejné prirozené a nepotlacitel-
né dusevni postupy: jeden z nich (ten esencidlni) chce v jakémkoli jevu
vidét predevSim predmeét pozndni, druhy (ten existencidlni) predevsim
nastroj a prostredek Zivota. Ten prvni mizeme nazyvat védeckym nebo
historickym anebo — chceme-li se posmivat — archeologickym; ten druhy
aktualné zivotnim. Mohou se klidné snést, oba jsou zduvodnitelné a ne-
vykorenitelné. Jen navzajem pomlouvat by se nemély a jeden druhému
dokazovat neopravnénost: pak jsou hloupé jeden jako druhy.

Téchhle par slov jsme chtéli predeslat ivodem, abychom zamezili
nedorozuméni, umoznili si ivahu presnou a jasnou a mohli ted ohlasit
s klidnym védomim, co ohlasujeme: Chceme se struéné zabyvat Alfre-
dem Jarrym, a budeme se snazit definovat Jarryho Jarryova, nikoli
Jarryho jiného. Cile nasi uvahy si totiz zadaji tohoto stanoviska. Jarry
nebyl basnik velky, dokonce jiz ne génius, to je pohadka. Nejpripadnéjsi
charakteristikou pro néj je slovo podivin, tim byl vSak v nejryzejSim a té-
mér absolutnim vyznamu. Spi§ bizarni nez hluboky, spi§ popleteny nez
slozity, spis§ zurivé zavily a zapecené tvrdoSijny nez disledny a vnitiné
jednolity. Naprosto nebyl z rodu velkolepych samotara, kteri na pousti
své izolovanosti a jedine¢né ptvodnosti snuji pySné a vérné svoji zvlastni
mys§lenku nebo buduji sebe samé do vSech konsekvenci; byla to nao-
pak povaha druznd, ba stddna, hlasil se vzdy do houfu, a tim houfem
byla jeho soucasnicka symbolisticka basnicka Skola, jejiz devizy fanatic-
ky vyznaval, coz se dost malo vi. Prava placka pokory a obdivu pired
Mallarméem, ba dokonce i Rachildkou, Régnierem, Schwobem, jinymi.
A — dalsi ikaz a dukaz jeho asimilace k houfu — ten jeho symbolisticky
fanatismus Sel tak daleko, Ze se vyznavacésky postavil ovSem na samé
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nejkrajnéjsi kiidlo skoly jako kazdy snazivy herodian, ktery chce a mu-
si preherodesovat Herodesa, a stanul tedy v Ciré spiritualistické mystice,
v iluminismu, okultismu, kabale, kosmickém platonismu. S tim Absolut-
nim Duchem tenkrat v patizském symbolismu hospodatili Sar Péladanové
a jini Izidini veleknézi, a jak uz tomu v pripadé jakychkoli drzitelt a udi-
lect Jediné Pravdy byva, nevedlo se jim proto jesté pozemsky zrovna
Spatné. Zvlastnosti Jarryho bylo — a zde zacina byt Jarry Jarrym — ze
se mu z téchze divodd pozemsky Spatné vedlo: vzal tu pythagorejskou
nebo orfickou Absolutni Duchovni Pravdu tak doslova, ze se mu veskeré
duvody tohoto zalostného pozemského Zivota vubec vytratily, popiel jeho
rozumnost a opravnénost, prestal zivot zit (lze-li tak fici) a vytvoril si
proti pozemskému smyslu a tadu, a tedy nutné na okraji spolec¢nosti, ne-
-li mimo ni, zvlastni popiracskou existenci a zustal ji naprosto véren, nez
mu ji, tot se vi velmi rychle, ukratily bida a nemoc. Jeho negace byla tedy
prinejmensim stejnou mérou metafyzicka jako spolecenska: byla prosté
tvrzenim prazdnoty, marnosti, absurdity, neopravnénosti — ,prasackosti®,
tekl by Jarry — vezdejsiho, daného Zivota. A jeho zivot byl tedy jakymsi
sebe-obétovanim, postupnou sebevrazdou, pokracujici popravou svéta
v sobé samém. Ale ponévadz se Jarry ovSem narodil jako zoon politikon,
do jisté spole¢nosti, a nemohl byt jejim Clenem, pripadda nutné letmému
pohledu jako socidlni révolté, anarchista, spolecensky podvratnik: je to
omyl, Jarry se nebouril proti nicemu jednotlivé a zvlast, posilal k ¢ertu
v§echno vespolek, to jest celou danou formu lidskosti. Snad je nyni pocho-
pitelné, Ze a pro¢ musil Jarry ozit (bud ¢astecné, bud uplné; bud s jistym
nedorozumeénim, bud vskutku pochopen) ve vaznosti v§ech myslenkovych
nebo uméleckych sméri, které se toc¢i okolo zakladni otazky, mame-li da-
nou formu lidské jsoucnosti prijmout a ospravedlnit, nebo naopak a spis
odmitnout a poptit (jakozto nespravedlnost nebo jako absurdnost). Tedy
nejdfiv a nedavno v surrealismu, ktery Jarryho ,objevil“, dnes v existen-
cialismu vSech typu. V pritomné chvili se Jarry mocné vznasi na vzduté
vlné literatury ,absurdni®, ,sadistické®, v Pa¥izi bylo hned po valce zalo-
zeno ,College de Pataphysique® (mezi ¢leny jsou ov§em Queneau i Prévert,
Tonesco i R. Clair atd.), tato kolej vydava dokumentarni véstnik (dnes
jiz okolo tticiti svazkt) a tspéch Jarryho jde svétem, po Francii i Anglii
a USA Latinska Amerika, Némecko, Polsko atd. Kronikou tuspéchu se
zde ovSem nebudeme zabyvat, ba dokonce ani ne narazkovym rozborem
rozsahlého a zmateného dila Jarryho: stdalo by vzdy za to? Nam staci
Hfotr Ubu®, jeho kreace prece jen nejleps$i, uz proto, ze jedina zcela pevné
koncipovana a dotvorena. NuZe, dvoji zjiSténi predem: nezapominejme,
ze Kral Ubu je od puvodu loutkovd hra, a na loutkovém divadle byl roku
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1888 predstavovan poprvé; a méjme na paméti, Ze je to mytus, coZ nadmi-
ru dobfe odpovida Jarryho symbolistickému krédu. Z nepochopeni obojiho
faktu od pocatku vyplyvala a dosud vyplyva spousta nedorozuméni. Je to
loutkova hra, coz s sebou nese a hlavné dovoluje zcela uréity druh humo-
ru, jinde ne dost inosny: humor sumarné obrovité a nejapné parodie, po-
stradajici jakéhokoli psychologického odstinéni, dovolujici v§ak nehorazné
tlusta slova, vzpomenme si hned na prvni slovo, jimz Kral Ubu vubec za-
¢ina. Vzdyt ptrece ten humor dobie zname od nasich lidovych pimprlat, je
to neohrabané mastny humor selskych figurek pantata Skrholy a Sténdé-
ry. A je to zaroven humor trulantsky, samorostle pritroubly, nerozluéné
a prirozené zahrnuty v pojmu kecala, jenz nezna ani vyznam slov, jichz
pouziva. Jen z prken loutkového jevisté se mohou dobre ozvat slova stiz-
nosti direvéného Fausta Matéje Kopeckého: ,Ackoliv muj otec jen chudym
nadenikem byl, pfece mé do Majlantu na Studia neposlal.” Jarry ke svym
ubuovskym tucelim potieboval pravé tohoto humoru, a Zadného jiného.
A za druhé je tedy Kral Ubu mytus, a tedy drama komické. A ponévadz
je Ubu hrdinou mytickym, a predstavuje tudiz ¢lovéka viibec, neni to typ,
a tedy také ne néjaky urcity typ socidlni, naprosto nezobrazuje néjakou
lidskou jednotlivost, byt i sebecastéji mezi lidmi zastoupenou. Je omyl
se domnivat, ze Ubu = Méstak. V Jarryho dobé, ktera byla epochou vr-
cholici burzoazni dravosti, Ubu pripominal ovSem kazdému nejvic pravé
egoistického, spokojeného, nazraného méstaka; bylo to prosté proto, zZe
v té chvili pravé méstak ztélesnoval Ubutv myticky vyznam nejdokonaleji,
jako trebas myticky vyznam Prométhetv byl ve stredovéku nejlépe zté-
lesniovan kacifem a v renesanci zase racionalistickym védcem. Ale ve své
skutecné platnosti znamena Ubu néco univerzalnéjsiho, znamena ¢lovéka
vitbec. Totiz: Clovéka-timto-zivotem-naprosto-spokojeného. Viz k tomu, co
jsme o Jarrym rekli vySe. Ubu je, presné vzato, mytus Zvireciho zakot-
veni na tomto svété. Mytus Vykradené hlavy a Zpustlého srdce. Mytus
Strev, jez si lebedi. Mytus Prazdného auslaku. Mytus Blba. Je ukazkou
clovéckosti, jejiz inteligence je veskrze duodenélni, dvanacternikova, a je-
jiz konéani je vedeno vyhradné pudem k bohatému zazivani a dspéSnému
traveni. Ale fotr Ubu je u Jarryho ovSem kralem, to jest zmocnil se vlady.
Jarryho hra se tim stava zaroven jakymsi ,totentanzem®, tancem smrti,
smrtim tancem. Nebot si lze predstavit zivot pod vladou Ubuovou, to
jest nasilné zakotveni zivota v popudech vyhradné hmotnych a davodech
pouze vezdejSich. Je to vlada fraze, ale pronasené s autoritou pravého
blba. S filistinskym pokrytectvim ma kral Ubu plnou hubu lasky k lidu,
ale citi§, ze i v té lasce je pro néj néco jedlého. Bouri se mu poddani:
»3eberu tomu vSechny finance, zmorduju to vSechno a pudu vod toho
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pryc.“ Ubuova kralovska moudrost je skopové primarni, ale iéinna (Ubu
na Montmartreském vrsku, I. jednani, 3. scéna). Zda se nam, ze Alfredu
Jarrymu umélecky nedd, coz jeho jest, kdo nevyvola kromé hlu¢né po-
stavy samotného Ubua také to zcela zvlastni ovzdusi rostouci prazdnoty
kolem ného: to ticho, v némz je slySet pouze, jak se kdesi kdosi trese.
Prosté atmosféru ubuovstvi: obecné pitoméni, provazené samoucelnymi
vyprasky.

U nas je dosti obecnym zvykem citovat jednim dechem fotra Ubu
a Svejka. Mame za to, Ze nemize byt vétsiho nedorozuméni. Spoleéné maji
jen to, Ze jsou oba sprosti a oba nedustojni. A oba primitivové. Ale Ubu je
Blb, a Svejk neni sice zrovna chytry, ale je nesmirné mazany. A té maza-
nosti ma dokonce potiebi pravé k tomu, aby se ubranil Ubuiim, aby osalil
Ubuy. Ubu je pfece kral a pan, a Svejk pravé kralav poddany, cisaitv
kman, obét ubianského nésili, jez na ném zada nejen jeho skrovné finance,
ale i sam Zivot. Svejkovstvi je svého druhu boj proti ubidnstvi, ovéem pravé
svého druhu boj. V podstaté je Svejk drobny lidovy &loviéek skrovnych obzo-
ra, ale veliké praktické zkuSenosti, mravnich rozméru kolibrich, ale chuti
do Zivota nadmiru zdravé, kterého valka postavi pred drtivy ukol ubranit
svlj holy zivot pred nejstraslivéjsi masinerii spole¢ensko-mocenskych sil
a pred nasilim v8ech posvécenych i neposvécenych vrchnosti svéta: Svejk
proti vSem Ubulim zemékoule. A ukazuje se, ze si s nimi vi docela dobie
rady: ma svou osobitou empirickou metodu, jez je piresné vzato metodou
slabocha v boji s obry. Je jistym potouchle vtipnym druhem ,strhavani
1zivych masek®, usvédcovani ze 1zi, kterému nebudeme hledat jméno, nebot
je jiz m4, ma je od ného, neporovnatelné, dokonalé — Svejk ,svejkuje®. To
jest, neboufi se, neprotestuje, naopak s liSacky dobromyslnou, ba priboud-
lou pokorou ¢te rozkazy primo z o¢i svych vrchnosti, spécha je plnit, a ne
na sto, nybrz na dvé sté, na tri sta procent, a vysledek je ten, ze vim z té
zvétSeniny na plna vrata zaduje do tvare blbost, nemravnost, zhovadi-
lost, néasilnictvi rozkazu i vrchnosti, ktera jej dala, i spole¢enského tadu,
z néhoz vyplynul. Svejk je povytce usvédéovatel. Je genialni sabotér, aniz
ma v kapse jiny pekelny stroj nez svou fajfku. Vskutku: smés marmelady
a ekrazitu. Kam stoupne, trava uz pro vrchnost neporoste. A je lid, je
povytce lid, je maly ¢lovék v boji s velkou vrchnosti. A protoze je lid a zté-
lesnuje jistou zivotni metodiku, které pouze lid uziva, je — literarné vzato
— typ, nema naprosto nic spoleéného s mytickym vidénim, a to je dalsi
rozdil mezi nim a Ubuem a duvod, abychom je k sobé neprirazovali. Ale
zde bézi je§té o mnoho jiného. Je jasné, ze Svejk jakozto velky literarni typ
obecné platnosti nalezi dnes jiz literature svétové, ale svymi koteny a pu-
vodem, okolnostmi, z nichz se zrodil, je ovSem roddk mistni, jako je Don
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Quijote Spanél sklonku 18. stoleti, a¢koli se v ném na véky budou vidét
Don Quijotové celého svéta a vech dob. Pan Josef Svejk je Cech, jako jeho
autor byl Cech historické chvile, kdy ¢esky narod el do posledniho kola
svého zapasu s monarchistickou rakousko-uherskou vrchnosti, potiraje ji
branné i ,§vejkovanim®, a Svejk sam nosi vojensky kabat ¢eského obéanka
rakouské armady prvni svétové valky. Ba, Svejk je ndrodné mistni jesté
hloubéji, jesté hloubéji personifikuje drobného syna této zemé v boji s pany.
Vime to prece, nebo citime vSichni. Cozpak si uz pred vic nez sto lety jeden
basnicky milenec ¢eského lidu (nikdo mensi nez Celakovsky) nepoliboval
jako osobité vlastni a rodny rys ,Ceského sedlacka — vychytralého ptacka®
a ze ,pred panem styska si, za vraty vyska si“, ¢imz ,stréil urozenost
s rozumem do kapsy“? A neznamena tohle prvni néastin a letmou intuici,
nadto pochvalnou, v§eho, co Hasek vypracoval na velkolepy typ? Velkolepy,
ano, uznavame to: Svejk je, umélecky vzato, izasné zda¥ila figura. A hned
nato zapomefime na uméni a zastydme se za Svejka spolu s ¢eskymi pate-
tiky a heroiky, Saldou na prvnim misté. Svejk totiz sice vskutku ztélesiiuje
dokonale boj proti ubidnstvi, ale v tom nejskrovnéjsim formatu, jejz tento
boj miZe na sebe vzit. Brafime se tomu zuby nehty, ze by Svejk, velika
figura ceské literatury, byl néé¢im vic a nééim jinym nez — vzdyt pro to
mame Uzasné jméno — pouhym dechdckem. V analyze Svejkova typu jsme
totiz dosli teprve na pul cesty. Svejkav boj proti Ubutim je typicky boj
marny. Je to boj o zachranu svého jednotlivého predstavitele. Boj o smutné
zalostné, témér ubidnsky nizké minimum. Néco kapesniho, pFizemniho.
Svejk se chee z té mely sdm dostat, a také se z ni opravdu zachrani: tot
vSe. Najdéte mi vSak v celém romanu misto, jediny radek dikazu, ze by
Svejk védal a premyslel, ¢im vladu Ubut na svété nahradi, az ji svrhne
(k ¢emuz, opakujeme, velmi vydatné pomaha). Jednu, jedinou linku bud
presné, anebo nepresné, ale Slechetné predstavy o Zivoté jiném, lepSim,
spravedlivéjsim. Tu Svejk nemda. Rozmyslite-li pozornéji, poznate, Ze je
Svejk v podstaté presvédéen, ze ,otro¢ina a blbost vladnou svétem® (jak
tikal podle Longena Hasek) a ze mu budou vladnout navéky: bézi jen o to
dostat se z toho, vratit se k obchudku se psy a tiSe si zit své malé Stistko,
a hlavné aby si vas uZ pani prestali vS§imat a dali vam pokoj; pak bude
s témi lajtnanty Duby a kuraty Katzy dokonce mozno i néjak vyjit, vzdyt
to jsou koneckonct blbci. Pan Josef Svejk (— #ikdm tomu obchodni¢kovi
se psy pan, protoze se mi vzdy zdalo, Ze po tom tiSe, ale intenzivné touzi
—) je totiz v gruntu stejné cechackovsky dobromyslny idylik, jako je stran
obecného lidského osudu dokonaly pesimista. To dvoji se ostatné dobre
snasi. Nedavno jsem Cetl pékny ¢lanek, ktery se Svejka zcela pravem a vel-
mi davtipné zastaval: ale Svejkovi je moiné v jeho mravnich rozmérech
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davat naprosto za pravdu, proto vsSak jesté neni tireba mu prikraslovat
klady, které nema. Ze pry Svejk zachranil svou individualni lidskou dastoj-
nost. Reknéme spis, Ze ji neztratil, a to proto, Ze nemohl ztratit, co nikdy
nemél: Svejk na distojnost kasle, nemél zadnou jiz ani v okamziku, kdy
do té vale¢né mely upadl. Ze se konec konct podoba Ivanu Dénisoviéi?
Ano, v krajni situaci, kdy bézi predev§im a zatim jen o to zachranit holy
zivot; jenomze na rozdil od Svejka Ivan Dénisovié vi uz ted, tj. v té situaci,
k ¢emu ma Zivot vibec a k éemu ho pouzije, zachranili jej. Ostatné Svejk
to vi také: vrati se ke svym psikiim a bude dale falSovat jejich pedigree.
Namahej se, jak chces, Svejk netranscenduje §vejkovinu ani o vlasek. A je
tedy fantastickym omylem pri¢itat mu jakykoli smysl revolu¢ni, programové
ideologicky a mravni. Umyslu socialné nebo jinak obrodného a konstruk-
tivniho neobsahuje jeho postava ani stin. Vérit v néco podobného bylo by
Ize jen na zakladé nejnaivnéjSiho literarné interpretacniho omylu: ze se
totiz literarni figute, vytvorené urcitym autorem, pricetl prosté k dobrému
vyznam stanovisek, ktera v danou chvili v revoluéni situaci zaujal onen
autor jakosto obcan. A tento Svejk byl pak dokonce nasi studujici mladezi
doporucen za $kolni ¢etbu! V ¢i hlaviéce se tento napad primého atentatu
na uroven pocitl zivotni vaznosti nasi mladeze zrodil, védi zatim jen bozi,
ale zjev chlapce z jedenactiletky hltajiciho (— a jak by ne? —) Svejka na
uredni pokyn k posileni své pokrokové kladné vile ma zajisténé misto
v déjinach nasi pedagogiky i narodni kulturni prozietelnosti!

(1965)

KDO JE SVEJK
(Prispévek k diskusi)

Bohumil Dolezal

Vsechny nedavné diskuse kolem Haskova romanového dila jsou ve-
deny jednim smérem — k odpovédi na otazku polozenou Karlem Kosikem:
,Kdo je Svejk?“ Pritom se zkouma tato postava jako typ, rozebira se jeji
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