Na druhém biehu

skym kategorickym imperativem, ktery jsem si pojmenoval ,Kubelikova
doktrina“. Uz pred lety odpovédél Rafael Kubelik na ¢etna pozvani do
Prahy v rozhlasovych interviewech naprosto jednoznacné, ze tam nemu-
ze jet tak dlouho, dokud tam nebude smét jet a zase se svobodné vratit na
zapad posledni radovy exulant. Je to tak, ze skuteéné velky a velkodus$ny
clovék nepotiebuje pro sebe reklamovat vyhody, jako to délavaji ti mensi.
A jako odpovédél zaporné na otdzku moznosti cesty do Prahy, tak odpo-
védél neméné jednoznacné na otazku spoluprace s hudebniky z vychodni
Evropy. Kubelik tekl, ze s kazdym z nich se muze stykat soukromé, ne-
muze vSak s nikym z nich vystoupit spoleéné na koncerté. Kdo svobodné
zvolil exil, mél by byt dusledné vérny sam sobé.

(1966)

KULTURNI EXIL A DOMOV

Petr Den

Narodni kultura je jedna a je spoleénym statkem kulturnich lidi

ru za posledni dvé desetileti rozhodné nezaslouzil, pravé naopak, nicil ji
a dosud jejimu rozvoji brani. Vztah naseho exilu k takovému rezimu musi
byt stale rozhodné zaporny.

Jaroslav Dresler v tvodniku Zakulisni teror v listopadovém Ceském
slové napsal: ,V této souvislosti bude tieba znovu formulovat na§ pomér
k rezimu doma. Vyvoj udalosti jesté nepokrocil tak daleko, aby bylo ro-
zumné a ucelné, aby exulanti publikovali v Praze a v Bratislavé své roma-
ny, divadelni hry a basné, jezdili tam soukromné i na védecké kongresy
a vydavali tim nepiimo rezimu vitané svédectvi o »normalizaci pomeéri«
v Ceskoslovensku. Pro exulanty je zatim spolupréace s domaci kulturou ne-
mozna. Kdo se o ni pokousi, nespolupracuje s ¢eskoslovenskou kulturou,
nybrz podle mého néazoru jen kolaboruje s komunistickym rezimem.”
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Petr Den

Vylozime-li si smysl téchto Fadkt v duchu prvniho odstavce toho-
to ¢lanku, nutno s nim plné souhlasit. A mozno k nému na vysvétlenou
a k doplnéni piipojit tyto malé poznamky:

O tom, zda néktery exilovy védec nebo spisovatel bude ¢i nebude
uéinén znamy v Ceskoslovensku, nerozhoduji domaéci védci nebo umélci
— a také ne redakce — nybrz komunisticky a svobodné kultute neptratelsky
rezim, provozujici svou nekalou ¢innost patrné prostiednictvim minister-
stva vnitra. Je prirozeno, Ze tato cenzura zakazuje publikaci dél — casto
i z komunistického hlediska zcela neutralnich — takovych exilovych kul-
turnich pracovniku, kteri pokladaji za svou povinnost v ciziné pracovat
proti komunistickému kulturnimu monopolu v Ceskoslovensku. Chces-li
tedy, védée a umélée, byt publikovan v Ceskoslovensku, snaZ se chovat
jako nékdo, kdo uz davno exulantem neni, rozhodné nepis§ do exulantskych
¢asopisu a novin a bud jen nominalnim ¢lenem exulantskych spolku! Pod-
le pravdy nutno k tomu dodat, ze cenzurni misto v Ceskoslovensku zavie
spi§ jedno oko nad protikomunistickou minulosti védce nebo umélce zna-
mého, nebot potlaceni jeho dila (nebo jeho jména ve slovnicich) vice ki#ici
nez u lidi méné znamych, nerku-li novacku. Jako pravidlo muzeme tedy
vyslovit tvrzeni, Ze nejvétsi pravdépodobnost domaci publikace maji jmé-
na znama, ktera do exilu jiz utekla, a nejmensi novaéci proti komunismu
aktivné bojujici. Mezi témito dvéma extrémy je ovSem mnoho odstin,
takze vyjimeéné muze byt zveFejnén v Ceskoslovensku znamy védec nebo
spisovatel, 1 kdyz ma néjaky protikomunisticky Skraloup, aneb zas spiso-
vatel nebo védec mizerny, kdyz se exilu tak ¢i onak zirekne. Podle tohoto
pravidla se domnivam, Zze nemame vycéitat zndmym védcim a umélcim
publikaci jejich dél v Ceskoslovensku za predpokladu, ze dale svij pro-
tikomunismus nezapiraji, ze do exulantskych casopist prispivaji a i ji-
nak exulantského naseho Zzivota se ucastni. Naopak vSak ti, kteii jsou
v Ceskoslovensku publikovani a hy¢kani proto, ze se exulantského Zivota
nedcastni a do exulantského tisku odmitaji cokoliv napsat, jsou skuteéni
zradei, a to nikoliv jen exilu, nybrz zradci naseho spole¢ného boje o svo-
bodu uméleckého a védeckého projevu v Ceskoslovensku.

O¢ vlastné jde? Komunistim jde o udrzeni informac¢niho a publikac-
niho monopolu v ¢eské a slovenské reci, nam jde o jeho bourani. Proto ko-
munisté u nas jako v Moskvé zakazuji publikovat v ciziné a vSelijak trestaji
ty, ktefi tak oteviené ¢i anonymné ¢ini. My naopak musime vitat, poda#i-li
se protikomunistovi prorazit komunisticky monopol ve vlasti bez thony na
svém charakteru venku a bez ztraty své prislusnosti do exulantského sta-
vu. Jde-li o takovy pi¥ipad, nutno ho posoudit jednotlivé. A posoudit prisné,
nebot exil, nemajici autoritu mocenskou, musi mit autoritu mravni.
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Nakonec se slusi podotknout, Ze rozdélovani nasich védct a spiso-
vatell na domadci a exilové ¥ikda néco jen o misté pobytu védce a spiso-
vatele, a neni rozdélenim bytostnym. Védei a umeélci jsou bud dobti, nebo
Spatni, at ziji na kterékoliv strané Zelezné opony. Nemyslim v§ak, ze mezi
dobrymi jsou ti, kteri propaguji a udrzuji komunisticky rezim nesvobody
védeckého a uméleckého projevu. Védec, ktery opusti exil za cenu potles-
ku v Praze, spisovatel, ktery da prednost komunistickému c¢asopisu, kte-
ry vychazi v desitkach tisict exemplaiu pred exilovym anebo krajanskym
listem, jenz téZce prodava jen nékolik stovek svych cisel, jen ti jsou sku-
te¢ni kolaboranti s komunismem. A prijde jednou ¢as, kdy bude nutno je
pojmenovat jménem.

(1967)
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