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ODVAHA K ODPOVEDNOSTI

Josef Jedlicka

Uzkostné rozechvéni, s nimz v téchto tydnech vyslovujeme slovo
demokracie, neni zpusobeno jen svarem mezi nadéji a skepsi, az prilis
odivodnénou vSemi zklamanimi minulych desitileti, ale je odrazem re-
alné skutecnosti tohoto svéta, v némz se Clovék citi byt zmanipulovan,
nebot se v ném nedély jeho véci. Pravé tak vybuch dychtivé touhy po
informacich neni patrné pouze p¥ani dozvidat se pravdu, ale nejptiroze-
néjsi lidska potieba vstupovat do ¢asu jako do souvislého sledu udélosti,
predikovanych, ale zaroven i do budoucnosti otevienych.

Nebot kusé a zkreslené informace, které nam byly opatrné odmé-
rovany, kdyz vse uz bylo hotovo, a kdy tedy minulost uz pohltila svou
vahou nejen pritomnost, ale i jakykoli volni projekt budoucnosti, ktery je
bezpodmineénym piedpokladem kazdé obéanské ctnosti, zptsobily, ze se
v nas zakorenila nespravna predstava o charakteru déjinného procesu.
Odvykli jsme vnimat jej jako nepietrzity sled déju a ukont, jimz piece
nikdy neptestal byt, ale zvykli jsme si, ze je to soubor diskrétnich jeva,
protifecicich si rozhodnuti, politickych obratt, v nichZz se nelze vyznat
a které o to vic znejistuji ¢lovéka v jeho pocitu ob¢anské dustojnosti, o¢
autoritativnéji jsou predkladany nejen k véreni, ale jako direktiva prak-
tické ¢innosti. Presto i ¢as minulych dvaceti let byl ¢asem naplnénym do
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posledniho zlomku vteriny lidskymi touhami, rozpaky pred volbou i roz-
hodnutimi, déjinnym c¢asem nepretrzitého stiretavani jednotlivych indivi-
dualnich intenci, které pravé pro nedostatek pravdivych a smysluplnych
informaci nebyly vétSinou piriméfenym odrazem skutecnosti.

Tak hned relativni hospodaiska prosperita ranych padesatych
let nebyla prece ddna pouze podstatnou zménou v usporadani narod-
niho hospodarstvi, ale i tim, ze spolecnost se ujala spravy obrovskych
hmotnych hodnot, Ze prevzala (a kdo by chtél popirat, Ze v§im pravem)
nesmirné bohatstvi prosperujicich kapitalistickych podnikt, stfednich
a malych vyrobel se vSemi jejich sklady a rezervami. Jenze pravé kazda
tovarna, kazdy Sevcovsky potéh, kazda tresnova alej, kazdy pluh a kazdy
elektromotor byl véci, v jejiz pravé sprdvu se tim prevzetim spoleénost
uvazala, to jest neméla pravo zachazet s nimi jako s hodnotami spotieb-
nimi, vyuzitelnymi pro potiebu dne az k jejich zniceni, ale byla povinna
zachdzet s nimi jako s odkazem, gruntem narodniho téla, ktery nebyl
(jak casto se o tom ostatné s patosem mluvivalo!) ni¢im jinym nez vy-
tvorem lidskych rukou, dédictvim, které mélo byt uchovano a rozmno-
zeno. Misto starostlivé a bedlivé péce vSak doslo k cerpani rezerv eko-
nomickych i duchovnich, k lehkovazné hospodatské licitaci o humanni
tradice, hluboko odeddvna v tomto narodé zakorenéné, ktera nemohla
skoncit jinak nez nevirou a devalvaci hodnot ekonomickych i moralnich.
Nabiralo se z plného hrnce tak dlouho, az sbéracka hrozivé zaskripala
o dno.

Protikladna politicka rozhodnuti, vyplyvajici z tohoto zakladu, poky-
ny, jejichz zdanliva rozpornost ovS§em prevladala v lidském védomi a osla-
bovala v ném tctu k autorité, nebyly (pfihlédneme-li blize) jen nesmyslnym
kolisanim od jedné krajnosti k druhé, ale zcela relevantni reakei ustredni
moci na neprirozenou situaci, o jejiz dynamice a podstaté vsak tato moc
nepokladala za potiebné nikoho informovat, nebot byla samovladna, ne-
kontrolovatelna a nezodpovidajici se. Tato rozhodnuti, provazena vzdycky
wjistovanim, ze mi¥i kupredu, ,k jesté lepsimu Zivotu®, nebyla — paradoxné
— vubec nesmyslnd, byt i byla ¢asto nerozumna, nebot nemohla nez realné
¢i iluzorné odrazet proces, ktery probihal s nezadrzitelnou dislednosti
déjinné zakonitosti. Mnoharozmérny soubor individualnich zajmu, zajmy
mocenskych skupin v to pocitaje, musel smérovat pravé k tém, a ne ji-
nym FeSenim. Zivelna lidské pile a pracovitost, ktera zabranila tplnému
rozpadu pracovni moralky, pocit odpovédnosti, ten velmi nepragmaticky
moralni imperativ star§i generace, neuplatnost a state¢nost starych bo-
jovnikl, kteii se nedali uhrozit, svédomi inteligence, nepotlacitelné ani
nejsurovejsi perzekuci — to vSe zpusobilo, ze deformace verejného Zivota
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musela byt pozvolna rozpozndana, jako deformace odkryta a posléze jako
neudrzitelna porucha i verejné vyjevena.

Uzlovy bod nepretrzitého procesu, v némz jsme se nahle s udivem
a rozpaky ocitli, neni tedy ndhodny a svévolny kotrmelec, ale vysledek
a dusledek naseho mnohaletého usilovani, misto, které nam nebylo daro-
vano toleranénim patentem kdykoliv odvolatelnym, ale dobyta koéta, kte-
rou jsme nevzali zteci, nybrz strastiplnym a tryznivym obléhanim, bojem
o kazdé predmosti a o kazdy orienta¢ni bod, zdpasem, pii némz netekl
jen pot, ale i krev, a v némz ti nejlepsi z nas platili i zZivoty.

Z tohoto hlediska se pak ponékud jinak klade i otdzka viny a trestu,
represe a spravedlnosti, nejchoulostivéjsi otazka tohoto okamziku, kterou
— védomi si nahle obrovské odpovédnosti vzhledem k procesu tak slozité-
mu a v podrobnostech zcela neznamému — opatrné a bazlivé obchazime.

Byla to opét neuplatna moc objektivnich déjinnych zakonitosti ve
v§i své slozitosti — s povaleénou krizi hodnot a pojmd, a tudiz s obec-
nym védomim naladénym utvaret se spiSe podle svych prani nez podle
skuteénosti — ktera vedla lidové masy pied dvaceti lety na Vaclavské
nameésti, aby s jasotem pozdravily velkolepy humanni program Gottwal-
duv a statnickou proziravost BenesSovu, ktery tomuto programu oteviel
cestu. Nikdo tenkrat jesté nevédél, nebot v§em to bylo zatajeno, a to ne
az v této chvili, ale uz tenkrat, kdyz Fucik psal na okraj svych pajani
o zemi sovétd soukromé dopisy plné zklaméani a Gide byl dan do klatby
jako odpadlik, Ze mnohy z téch usmévavych a vlidnych osvoboditelti Pra-
hy skon¢il za ostnatymi draty, jako za i pred nimi po desitileti koncily
a hynuly desetitisice a statisice vojaku, intelektudli a prostych obcant,
hrdint revoluce a socialistického budovani. Mnozi tenkrat jesté nevédéli,
Ze proto sami zanedlouho skonc¢i na zdrsnélém betonu ruzynskych bunk-
ru a za jinymi ostnatymi draty onéch zafvizeni, ktera se od chvile, kdy se
vratil prvni vézen z Buchenwaldu a Osvétimi, stala navzdycky symbolem
nejsurovéjsiho fasismu. Netusili tenkrat, Ze jasaji vstiic nesvobodé, ustr-
ktm, Sikanovani, vladé podtalenti a maloméstackych chytrakia — a jesté
dlouho, po léta, ¢asto i tvari v tvar ¢intm, které popiraly vSe, o¢ kdy
slu§nému ¢lovéku na svété §lo, svazani fetiSem stranické discipliny vérili,
ze nelze jinak a Ze se v§e obrati k lepSimu.

Jisté se mylili, kdyz praktiky ranych padesatych let pokladali za
nezbytnost, ale méli pravdu — nazirame-li v§e z vysokého nadhledu ane-
bo z hlediska tohoto jedineéného okamziku — ve své nadéji. Vzdor vSemu
a navzdory jim samym se verejny zivot zlepS§il. Nicméné ztstava fakt, ze
se tak stalo, ackoli divéra lidi byla zneuzita, ac¢koli byli podplaceni a uko-
Iébavani v pocitu nadéje a bezpeci hodnotami, které nikdy nesmély byt
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sménovany, a ackoli vlada, ktera se legitimovala k moci nejdiive jejich
vyslovnym souhlasem a potom jakousi permanenci nékdejsiho souhlasu,
postavila svij prestiz na 1Zi a svou moc na zvuali a bezpravi. A to ne ani
na omluvitelném krutém rozhorceni vitéze, ktery zada odvetu za utrpéné
k¥ivdy, ale na zradé vlastnich lidi, na zneuzivani jednoho kazdého, v je-
hoZ jméné vladla, ne na silu, ktera oteviené rusi zakony, neodpovidajici
jiZ novym pomérum, ale na popieni zakonu, které si sama dala, které
1 teoreticky hlasala, a na jejichz literu se dokonce i odvolavala, jestlize
chtéla vzbudit zdani legality, kdyzZ i obsah zdkona a ustavy poslapavala.

Nejde ted o to vypocitavat vSechny omyly a prehmaty, nedorozu-
méni a akty osobni msty a zlé vule, ani vSechna poruseni psanych i zvy-
kovych pravidel, jimiz se ma #idit humanni lidska spoleénost. Ani o to
v tomto okamziku nejde zkoumat podil viny jednotlive na nesmirné
slozitych poruchach déjinného procesu, byt $lo i o Skody tak vazné, jako
je devastace celych krajinnych oblasti, zchatrani hlavniho mésta, zniceni
rek, otraveni ovzdusi anebo neodcinitelné dasledky toho, ze celé generace
vyrustaly a budou vyrustat v absurdnim nelidském a faleSném prostredi
nabubfrelych mést stalinské éry. Pravé tak by v této souvislosti nemélo
cenu stavét proti tomu ona nepochybna dobra i ona dobra, jichz bylo do-
sazeno, protoze jsou to mimo jiné technické vymozenosti, které s sebou
nese ne spravné usporadani véci verejnych, ale nezadrzitelny vyvoj zZivot-
ni technologie, a jichz bylo ostatné dosaZeno, vét§inou v mire vétsi nez
u nas, 1 v zemich s podstatné jinym spolecenskym iadem.

Jde-li v tomto okamziku o néco predevsim, pak o to, ze tu byly
spachany zlo¢iny proti nejzakladnéjS§im lidskym pravim: hrubé omeze-
ni osobni svobody, zneuziti soudd k neziakonné a protidstavni ¢innosti,
zneuZziti verejnych funkei, zpronevéra narodniho majetku, verejné pohor-
Seni, vazné poskozeni zdravi ¢lovéka, zabiti i vrazda. Za kazdym timto
zlo¢inem je ¢lovék, ktery jej spachal, a byt i byl precasto jen nastrojem
anonymnich sil anebo jednal, nevéda, co ¢ini, musi se z téchto zloc¢int
zodpovidat. Az pokud jsou dé&jinné nutnosti, rozpad hodnot, semiologicka
porucha, nevédomost a neznalost polehc¢ujicimi okolnostmi, neprislusi sou-
dit zadné samozvané osobé, ale nezavislym a spravedlivym soudum. Ale
je treba védét a konstatovat a tvrdit se v§i rozhodnosti, Ze zloCiny, které
tu byly spachany, nebyly pouze porusenim moralnich a spolecenskych
pravidel, arbitralnich a diskutabilnich zvyklosti, ale prestoupenim zdkona,
ktery v dobé spachani zlod¢inu nepiestal platit. Ze tu nebyla pouze posla-
pana slusnost a moralka, ale porusen zakon, ktery — bytsi i nedokonaly
jako kazdé lidské dilo — nikomu nedal prdvo kiivé svédcit, nespravedlivé
soudit, krast, pohorsovat, ublizovat a zabijet.
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Mnoho se v téchto tydnech hovoii — vétSinou velmi skepticky —
o moznostech, o praktickych moznostech, které ma clovék k dispozici, aby
opét nenechal padnout to tvrdé vybojované vitézstvi rozumu a slusnosti
do marasmu nicotného kompromisu. A pravem se vSeobecné pochybuje
o Sancich humanity a pravdy proti moci, ktera zatim nic neslevila ze
své administrativni vyluénosti, ze své monopolni skladby, a ktera dosud
nevytvorila (jakoz to nikdy zadna absolutistickd mocenska skupina neu-
délala a neudéla dobrovolné, ledaze by byla osvicena nad miru, v niz lze
doufat) prostor pro instituciondlni kritiku.

Sdilim tuto skepsi, jestlize ptijmu obecné minéni o politickém zvra-
tu jako diskrétni udalosti uvnit monopolniho autoritativniho centra. Po-
chopim-li vSak — a domnivam se, Ze v§im pravem tak lze soudit — Ze to,
co se stalo v lednu, nebyl nahodny politicky kotrmelec ani na vlase visici
vyména lidi neproziravych a autokratickych lidmi proziravéjsimi a demo-
kratiCtéji citicimi, ale zakonity dusledek nikdy nepieruseného déjinného
procesu, jimz proSel v minulych desitiletich tento narod, pak je na mistg,
abych si polozil strizlivé onu otdazku, ktera mé rozechviva, kdyz po letech
vyslovuji slovo demokracie jako smysluplny pojem: co mohu ted a zde
prakticky udélat, jeden z mnohych, sim a nezastitén Zadnou instituci,
abych pomohl pravdé a posilil dobro. Nebot pravda a dobro neprohravaly
v minulych letech proto, ze by k nim porazka patiila, ale proto, ze byly
slabé...

Nemam-li tedy k dispozici institucionalni bazi (a je zatim pochyb-
né, zda nadchazejici volby mohou alespon prispét k jejimu vytvoreni), ne-
smim si dat vzit to jediné, co mam: pravo ob¢ana pozadovat, aby verejné
zalezitosti se dély prisné podle ustavy a zakonu, eventualné aby zakony,
které ustavé neodpovidaji, byly revidovany.

Mohu tedy trvat ze vSech sil a se v§im rizikem, které to nese, na
ustavou zarucené svobodé projevu. Pak budu moci vysvétlit i zadat vy-
svétleni toho, co se vlastné v minulych letech udélo, a dokazat, ze dé&jiny
padesatych a Sedesatych let nebyly nahodny soubor pretrzitych defektu,
ale nepretrzity proces nikdy neustavajici, jehoz je tato chvile jen jedinym
bodem. Takovym bodem, z néhoz jako z kazdého okamziku lidského ¢asu
se otevira budoucnost, ktera v sobé obsahuje jak nezrusitelnou determi-
novanost, tak i riskantni volbu a sebelasku.

A mohu pak konecné, prede v§im i na konci v§ech konct trvat na
tom, ze zdkony musi platit, mohu — bude-li nezbyti — jako plnoprdvny
obcéan zemé, kterou miluju jako svou vlast, svou kolébku i hrob i dédictvi,
za sebe i za druhého pozvednout hlas a ¥ici: Zalwji! Zaluji toho, ktery
se provinil proti zdkonu kdysi, a zaluji toho, kdo prestupuje zakon dnes.
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Obzalovavam jej pred nezaujatym a spravedlivym soudem, ktery muze
a musi rozsoudit jeho ¢in, uznat vSechny polehCujici okolnosti, dat mu
vSechnu moznost obhajoby, uznat ho nevinnym anebo vinnym a pak te-
prve vynést spravedlivy rozsudek. Rozsudek, ktery nebude represivnim
opatienim ani aktem msty, ale vyrokem podle prava a spravedlnosti — aby
nase vzkiiSena a dosud utla nadéje nelezela na hnoji. Aby bylo koneéné
opét jednou verejné vyhlaseno, Ze tento svét — budiz si udolim sebesl-
zaveéj§im a traplivéjSim - nesmi byt ,pazitem ludrackym a mrchovistém
mrzkosti®
Jen tak mohu uz ted hned, v této jedinecné chvili, ktera je prave
tak jedinecn4, jako vSechny chvile naseho zivota, vstoupit do ¢asu dustoj-
né jako bytost, ktera m4, chtic nechtic, osud ve svych rukou, smyslupl-
nym cinem, t¥ebas i s rizikem vysméchu a vykticeni, jako bytost panu-
bohu podobnd, jejimz nejvétsim dustojenstvim a slavou je, jakoz vzdycky
byla, odvaha k odpovédnosti.
(bfezen 1968)

LITERATURA A SVOBODA

Jindrich Chalupecky

1

,Vladimir Clementis, hladky a elegantni advokat, preziravy a sebe-
jisty... Co je vubec lidského na této figuriné v elegantnich Satech a s tva-
71 velkého dobrodruha... Jmenuji se lidmi jen proto, Ze neni jména, jez by
je presné oznacilo...“ To psala ¢eska spisovatelka, kdyz Clementis s ostat-
nimi odchézel na smrt.

»,Jak odporna je uz sama tvar téchto dobrodruht ve chvili, kdyz
z ni pada maska pretvarky a kdyz s cynismem profesionalnich zloc¢inct
jsou nuceni odhalovat své krivé zivoty...“ doplnoval ji ¢esky basnik.

,Proces se kon¢i,” psala v onéch letech jina ¢eska spisovatelka. ,Zu-
stala jedina tvar a za ni jediny umysl: valka proti lidu pro koryto... Ted
je to tedy zcela jasné, jak si to Hordakova a spol. predstavovali. Jako ame-
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