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dédi¢nosti, nékam teprve dochdazeji prvni tabletky penicilinu.

A co pocitace, kosmické lety, Fizena termojaderna reakce, sauny pro
horniky a hutniky - co z toho se objevuje v mladé poezii? (Nemyslim ovSem
oslavné fikanky ve stylu 19. stoleti, kdy jedina télesa tézsi nez vzduch, kte-
ra se vznasela, byli fakiii, vystupujici pred princem waleskym.)

Nejsem alibista a vim, Ze totéz plati do jisté miry i o ¢asti poezie

Nechci zabudovat fyziku do lyriky, i kdyz si myslim, Ze se dobie
snesou 1 pospolu. Védci, kteri véri na ¢astice hmoty, co se rozpadaji drive,
nez mzikneme okem, musi byt také basnici. Poezie ale neni hraz, ktera
nas oddéluje od svéta, jakasi placenta, chranici dité pred Skodlivinami.
Tim méné pak hromadkou pisku, do které bychom strkali hlavu pred tou
blaznivou, splasenou, a prece tak krasnou dobou!

(Literdrni mesicnik 6, 1977, ¢. 5, kvéten, s. 53-54)

UPLNE ZBYTECNA LEGENDA

Josef Peterka

Vaclavu Hrabéti (1940-1965) se pri¢inénim Jaromira Pelce dostalo
vyjimecného uznani. Jako jediny autor z mladé generace Sedesatych let,
jiz predznamenala Hanzlikova Lampa, vychazi v reedici. V reedici, ktera
vstupuje do ponékud zvlastni, na radoby vysoké teoretické urovni uméle
prizZivované oslavné atmosféry, pfipominajici spi§ barnumskou reklamu na
predcéasné zesnulého basnika, jenZz byl dosud idolem prevazné pro urcitou
uzkou vrstvu mladeze. Pelc si dal za tkol dokazat, ze Hrabé, ktery ostat-
né za svého Zzivota témér nepublikoval, byl ve své dobé zpozdilou ceskou
kritikou nepravem opomenut a nepravem sniZen na Ceskou variantu ame-
rické beat generation (Ginsberg, Corso, Ferlinghetti); pokusil se vymezit
jeho originalitu a vyvést jej z literarniho podzemi do centra ideové vysoce
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narocné tvorby. K zavrseni v§eho se jej pak rozhodl dosti krkolomnym, le¢
troufale neomylnym zplisobem prohlasit ve vstupni stati svého Nového ob-
sahu jakozto aktualniho basnika ¢inu a nového kolektivismu za predchiidce
mladé spoleCensky angazované literatury sedmdesatych let. Priloha Mladé
fronty UM vzapéti prispéla k obohaceni hrabétovského kultu rozsahlou,
v Pelcovych intencich stylizovanou recenzi (pikantni je, ze v témze cisle
bylo doporucéeno teoretikiim, aby jako zapskli bastardi dal neotravovali
vzduch, a mlada generace byla zasvécené poucena o nutnosti vstupovat do
uméleckych klant), vypichujici dalsi souvislosti: ze l1ze chapat Hrabétovu
poezii ptimo v duchu jednoho jeho verse jakozto ,verSe pro délnika Petra®
domysleno tedy jakozto primého dédice proletarskych basnikd v modernéj-
§ich podminkach. Zaroven s tim je Hrabé prohldasen za ¢lanek impozantni
tady predcasné zemfelych velikant ceské poezie - Machy, Hlavacka, Wol-
kera, Ortena, podobné jako Macha stizeny kletbou nepochopeni oficidlnich
soudct ceské literatury.

Ze i nakladatelstvi Melantrich zamysli svtj p¥ispévek k hrabétov-
ské legendé navysost vazné, dokazuje také nova kniha Petra Skarlanta
Vék slasti, v niz se pratelstvi s Vaclavem Hrabétem stava témér ritudlni
zalezitosti, predmétem az nadzemského kultu. Skarlant Hrabéte vydava
za svého duchovniho otce, duchovniho utésitele, milostného radce, svéd-
ka smrti a neni zapomenuto ani na relikvie typu ,odtud mi Hrabé poslal
dopis®, ,tady prechazel, tohle cetl, tady cural®.

P#i téchto manipulacich se obratné vyuziva i dvou detailt Hrabétova
zivota - nejasnosti kolem jeho tragické smrti ve dnech neslavné navstévy
Allena Ginsberga v Praze a v prazské Viole, k jejimuz okruhu Hrabé patril,
a rovnéz okolnosti, ze Hrabétovy basné za Zivota jim samym nebyly uspo-
radany, nejsou datovany a je tedy mozné ovlivnit predstavu o podstaté
basnikovy skutec¢né vyvojové logiky uz pouhym razenim basni.

Jiz srovnani incipiti a excipiti Kovarikova vydani Stop time (Mla-
da fronta 1969) s Pelcovou edici dotvrzuje navysost vymluvné, s jak za-
sadnim presunem konkretizaci se tu pracuje: Prvni vydani zacina slovy
,Posilen pivem a c¢etbou klasikt / prolézam opusténosti starych / zpust-
Iych zahrad / a koukdam / kde co ukrast®, Pelcovo vydani naproti tomu
naivné milostnym ,Hledam té“. Prvni vydani kon¢i vidinou vody nacichlé
nikotinem, dusi nacichlych Ginsbergem, krasné Panenky Marie a podle
v$eho 1 jakéhosi neposkvrnéného jinocha Mesidse. Pelcovo vydani naproti
tomu vyustuje slovy ,Internacionala na hrobé basnika / Vrati se / zivot
voda pod jezem®.

Disonanci téchto dvou poloh, ktera je pro Hrabétovy znaéné roz-
poruplné texty pravé charakteristicka a vrazuje je do zcela zietelnych
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kontexti, svou interpretaci vsak J. Pelc prehlizi a do zna¢né miry zastira,
totiz ve snaze predvést V. Hrabéte jako basnika jediné, jednoznacné pozi-
tivné kritické tendence, mivici koneckonctu k spolecenskému konsensu, ke
kolektivité vyssi kvality. Zaroven s dirazem na jednoznacnost zaméreni
Hrabétovy tvorby vytrhava Pelc Hrabéte ze vSech dobovych a literarnich
vazeb, coZ neni argumentaci prokazano a opodstatnéno.

Zrozeni Hrabétovy poezie je spojeno neodluéné s americkou anar-
chizujici neoavantgardou. Tento proud, od pocatku provazeny folk-bea-
tem a tzv. kytarovou revoluci, vyustujici ve vlnu protestsongu, vSak svij
socialni dopad oslabil filozofii uniku, tim, Ze se spojil se zenbuddhis-
mem a inspiroval hippies s LSD. Podstatnym rysem tohoto hnuti, které
zasahlo radu zapadnich zemi, byla politicka dvojakost: Na jedné strané
maximalné upfimny a agresivni protest proti burzoaznimu pokrytectvi
(v nasich podminkach proti ménlivym podobam méstackého parazitis-
mu a zivotni sterility), na druhé strané vSak anarchismus, prechazejici
az do zlo¢innosti, inik do iluzorniho svéta drog, zazrakd nebo alespon
denaturovaného lihu, naprosté a spolecensky skodlivé odvrzeni vSech spole-
¢enskych ,konvenci®, pry prekazky autentické seberealizace lidi. Tato druha
stranka ideového svéta beatnikd a jejich nasledovnikt tedy spojuje na-
davku méstactvi s kazdou formou spolecenské organizovanosti, a tim se
nékdy priblizuje az k teorii permanentni revoluce. Ani Hrabé nebyl této
pro smér typické dvojakosti uSetien, zustala vSak v roviné nesmélého,
trochu sentimentalniho a trochu naivniho naznaku, v roviné nerozhod-
nutého hledani.

Pelc se vsak pokousi dokazat, ze zacinajici basnik V. Hrabé se od
veskeré beatové tradice oddélil novym (!) pojetim smyslu zivota jako vniti-
né opodstatnéné tvorby pro spoleénost v duchu verse ,nejist tu zadarmo
chleba®. Do této eskamotaze vSak stézi zapadnou verse ,Vzorny piedpiso-
vy krok / Vzorné predpisové mozky / zadajici pFiznani / uplné a verejné
a predpisové // A ty jim utikda$ / anonymnim krokem fldkace“ (s. 62).
Pelcovo tvrzeni o zdakladech nového kolektivismu stézi podpoii strofa ,Ta
naha dévka tahla na provazku / mrsinu svéta z tesilovejch baji / a starej
sladak zpivala si sladce / ze jesté dneska budem spolu v raji“ (s. 48).
Vskutku stézi 1ze prijmout jako sen o novém lidstvi verse ,,Andélé bubnuji
/ par znamych kurev zpiva“ (s. 54) a spolecensko-kriticky moment napft.
verSe ,Madona Sislala a byli na ni $tyri“ (s. 58) neni myslim ani tak ne-
bezpecny pro aktéry jako pro vkus nezucastnénych. Jen s cynismem by
asi bylo mozné adresovat zminovanému délniku Petrovi verse , Jesté nam
zbyva / pét cigaret a spousta milovani... Jak je krasné / aspon obcas se
probouzet / odpoledne!® (s. 41).
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Nejsem pro bezpohlavni a abstinentni literaturu. Ovsem indoktri-
novat mladé generaci s vervou dobrého propagandisty jako politikum dilo,
jehoz nedilnou slozkou jsou pubertalni skandalizace, zivotni styl pozna-
menany alkoholismem, prostituci a bezpracnym zivotem, tyto segmenty
zamlCet a oslavovat dilo jen ve jménu jeho druhé tvare, to povazuji za
mylné, skodlivé a varujici.

Jaromir Pelc také nikde ani ndznakem nepoukazuje na pozici V. Hra-
béte v ceském poetickém kontextu prvni poloviny Sedesatych let, takze
Hrabétovo slovni ptitakani délnikovi se jevi v Pelcové podani jako uplna
rarita této doby. Kdyby vSak Pelc zalistoval v knizkach z Sedesatych let
dukladnéji, povsiml by si, ze téma i optika délnika jako uporného tvurce
zakladnich hodnot nevymizely tak zcela a kromé toho Ze byl dosti rozsiten
pokus ziskat délnickou tifidu na svou stranu pod zaminkou, ze intelektual-
ni ,vyhnanstvi“ a situace délnikti k sobé maji odjakziva blizko. Tmelem
této mezaliance se tedy mél stat individualisticky anarchismus a pocit spo-
lecenského ,vydédénectvi®, implantovany literaturou pracujicimu clovéku.
K odhalené podobé dovedl tuto politicky zaludnou vizi Ivan Divis v Chrleni
krve a v zanru protestsongu zpévak Kryl. Upozornuji i na tyto souvislosti,
protoZe jsou hrani¢nim kamenem mezi revoluénosti a pseudorevolucnosti
nasi doby, a proto, ze nelze vidy jednoznacéné vycitit ani odhadnout, kte-
rym smérem by se byl ubiral dalsi vyvoj Hrabétovy poezie se spojenectvim
,vydédénych“, ve smyslu ,underground®, zjevné koketujici. Do ¢asového kon-
textu se koneéné Hrabé zatazuje i jakozto lektor ¢asopisu Tvar - odporuje
v§i pravdépodobnosti predpokladat u tak ideologicky cilevédomé skupiny,
ze by byla akceptovala clovéka odliSnych svétonazorovych zasad.

Hrabé vyslovné zdiraznil, Ze piSe pro skutecéné lidi, které poznal, ne
pro ,pasaky poezie“. Zni to mladé, silacky, ale i hrdé a da se odtud mnohé
dedukovat, napr. o zapasu s parazitem meéstactvi. Proklamace a zobrazeny
ka byva, nehraji vzdy dohromady. Nebo snad ,skuteénym lidem“ je urcen
tento obraz noci, psany jisté v duchu ,totalniho realismu“?: ,Krasavec bily
mésic / si stréil dva prsty do krku / a zvraci“ (s. 38). Ci snad tento zaru-
¢ené revolucni obraz Prahy?: ,Podobny literature / donekonec¢na stejné /
stkaji tramvaje / ... sklenice hoi¢aku / a do toho jeden rum / krasna pani
/ Tak tedy vypadda mésto / kam se kone¢né / vracim” (s. 46). Na radé
mist je tedy Hrabé kritikem parazitnich maloméstackych vrstev, Pelc vSak
nedodava, ze tato kritika vychdzi casto sama z parazitnich pozic, ze sta-
novisek apoliticnosti a nekoneéného happeningu. Pro smich jsou v téchto
souradnicich devatery reky ,akei zodpovédné / pripravenych a zodpovédné
provadénych®, nebot za nimi vstava jako zazrakem ,nezodpovédné Stésti®

9%6



Josef Peterka

¢iry smysl Zivota, ktery lze tak snadno dobyvat v iluzornim svété ,sanktu-
sacky”“ bojovnych noc¢nich tazeni.

Pokud jde o dotéenou otazku Hrabétova imrti, nedomnivam se, Ze
muze byt zpasob basnikova odchodu ze svéta podstatny pro hodnoceni
dila, které zanechal. Jesenina, Majakovského, Fadéjeva, Hemingwaye ani
Viléma Mrstika si jako umélct nevazime méné pro tragicky konec jejich
zivota. Hrabétova poezie nebude pro soudného ¢lovéka o nic zajimavéjsi
nebo aktualnéjsi, zemiel-li nestastnou nahodou, nebo sebevrazdou. Opi-
ram se vSak o stanovisko sttizlivych lidi, odptirct modlosluzeb a legend.
Pro Petra Skarlanta v zminéné knize nabyva Hrabétova smrt epochal-
nich rozméru: ,Co délaji mrtvi? Co délaji hned, jakmile se jimi stanou?
Zacinaji rust. Hrabé roste. Jeho stin v zapadajicim slunci pokryva ulice,
zatemnuje namésti, sune se obrovity po zdech domu, obrovska ramena
pokryvaji zdi palact. Vaclav v mém védomi stini vSechny ¢tvrté Prahy...”
(s. 98). Predmétem nasi kritické ivahy neni nicméné rozbor stavu védo-
mi, odsouzeného k témto kuriozitdm, budiZ jen upozornéno, jak samo zve-
licovani této otazky, jeji opétovné podsouvani se stava relevantni slozkou
celé mystifikace, jiz je mrtvy V. Hrabé vystaven. VSimnéme si vSak zaro-
ven, jak z puvodni ,osobni tragédie”, ktera se odehrala ,ve dnech prazské
ginsbergiady“ (edi¢ni poznamka M. Kovarika ke knize Stop time), se
stava v Pelcové podani ,podle vSeho nestastna nahoda“, ve Skarlantové
podani dokonce uz jsou vSichni, kdoZ by eventualitu sebevrazdy anebo
smrti svitiplynem, p¥imo souvisejici se stylem zivota, predem nevylou-
¢ili, napadnuti jako zbabélci, rozjatujici se ve vlastni neschopnosti nad
slabosti druhého, jenz zil doopravdy. Hrabétovska legenda tedy i v tomto
smutném konci svého nositele pred ofima zkrasnuje, snad aby byla upo-
trebitelnéjsi. Nelze vyloucit, ze bez ohledu na realitu, kterou pravdépo-
dobné nikdo nezna, je touto interpretaci zapotiebi odpoutat pozornost od
okolnosti, Ze pravé beatnikim nebyl program sebevrazdy nikterak cizi,
coz pregnantné vyslovil Hrabéti jisté ne neznamy Gregory Corso v basni
Tém, co spachaji sebevrazdu: ,Bylo by lepsi byt nazivu ve svété smrti
/nez byt mrtev ve svété zivota; // zabijeji se, protoze maji ze smrti strach;
// jen ti, ktefi miluji zivot, jsou s to zem#it -

Legendy maji zpravidla své socidlni koreny, které se odhaluji az
postupem doby. Ziejmé je, Ze nékteri mladsi literati, jejichz literarni zku-
Senost se rozhodujicim zpusobem profilovala v sedmdesatych letech, si
zacCinaji ujasnovat otazku po objektivnim literdrnim zazemi. Rok 1968
v8ak tu neztélesnuje vzdy klicovou spolecensko-politickou zkusenost jako
pro autory starsi, nybrz pouze preryv, od néhoz se (ne tedy od roku 1948)
datuje ,novy obsah® Tato predstava se vSak prenesena na vyklad litera-
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tury mize stat pramenem historické naivity. Z ni vyplyva riziko, Pelco-
vou interpretaci V. Hrabéte uvedené ve skutek, Ze se budou v latentni
a zivelné podobé, zastitény jazykem spésné osvojeného marxismu, vracet
ty ideové kolize literatury Sedesatych let, které mladi autori nemohli
vzhledem k svému véku dostateéné zazit nebo je nedokazali promyslet.
Jednostranné absolutizace poetiky prazského beatnika Vaclava Hrabéte,
talentovaného, le¢ z fady nijak nevybocujiciho autora, jsou krystalicky
pruzracnym prikladem tohoto faleSného historického védomi.

Réeni ,0 mrtvych nic nez dobie“ myslim nevyzyva k pretvaice, ale
ani k chvalorecné 1zi. Presto po zkusSenosti s inkriminovanou kampani
by je neskodilo rozsitit: O mrtvych radéji nic, nez co by se jim pricilo.
Nemohou se totiz branit odptircim, ale ani pratelam.

(Literdrni mesicnik 7, 1978, ¢. 3, brezen, s. 112-114)

POEZIE NA ROZHRANI A V POHYBU

Jaromir Pelc

1.

Predstava, ze pravdiva a nefaleSna poezie musi byt predevs§im co nej-
vice primym, otevienym, ba deskriptivnim prumétem basnikova subjektu,
jeho citovou autobiografii, zakotenila v mladsi ceské poezii zhruba v prvni
poloviné sedmdesatych let a nepochybné souvisela s celkovou tehdejsi lite-
tanti hledali svou svétonazorovou i estetickou orientaci. S trochou nadsazky
bychom mohli ¥ici, Ze byla ve svém prvotnim impulsu provizériem, prvnim
a pres vSechnu torzovitost v té dobé progresivnim modelem tvorby, prekona-
vajicim nebo spi§ vyhybajicim se dvéma nastrahdam: na jedné strané nastra-
ze odosobnéni nékdejsich intelektualskych exhibicionistti, pohanéjicich stroj
poezie ,zivotadarnym inkoustem® (jak napsal Karel Sys), a na druhé strané
nastraze basnickych verbalistq, jejichz palivem 1 krvi nebyl inkoust, nybrz
uvodnikova hesla a metaforou jen ozvlastiované teze. Basnici, kteri si chtéli
v plné mite zachovat svoji tvirci autenticitu, nemohli pristoupit na kompro-
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