Literatura zvana mlada

DVE MLADE POEZIE CESKE
Zbynék Vybiral

Nenormalita dnes$ni nejmladsi ¢eské poezie spociva v tom, zZe z ni,
zahnany do jednoho houfu, vykukuji vlasaté hlavy jen o malo starsi nez
dvacetileté vedle lysin se ¢tyrmi krizky. U tohoto konstatovani se dosud
vétsinou konciva. Ale v poznani mladé poezie je potieba se dostat dal.

Tvori vibec mladi jednu poezii? A copak mohou, kdyZ nejsou ani jed-
nou generaci? Abychom se pohnuli z mista, prijméme (tfeba jen pracovné)
hypotézu, ze se v soucasnosti v pasmu nejmladsi poezie ¢eské nachazeji
dvé basnické skupiny, volna sdruZeni: autori opravdu mladi a vedle nich
basnici zpravidla jiz bohatych zkusSenosti, stfredniho véku, nazyvani mlady-
mi z logiky jejich nedavného vstupu do literatury. Ci 1épe do pisemnictvi
jakozto souhrnu knih. V ohradé s ceduli ,Pozor, nejmladsi“ jsou zcéasti
ze zvyku chapat v poslednich dvou desetiletich v§echny, kdo vydaji prvni
sbirku a neni jim ptres magickych ¢tyticet, jako mladé, zcéasti jisté i proto,
Ze poezii mladou myslenim a vyrazem pisi, ze s vékem mladymi vytvareji
odlisna dila v basnickém vyvoji. Ze jejich koncepce lyriky (a u nékterych
1 epiky) a dialekticka vychodiska tvorby (ja a svét kolem mé) jsou novymi.
Prvotiny jim vychazeji casové znaéné pozdrzeny a Casto peceti strastiplnou
pout po soutézich, ptrilohach novin, klubovych recitacich, nakladatelstvich.
Neékterym se dokonce vlastni knizka stava vysmésSnym kiiZzem na Golga-
té. Machovska sudba za léta vyprchala z duse, kond se zmrtvychvstani
pobloudilého obéana - podstatou nebasnika a s glejtem v kapse odchod
z Pegasovy stdje.

Mluvme o téch, kdo vSak koni neprestavaji sypat tisténého obroku.
Miroslav Huptych vydal v prvotiné Srdcovy stielec verse az t¥inact let
staré, tri Casové vrstvy se skryvaji v prvotiné Jiriny Salaquardové Ja,
Krystof Kolumbus a Zdenék Lebl je s Zenou na pravoboku vpustén do
literatury s basnickami (rodu Zenského) starymi tak, ze nékterym by
v nakladatelstvi ke kitu mohli vydavat rovnéz obcansky prukaz. Je to ge-
nerace Zuzany Trojanové - méla to byt generace prelomu sedmdesatych
a osmdesatych let. Diky pozdrzenym vydanim jejich prvotin v prubéhu
celé nasledné dekady, kterou méli nékdy v roce 1980 otevrit, zdaji se
byt rozptyleni mezi nejmladsimi. V kvétnu lonského roku se Huptych
v Kmeni zeptal, jsou-li generaci nevyraznou, nebo jenom piidusenou ve
svém raném rozletu, ¢i chceme-li: pti ladéni. Nebyli zakazovani, jen je ti,
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kdo rok co rok rozhodovali o tom, nevydavat ¢asopis pro mladé, pridusili.
Vzdyt kolik kysliku a kde méli? Kdyz takovou dobu lapala po dechu mala
mistnistka Dilny v nevétraném byté Literarniho mési¢niku... K tomu
pristupovala opatrnost a pochybena méritka na uroven a napln debutu
v nakladatelstvich. To je potieba také védét. Preference knizniho debutu
reknéme svého ¢asu G. Veinerové (rozhlizime se jen po tomto desetileti)
pred, feknéme, Leblem nevysvétli neexistujici ¢asopis, ale existujici vyda-
vatelska libovtle a preferovani neproblémové lyriky.

Pripomenu, ¢im nasi dekadu Trojanova oteviela: poezii o civilizo-
vanosti ¢lovéka, poezii existencidlniho rozméru, vyvojové pravem moder-
néjsiho a jinak skeptického, nez s jakym operovala poezie druhé poloviny
Sedesatych let. Po smélém, ale osamoceném vykiiku Marcely Chmarové
v roce 1974 zahajila navic poezie Trojanové impozantni tazeni mladych
basnirek Ceskymi osmdesatymi lety, ofenzivu, ktera se zda byt jednim
z nejvyraznéjsich rysu celého desetileti. Myslim na BratrSovskou, Sala-
quardovou, Fischerovou, AntoSovou, na ty v prvni radeé, ale kolik dalsich
autorek tu jesté je a kolik basnikt nam z nich vyroste! Pridame-li k nim
Alexandru Berkovou v préze (jedna z téch léta cekajicich), je to cely na-
jezd Amazonek; jesté nikdy tak pocetny nebyl.

Trojanova akcentovala i kriti¢nost viéi muziam. Clovék civilizovany
se v jeji, Huptychové, Salaquardové poezii zac¢ina stavat urcujici polarkou
jejich noéniho basnického bdéni, kdyz ve spoleCenském déni prevladala
tma a v ni strasila chrastidla zakazkové angazované poezie. Dnes, kdy
otevirame okna a v mistnostech se zveda prach (pomalu a ztézka zatim,
ale prece) z dogmat zkreslené chapaného socialistického realismu, dnes
se pravé poezie této generace, s jejim apelem na huméanni neposlusnost
existence ¢lovéka, jevi jako predobraz uzdravovani socialistického mysle-
ni a jednani. Jako paprsek, moznd nepatrny, snad priduseny, ale nezadu-
Seny, paprsek, ktery ukazoval smér ke globalismu a v§em lidem vlastnim
hodnotam, kritériim a cilim. Vysvitl pfed nékolika i vice lety, bereme-li
data vzniku basni, data utvareni poetiky, obéanskych postoji a protilite-
rarnich ambici. Toto posledni je nékdy nepopularni a nepf¥ijemné vyslech-
nout. Ale je to tak. Hodnota literarniho dila je zavisla na talentu, napadu,
pracovitosti, vytrvalosti, ale i na obanském presvédcéeni autora. Z krivé
duse se nezrodi rovna laska.

Maji nejroztodivnéjsi zaméstnani. Ale jen na pohled. Prosté jsou
zaméstnani mezi obyCejnymi, literaturou se neZivicimi a nezivenymi spolu-
obcany. Huptych o sobé s ismévem priznava, ze je sestricka. Salaquar-
dova, necht se nezlobi, sedi na urednické zidli, Lebl vede sklad. Je jich,
co do poctu, asi jako apostold, téch, co za néco stoji. Davno méli mit
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v literature vyrazné hlasovaci pravo. Vzdyt jsou z ro¢nika 49 az 56! Pa-
desatym letim nestacili porozumét, rozumy brali v letech Sedesatych.
Pak psali verse. Pak volali po ¢asopise. Zhruba pred deseti lety. Napsali
na Néarodni t¥idu i na UV SSM. Ned4vno mi Huptych v dopise skladal
zbrané procasopiseckého nadseni: ,Paradox je v tom, Ze tenkrat jsme
pro casopis horeli a byli pripraveni k ,boji‘. Jenze nikdo s nami nechtél
,bojovat’, nase hlasy se ztracely v Sedivé hmoté bohorovného nezajmu.
Kdyz uz je ¢asopis pro mladé (po tom vSem Skemrani a nafani) povolen,
vétSina z nas uz zmoudiela a vychladla. Vétsinou si uvédomujeme, Ze nej-
dulezitéjsi je pracovat na knihach. Knizka je individualisticka, casopis je
kolektivni. Nejspis se po ¢asopise prahne, kdyz se hled4, pravé proto jsou
Casopisy nezastupitelné pravé pro zacinajici autory, kteri se potrebuji né-
kde otrkat a vzajemnou konfrontaci nalézat sama sebe. Tim nechci rict, Ze
my jsme se uz nasli, to nachdzeni sama sebe je ponékud groteskni. Clovék
pristihne své ,ja‘, namiri na néj pistol: ,Ted mé povedes ke svétlym ziti-
kim,” kus cesty to jde a pak se zas nékde vypaii a ¢lovéku je zase jenom
blbé... Prosté jsme dospéli do stadia, kdy se bez ¢asopisu obejdeme.”

Zajimavé jsou kotvy jejich poetik. Nejvyraznéjsi z nich je spustili
mnohem niz nez do predchozi generace: k Prévertovi, Jeffersovi, Skace-
lovi, Kolafovi, Holubovi. Jaroslav Cejka se v knizce Navod, jak (ne)sbirat
béasné priznava, ze mu totalni metaforu spolecenskych her duchovné ovliv-
nilo seznameni se s Huptychovym Zvérokruhem. Nékdy kolem roku 1978.
Proc¢ vlastné vysly tyto dva basnické cykly v opaéném poradi? Ten, jenz
byl hotovy, az v roce 1984? Berkova povidky, Huptych a Lebl basné psali
soubézné s tvofenim Cejky, Holoubka, Simona, Pelce... Neni divné, ze
na né nenavazuji, nybrz se s nimi konfrontuji. Jsou mezi témito starsi-
mi mladymi samoziejmé i ¢lenové doprovodu stiedni generace - Chum,
Marhoul, Hrabal a nékteri dalsi. Nerad bych jim ki#ivdil, i oni mozna
dokazi svou svébytnost, a treba zackovskou, nebo Simonovskou, pro¢ ne?
A co basnik Lubomir Brozek? Coz to neni spojovaci ¢lanek jediného re-
tézu Ceské poezie, v némz souvislosti porad jesté predci rozdily? Kdo vi,
jaka stat bude vysledkem pohledu na generacni skupiny sysovsko-zackov-
skou a huptychovskou za deset let? Vrstevnice na mapach jen naznacuji
predély, neznamenaji: zde jsou nepiekrocitelné zdi.

Vrstevnice, obepinajici v literatuie Cernika, Syse, Zacka, Peterku,
Cincibucha, Simona, Cejku, Pelce pietinaji nejedny verse mladsich basnikd,
jejichz cesty vedou skrze né, kolem nich, mimo né nebo s nimi. Prec jen
se vSak stielka Huptycha nebo Salaquardové zda mitit jinam. K jiznimu
polu hrejivé komunikace, sily v ¢lovéku, k ukryvanému, ale pritomnému
patosu. K basnim o mékkém humanismu, ktery je jejich osobni podstatou.
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A to je jiny cil neZ ironicky nadhled Systv & Zackav, hraniéici nékdy s an-
tihumanismem, nez proklamativni svédomi Cernikovy poezie, nez kauzalni
manifesty Peterkovy, nez vyvozované hledané lidstvi Cincibuchovo nebo
Pelcovo.

A pak jsou tu ti vlasatéjsi. Roéniky 57 az 67, knizné se z nich pied-
stavili a rdzem se do soucasného kontextu vepsali predevsim Fischerova,
Antosova, Andrassy, ale i Slunska, Burianova, Pivec a Toman. Ostatné
obruce almanacht praskaji pred rozpinavym vyznamem nékolika dalsich
(Kasal, Stanék, Kupkova). Jsem presvédcéen, ze v brzké budoucnosti bu-
deme hodnotit zejména jejich autenti¢nost zaloZenou na uprimnosti jako
prinos, vyznamem témér devizovy. Bylo by jako soli znovu potieba termi-
nu realismus, angazovanost, poezie vSedniho dne, spole¢enska funkce li-
teratury. Byly vSsak zprofanovany, nikdo by jim nevéril, nikdo by nevédél,
o Ccem novém se chce mluvit.

Mladsi mladi basnici maji na to rozhybat setrvaly proces dvou po-
slednich dekad mnohem boutlivéji nez jejich starsi souputnici. Predevsim
jim se ziejmé otevie casopis Inicidly. Nebojme se zddraznit, dvakrat pod-
trhnout vSechno progresivni, s ¢im prichazeji. Loni v Kmeni jsem roze-
bral autenti¢nost AntoSové a Andrassyho - jisté nedostatecné. Uvédomme
si, ze pojmovy, odborny (i neodborny) slovnik nas, kritikd, odpovida svou
setrvalosti setrva¢niku sedmdesatych let. Zbygniew Bauer ve stati Hodno-
tovy mlyn (pretisténa z polstiny vysla v Literarnim tyzdenniku 27. ledna
letosniho roku) prirovnava kritické kondotiéry, vidy ochotné, zabéhané
a naucené povysujici recenznimi pamflety slataniny na literaturu, k te-
nistim z findle Antonioniho ZvétSeniny, kteri ,jsou natolik pohlceni hrou,
Ze si vubec neuvédomuji zmizeni micku®. Neztraci se i nam s prichodem
nejmladsi ceské poezie micek z raket natrénovanych literarnékritickych
terminu? Mlada poezie se, asponn doufam, nerozjizdi na setrvacnik.

Termin realismus bude potieba oprasit, bez néj se neobejdeme. Ne-
bo radéji rovnou vykoupat. Lazen odborné i zanicené diskuse by mu jenom
prospéla.

Ocistu rozhodné potiebuji terminy dialekticky a metafyzicky, i kdyz
si myslim, Ze vice nez ocistu od zakalujicich tucelovych vykladt potiebuji
nasi vSeobecné vyssi vzdélanost, abychom je vibec mohli pouzivat a ro-
zumeét si.

Razna a horliva pometla ,teoretikt” zastrikala nanosem nejen slo-
va jako spiritualni, mystika, mytus, existencialismus, vypjaty subjektivis-
mus, ale i dal§i hodnotici slova z interpretac¢ni vybavy (skepse, deziluze).
Budeme se k jejich podstaté prodirat mozna lesem prekazek, ale musime
vérit, ze cilem je mytina vykacenych nepravd.
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Co se shrnujiciho oznaceni dosavadniho mista a usili mladé ceské
poezie tyce, respektive snazeni nejlepsich jejich predstaviteli, o kterych
zde byla fe¢, prozatimni termin nicméné vynesen byl. V Saldové stati
O nejmladsi poezii ¢eské (1928): ,Poezie mysleni, rozumé;j: Zivotniho zne-
klidnéni a znepokojeni myslenim a myslenkami; a maze to byt poezie vel-
mi krasna.“ Salda tento vyklad pronesl nad Josefem Horou. Horovi bylo
tricet sedm let. Vedle Seiferta, Nezvala, Biebla, Zavady, Halase - ,starsi
mlady basnik“ v nejmladsi poezii ¢eské. Basnik s osmi vydanymi sbirka-
mi. - Ale to jen tak mimochodem.

Podstatné je, ze termin ,poezie mysleni, zivotniho zneklidnéni a zne-
pokojeni® nam nakonec spojuje nejtalentovangjsi autory obou mladych sou-
dobych poezii, které jsme zde, pocinaje titulem, pracovné od sebe délili.
Libi se mi ta Saldova slova ém dal vic. Novum neshledavané ve formé,
originalité, vazanosti ¢i nevazanosti versa, lexiku a vibec basnéni, nybrz
v my$leni. At mysli jinak, zneklidnéné a znepokojené, Jirina Salaquardo-
va, Miroslav Huptych, Svatava AntoSova, Sylva Fischerova a druzi, kteri
v§ichni - vyjmenované nevyjimaje - teprve budoucim dilem dokazou, pev-
generacni predchudci.

(Tvorba 21, 1989, ¢. 25, 21.6., s. 3)
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