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DRZE CELO LEPSINEZ POPLUZNIDVUR
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V posledni dobé se mnozi hlasy oznacujici stav nasi kultury za ka-
tastrofalni. Po oficidlnich k¥ecovitych samochvalach se logicky dostavila
kocovina. I na literature se zada, aby kriticky zhodnotila svou nedavnou
minulost a odstranila tabuizované problémy. Ukol vyslovit se k témto po-
zadavktm nevzal na sebe zatim zcela bezradny spisovatelsky Kmen, nybrz
- jak to ma byt - stranicky tydenik Tvorba. Séfredaktor Jaroslav Cejka
napsal do tretiho ¢isla celostrankovy esej Kyc¢ tieti generace s podtitulem
O jednom romanu, ale nejen o ném. Tim romanem mini Nesnesitelnou
lehkost byti M. Kundery, vénuje mu ovSem sotva Sestinu textu. Na zbylé
plose semele kdeco, nastini déjiny ceskoslovensko-francouzskych stykt
v kultute, dava ¢tenaiftum marxistické skoleni o tf¥idnim boji a revoluci,
v§ima si osudu sovétské Fijnové emigrace, analyzuje pojem kyce, pficemz
si troufne dat uctivou tafku i E. M. Remarqueovi, a pochlubi se, Ze zna D.
H. Lawrence, zkratka presvédcuje nas o své erudici. Jenze tahle sekana
pachne myslenkovou bezmocnosti a navic je v argumentaci nestoudné li-
comérna, prekrucuje fakta, zaml¢uje neptijemné pravdy a tvrdi evidentni
nesmysly. Ridi se prosté zasadou soucasné ideologické moci: ,Drzé &elo
lepsi nez popluzni dvar.”

Psal jsem pred casem také o Kunderové tvorbé, a kriticky prave
o zminéné knize, avSak pritom jsem autorovu uméleckou svrchovanost
vytkl pred zavorku. Pouhymi insinuacemi se autor Kunderovy drovné ,vy-
#idit“ neda. Cejka se ale o néjaky rozbor vibec nepokusil, snazi se o jedi-
né: vyvolat u ¢tenaid, kteti Kunderovu tvorbu z poslednich let nemohou
znat, dojem, ze jde o bezvyznamny Smejd, zlovolné pomlouvajici poméry
v nasi milé, spravedlivé a svobodou oplyvajici vlasti. Drzost zastiténa mo-
nopolem moci a nekritizovatelnosti vysadniho postaveni jde tak daleko,
ze Cejka se odvazuje Kunderovi vytykat ucelové vyuzivani erotickych scén
a tabuizovanych vulgarismu, ale neciti povinnost napied si zamést pred
vlastnim prahem. Jeho préza Kulisaci a hra Na kazi se neumira totiz
prekypuji nechutnostmi, vulgarismy a kycovitosti nejhrubsiho zrna, jsou
vybudovany na hospodskych frcich a vtipcich podle hesla ,k lidu niz,
v kapse tiz“. Fakt, ze do utoku proti Kunderovi, spisovateli intelektualné
nesporné brilantnimu, byl vyslan tento duchovni neumeétel, svédéi jen
o impotenci soucasné kulturni politiky.
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Kunderovské paradoxy

Kunderu si Cejka vybral jako p¥iznaény typ emigranta, jenz ,pracuje
s programovou lzZi a polopravdou jako se zdkladnimi, tviréimi prostredky®,
aby tak na Zapadé potlacil objektivni informace o Geskoslovenské realité
a nahradil je ,faleinym, pseudouméleckym zobrazenim®. Ctenaii Tvorby
romdan ¢ist nemohou. Bylo by tedy poctivé, kdyby kritik vylozil, o¢ v ném
jde, co je vlastné zfalSovano a jak, v ¢em spocivaji jeho polopravdy a 1zi.
Lec esejista piSe o vSem mozZném i nemozném, jenom ne o tom, co tvori
podstatu pribéhu. Ale ono mu nic jiného nezbyvalo, kdyby byl konkrétni,
vyslo by najevo, ze romanovy obraz normalizac¢nich let je v tomto podstat-
ném pravdivym vyliCenim nelitostné obcanské valky, kterou moc v kultute
rozpoutala.

Podle Cejky Kundera ,pFizefi domaciho publika dobrovolné vyménil
za uspéch ve »velkémq literarnim svété®. Tady se uchyluje k hodné odvaz-
nému fixlovani a neuvédomuje si, ze v Cechach vsichni je§té neztratili
pamét. Bylo to jinak! Kundera jako mnoho dalSich spisovateld byl prizné
domaciho publika néasilné zbaven, jeho knihy byly vytazeny z knihoven,
jako autor se musel nedistojné skryvat za cizi jména, romany Zivot je
jinde a Val¢ik na rozlouc¢enou nesmély vyjit. Odesel do emigrace az v do-
bé, kdy ztratil nadéji na publicitu a lidsky dustojny zivot, kdy jeho a dalsi
nepohodlné umélce prevzala do své péce Statni bezpecnost. A co se stalo
s témi zatracenymi spisovateli, kteri prizen doméciho publika nevymé-
nili za nic a zustali doma? Co si vyslouzili? Pokusila se ideologicka moc
jedinkrat o néjaké ,narodni smireni“ v té nemilosrdné obcéanské valce
sedmdesatych a osmdesatych let? Ani v nejmensim! Masakrovala talenty
a hodnoty, jako by jich maly cesky narod mél nadbytek, vzdélance odsuzo-
vala k nadenické existenci a nevahala trestat lidi jinych nézort vézenim.
Kulturni politika byla nahrazena politikou represi. Tuto vinu z ni nikdo
nesejme, musi se s ni vyporadat sama. Kdyz zni i u nas volani po novém
mysleni, je to jen ozvéna z dalekého lesa.

Ze by bylo novym myslenim Cejkovo tvrzeni ,Kazda doba a kazda
zména mély a maji své emigranty“? To je spi§ svédectvi nemysleni, své-
dectvi az dojemné omezenosti nevidouci za humna. Emigraci maji jen ur-
Cité zemé, ty, jez potlacuji lidska a spoleCenska prava obcéand. Méli jsme
mezi dvéma valkami emigranty, jimz nebylo dovoleno kdykoli se vratit
do vlasti? Ktery ¢esky umélec musel tehdy emigrovat, protoze byl doma
pronasledovan? Ale ocekavat o uspéSnych muzu moci, ze budou dbat na
profesiondlni ¢est a nebalamutit ¢tenare, by bylo posetilé.

Séfredaktor Tvorby je uz dnes tak tolerantni, ze pFipousti nutnost
zkoumat priciny posrpnové emigracni vlny, ale sam se o to vubec nepo-
kusil, ackoliv zjistit to by nedalo tak velkou praci. Chce to jen odvahu pii-
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znat si pravdu, ale pravé tu odvahu Cejkové a spol. nemaji. Citi se pofad
vitézi, ktefri bez diskuse rozhoduji o tom, co je a co neni pravda, a nechté-
ji si pripustit, Ze i jejich dnesSni ¢iny bude soudit budoucnost. Kdyz je uz
ted ziejmé, k jak smutnym konctim vedla jejich kulturni politika, nasazuji
si ,rozumnéjsi“ tvar a chtéji budit dojem, Ze se véci postupné obraceji
k lepsimu. Cejkiv ,esej“ svou licomérnou argumentaci i samolibym t6-
nem obcan ukazuje, ze si dal 1Zou do vlastni kapsy. Takové pocinani ale
nemuze mit dobré vysledky. ,Demokratizace” chapana jako demokracie
na papifre, demokracie jen pro vyvolené se jim vymsti stejné, jako se jim
uz vymstila farizejska ,normalizace”.

(Lidové noviny /samizdat/ 1, 1988, ¢. 3, biezen, s. 16)

O KUNDEROVI JINAK

Milan Kundera oslavi 1. dubna v Parizi své Sedesaté narozeniny

Jiri Kratochvil

Ptipomina to vyjev z Kunderovy Knihy smichu a zapomnéni: ryba-
kovsti narodni umélci se berou za ruce se zakdzanymi autory a vykazani
literarni kritici se drzi se zdanovovskymi teoretiky a rozestupuji se, az
tvori kruh, a roztaceji se, a hle - uz tanci. A je to tanec andélu, jehoz
dalsi kolo uz leti nad mésty a nad celou zemi. A co je pri¢inou tak dojem-
nych slavnosti jednoty?

Oficialni ¢eska basnirka, jez pravidelné ¢te vSsechny novinky od Galli-
marda, prohlasila pred casem ve spisovatelskych kuloarech, Ze posledni
romany Milana Kundery jsou uz jen pouha pornografie, a profesor Josef
Hrabak poznamenal zas v literarnim piehledu publikovaném pocatkem
osmdesatych let v deniku Rovnost, ze Kunderav Zert je ,naséty jedem®.
Oficialni marxisticka literarni kritika bud o Kunderovi ml¢i anebo se za-
Iyka nadavkami, ale 1 v ghettu neoficialni literatury povstali nemilosrdni
kunderobijci a obavam se, ze i pfes Jungmannovo umirnéné bilancovani
kunderovské polemiky (Otvirani pasti na kritika) je i nadale dost nebezpec-
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