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setkani s norskym profesorem ekonomie Raftem: ,KdyZ jsem vysSel na
ulici, ptredjelo mé policejni auto a legitimovali mé.“ Ve skuteénosti jsem
byl legitimovan o nékolik ulic a rohd dal osobou v uniformé VB, ktera
meé nesledovala - byla dobré dva metry vysoka - ale ¢ekala na mne a vy-
psala si jakési udaje z mé obcanské legitimace; zadné policejni auto jsem
v téch tichych, temnych postrannich ulickach nezpozoroval.

(In: Hlasy nad rukopisem Vaculikova ceského sndre. Praha, Edice
Petlice /samizdat/ 1981)

PAMETI JAKO MEMENTO

Milan Jungmann

Vsechny dosud vydané svazky Paméti Vaclava Cerného jsou nepo-
chybné zajimavé a osobitym zplusobem zaznamenavaji podobu urcité his-
torické situace naseho naroda a nasi kultury, vypovidajice ovSem také
o tom, jak zil a jaky je jejich tvurce. AvSak ¢tvrty svazek je nejen svym
materidlem, tj. vzpominkami na léta 1945-1960, ale i svym vasnivym
patosem zcela mimotradny. Hlasem ,proroka naruby“ himi V. Cerny do
svédomi soucasnikt, jako by nam predaval posledni poselstvi posledniho
velkého individualisty nasi doby, védom si, ze uz nikdy nikdo jiny nedoka-
ze tak znepokojivé ozivit pamét téch, kdo tuto dobu zili a ovlivnit postoj
téch, pro nez uz je, ¢i bude jednou historii.

Proroci jsou ovsem v moderni spole¢nosti malo oblibeni, nebot je-
jich pozadavky jsou pro vétSinu lidi p#ili§ nekompromisni, kladou na nés
neumérné naroky a neuméji odpoustét malost ani prostiednost. Proto
je tato kniha pro jedny beze zbytku uctyhodnym cinem velké osobnosti
a jinym je neprijatelnd nejen pro své provokativni formulace a zavéry,
ale 1 pro celkové ,velikasské® ladéni. Vasnivost souda V. Cerného vzbu-
zuje naprosty nesouhlas, ¢i naopak bezvyhradné nadseni, a spory o ni
se vedou i tam, kde je znama jenom z doslechu. Nic vic si kritik typu
V. Cerného ani nemohl pFat. Ale tak jako v jinych pFipadech i tady plati,
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ze tyto Paméti maji byt predevsim pochopeny ve svém prinosu, nikoli jen
zatracovany nebo vynaseny.
&

Duchovni struktura individualisty je pro dnesSni generace uz tak
neznama, ze je prosté nepochopitelna. Ve Vaclavu Cerném ji pomahali
konstituovat jeho veleci ucitelé, ale i on sam pro ni mél nepochybné dispo-
zice - zbytecné se nezabyval romantismem a otazkou titanstvi v litera-
ture. Jeho zdmérné jednostranné, vyhrocené formulované a nékdy pirimo
drazdici charakteristiky se zdaji dnes zbytecné prepjaté a jeho polemicky
spar pripada mnohym az hrdopysny, ve skute¢nosti vS§ak by bez nich tato
osobnost nebyla tou osobnosti, jakou je. Marnivé hytivé slovni gejziry
a opétovné zdaraznované védomi vlastni neomylnosti a nezastupitelnos-
ti tvoti konstitutivni prvek jeho intelektualniho fondu. Pozastavovat se
proto nad jeho pohrdavymi invektivami vac¢i nékterym postavam nasi
literatury znamena zatarasit si cestu k pochopeni podstaty téchto soudu,
které jsou vidycky podnétné, ale v mnoha piipadech ovSem i rozporné,
jak rozporna je sama osobnost tohoto individualisty.

Autor Pameti IV. se ted soustfeduje predev§im na ony momenty
nedavnych déjin, které mu davaji prilezitost podejmout se tkolu netuplat-
ného strdZce mravnosti a charakternosti ¢eské kultury. Legitimaci k této
uloze ¢tenari nepochybné predlozil celou svou minulosti, tim, jak v kaz-
dém okamziku svého zivota stal na svém presvédceni, bez ohledu na du-
sledky. Cerny cti talent, ale zavrhne ho ve chvili, kdy zjisti jeho mravni
defektnost, a zrusi i letité pratelstvi, jakmile se tiebas velky basnik jen
nepatrné odkloni od jeho rigorézniho postulatu (viz rozchod s Frantis-
kem Halasem). Etos kultury je mu nade viecko a bez charakteru mu neni
kultury. Cerny zada na tvircich, aby byli intelektualnimi vadei, vskutku
onim proskribovanym ,svédomim naroda“, aby si byli védomi své odpo-
védnosti za mravni stav naroda. V otazkach svédomi jsou ,Mistti kultury®
ni¢im nezastupitelni, zadna instance, zadny kolektiv, zadny organ nemu-
Ze plnit jejich hluboce intimni povinnost. Proto selhani v tomto ohledu je
mu dukazem hluboké krize osobnosti, dukazem rozvratu onéch zakladu,
na nichz spociva a bez nichz se hrouti sam smysl kulturni tvorby jako
projevu lidskosti. Tady u ného neplati zadné taktizovani a zadné ustupky,
neni ochoten délat kompromisy nejen s jednotlivei, kteri vyznavaji zasa-
du spojit se na chvili s dablem, aby si zachovali mozZnost preziti, neni
ochoten délat kompromisy ani s celou spole¢nosti, jakmile popira jeho
moralni normy, ba dokonce ani s déjinami, kdyz svou moci drti jeho osa-
moceny vzdor. Umi az titansky vzdorovat, ale i pohrdat kazdym a vSim,
co popira charakterotvornou silu kultury. Proto napriklad dilo J. Demla,
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jehoz basnickou jedineénost rozpoznal F. X. Salda, od sebe jaksi stitivé
odsouva, protoze mu v ném vadi charakterové kazy prili§ povazlivé, nez
aby je stacil vykoupit poeticky puvab.

Jen nepochopeni ¢i zla viile mohou stavét do jedné roviny individua-
lismus a elitaFstvi. Ve V. Cerném je zasada mravnosti jako zdkladniho
pozadavku kultury naopak p¥imo vazdna na pozadavek demokraticnosti,
demokratické tradice, vyplyvajici z nasich dé&jin od obrozeni. Ve své ne-
davné masarykovské studii nenechal V. Cerny vlastné kamen na kameni
z filozofické a historické koncepce TGM, ale vyzdvihl ho nesmirné vysoko
jako nenahraditelnou osobnost, jez poskytla novému spolecenstvi v pra-
vé vzniklém staté vzorce chovani, ovliviujici utvareni demokratickych
postoji. Poméren témito naroky zustava mu E. Benes pouhym politikem,
nikoli statnikem s piisobenim na duchovni procesy ve spole¢nosti. V. Cer-
ny se dotkl ¢innosti E. BeneSe uz v minulych svazcich, ted ma prilezitost
demonstrovat na vyvoji po roce 1945 tragicky omyl celé demokratické gar-
nitury s prezidentem spjaté, a v disledku toho i jeji katastrofalni porazku.

O tomto tématu bylo uz hodné napséno. V. Cerny si mize pFipsat
zasluhu, ze sugestivnim podanim svého osobniho osudu ukéazal propast-
nou hloubku rozporu, jenz se tajil uz v tomto prvnim osudovém okamzi-
ku nasich narodnich déjin po valce. V jeho li¢eni vynikne totiz néazorné
fakt, Ze vitéz nevédomky prevzal néco z mentality porazeného, ze si dal
vnutit metody neslucitelné s demokratismem. Benesuv ,,syndrom Mnicho-
va“ a myslenka odvety ho zaslepily natolik, Ze byl i se svymi spojenci
ochoten pristoupit bez nejmensich obav z budoucnosti na zasadu, ktera je
s demokratickym parlamentarismem vlastné v rozporu, totiz ze jakakoli
opozice by byla protivlastenecka, nepratelska a rozbije¢ska, protoze by
byla proti jednotné vili celého naroda budovat novou, spravedlivou vlast.
Od této chvile se kazda kriticka pripominka mohla oznacovat za podezie-
1é rozvratnictvi. Jednotnost, jednomyslnost, pritakavacstvi se mély stat
zékladnimi postulaty i v kulturni politice. Povéstny ,démon souhlasu® se
uz tehdy tise ujimal své moci nad duSemi lidi.

Princip, jenz nepocita s tim, ze zivot je mnohotvarny a rozporuplny,
a ze tedy neni prakticky mozné, aby byl v jakémkoli ohledu naprosto ,cis-
ty“, spociva vlastné na starém inkviziénim presvédcéeni, Ze Zivotni pestrost
je hrich a ZzZe jen piehlednd, jednotné vérici spolecnost zarucuje spasu.
Opakem tohoto principu je védomi, Ze pro lidskou spoleénost neexistuje
takovy ,tmel“ ktery by ji beze zbytku sjednotil, a Ze mnohost a rozdilnost
jsou naopak projevem plnosti zivota. Respektovani této zasady predpokla-
da uznani prospésnosti nazorového stretani, respektovani jiného minéni
a jinych nazorovych sméru. V tomto smyslu se postavil ve tricatych letech

378



Milan Jungmann

K. Capek proti vylucovdni komunisty V. Nezvala z Ceské literatury, nebot
by to vedlo k jejimu ochuzeni. Av§ak onen inkvizi¢ni princip, jenz nepocita
s tim, co je jiné, odli$né, jenz chce mit vSude ,Cisto“, ten naopak v zajmu
idedlni jednoty vyZaduje vylucovdni ze samé své podstaty: nevidi v tom ochu-
zeni, ale upevnéni svych hodnot. V Cerného Pamétech je s drtivou presvéd-
Civosti predvedena tato metoda vylucovani v praxi. Jakmile byla jednou
,v zasadé“ uznana, zaCne se agresivné zmocnovat stale dalSich duchovnich
Uzemi a jejimu postupu neni konce. Vylouceni politické opozice v roce 1945
bylo ve svych dusledcich takovym uznanim prava spolecnosti na ,Cistotu®
a jednotu, a tedy i na represi proti vsem, kdo ji tam ¢i onde porusuji, kdo
jsou kazisvéty jednotného snazeni. Az bude idealu ,Cistoty“ dosazeno, vznik-
ne i kyzena novd kultura se zcela novou moralkou - mravné je pro ni to, co
slouzi socialismu; co se zda byt jen trochu ,jiné“, odliSné, musi z ni zmizet.
Umeéni, které se pysni svou ideologickou cistotou, se vlastné hrdé hlasi k to-
mu, ze neni vyplodem Zivota, nebot ten je vzdycky taky uspinény, zakrvace-
ny a pachnouci, zatimco jeho pozadovana Cistota je pouhy ideologicky klam.
Je také zirejmé, ze takové uméni tézko objevi néco ze zazrakua Zivota.

Poc¢inani téch mladych, kteii v roce 1948 dostali volnou ruku k vy-
luéovani z védy a umeéni, spocivalo ve vite, ze zachranuji jejich pokroko-
vou cistotu pred Spinou reakce. Vychazeli z dogmatické jistoty, ze rozdil
dvou postoju eo ipso znamena nepravost jednoho z nich, nikoli projev roz-
manitosti subjektivniho postoje. I ten, kdo sam v téhle akci nemél prsty
a zazil pak jeji reprizu v roce 1969, ma nad ¢im premyslet. Uvédomuje si,
ze 1 tento novy postih kultury byl jen v logice dogmatického uvazovani
a ze patfi k tém jevim, jimz se Fika zlomyslnost déjin. Princip ideolo-
gické Cistoty vyhledava své obéti neustdle a vytrvale, vyzaduje nezbytné
vzdy nové odpadliky, skidce a pomylence, péstuje si své vérné a kolisavé,
loajalni a podezrelé, jimz odméfuje pocty a moznosti, jak komu.

V kapitole o dasledcich roku 1948 ve véds a literatuie soudi V. Cer-
ny o svych tehdejsich odptrcich bezohledné a jeho invektivy plné pohrdani
zni velmi osobné. Ale prokazal véc zcela nadosobni, a ta jedina je dilezita:
ze plné pochopit nasi soucasnou situaci lze jen tehdy, kdyz si uvédomime,
jak nezbytné povstala z té predchozi; jeho subjektivni pristup zde byl tedy
ve sluzbach pozadavku objektivniho historismu. Malo platné: situace roku
1969 povstala ze situace roku 1948, a ta zase ze situace roku 1945. Vialka,
Casové uz tak vzdalena, vlastné porad jesté zne svou zlovéstnou setbu. ,,Ob-
rodny proces®, jenz chtél mimo jiné od¢init hiichy roku 1948, zustal jen
pokusem zrusit neblahou tradici diskriminace.

Kapitola vénovana 1étim padesatym a procestim shrnuje na malé
plose fakta a udalosti, které clovékem otiesou. Citaty z projevu prednich
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spisovateli a basniki, schvalujicich hrtzy doby pripominajici shakespea-
rovské krvavé drama, se zdaji dnes projevem davového pomateni mysli, ne-
1i silenstvim. V kazdém p¥ipadé selhal pravé étos tvired, ktery je Cerné-
mu hlavnim smyslem kultury. Shrnuti otfesnych skutkd je sice drtivé, ale
nestaéi samo vysvétlit tragiku doby a jejich aktérd, a Cerny si ani neklade
otazku, jak k takovému masovému selhani mohlo dojit. Odsuzuje a pohrda,
nesnazi se pochopit a vysvétlit budoucim, aby se vyvarovali opakovani.
Abychom vsak nepodlehli iluzi, ze to vSechno bylo Silenstvi, ze vétsina ces-
ké literatury se védomé dala do sluzeb zla, musime se po vysvétleni ptat.

Myslim, Ze zde je zapotiebi vSimnout si sugestivniho u¢inku marxis-
tické, stalinsky jesté zdeformované doktriny na levicové intelektualy. Neni
prece nahoda, ze hanebné, prisluhovacské ,cechackovstvi®, pojem, kterym
V. Cerny hy¥i, vitbec nebylo jen ¢eskou specialitou, vyskytovalo se i v za-
hrani¢i - a vyskytuje se dodnes - a zejména ve Francii se, jak znamo,
nasli lidé, ochotni prinejmensim mlcéet o smrti svych pratel (P. Eluard)
a nepozastavovat se nad ,zradami“ kamarada (Z. Kalandry napriklad).
Tyto lidi spojuje mysticka vira ve vykupitelskou silu jejich doktriny a ve
jménu jeji Cistoty odsuzuji, vylucuji a upaluji vSechno jiné a vSechny, kdo
rusi jejich ideal. Na vysvétleni zrtudnosti oné doby nebude snad od véci
ocitovat z knihy eseji znamého etologa Konrada Lorenze Osm smrtelnych
hricha civilizovaného ¢lovéka: ,Néco, co neni nez nepotvrzenou védeckou
hypotézou ... snadno zapusti koteny jako ¢lanek viry, ovliviujici nejen vé-
decké nazory, nybrz i verejné minéni ... Lidé zacinaji bojovat za svoje dok-
trinarské presvédcéeni s vehemenci, jaka by byla odivodnéna jen v pripadé
obrany dobre provérené moudrosti a védéni staré kultury. Kdokoli, kdo
neni s novym nazorem konformni, je oznacovan za odpadlika, je pomlou-
véan a pokud mozno diskriminovan. Stava se teréem vysoce specializované
»davové« reakce socidlni nenavisti. Takova doktrina, povySena na roven
vSeobjimajicimu nabozenstvi, poskytuje svym stoupencum subjektivni uspo-
kojeni »zaruceného védéni«, které ma pecet zjeveni. VSechna fakta, ktera
ji odporuji, jsou poprena, ignorovana ¢i nejcastéji potlacena...“ Zduraznuji,
ze autor nemluvi v tomto pripadé o marxismu, ale obecné.

A na tuto popsanou situaci navazuje dalsi pozorovani z téze knihy:
,Kterakoli jasné diferencovana kulturni skupina ma sklon se povazovat za
oddéleny druh, nebot neakceptuje ¢leny jinych srovnatelnych jednotek za
rovnocenné. V mnoha domorodych jazycich vyraz pro svij vlastni kmen
zni prosté »clovék« (men). Zabit ¢lena sousedniho kmene tedy nezname-
na skutecnou vrazdu... Nepratele ... mizeme beztrestné zabit, nebot
pocitujeme, Ze to vlastné nejsou lidé. Podporovani tohoto postoje patri
samoziejmé mezi osvédcéené techniky vsech podnécovatelt valky...“
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Cozpak nebyla v téch letech u nas atmosféra obéanské valky se
v§im viudy, s rozdmychavanou t¥idni nenavisti az za hrob? V. Cerny se
na nékolika mistech vyznava, Ze neni schopen nenavisti, ze si vS§ak vyhra-
zuje pohrdani. Nenavist zbavuje lidi vskutku soudnosti do té miry, Ze po
Case sami nedokazi ani uvérit, jak se mohli urcitych ¢ind vubec dopustit.
Avsak v atmosfére davové (t¥idni) nenavisti se vytvari inkviziéni menta-
lita s hrozbami represi zcela zakonité a masové se objevuji novi Galileo
Galileové, kteri v zajmu preziti odvolavaji sva uceni, jakmile zahlédnou
,mucici nastroje®, jak to u nas udélali tehdy J. Mukarovsky, B. Havranek
aj. V. Cerny nikdy nepodlehl sviidnému triku smlouvy s déblem a ma
tedy pravo pohrdat. Galileové jsou smutnym jevem lidské kultury, ale Zel
nevyhynou jesté dlouho, protoze duchovni svoboda je stdle vzacny statek.
Jakmile je véda, uméni a kultura vubec vydana v§anc jinym soudiim nez
verejné kritice rozumu, je v nebezpeci vic nez jen charakter jednotlivého
intelektudla. Pak si i genidlni védec, jakym byl napriklad sovétsky fyzik
L. D. Landau, vytvori zivotni krédo z paradoxu ,je lip byt pét minut
zbabélcem nez cely zivot mrtvolou” - a neni to jen dusledek jeho cha-
rakterové laxnosti ¢i zbabélosti (viz E. I. Andronikasvili, Vzpominky na
kapalné hélium). Tu uz je ziejmé, Ze selhani se netyka jen jednotlivce,
ale celého spolecenstvi, a nezachrani je sebestate¢néjsi ¢in - ten se vsak
muze stat onou ,draci setbou®, o niz V. Cerny mluvi v souvislosti se svou

Zpustoseni kultury, k némuz doslo po roce 1948, zpietrhani pout
k urcitym tradicim, jimz vzala za své soudrznost celku, nebylo nikdy zce-
la prekonano a projevuje se dodnes naptiklad i ve Skolstvi, kde zasady
Zdetika Nejedlého (Cernym tak drtivé odsouzené) zahdjily permanentni
a nekoncici reformy, z nichz kazda dalsi je horsi predeslé a jesté vic roz-
rusuje humanitni cile vyuky a vychovy. Nové pogromistické tazeni po
roce 1968 jen prohloubilo ztraty uz tehdy napachané. Proto taky jsou tak
farizejské narky nad vandalismem a nekulturnosti mladych lidi, vzdyt
duch nésilného vyhlazovani hodnot narodni kultury a pohrdani v§im ,ji-
nym“ ovladl mysl pravé téch, kdo nad vandalismem tak natikaji. Tajemné
jsou vSak cesty tohoto ducha nasilnictvi. Jak vime, rozvratil talenty ne
pravé nejmensi: jedni umélecky ochabli (Reza¢, Pujmanova), jini zcela
ochrnuli (Glazarovd). Je viak udivujici, ze V. Cerny chépe sebevrazdu
K. Biebla jako obét doby, nikoli jako zakerny vliv tohoto ducha nicivosti
- vzdyt sbirka Bez obav muze slouzit za Skolni priklad poezie Zivené ideo-
logii stalinismu; zato vSak zironizuje nékolik basnicek, v nichz ji podlehl
Frantisek Halas, ackoli celek halasovské poezie s ni byl v zdsadnim roz-
poru, jak neomylné rozpoznal L. Stoll.
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Pravé nad nékterymi podobnymi nesrovnalostmi souda V. Cerného
si kriticky ¢tenar uvédomuje meze jeho metody. Narodni hrdost se leckde
nebezpecné zacina podobat nacionalismu a mravni rigoréznost se zvraci
v moralismus. A ten ve své staticnosti neni s to postihnout skutec¢nost
v jeji plnosti a pohybu a zahlédnout sily, z nichz vychazi mozZnost preko-
nani stagnace ¢i krize. Autor Pameéti je nékde doveden svou duslednosti
v moralistnim chapéani lidi a udalosti az ke krajnostem, kde uz nerozpoz-
n4, ze se dopousti chyby, kterou jinde odsuzuje. Opravnéné odmita uznat
kolektivni vinu Némect za valku a nacismus, ale snadno prirkne kolektiv-
ni vinu za zvracenosti padesatych let (pri uvahach o uloze R. Slanského)
Zidam, formuluje to tak, ze nejsme my jim, ale oni ndm dluzniky. On,
ktery je hrdy na pratelstvi s E. Hostovskym a jemuz nikdo neupte zaslu-
hy o dilo J. Ortena, dava u kazdého éeského Zida do zévorky jeho ptvod-
ni némecké jméno jak to S oblibou déla kazdy antisemita
mezi témi, kdo jaksi konstltutlvne byli, a tedy navzdy zustanou stalinisty,
a témi, kdo sugesci této doktriny piekonali v praxi, celou dalsi ¢innosti
ve védé & uméni. Cerny nema smysl pro vysledovani procesu, jenz vedl
k ,osvicenéjsim“ Sedesatym lettim; zavérecnou kapitolu jako by psal nékdo
jiny, je stroze kronikarska, popisna a takika neosobni, liSic se tim zasad-
né od predeslych. Naprosta neschopnost pokory, vlastni ovSem jeho indi-
vidualistickému kritickému typu, ho vede k jakési udivujici starozakonni
nesmiritelnosti a tvrdosijnosti, jez nejen neodpousti, ale nedovoli mu ani
ted vidét védecké vykony protivnika objektivnéji, kdyz uz se dnes uznavaji
v§eobecné, jako tomu je v pripadé strukturalismu J. Mukaiovského. Po-
nékud méné kiiklavé je to u R. Grebeni¢kové, kterou V. Cerny degraduje
na védecky bezmocnou modrou puncochu, ackoli ona se mezitim stala
vynikajici germanistkou a znalkyni ceského romantismu. Povéstny je pak
Cerného odpor vaéi Haskovu Dobrému vojaku Svejkovi, nazorny ptiklad
toho, jak moralismus neni s to rozpoznat urcéité hodnotové protiklady.

Jsou v Pamétech problémy, jez by si zaslouzily specidlni zamysleni,
naptiklad pojem socialismu, ktery Cerny nijak nespecifikuje, leda tim, ze
,neni marxisticky“. Ponékud neuvéritelné zni, kdyz prohlasuje, Ze se ne-
boji ani krve na rukou, nebot se povazuje za revolucionare, apod. Ale tim
a mnohym dalSim se budou jisté zabyvat jesté dalsi kritici jeho dila.

*

Leckdo muze popirat, ze je V. Cerny velky umélecky kritik, leckdo
muze odmitat jeho individualistickou védeckou metodu, leckdo mu muze
vytykat neskromnost namyélenost srsatost, nesnééenlivost atd., ale jedno
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zachoval si nedotéenu svou védeckou hrdost a lidskou integritu, ze ni-
kdy a v ni¢em neodpadl od svého zakladniho piesvédceni o nezbytnosti
mravniho principu a demokratické tradice nasi kultury jako soucasti ev-
ropského vyvoje, ze vidy dovozoval, ze bez téchto dvou zivlu se z politic-
kého naroda s uréitym mravnim poslanim v déjinach stane pouhd masa
vyrobei ocele a obili, neschopné nést svij udél. To je Cerného zasluha, ji
zaujima v na$ich duchovnich déjinach jedine¢né misto a je jejich velkou
osobnosti. Sam za sebe, jsa jednim z téch, kdo pochopil az po letech blud-
nost ,uhlirské viry“, zjednodusujici nepiipustné slozité vlnéni historie
a ochuzujici lehkovazné narodni kulturu o vylouc¢ené hodnoty ,cizorodé-
ho* puvodu, vzdavam tomuto muzi dctu predevSim za jeho celozivotni
stateCnost a jasné zieni k zakladnimu zakonu tvorby, jenZz zni, Ze tvorba
ma byt zdokonalovanim lidskosti.
Cerného Paméti IV. jsou mementem, varovanim, ze demokratickou
Lkulturu Ize sfouknout jako svicku® (K. Lorenz) - a zbude na ni jen vzpo-
minka. Ale Zivot oponuje takovému pesimismu: touha po duchovni svobodé
je neznicitelna a sebezachovné sily v narodé se po case vzdy podivuhod-
nym zpisobem znovu prosadi novou tvorbou s prekvapivé novymi kvalita-
mi. V. Cerny, znalec baroka, to jisté velmi dob¥e vi. Tento novozédkonni tén
nadéje vSak uz v zavéru jeho Paméti nezaznél a snad ani zaznit nemohl.
Duraznéji ho nasadit je ukolem dalSich generaci.
(Rozmluvy /Londyn/ 1985, ¢. 4, s. 199-206)

ZATRACENE DEJINY

Milan Simecka

Dokud se pamét Vaclava Cerného prochézela spadanym listim sta-
rych dobrych éast, bylo to pFijemné teni. Rikal jsem si: studovat v Dijonu,
to muselo byt néco! Kdyz se tataz pamét zacala priblizovat k ¢astim, které
uz nebyly tak vzdalené, zacala se vytracet melancholicka idyla. Nyni vydala
pamét Vaclava Cerného svédectvi, které neni uz vibec pifjemnym ¢tenim.
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