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Na IV. sjezdu SCS byly ve zpravé, piednesené s. Skélou, zdiraznény
zékladni dlouhodobé tkoly, z nichz se cilevédomé rozviji ¢innost naseho
Svazu ¢eskych spisovatelt. P¥ipomenu je pouze bodové. Na prvnim misté
jde predevs§im o tvorbu, o tvurci otdazky, o podporu vzniku novych lite-
rarnich dél a vytvareni optimalnich podminek pro spisovatelskou praci.
Za druhé jde o rozSitovani vzniklych hodnot, o jejich propagaci a p¥ibli-
Zovani ¢tenarum. Za tieti o vychovu ¢tenait, o ovliviiovani jejich vkusu
a mySleni. Za ¢tvrté o vyhledavani novych literarnich talent a pisobeni
na jejich umeélecky rast. Tyto zakladni tkoly jsme po sjezdu rozpracovali
do ramcového planu a jsou konkretizovany v ro¢nich planech.

Checi pripomenout i usneseni III. sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych spi-
sovatelt, které ulozilo nasim narodnim svaztum zaloZeni literarnich tydeni-
ki a ¢asopist pro mladé, jejichz mnohaletou absenci citili spisovatelé i Cte-
narska verejnost jako velky dluh nasi literature. Od ledna 1988 vychazi
samostatny literarni tydenik Kmen, jehoz vydavatelem je Svaz ceskych spi-
sovatelu. Pripravujeme mési¢nik pro mladé autory s nazvem Inicialy. Meél
by vychazet od ledna 1990. Usneseni federalniho sjezdu rovnéz doporucilo
nas$im narodnim svazim, aby se zabyvaly otdzkou clenstvi nejvyznacénéj-
sich spisovateli dosud stojicich mimo nas spisovatelsky svaz. V obdobi po
sjezdu byli za ¢leny p¥ijati naptiklad Bohumil Hrabal, Ji¥i Sotola, Zdensk
Kriebel, Old¥ich Danék, Vaclav Lacina, Miroslav Holub, Jifi Jobanek, Adolf
Branald, Ivan K#iz, Ludvik Kundera, Miroslav Horniéek, Jana Stroblova,
Jaroslav Foglar. Vybor SCS ulozil élenské komisi, aby projednala moznosti
prijeti za cleny Svazu s dalSimi spisovateli.

Na nasich spisovatelskych sjezdech se mnohokrat hovorilo o nedosta-
tecné spoleCenské vaznosti literatury, spisovateli a naseho svazu. Ziskani
spolecenské vaznosti stoji predev§im na samotné kvalité dila. Je tireba si
uvédomit, ze i pres tento ziZeny manévrovaci prostor vznikala v sedmdesa-
tych a osmdesatych letech v nasi literatute dila nesporné hodnoty a ze do
literatury znovu pozvolna vstupovala na zakladé své prace a postoju cela
fada spisovatelt, jako Seifert, Hrabal, Mikulasek, Sotola, Korner, Vostra,
Holub, Skacel, Brukner, Fried, Pta¢nik, Branald a dalsi. Nelze proto sou-
hlasit s nazory nékterych mladych kritikti a autort, ktefi odmitaji vSe, co
vzniklo v nasi literatute za poslednich dvacet let. Toto apriorni odmitnuti
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je odrazem ndazorové dezorientace a nema nic spoleéného s kritikou. Vy-
dobyti spolecenské vaznosti literatury, spisovateli a naSeho svazu stoji
i na ziskani vefejné a nevynucené autority systému literarnich hodnot
a na vyreSeni nékterych palcivych problému tykajicich se predev§im téch
spisovatell, ktefi se octli mimo literarni déni a nepublikovali. Nasledky
restriktivniho dopadu na literaturu jsme resili, a to zduraznuji, v souladu
s kulturni politikou nasi strany.

Na zasedéni piedsednictva SCS v zaFi lofiského roku jsme povéFili
Casopis Kmen, aby prubézné ve svych cislech rozvinul diskuse o Ceské
literatute za poslednich cétyticet let. Cilem diskusi je docilit celistvého
a nedeformovaného pohledu na nasi literaturu za poslednich étyricet let,
ktery je z raznych pri¢in neuplny. Musime zhodnotit ve vzajemné konti-
nuité 1éta padesatd, Sedesata a sedmdesata a celé toto obdobi ve vztahu
k literarnimu vyvoji let tricatych a dvacatych. Kazdé z poslednich deseti-
leti bylo poznamenano tu vice tu méné deformacemi hodnotovych kritérii,
a to dogmatickymi, voluntaristickymi, ¢i naopak pravicové revizionistic-
kymi. Nesmime ani zamlcovat néktera rozporuplnd jména nasi literatury,
predevsim z konce Sedesatych let, a tvorbu téchto autort obchazet, jako
by neexistovala. Nyni v ¢asopisu Kmen vyjde prvni ¢ast diskuse. Chape-
me ji jako prvni krok nazorového ujasnovani a prekonavani selekcionismu.
Skuteéné celistvé a objektivni literarnékritické zhodnoceni musi provést
odborna pracovisté. Nemyslim si vSak, ze by stupen deformaci zpusobil
takovy chaos kritérii, abychom ted piehodnocovali z rubu na lic a opacné.
Jsme uz dostatecné pouceni z minulych udélosti, abychom se vyvarovali
pripadnych extrému. Navraceni a zhodnoceni dél, ktera se opomijela, musi
byt nedilnou soucasti procesu zpevinovani systému literarnich hodnot, je-
hoz zakladnim kritériem jsou marxisticko-leninské principy socialistické
umélecké tvorby.

S tim souvisi i otdzka spisovatelt, kteti stdli mimo spolecenské
a literarni déni a nepublikovali. V lonském roce na tijnovém zasedani
vyboru SCS jsme se touto otdzkou zabyvali a jsme toho ndzoru, ze nic
nestoji v cesté, aby v souladu s jejich dneSnimi obcanskymi postoji byly
vytvoreny podminky pro jejich navrat do literatury s moznosti publiko-
vat sva dila. Chci upozornit, ze s timto aktem se jeSté nespojuje Clenstvi
v SCS. Na zasedani vyboru jsme si rovnéz ujasiiovali postoje k politicky
rozporuplnym spisovatelim a k spisovatelim svétonazorové odliSnym, je-
jichz dilo je jiz uzavieno a nebylo dostateéné zhodnoceno ve vyvoji ceské
literatury. Doporucujeme uvazit vydani jejich nejvyznamnéjsich humanis-
ticky orientovanych dél. Nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel ma uz
ve svych edi¢nich planech zarazena dila Jakuba Demla, Jana Zahradnicka,
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Jaroslava Durycha, Ludvika Askenazyho, Edvarda Valenty, Egona Hostov-
ského, Bohuslava Reynka, Jana Cepa, Frantiska Kteliny a dalsich autort.
Rovnéz jsme se zabyvali otdzkou prohibit. V ¢ervenci roku 1987 zasedala
komise pro knizni fondy, v ¥ijnu roku 1988 zasedala podruhé a v lednu
tohoto roku dalo pFislusné oddésleni MK CSR pokyn vratit pfevaznou ¢ast
titula vice nez sta autoru zpatky do verejnych knihoven.

Zvlast citlivou otazkou, kterou jsme se zabyvali na zasedani vybo-
ru, je literatura tzv. vnitfni a vnéjsi emigrace. O této literature vlastné
mnoho nevime. Neznalost nds odzbrojuje na literarnich setkanich u nas
i v zahranic¢i. Neni tajemstvim, Ze urcitou c¢ast ctenarské verejnosti zaji-
ma prave literatura téchto autord, kolem nichz se v zahranici vytvoril fa-
lesny mytus jedinych reprezentantu c¢eské literatury. Napriklad na setkani
bohemistu zde na Dobrisi jsme dostavali otdzky, zda budeme vydavat
Milana Kunderu, Skvoreckého, Havla, Vaculika, Klimu apod. Je to p¥e-
devS§im problém politicky, a tedy i zalezitost samotnych autoru a jejich
vztahu k nasi spoleénosti. Vybor SCS posoudil otdzku Geské literatury
vydavané v zahranic¢i (emigrantské literatury a literatury vnit¥ni emigra-
ce) a uklada komisi pro literarni védu a kritiku, aby provedla kritické
analyzy této literatury. Nechceme z této zalezitosti délat kampan. Kroky,
které dnes podnikame k normalizovani vztahi, jsou dostatecnou motiva-
ci k tomu, aby i autori paralelni literatury znovu zvazili své postoje vuci
nasi spolecnosti, vici nasi literature, a uvédomili si moznost dalsi volby.
Ve zpravé na 10. plenarnim zasedani UV KSC, pfednesené s. Fojtikem,
je presné receno: ,NasSe spoleénost se neziika zadného umeélce, pokud on
sam se ji neztika a nestavi se k ni zady.

Formovani nového védomi literatury je zalezitosti nejen naseho sva-
zu, ale i sdélovacich prostiedki a propagandy, nakladatelstvi a odbornych
védeckych pracovist. Musi se promitnout v oblasti literanékritické a v pu-
blika¢ni praxi. Predevsim bude nutné doplnit literarni p¥irucky a slovni-
ky a v budoucnu uvazovat o novém zpracovani ucebnic a déjin literatury.
Posun k zobjektivnéni stavu nasi literatury a proces prekonavani rozpora
véak neznamend, ze jako SCS budeme ustupovat ze svych zasad. V sou-
Casné Ceské literatuie usilujeme o integraci vSech zdravych tvurcich sil,
jejichz program je v souladu se socialistickymi zajmy.

*

Ani jeden z naSich dosavadnich ¢asopist - Kmen a Literarni mésic-
nik - nema zatim takovou podobu, ktera by spliovala naro¢né predstavy
o literature a jeji uloze v dneSnim spolecenském déni. Na adresu Literar-
niho mésiéniku bylo v poslednich dvou letech vzneseno nemalo kritiky
tykajici se predevsim malé Ctenarské pritazlivosti, nenapadité grafické
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Upravy, premiry zarazovanych materiali a absence mnohostrannégjsi vy-
meény nazorud, polemik, recenzi, diskusi zamérenych na aktualni otazky li-
teratury. Je vSak tieba ¥ici, ze Literarni mésic¢nik si po celé roky zachoval
duslednou marxisticko-leninskou orientaci a politickou odpovédnost, kon-
cepéné rozvijel program SCS a stranické kulturni politiky, nikdy nepod-
lehl laciné podbizivosti. V ¢islech posledniho ro¢niku ¢asopis vykrocil ze
se vice komunikovat se ¢tenafri. Na poslednim zasedani predsednictva
SCS se projednaval navrh éfredaktora Vladimira Kolara na novou kon-
cepci LM. V navrhu se upresnuje aktualnost ideové a umélecké orientace
Casopisu a otazka jeho kvalitativni obsahové a grafické promény.

Nové se formujici ¢asopis Kmen se uz od prvnich cisel stal ¢tenarsky
pritazlivym, upoutava na sebe pozornost otevienou kriti¢nosti, napaditosti,
a prinasi fadu podnétnych materiali. Ve snaze reagovat na spolecenské
déni vsak casto publikuje levné atraktivni materidly, ¢lanky s radou sub-
jektivnich soudd, ¢i umoznuje vedeni neproduktivnich, nekonstruktivnich
sport. Pred Kmenem stoji ukol nejpodstatnéjsi. Musi prejit od zivelné a chao-

soucasné literatury a v mysleni o ni. Mysleni o literatuie je i myslenim
o spolec¢nosti, o aktualnich problémech doby a ¢lovéka. V ¢asopisu je bez-
podminecné nutnd otdzka nastolovani kritérii, otdzka, co prijmout, co
odmitnout, otdzka vybéru a redigovani piispévku i zadavani prispévku
spisovatelim a jejich podnécovani ke spolupraci. Pokud ¢asopis dava pru-
chod pestré paleté nazoru, pak musi vyjadiovat i své vlastni nazory. Bez
vyjadieni a obhajoby vlastnich pozic - politickych, filozofickych, estetic-
kych - Casopis riskuje, ze zustane ve stadiu pouhé reprodukce smésice
nazord, ve stadiu zivelnosti a chaoti¢nosti. V pluralité nazoru je povin-
nosti redakce, aby si zachovala schopnost rozliSovat a hodnotit, schopnost
oddélovat problémy od pseudoproblémi, schopnost respektovat odliSny na-
zor a zachovat si pravo nesouhlasit s nim, schopnost zaujimat své pozice
a stanoviska. Je to uméni vést dialog o podstatném, zachovavat podstatu
sporu a dodrzovat jeho kulturni a korektni vedeni. Redakce nesmi pripus-
tit, aby se spory odvijely v poloze osobniho nepratelstvi a demagogické
argumentace, v poloze predpojatosti a invektiv, ¢i jak Fikdme ,prani Spi-
navého pradla“. Jednohlasné kolektivni védomi nas pirivedlo k omylim,
které vSak nelze napravovat tak, ze nékteri jednotlivci ve snaze ocistit
se Ci ve snaze identifikovat vinika si ted budou navzajem predhazovat tu
vétsi, tu mensi dil spoluviny. Zpusoby takového vedeni sporu jsou pied
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vefejnosti jen diskreditaci dasopisu, samotnych spisovateld i SCS jako
vydavatele.

¢.J

*

Nézor svazu na literarni tvorbu kazdoroéné objektivizujeme a su-
marizujeme jak pii udélovani uméleckych cen, tak pti verejném bilanco-
vani. Ptame se dnes predevsim, podobné jako nasi ¢tenari, do jaké miry
se literatura ucastni svymi dily na utvareni pravdivého, historicky spra-
vedlivého obrazu nasi spole¢nosti a na jeji aktivizaci, s jakou uméleckou
potenci reaguje na konfliktni a problémové jevy.

Muzeme Fici, ze literatura se nyni osvobozuje ze zajeti dobovych mo-
delt, Ze zacina prekonavat konvence a stereotypy mysleni. Odkryva ty vrst-
vy skutecnosti, které se zamlcovaly, dochéazi k odtabuizovani témat. Sili jeji
poznavaci a signalizaéni funkce. Jako priznacny a v zasadé progresivni jev
zaznamenavame novy priliv tzv. horké prézy ze soucasnosti s kritikou raz-
nych deformujicich vliva. Myslenky dnesnich spolecenskych premén a no-
vého chapani svéta, které skryté zily v kazdém z nés, si pozvolna ziskavaji
plnopravny a neomezovany prostor. Projevuje se to predevsim v poezii, v je-
jim uvédomélém osvojovani svéta a v jeji vuli vyjadrit zakladni pocity nasi
doby. Pravda basnicka se dostava do dialogu s realitou. Stale vSak ¢ekame
na spolecensky roman, ktery by v Sirokém epickém zabéru vypovidal o pod-
statnych problémech naseho zivota. Stale u nas zivoii esejistika a vSechny
zanry umeélecké publicistiky. Ocenujeme nova dila literatury faktu, ktera
jsou zaméiena na patrani po historické pravdé. Potrebujeme vsak i odvazné
priniky do soucasnosti. Mame co nabizet literatuie pro déti a mladez, a to
v zanrové zastoupenosti a namétové pestrosti, pozornost na sebe upoutava
dramaticka tvorba svou vysokou uméleckou hodnotou.

Nase literatura proziva produktivni obdobi, tési se prizni ¢tenaiu,
avSak ma stale nedostatek dél, ktera by pro svou mimoradnou kvalitu
predstavovala z daleka viditelné orientacni body. V leto§nim roce se to
konkrétné projevuje tim, ze nenavrhujeme zadné dilo na statni cenu Kle-
menta Gottwalda.

"

Prozivame obdobi spolec¢enskych premén, kdy si klademe otazku no-
vé podoby socialistického ziizeni a zaroven i otazku podoby demokracie,
s jejimiz vymoZenostmi se uc¢ime zachazet. Dochézi k renesanci marxistic-
ko-leninskych myslenek a k hledani forem, jak tyto mysSlenky prevést do
praxe. Dochéazi k bilancovani pritomnosti nad minulosti. Najednou vsichni
zaCiname objevovat chyby minulosti, jako bychom o nich nevédéli, a podi-
vujeme se pravdam, o nichz se mlcelo. Trpka ironie spociva v tom, Ze nyni
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musime prehodnocovat a revidovat svoje nazory a byt tolerantni k jevim,
které jsme jesté nedavno odmitali jako Skodlivé. Mnozi jsou zmateni. Nova
skutecnost je zaskocila, nedovedou prijmout zmény ve filozofickych p¥istu-
pech a politickych vztazich, nedovedou si nové jevy srovnat do vlastni
koncepce svéta budované cela desetileti. Nékteri dokonce odmitaji proces
spolecenskych premén s utkvélou predstavou, ze se ustupuje od socialistic-
kych principti, a na verejnosti pak ideové dezinterpretuji i usili naseho
svazu. Trpkou ironii je i to, Ze se mnozi chopili procesu spolecenskych pie-
mén jako své vlastni prilezitosti ukazat pred vetrejnosti svou odvahu, svou
¢i utilitarnich postoju.

Musime si priznat, ze v nasi spolecnosti doslo u ¢asti verejnosti ke
krizi duvéry v politiku strany a v myslenky socialismu, ze doslo - zvlasté
u velké casti mladeze - k ideové dezorientaci. Jako spisovatelé si klade-
me otazku, do jaké miry jsme schopni vstoupit do procesu spolecenskych
premén, jak jsme schopni tento proces iniciovat a jaké zvolime pristupy
ke vSem slozitostem prestavby. Zname chyby minulosti a nyni musime
prikrocit k jejich analyzam jako k existencni nevyhnutelnosti a k jejich
napravam. Otevieli jsme problémy a nyni v tlaku protikladnych nazora
hledame zptsoby jejich Feseni. Zapocal se proces ujasnovani kvalitativné
nového systému literarnich hodnot. Zatim jsme na samém pocatku. Do
procesu spolecenskych piremén tu vstupuji osobni spory, tu boje vasni
prevazuji nad vécnym dialogem a argumentaci, tu vypjaty radikalismus
svadi k ukvapenému teSeni soucasnych problému, tu dochéazi k mylnému
chapani demokracie. Vytvari se psychéza neklidu, projevuji se i tendence
k zivelnosti a k bezbirehému liberalismu. Nic z toho neprospiva ani litera-
ture, ani spole¢nosti, jedna krajnost muze lehce sklouznout do krajnosti
druhé a cely vyvojovy proces jen zbrzdit. Kazdy z nas by mél povazovat za
svou nikym neptikazanou povinnost vstupovat do procesu spolec¢enského
mysleni a prispivat k jeho zdravému vyvoji jako umélec i jako obcan. Za-
roven by si kazdy z nas mél uvédomit hranice své politické kompetence,
meél by si vymezit miru vlastni odpovédnosti a spoluodpovédnosti a ucit
se respektovat realné moznosti. Imperativ reality je silnéjsi nez my.

Pred nasim svazem stoji nelehké ukoly. Se zpozdénim nejméné de-
seti let jsme nastolili zakladni problémy, jejichz feSeni jsme vytycili jako
konkrétni program. Jedna se predev§im o plné normalizovani vztahi
v na$i literatute, o integraci vSech zdravych tvurcich sil a o formovani
kvalitativné nového systému literarnich hodnot. Proces krystalizace k ob-
jektivnimu stavu v nasi literature je procesem prekonavani konzervatis-
mu, nazorové monopolizace, Zivelného oportunismu a dalSich prekazek
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piestavby. Ukoly jsou p¥ili§ vazné a je tieba je povysit nad osobni vztahy
a zajmy, nad nastolovani pseudoproblémi a nerealnych pozadavkt. Checi
vyjadrit presvédceni, ze i pri rozdilnosti nazord dojdeme k spoleénému
poznani, co je tieba udélat, a Ze se nam podari soustiedit své sily na
otazky opravdu podstatné. Nechme vyprchat své emoce a vsadme na silu
rozumu, na autoritu mys§lenky a autoritu tvarciho ¢inu.
Ze zprdvy piednesené na plendrni schizi éleni SCS (krdceno).
(Kmen 2 /8/, 1989, ¢. 11, 16.3., s. 1 a 3)

VYPELICHANY HAVRAN

Jiri Travnicek

Jedno se Skalové posledni sbirce Havran neptiléta s kvétinou (Cs.
spisovatel 1988, vyslo letos) uprit ned4, a sice, ze cti kompozicéni linii: je
z ni patrno, ze Ivan Skala mél p#i koncipovani této knizky na mysli celek,
ze mu neslo jen o ziretézeni basni, ale o to, aby se dobral prokomponova-
né sbirky. Tim vSak vycet aktivit tohoto opusu budiz uzavien.

Skalovo expozé se nese ve znameni odkryvani casovych vrstev, na-
vratd zpatky, prostoupeni vlastnich vypovédi motivy uplyvani, mizeni. Ve
druhém oddilu se autor zase snazi o sebevymezeni skrze basniky a umélce,
ke kterym citi naklonnost (Petrarca, Chagall, Sibelius aj.) a ve treti ¢asti
pak se proménuje v nového bukolika, ktery potiebuje v nékolika naladovych
momentkach udélit prirodé, co jeji jest. - Zatimco vzpomenuté verse lze na-
zvat vlaznym a mirné nastinovanym krouzenim a brouzdanim v krajinach
tradi¢niho lyrismu, jako potkavani a opétné mijeni Skalova ,co“ a ,jak, pak
v dalsi ¢asti to basnik ,rozpaluje” uz naplno, bez stafaze motiva ¢asu, priro-
dy a navratu, a vzpomenuté rozméry (,co“ a ,jak”) se zde od sebe rozdéluji
s platnosti zcela definitivni.

Tvarctv svét ma podobu jednou provzdy ziejmé jiz hotovou: ¢erna
a bila jsou dany; ,dolarové tvrze“, nasminkovana Pariz atd. se zde ocitaji
s jasnymi definitivami - bez naroku na odvolani. Vidéni ziskava obrysy
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