Milan Blahynka

uz pat¥i minulosti, v poezii je dost mista i pro havrany, kteti neptilétaji
s kvétinou, i - dejme tomu - pro cejéi plac, a co je tu opelichaného, to
pravé jsou jen recenzentovy krovacké zpusoby.

(Rovnost 104, 1989, ¢. 79, 4.4., s. 5)

MYSTIK A STRAZCE POKLADU

Jiri Travnicek

Myslim, ze nema celkem valného smyslu ptit se s Milanem Blahyn-
kou, autorem polemické repliky na mou recenzi sbirky Ivana Skaly Havran
nepriléta s kvétinou, o obvinénich typu, zda se ve své ,estétské nesnasen-
livosti“ (a kdovi, jestli jesté ne v nééem horsim) pFiucuji u Véclava Cerného.
Jednak je dilo tohoto ¢eského romanisty (zijiciho v letech 1905-1987) po-
Milan Blahynka, jednak ma dany argument asi stejnou hodnotu, jako
kdybych ja ted zapracoval do Blahynkova myslenkového rodokmene jméno
A. A. Zdanova a zacal konstruovat, jak se pro zménu nas kritik uéi od to-
hoto ,inzenyra lidskych dusi“ dogmatismu a likvidatorstvi.

Nadto je smilou Blahynkova polemického podniku, Ze vlastné neni;
kritik Blahynka nejprve pouze otaci mé charakteristiky Skalovy poezie
proti mné (6, silo inverze a obracenych sibifskych toka!), ve druhé casti
se divi, zasne, zajika a lamentuje, ve tieti na mé zavésil vzpomenutého
jiz ,zloducha“ V. Cerného (pozor, vytahuji se tézké kalibry!) a v posled-
ni je byti autorovi recenze Skalovy sbirky jen kioviakem s opelichanymi
zpusoby (hanba mu!). - No dobre, jako divadelni vykon to $patné neni;
ma to gradaci, emociondlni naboj i dostatek svereposti, ale na to, aby to
byla polemika, mi zde piece jen chybi néjaky ten protiargument. Situace
- zda se - je vaznéjsi tim, Zze Blahynka napsal na zminénou sbirku sam
dvé recenze (Kmen ¢. 4/1989 a Nové knihy ¢. 6/1989), ale at si je ctu,
jak si je ¢tu, ani z nich kloudny véru nejsem; predevsim mi neni jasné,
co je zde Skala a co Blahynka, ¢imz se mi ani neda¥i zjistit, jaké stano-
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visko kritik ke sbirce zaujima. Nic ze Skaly ani nadvakrat (plus polemika
s mou recenzi) Blahynka nerozkryva; nepodava zpravu, o jaky ze to typ
poezie jde; kona se tu jen uzas, fascinace a postupné proplétani Skalovou
poezii, ¢imzZ oba posléze splyvaji v jeden celek. Inu, magie!

A jestlize Blahynkovi staci, Ze si nékdo obcas zasermuje slovem z po-
litického slovniku, zparkrat ukapne hnévu a nenavisti (jez pric¢inliva kriti-
ka bryskné povysi na ctnost), vztyéi nad sebou nékolik transparentd, pak
potéSpanbuh, mily kritiku, dost snadny navod, kterak se stat basnikem.
Ani se proto nedivim tomu, co mi Blahynka vytyka, Ze sice mam policeno
na ,estetické chyby®; on totiz estetiku - sféru hledani hodnot - ze svého
pruzoru zcela vylouéil; a Ze je literarni kritik a historik - k certu s tim!
Tady jde o onacejsi véci. Zapomente na to, co je poezie, a vplujte do sfér
»skalovsky prudkého prozitku“ (Jak to vypada a co to zere? - zeptal by se
asi neboztik Salda), pry¢ s pochybovadstvim, oddejte se mystickému z¥eni.
Odhodte poznavani poetiky a basnického ustrojeni - jde do tuhého. Cili:
Skalovu poezii dle Blahynky nelze poznat, Skalovu poezii je nutno Zzit,
a to naplno a fascinantné.

(Rovnost 104, 1989, ¢. 93, 20.4., s. 5)

UJEDE NAM VLAK?

Jaroslav Veis

Rad bych se alespon stru¢né zminil o né¢em, o ¢em tu uz nejednou
padla fe¢ - o problému emigrac¢ni a nepublikované literatury.

Muj prispévek vychazi z toho, s ¢im jsem se stietl béhem c¢tyimeé-
si¢niho studijniho pobytu ve Spojenych statech, kde jsem mél nescislné-
krat moznost i povinnost hovotit o nasi literatuie jak s Americ¢any, at uz
se spisovateli, profesory, studenty a nakladateli, tak s ostatnimi autory
z celého svéta, kteti se ucastnili mezinarodniho spisovatelského progra-
mu iowské univerzity. Z valné vétSiny to byli lidé zcela otevieni, nezati-
zeni predem zadnymi dogmaty a predpojatostmi.
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