OSUDY SOCIALISTICKEHO REALISMU U NAS

Vladimir Dostal

1. Iluze a skutec¢nost

Pocitam, ze sam pojem socialistického realismu vyvola jesté dnes
ve Ctenarich pocity spiSe jednoznac¢né nez smiSené. Neni se tolik ¢emu
divit. Minulost tohoto pojmu je u nas dost pestra. Zejména v povaleéném
obdobi neudélal zrovna stésti. Ani v praxi, ani v teorii. Rozhorcovat se
nad jeho nepochopenim - prestoze skute¢né jde o nepochopeni témér ne-
pochopitelné - zlobit se a moralizovat nema ani za mak ceny. K nicemu
by to neprivedlo. Zvlasté ne k vécnému vazeni a rozuzlovani. Jednou
jsme se do takového nedorozuméni dostali, situace je, jaka je, tedy se
musi brat jako vychozi bod. Zadnou jinou nam nikdo shiry nenadgli.

Muzete namitnout: na¢ krisit mrtvé pojmy? Mrtvé? Radéji se ne-
ukvapujte. Ani neboztika neni dobte ukladat do rakve dtive, nez vychladne.
A tento ,neboztik“ se mrtvole jesté moc nepodoba. Byl za ni sice prohlasen,
dokonce mnohokrat, ale jen aby to s nim nedopadlo jako s tim panem, co
byl pak pravé proto dlouho ziv. Nevérite? Dejme se tedy do spolecného uva-
zovani. Neni nad chladnou hlavu a poctivé probirani riznych pro a proti.
Zbrklé zavéry nemaji nadéji, ze se dockaji delsiho véku. Zaslouzeny osud
ruznych modernich povér a mytd by nam mél byt vystrahou. Rozumni
lidé i cela rozumna hnuti voli ve spornych zalezitostech cestu analyzy,
cestu poznavani. Pak teprve ¢ini rozhodnuti a za¢nou podle ného jednat.
Pojistnou zaruku pred omyly jim tento postup sice nedava, ale - jak pravil
jeden moudry muz, nedavny jubilant - nic lidského se neuskutecnuje bez
omylt; je jen zapotiebi je véas postiehnout a korigovat. O nic jiného ted
pravé nebézi.

"

Rozhlédnéme se malicko po historii. Bez narok® na dplnost piehle-
du, spiSe jen pro nezbytnou zdkladni orientaci.

Uméni ani teorie feCeného sméru nemély u nas po valce na ruzich
ustlano. Nemyslim tim, Ze by se jim zpocatku néjak oficialné krivdilo.
Kazdy vi, Ze tomu bylo spiSe naopak. Smysl obrazného réeni se netyka
prani (a prejicnosti), ale skutecného stavu véci. Nevztahuje se na iluze,
ale na vlastni objektivni (a koneckoncu i subjektivni) podminky. Proto
prosim, aby mu bylo spravné rozumeéno.

Rozdil mezi obéma strankami naznaceného protikladu se totiz vyvi-
jel témér katastrofalné. Pfani a iluze hraly vSemi odstiny ruzové, zatimco
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skutecnost a jeji podminky se podobaly spise opaku. Jako podle onoho
prislovi, Ze oci by jedly, ale zaludek nemuze.

Nase literatura (specifické problematiky ostatnich druhti uméni se
zde nechceme dovolavat, leda okrajové: socialisticky realismus se také
zatim nejplnéji realizoval v literatute), tedy nase literatura vstupovala do
povalecénych let sice s rozdmychanymi nadéjemi, ale také s oslabenymi
silami. Osvobozovala se z marasmu protektoratniho obdobi, ktery ji na
zdravi neptidal, ztratila mnohé své vynikajici oporné sloupy (za vsechny
ostatni staci jmenovat Vladislava Vancuru), vystupovala z dusné ideové
izolace, byla vystavena rtznym choroboplodnym vlivim, takze by ji nej-
vic prospéla pomald, spontanni rekonvalescence - a zatim ji dé€jiny nalo-
zily tkold, pod nimiz by poklesla i statn&jsi ramena. Cekalo se od ni, ze
vyjde vstric rozmachu lidové energie adekvatnimi uméleckymi ¢iny, ale
takovych se rodilo jen poskrovnu. Rovnéz jeji ideova orientace utrpéla
hned zpocatku bludnymi zakruty, které byly z valné ¢asti také nasledkem
valeénych ztrat. Marxisticka kritika, od niz se tolik pozadovalo a pro niz
bylo prichystano tolik problému, se rodila jen s velkymi obtiZemi. Prvni
garnitura jejich prikopnika byla za okupace vyvrazdéna. Neptitomnost
Julia Fucéika, Bedricha Vaclavka, Eduarda Urxe, Kurta Konrada, Jana
Krejéiho a dalsich zpisobila vakuum, do néhoz se s prirozenou agresivi-
tou tlacily usetiené sily burzoazni a maloméstacké ideologie. Boj se vedl
za krajné nevyhodnych podminek.

Pak prisel unor 1948 a prislovecna léta padesata. Na jejich povést bylo
jiz navrstveno tolik hany, Ze se ji nechce opakovat ani v téch punktech,
kde se jeji pravdivost neda oddiskutovat. Nicméné se tomuto obdobi s na-
$im tématem vyhnout nemtzeme. Vlna revoluéniho nadseni strhla i nasi
oslabenou literaturu a prinutila ji vypit do dna vSechny potize, slabosti,
naivity a vulgarizace zplozené prirozenou pychou a jesté prirozenéjsi ne-
zkuSenosti. Socialisticky realismus se stal pfes noc heslem dne, na néz se
s povznesenou mysli, ba s hromadnym vytrzenim ptisahalo, ale o jehoz
skutecném obsahu se mnoho nevédélo. Pod jeho nahle prosperujici firmu
se nahrnula rada dél jepi¢iho vyznamu a - aby nestésti nechodilo jen po
horach - témto efemeriddm se neztidka dostavalo i oficidlniho uznani.
Nastalo rozsahlé zmateni pojmu. Neprili§ vzdélany (tradiéné, odjakziva)
cesky literarni zivnostnik se nechal zlakat vlnou konjunktury a dal si
ochotné predpisovat pravidla, ktera slibovala uspéch a prospéch. Pravda,
v padesatych letech vzniklo nékolik dél, jez nedélaji hanbu ani ceské lite-
rature, ani socialistickému realismu. Co to vsak bylo platné, kdyz se vcas
netridilo zrno od plev a kdyz se tento zanedbany tkol prenechal po case
silam, které uz sledovaly jiné cile.
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Kocovina z ,padesatych let” byla tak hluboka (Ize to vétSinou po-
chopit), ze z nich doslova nenechala kdmen na kameni. St¥izlivé uvazo-
vani upadlo v nemilost a z tychz hrdel, ktera diive provolavala hosanna,
se nyni ozyvalo ukrizuj. Tykalo se to prirozené i vSech zakladnich otazek
umeéni a kulturni politiky, problematiku socialistického realismu nejen
nevyjimajic, ale spiSe ji stavic do popredi a na pranyr (zejména za cizi
h¥ichy). V pravou pohromu se obratilo, kdyz mnoha ,odpovédna mista®,
od nichz by se - byt nékdy i jen z uredni povinnosti - ¢ekala marxistic-
ka zasadovost, nehluéné zatroubila na tstup p¥ed vlnou Zivelného malo-
méstackého zklamani. Postulat socialistického realismu se pomalu vytra-
cel jak z oficidlnich dokumentd (coz by jesté nebyl tak velky handicap),
tak ze stranického tisku (a to uz zacalo zavanét hibitovem). V predchozi
vété je tieba podtrhnout slovo pomalu. Ustup mél probihat pokud mozno
neznatelné. Misto ,zprofanovaného” a ,zdiskreditovaného“ socialistické-
ho realismu se proto zacalo uzivat kompromisnéjsiho terminu ,umeéni
socialistické a realistické” (kéz by se nyni dobrovolné p¥ihlasil vynalezce
tohoto pojmu!). Vlk se mél nazrat a koza zistat celd (jak je v Cechach
dobrym zvykem). Jenomze vlk s takovou dietou nebyl spokojen a dozado-
val se néceho podstatnéjsiho. Proto smiflivy termin zacal postupné mizet
a mluvilo se uz jen o ,socialistickém uméni®, do kteréhozto bezedného
pytle se veslo cokoli, zvlast kdyz se ho ujali spravni drzitelé. Ale ani na
této linii se ustup nezastavil. Dunkerque se uz nedal hajit. Vyprazdnéné
heslo socialistického uméni bylo proto potichu nahrazeno postulatem avant-
téjsim. Nakonec i avantgardnost vysla z mdédy a nadesla kyzena chvile
neomezené ,tvurci svobody“. Ukazalo se hned také pro koho. Nazornéjsi
lekei si ani nelze predstavit.

Je tomu pravé patnact let, co u nas odeznéla posledni vaznéjsi dis-
kuse o socialistickém realismu. Skoncila faktickou porazkou jeho stoupen-
cu a zZezlo preslo do rukou, které se nadevSechno rady myly. Socialisticky
realismus byl odevzdan do sbérnych surovin spolu s jinymi ,pozistatky
stalinismu”“ a varovné hlasy se potichu ukricely. Od té chvile se nad nim
zacaly v dobré spole¢nosti ohrnovat nosy (nejdrive ty, které byly uzpuaso-
beny vétrit) a zanedlouho se nesmél objevit jinak nez v hanlivém oparu.
Jeho povalecna historie probihala asi takto: nejdtive markyrovany utok
se Spatné rozpoctenymi silami, potom prohra viceméné zaslouzend a na-
konec ustup, ktery meél budit zdani sporadanosti a ,vyrovnavani fronty*.
A pak se nad nim zavrely vody. Dodneska se nerozvlnily. Chcete-li se
zvlast vydatné presvédcit o nasSem ideologickém porazenectvi, studujte
poucny pribéh, ktery jsme vam napovédéli.
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Ptiznacny udél socialistického realismu u nés se naplioval jen o kra-
¢ek pred podobnym osudem, ktery se schyloval nad marxismem vibec. Ide-
ologicky napor proti socialistickému realismu (pfirozené: jen nepatrnym
dilem se odehravajici pred verejnosti) zcasti jiz plnil funkei nastupu proti
celému tomuto uceni. Ani taktika se prili§ nelisila. Oba pojmy se (pro své
obsahy samoziejmé) staly tercem tychz potmésilych otazek, které nepoci-
taly s zadnou odpovédi: Co to vlastné ten vas socialisticky realismus (mar-
xismus) je? Kam jej zaradit? Kdo ho dostatecné definoval? Existuje vibec
néco takového? Nepodstrkujete nam pod jejich jménem konzervativni pre-
zitky minulosti? Neni to jen vyvéska, za niz se skryva snédeny kram?

Pochopitelné, na vécné namitky autofi podobné typizovanych rec-
nickych otazek neslySeli. Na¢ také naslouchat, kdyz se za vynosnym kacii-
stvim postupné Sikovala sila minéni zainteresovaného a pak i oficialniho
(a kdyz se tato sila notabene neomezovala na tak imagindrni veli¢inu,
jako je minéni, a méla k dispozici materialnéjsi ,,argumenty”“)? Proto se
pfi dnesni vzpominkové prilezitosti neminime vénovat vyvraceni vSech
trefnéjsich i prehnanych kritickych invektiv a odkazujeme na bohatou
literaturu o predmétu. Le¢ k nékterym se prece jen vratme: jejich poveé-
rec¢ny charakter a zakotenélost si o to upénlivé rikaji.

Za nic vyjimeéného asi nelze pokladat fakt, ze v tazeni proti so-
cialistickému realismu nad ndmitkami estetickymi, uméleckymi vysoce
prevazily namitky politického razu. Byly bliZ po ruce, nespotiebovaly tolik
intelektualni namahy a jejich ucinek také zasahoval §irsi okruh vetejnosti.
Pravym dobrodinim, ba primo nebeskou manou se pro jejich mluvéi stala
kriticka odhaleni vyslovena z tribuny XX. sjezdu KSSS. Najednou bylo
vSechno naramné prosté: socialisticky realismus vymyslel a nadekretoval
Stalin, a proto pry¢ s touto dchylkou! Kdo nechtél ziskat povést odptrce
uznavané ozdravujici politiky, musel zmlknout a tésit se trpélivou nadéji,
ze zamérné zkalené vody jednou odplynou. Nastésti se sami sovétsti kriti-
kové Stalinova kultu postavili na odpor promyslené ideologické ofenzivé,
ktera si nedala ujit lakavou prilezitost. Ale semeno neplodnych pochyb
a rozkladu bylo jiz vrzeno. A na pudu velice irodnou a odpocatou.

Dnes bychom uz méli pravo se podobnym hrobaiskym ,argumen-
tam“ jen usmat. Jejich naivita se vyrovna nejprimitivnéjsim vulgarizacim
onéch vyhlasenych padesatych let (vulgarizacim a simplifikacim, které
pak po Case pilné a neomylné lechtaly branice z jevist, obrazovek, mik-
rofond, tiskovych stran i dennich hovoru a obstaravaly zakladni komicky
slagr sezony). Ale - jak svéd¢i nepreberné mnozstvi priklada z historie
1 pritomnosti - hloupost, zvlast kdyz se jesté spoji s demagogii, dokaze
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nartst v mohutnou materialni silu. Postavit se ji s ovérenymi fakty, jez
nepodporuje uz nic vlivnéjsiho nez pouha prubojnost pravdy, je asi totéz,
jako se pokouset zdolat utocici tank prakem. Minula léta nam tuto skep-
tickou zkuSenost bohuzel bohaté dolozila. Jak jinak nez jako spole¢ny vy-
plod hlouposti a demagogie vystizné oznacit snahy, o nichz je tu rec? Jak
jinak pojmenovat snahy vyuzit rozruchu kolem kaceni Stalinovy modly
a zborit spolu s ni, kde se co dalo? A co proti této kampani (kterou tak
vehementné vedli hlaholni odpurci veskerych kampani, ovS§em jen téch,
co byly namifeny proti nim), co proti této umélé metelici 1zi zmohly po-
lemické hlasy, jez se pokousely uvadét kiiklavé polopravdy i dovedné ser-
virované vymysly na pravou miru? Jen se ohlédnéme zpatky. OhliZejme
se co nejCastéji. Z pouceni, jimiz nas cepovala Sedesata léta, jsme zatim
dokazali stravit a proménit v prakticka voditka jen nepatrny zlomek.
Kampak na hloupost s fakty! Ty po ni stekou jak voda po kachné.
Co pomohlo poukazovat na markantni nesrovnalosti vyroka? Vzdyt sam
generalni argument, jimz se tato politicky obrnéna hloupost pokousela
pripoutat socialisticky realismus k mrtvole pravé odsuzovaného statnika,
nebyl ve skutecnosti (a koneckoncti na prvni pohled) ni¢im jinym nez vér-
nym pokracovanim v modlosluzebném uctivani jeho udajné nadlidskych
schopnosti. Neuprosna kontinuita nazori a metod pracovala pod povrchem
slovnich protikladt s krutou ironii. Jestlize Stalin pouhym vladarskym
pokynem dokéazal stvorit socialisticky realismus, pak neni ani zbla pravdy
na kritice jeho omyli a povéra o jeho zazraéné moci dostava necekanou
podporu. Jestlize to vSak byl pouhy clovék, v postaveni byt vysokém, pak
nemohl v zadném piipadé osobnim rozhodnutim natidit néco tak organic-
ky se rodiciho a tak neposlusného jakychkoli subjektivnich prani, jako je
celé umeélecké hnuti. Bud, anebo. Oboji najednou platit nemuze. Logika se
nakonec stejné neda obelstit. Ale da se bez ni bohuzel docela spokojené Zzit
a dokonce i stoupat po zeb¥i¢ku moci. CehoZ jsme také zistali svédky.
Velkda mezinarodni diskuse pred patndcti lety snesla celou horu do-
kladd o skute¢nosti, Ze nejen sama literatura socialistického realismu, ale
1 ptimo tento jeji nazev (coz bylo z vécného hlediska méné podstatné, ale
nepratelé s tim nejvic mavali pred o¢ima) se vyskytl drive, nez Stalin bese-
doval pred prvnim sjezdem sovétskych spisovatelt s prednimi jejich zastup-
ci a vyslovil formuli, ktera pak byla nejprve z patolizalskych a pozdéji ze
zcela opaénych duvodd spojovana s jeho jménem. Dnes uz mame k dispozici
celou literaturu o tom, jak se ze znepratelenych spisovatelskych skupin so-
vétskych dvacatych let rodila jednotnd organizace a jak se v polemikach
porevoluéniho patnactileti postupné a prirozené ttibila teorie nové litera-
tury, ktera krok za krokem - a také ne bez krajnosti, chyb a zmatka - zo-
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becnovala nahromadéné tvurci zkusenosti a hledala pro né co nejpiesnéjsi
vyjadreni. Socialisticky realismus i jako Siroky umeélecky smér, i jako nazev
ma za sebou bohatou tradici, spjatou pochopitelné predev§im se zrodem
a zranim sovétské literatury, ale naprosto se neomezujici jen na ni. I jiné
literatury prispély a jeSté mohou prispét k vyjasnovani déjin tohoto sméru
studiem vlastniho narodniho materialu. Uvedme si jen jednu vymluvnou
paralelu jako priklad. Kdyz uz jsme se, donuceni k tomu taktikou protivni-
ka, zastavili u déjin nazvu socialisticky realismus, nebude bez vyznamu si
znamych stati Leninovych - pro literaturu spjatou s revoluci programovy
termin proletarsky realismus. A u nas roku 1925 s tymz terminem - zda
se, ze bez pfimého pouceni u Lunacarského - vystoupil Eduard Urx. Zobec-
nil v ném dosazenou i perspektivni droven ceské a slovenské proletarské
literatury. Privlastek proletarsky znamenal tehdy zhruba totéz, co pozdéji
socialisticky. Na atributu socialisticky lpélo tenkrat jesté mnoho pejorativni-
ho, co vyplyvalo z Cerstvych neprijemnosti s oportunismem socidlné demo-
kratického hnuti Druhé internaciondly. Ale nejosvicenéj$i mozky mladych
komunistickych stran uz na tusvité revoluce dovedly rozeznat zakonitou
tvarnost nového uméni. A nejen ji rozeznat, ale i pokitit.

Coz teprve, kdybychom se pustili - alespon - do prikladd z déjin
mezinarodni literatury socialistického realismu samé. Mohla by tu pa-

zastavovat u velkych dél, jejichz umélecky vyznam se nepodatilo poptit
sebelitéj§im odpirciim, mohly by se rozebirat moderni udaje z historie
témér vsech literatur, jez existuji. Dala by se usporadat prehlidka tradi-
ce, jakou se co do mohutnosti, podnétnosti a trvalosti nemuze pochlubit
zadny jiny umélecky smér naseho bourlivého véku. A dalo by se, rozumi
se, dlouze hovorit i o slabostech, zmylenych, extrémech, krocich vedle,
brzdivych vlivech a jinych negativnich momentech, které provazeji kazdé
lidské dilo a jez neni proc¢ zastirat ani na uctu socialistického realismu.
Mohou nam poradit a pomoci neméné nez jeho stranky kladné. Ale dejme
prednost postupu, ktery se ostycha pouhych vycta a prehledd, nezbytné
zbéznych a povrchnich. Vsak se o vSech dotéenych tématech jesté popise
papiru! Popustme radéji uzdu starostem konkrétnéjSim a aktualnéjsSim.

2. Lék i denni chleba

Cesky ¢tenaf nam mize namitnout, ze mu nase doméci teorie a praxe
vnutily jiné minéni o socialistickém realismu, vtbec ne tak povznasejici - fe-
¢eno jemné. Jeho namitka bude koneckoncti - alespon subjektivné - oprav-
nénd. Cozpak se u nas Stitem socialistického realismu nekryl v padesatych
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letech umélecky prumeér a podprimér? Znamy a stokrat odsouzeny sche-
matismus? Mohly tim vzbudit diavéru? Cozpak se jménem tohoto sméru
neospravedlnovaly neurvalé administrativni zasahy do citlivého téla kul-
tury? Cozpak se jakoby ve prospéch tohoto nového umeéni nesesnérovaval
umeélecky zivot, nepodvazovaly se jeho tepny? Mohly tyto stranky kulturni
politiky uvadét umélce v nadseni? A cozpak se ve Skolach nestal socia-
listicky realismus predmétem nudnych a frazovitych vykladi a davodem
k omilani jednéch a tychz jmen, jednéch a tychz vytvora? Mohl si proto
nécim ziskat mladé, dorustajici pokoleni? Naopak, mél vSsechny predpokla-
dy udélat kariéru jako strasak. Nejen na malé, ale i na velké déti.
Recénické otazky nevyzaduji odpovéd. Obsahuji ji samy v sobé. A ne-
da se poprit, zZe fadového ceského ctenatre neobratite na viru pouhymi
slovy. Fakt, ze se mu socialisticky realismus nepiredstavil zrovna ve vab-
né podobé, asi nevyvratime ani privalem dikazu, Ze to nebyla - alespon
ve vétsiné pripadu, které naladily verejné minéni - jeho podoba prava.
Pokusme se tedy vykrocit vstiic ¢tenaiové nedivére z jiného konce. Uka-
zali jsme si jiz, Ze ,odpovédna mista“ se ji plné prizpusobila, dala ji za
pravdu a postupnym tichym ,odbouravanim“ pivodniho zaméreni ji jesté
pomaéahala hloubéji zakotenit. Polozme tedy - sobé i ¢tenati - jiné otaz-
ky. Cim toto - venkoncem opét administrativni - raéi FeSeni pomahalo
uvolnit ,tvaréi prostor (jak znél oblibeny slogan) pro skuteény rozkvét
ceské literatury? Jakou nahradu poskytlo za tajné pohibeny socialisticky
realismus? Kterak se nase literatura povznesla, rozzila, ,zdiferencovala®
a ,docelila kontext®, kdyz se uvolnilo a pak docela spadlo tiZivé jarmo?
Jakou urodu, zasetou timto pokrokem, jsme v uréeném case sklidili?
Praxe hodnoti teorii a program. Jakoz i jejich absenci. Praxe ceské
literatury Sedesatych let v tom neni vyjimkou. Jeji bilance, zatim jeSté ni-
kde a nikym neshrnutd, rozhodne nasi pri. Nez bude provedena, muZeme
poukazat na nékteré evidentni skutecnosti, které se pravdépodobné s tim-
to budoucim tuctovanim nerozejdou. Zacnéme prézou. Musi se priznat, Ze
Sedesata léta u nas vynesla radu vyznamnych prozatérskych individualit.
O talenty nouze nebyla. Dokonce ani o velmi nadéjné talenty. Ale v jejich
dal§im vyvoji se prosadilo jedno podivné, témét nivelizujici pravidlo: snad
ani jeden z nich nevynikl nad svou prvni a druhou knizku. Skvély nastup,
provazeny kritickymi fanfarami, se zastavil. A v mnoha ptipadech se ob-
ratil v zahanbujici sestup (ktery ostatné postihoval i mnohé autory starsi).
Prozaikové, kteri se razem proslavili, zacali vymrskavat své relativné ori-
ginalni postupy, chtéli sttj co stdj vytézit maximum z konjunktury a za-
cali se topit v zaplavé moédy, prevazné importované ze zapadnich koncin.
Kritika spjata s touto médou a konjunkturou sice jasala nad kazdym jejich
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novym dilem, ale nezaujatéjsi pohled z dnesniho odstupu ukazuje, Ze jasala
predc¢asné a vétsinou i nevhod. Do nasi prézy byla v té dobé presazena kde-
jaka kvétina z cizi zahradky, po¢inaje absurdismem a konce francouzskym
,hovym romanem” (také jedna dnes jiz splaskla bublina), ale o Zivoté nasi
doby a spolecnosti vypovidala tato literatura ¢im dal méné a jeji vliv na
publikum - casto neptipustné podbizivy - se zacal rovnat velicindm spiSe
zapornym. Ozifejmovalo se, Ze ziedéna ideova atmosféra nesvédéi priroze-
nému formovani osobnosti a rozklada jejich nadani. O vystrelcich a zvlast
otravnych zplodinach tohoto procesu ani nemluveé.

Ruzovéji se nevybarvovala situace ani v poezii. Poezie se zase jala
uzavirat sama do sebe. Okruh jejich ¢tenaia se stale zuzoval, nehledé na
to, Ze snobu pribyvalo jako hub po desti a ze v nékterych kruzich slavila
Uspéchy pravé pro svou temnost a nesrozumitelnost. Zakladni tendenci na-
§i poezie Sedesatych let se stalo sméfrovani k hermetismu. Jeji luhy se za-
zelenaly spoustou epigont Holanovych. Zadna zvlastni diferenciace - pies
spoustu feci o ni - se ne a ne dostavit. Basnici se naopak zacali neptijemné
podobat jeden druhému a poeticky prumér vypadal pomalu jako uniformo-
vana jednotka. Poplasné vyroky o krizi poezie nebyly slovy do vétru. Nad
celkovy upadek se zvedali (ba strméli) nékteri velci starsi basnici, ktefi se
posilovali jesté z predvaleénych fondt, neprerusili souvislost se svou velkou
dobou v padesatych letech, prosté nedali sebou zmitat jako titiny i vankem
se klatici. Diky jim muzeme na konté poezie zaznamenat nékteré nemalé
zisky, ale jejich ptrinos odstinuje jesté temnéji hromadnost obecné krize,
dava vyniknout jeji perspektivni hrozbé. Zivelna pohroma si totiz nejvic za-
radila v podrostu mladé generace. Na prelomu padesatych a Sedesatych let
se u nas - potreti za stoleti - vynorila Siroka mlada basnicka vlna. Kdekdo
pral jejimu spontannimu néastupu, ktery proto nevyvolal ani prizna¢nou ge-
neracni revnivost. Prvni, druhé, treti sbirky ptsobily stale dojmem svézesti,
jez neprestavala slibovat. Ale pak se prival zarazil a zacal vysychat. Novych
jmen sice stale pribyvalo, ale individuality (tfeba jen potencidlni) mezi nimi
podrazily. Ze t¥i skute¢né talentovanych osobnosti mezi mladymi nezbylo
dnes skoro nic: jeden se rozplynul ve verbalismu, druhy odesel do ciziny,
kde ho nic dobrého neceka, a tireti - nejmladsi a nejpiirozenéjsi - zplanél
v prazdném slovnim hrackarstvi. Mladé basnické pokoleni, jemuz se drzelo
tolik palct a od néhoZ se tak mnoho cekalo, vypada od druhé poloviny Se-
desatych let jako preslé mrazem, sezehlé jinovatkou.

Ani jinde, v jinych oborech uméni, na tom asi nebudou o moc lip,
trebaze bych jim do jejich specifiky nechtél nezasvécené mluvit. Nas film
a nase divadlo sice sklizely svétové vaviiny, ale také po nich zbyva hodné
zanedbanych funkei, jez nepatii k vedlejSim. A pak musime také trochu
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strizlivéji uvazovat o pri¢inach a pohnutkach té svétové slavy. Neminim
podcenovat zadny umélecky talent z jakékoli oblasti, ale svétovost Sedesa-
tych let je pojem, ktery nuti obratit zietel alesponn ke dvéma korigujicim
okolnostem. Jednak ¢ast této svétovosti urcité padne na vrub sblizovani
naseho uméni s médnimi proudy zapadni kultury, z nichz mnohé paradox-
tu nez u sebe doma. Nebylo tedy vSechno zlato, co se tipytilo na vysluni
festivali. Nékde §lo o pouhé pozlatko, nékde jen o Sikovné nasminkovani.
A za druhé: bylo by posetilou slepotou, kdybychom ponechali bez pov§im-
nuti, Ze zapadni trh kulturnich statkt podnikl - i politicky - cilevédomy
vykup naseho uméleckého zbozi, ponévadz Slo dobfe na odbyt a poméaha-
lo zaroven vytvaret zakalkulovanou vnitini opozici u nas. Nejeden nas
umélec se bohuzel stal ,svétovym® jen za tuto cenu. TakZe i na tomto
$ir§im useku mnoha slava neni nez polni trava.

7 toho vseho pochopitelné neplyne, ze by u nas v Sedesatych letech
uplné vyschlo recisté zdravého, vpravdé socialistického uméni. Dokonce
ani pravy socialisticky realismus se nevzdal své vitality a pronikal svy-
mi ratolestmi i tam, kde ho jeho nepratelé nejméné cekali. Pro¢ by mél
kapitulovat, kdyz jej pohanéla tak mocna sila, jako je objektivni logika
svétového umeéleckého vyvoje? Nemam v umyslu rozptylovat pozornost
k jednotlivym prikladiim, z nichz ani jeden by se neobesel bez dikladnéj-
§i charakteristiky, a ta by nas prili§ zavedla stranou. Ale bude pomalu
na Case vyprostit mnohé hodnoty ze zavalu estétského opovrzeni a uka-
zat, ze nezanikaji, ale spiSe nabyvaji na lesku vedle mnohych véerejskem
uznavanych, favorizovanych dél. Neddavno jsem cetl v rukopise knizku,
ktera udéla na vynikajici urovni tecku za tematickym proudem ,litera-
tury ocistné a ocistcové“ a uzavre jej zpusobem, ktery budeme moci po-
vazovat za prirozeny, ba - ackoliv jde o drobnou novelu - impozantni.
Socialisticky realismus skutec¢né nevzdal své pozice, prestoze se proti
nému spikli nepratelé i pratelé. Dosvédcuje to i anekdota, kterou kdesi
vypravi Bohumil Hrabal: Vezl mne z Barrandova letos taxikdr, taky uZ
starsi, a najednou se mne zeptal s velkym smichem: ,Vy jste pan Hrabal?“
Povidam: ,No.“ A on na to: ,Hele, to vds prevezli, co? Chtél jste bejt pro-
kletej bdsnik, a voni z vds udélali socialistickyho realistu, to je, co?“

Vzpomenuty Sofér mél nos. Jen jedno nedomyslil: ze ,,socialistickyho
realistu“ udélal ze sebe v nékterych svych prézach Hrabal sam (a skrze
jeho ozvucénou bytost se prosazujici zakonitosti skute¢né moderni tvorby).

*

Nezbude nez si vymnout Supiny z oc€i: socialisticky realismus se

z probranych duvodd mohl jevit jako strasak, ale v podstaté je priro-
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zenost sama. Je to zcela spontanni vyusténi jednoho proudu svétového
uméni, ktery se neda - podobné jako socialismus sam - pohrbit ani
vlastnimi omyly. Uz nékolikrat (a zvuénymi autoritami) bylo mezi jeho
prednostmi shleddno, ze zadny jiny moderni umélecky smér nepodporuje
tak jako on vnitini rozvoj tviréiho subjektu; ze Zadnym jinym zplisobem
nez jeho nelze uchovat a podpotit narodni rdz umeéni; Ze na zadné jiné
zakladné nez na jeho se neda tak uspésné vychazet vstric demokratickym
pozadavkiim publika a spolu s nimi nefalSované touze Sirokych lidovych
mas po dobrém uméni vubec; ze uvniti Zadného jiného ramce nez jeho se
neda vydobyt tolik volnosti pro skuteéné rozruznéni individualit, Zanrt
a styld. Uvedené vlastnosti mu dokonce se znaménkem minus héazeli na
hlavu jeho odpurci, povazujice je za projevy individualismu, nacionalismu,
zaostalého vkusu a eklekticismu. Zejména nedouceni adepti marxismu, od-
kojeni modernistickou estetikou, se predhanéli v tomto obvinovani. Socia-
listicky realismus ztélesnoval vSechno, co jim bylo cizi a co jim bralo vitr
z plachet. Dokazal i vstrebavat v§echno pozitivni, co v omezeném sorti-
mentu nabizely modernistické sméry, a to nikoli pifebiranim vnéjsich zna-
kd a vyrovnavanim kroku s médami, ale hledanim vlastnich odpovédi na
otazky kladené epochou, na néz modernisticka vétev moderniho uméni
dovedla reagovat jen kiecemi, absolutizacemi dil¢ich momentt a faleSny-
mi dilematy. Posledni dobou roste vyznam socialistického realismu i jako
humanistické hraze proti epidemickym vlivim zapadni kultury, jejichz
nebezpeci dnes jiz uznava kdekdo i za hranicemi marxismu. V tomto
smyslu do néj - tirebaze nepouzivaji nasi terminologie a podléhaji i tak
mnohym iluzim - sklddaji nadéje i nékteri vice ¢i méné burzoazni ,kri-
tikové kultury®, kteti nezamhuiuji o¢i pred grimasami domaéciho ,jar-
marku umeéni® jsou up¥imné znepokojeni komercializaci svych kultur
a hledaji vychodisko, jez by umoznilo vratit moderni tvorbé ztracené ¢i
nelitostné poslapavané funkce. Takovych vztahd si musime bedlivé vsi-
mat. Aby se nam dikazy o zivotnosti tohoto sméru, pro néjz mame své
vlastni predpoklady, nevracely zase pres Pariz ¢i jinou zapadni metropoli.
Abychom jimi zase nebyli zaskoceni jako chudi provincialové.

I proto tento - v neinfla¢nim smyslu - obrodny smér se ndm doma
shromazdilo priklada a vytvort, na néz muzeme byt hrdi pred Evropou
i pred celym svétem (neohlizZejice se na to, Ze do téchto dalav a Sirav

- koneckoncu k jejich §kodé - jesté hned tak neproniknou). Omezme se
zase na jeden cerstvy priklad. Sice se dosud ptili§ nevzilo spojovat socia-
listicky realismus s poezii (zatim se o ném uvazovalo mnohem castéji
v souvislosti s prézou ¢i dramatem, ale nase literatura tradiéné sklizi bo-
hat$i drodu na poli basnickém, a proto neni diuvod se vyhybat této méné
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- hledali mezi dne$ni prézou a dramatem dilo tak smérodatné, jako je po-
sledni sbirka Viléma Zavady Na prahu, jiz se zde chci dovolat. Pripada mi
totiz, ze se v ni koncentrovaly nékteré vlastnosti, které bych rad vidél roz-
§ifeny i na ostatni nasi literaturu a které mi v této chvili naplnuji pred-
stavu o konkretizaci socialistického realismu v nasem dnesnim ovzdusi.

Jaké jsou to vlastnosti? Zavada predevsim nepiSe zadné chvalozpévy,
na néz se poezii naseho sméru snazili redukovat jeho chytiejsi i hloupéjsi
hanobitelé. Naopak, mnohym muze jeho dnesni poezie pripadat az smutna
(coz je pti jeji problematice vic nez prirozené), i kdyz to je smutek statecny,
vyrovnany a koneckonct ani nijak zvlast cerny, spiSe 1é¢ivy. Dokonce by se
dalo i nad touto sbirkou mluvit o Zavadové ,optimismu bez povér a iluzi®
Basnik se tu nezpovida jen z chmur svého starnuti, ale proziva s prostym,
radovym clovékem nasich dnu jeho deprese a pady, aby mu mohl véas po-
dat ,zachranny zebiik“ svého obrazného slova. Zavadova poezie, pro niz
je priznac¢né nazirani jevu v jejich ostrych protikladech, se pohybuje mezi
dvéma charakteristickymi motivy, mezi motivem slz a motivem slunce. Pa-
rafrazujice znamy vyrok, mizeme o ni prohlasit, Zze v ni slunce hteje skrze
slzy. Sice je plna myslenek na smrt, ale smrt se v ni chape jako soucast
zivota, jako stvrzovatelka jeho kladi. Basnik se vubec neuzavira do intim-
niho subjektivniho svéta, ale kde muze, dotyka se bez nasilnych prechodi
kardinalnich otazek spolecenskych, predstavuje nam svého rozeklaného
hrdinu jako c¢lovéka, jemuZ nic lidského ani vetejného neni cizi. A ktery
pochopitelné nevidi svét ¢ernobile, ale dovede se kriticky vyslovit i k nedu-
him nasi spole¢nosti. Pritom Zavada vychazi z velkych tradic poezie svéto-
vé (Kniha Jo6bova) i ceské (Bezrué), aniz na nich ulpiva, aniz je napodobuje.
Ztélesnuje v sobé vrcholy basnické kultury a obraci se ptritom k lidovému
Ctenaii, odmitaje modernistické elitarstvi zasvécenych. Maloktera knizka
dostala u nas statni cenu pravem tak plnym a nespornym jako tato sbirka
Zavadova. Déjiny statnich cen, jak by nas presvédcilo i letmé ohlédnuti, se
vzdy nekryji s déjinami uméleckych hodnot skute¢né vrcholnych. Koefici-
ent omyli nebyva maly. V Zavadové pripadé mizeme i bez vyhody ¢asové
distance konstatovat, ze k takové kyzené shodé zase jednou prece jen doslo.
Coz je pravé pro nas a pravé dnes fakt zvlast povzbuzujici.

Rozumi se, doufam, samo sebou, Ze timto rozvinutym prikladem
neminim vydéavat Zavadovu sbirku za néjaky povinny vzor. Cesty mohou
byt rozli¢né, ba nescislné. Jen vile kdyby byla u vSech rovna.

*

Snad bylo sneseno dost dukazt o tom, ze tichy tstup od progra-

mu socialistického realismu (soucast to, pochopitelné, ustupu mnohem
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ji pripravil o mnoho moznosti, které ji mohly zvelebit. Samo uméni socia-
listického realismu v obdobi této nemilosti stejné nezaniklo, i kdyz se
mu nezilo zvlast sladce. Ale kdo vi, zda se mu tato hubena léta neobrati
brzy v zalohu na nadchéazejici 1éta tuéna. I zlé byva na néco dobré (jakoz
i naopak).

O dalsi zivot tohoto uméni se nijak strachovat nemusime. Je denni
a vezdejsi potrebou naseho stoleti a nasi spoleénosti. Je od nich neod-
vratitelné jako osud. Mizeme se spolehnout, Ze si na ném kazdy nepritel
vylame zuby. Rovnéz tak muzZeme byt ujisténi, Zze se na jeho pozemcich
bude darit kazdému opravdovému talentu, kazdému poctivému umeélecké-
mu usili. Jde jen o to, opravdu se poucit z draze zaplacenych zkuSenosti
uplynulého ¢tvrtstoleti v nasi stredoevropské vlasti a neopakovat omyly,
jejichz bludnost se prokazala nad slunce jasnéji. Shrime si tedy, ¢eho
v§eho bychom se méli vyvarovat.

Predné nesmime dovolit, aby se znovu upadalo do chyb prvnich po-
inorovych let. Z dnesniho nadhledu se daji omluvit nezralosti a tapanim
novackd, kterym historie nakladla ukolt nad jejich sily. Repriza by vSak
z tragikomedie razem udélala frasku. Proto je treba strezit program pred
vulgarizacemi a nedopustit, aby se jménem socialistického realismu zno-
vu posvécovaly kyce, aby se za jeho transparent skryvalo pred kritikou
prumérné, podpriameérné i docela Spatné (pseudo)umeéni.

Rovnéz by nam ovsem neprospélo, kdybychom z obavy pred témito
- v podstaté sektarskymi - vulgarizacemi otevirali naruc az do vyvraceni
dokoran a opakovali v né&jaké jiné formé primitivni a nesmyslnou teorii
yrealismu bez brehd”. Byt umeélcem socialistického realismu neni priroze-
né vysada, nevytvari (a neméla by nikdy vytvaret) Zadnou kastu, ale na
druhé strané je urcita zavaznost prijatého programu nezbytna a spolec-
nost, kde trvaji jisté formy tiidnich rozpori, si nemuze namlouvat, ze jeji
umeéni bude jen jediného, jednotného a vyhranéného sméru. Dost uz na
tuto §kolackou iluzi doplatila.

Aniz bereme na lehkou vahu prava statu v kulturni oblasti, mohli
jsme se v nedavné minulosti sdostatek presvédcit, ze umeéni, jaké bychom
si prali mit, se neda vynutit administrativnimi a vibec mocenskym pro-
stredky. Ty je mohou jen poskodit. Uméni ma své vlastni zdkony, které
je nutno poznavat a na néz je mozno pusobit jen adekvatnim zpusobem:
myslenkami, dokazovanim, kritikou. Nijak jinak. Ani zbytecna oficializa-
ce uméni nesvédci, byt si ji to které dilo tisickrat zaslouzilo.

Bylo by neodpustitelnou naivitou predstavovat si, ze kdyz mame
moc a jsme odpovédni za ideologickou vychovu spoleénosti, tak jiné uméni
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kromé ,naseho“ zkratka a dobre ,nepripustime®. Méli jsme u nas ne tak
davno statnika, ktery se proslavil naduzivanim tohoto slovesa - a kde je
mu dnes konec (nemluvé o tom, co ve skute¢nosti pripustil)? Tak dlouho
Lhepripoustél”, az mu spocitali, ze htesil subjektivismem a voluntarismem.
Coz byla svata pravda. Uméni (koneckoncti podobné jako ekonomika) se
Certa stara, zda odpovida fantaziim néjakého mocipana. To panecku musi
poslouchat tvrdsi zdkony, ustanovené vyssi, nezavislejSi mocnosti. Takze
se chtice nechtice musime smitit se skutecnosti, Ze v nasi spolecnosti
bude vznikat uméni rozmanité - i po ideologické strance. A musime vé-
dét, jak s nim zachazet, a neoklestovat zeleny strom zivota pro vétsi slavu
Sedé teorie.

Mnoho skod také v minulosti nadélalo, kdykoli kdo dostateéné ned-
bal specifickych zvlastnosti jednotlivych druhG uméni a uvnit# nich i jed-
notlivych zanru a forem. Socialisticky realismus se z celé rady objektiv-
nich pti¢in nejplnéji zatim realizoval v literatute. ZkuSenosti literatury
vSak nelze mechanicky prenaset jinam, napriklad do malirstvi. Tam necht
si uvazuji po svém a ve shodé s prirozenosti svého oboru. Trapna epizo-
da se ,socialistickym realismem® v architekture by mohla poslouzit za
priklad vrchovaté odstrasujici.

Nikdy nebude dostkrat opakovano, ze socialistickému realismu (jako
uméni vibec) se nelze naucit. Predpisy jsou v tomto hajemstvi k nicemu
a pro smich. Jde o Zivou tvorbu, o vzdjemnou vymeénu latek mezi talentem
a skutecnosti, o citlivé naslouchani podzemnim otfestm déjin i narokim
obecenstva. A nejen védomym narokum, ale také jesté nevykrystalizova-
nym potiebam. Socialisticky realismus jediny ze vSech smért, které se
dnes ve svété nabizeji, vynika nefalSovanym demokratismem a neuznava
fatalnost, s niz se dnes uméni rozdéluje na vysoké a ,konzumni®,

Rika se, Ze trpka zkuSenost s vlastnimi omyly je nejlepsi uéitelkou.
Riké se také, ze porazend armdada se nejlépe cviéi k odvetnému boji. Dou-
fejme, ze tyto cenné moudrosti neprestanou platit ani v naSem zemépasu.
Umeéni zvané socialisticky realismus si, jak bylo feceno, protrpélo u nas
po druhé svétové valce lecjaké détské nemoci a zvraty osudu. Nesmime
se v8ak vazat jen na tuto etapu plnou rozport. Predchazelo ji obdobi
mnohem slavnégj§i. V mezivale¢nych letech u nas socialisticky realismus
teprve vznikal, ale za okolnosti ziejmé ptiznivéjSich, a proto i normal-
néjsim postupem. Zakladatelska dila nebyla po véalce vesmés prekonana.
Radi se proto v tradici, ktera inspiruje a zavazuje.

Dodejme jesté, Ze probiranému uméleckému proudu nejméné zalezi
na jeho nazvu. Jiz jsme si alesponn malym pt¥ikladem ukazali, ze historie
socialistického realismu neni totozna s historii jeho jména. Uméni exis-
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tovalo pfed nazvem a neni s nim ani odsouzeno zemfit. Predevsim jde
o jeho realny historicky obsah a perspektivni program (vpiedu vylicena
posloupnost porazeneckého ustupu se také vztahovala predevsim k nim).
Zitra muze byt nalezeno presnéjsi pojmenovani a naslednost tim nemusi
utrpét. Nic nebylo posvéceno od zadného papeZe. VSechno je v nasich
rukou.

(Tvorba 3, 1971, ¢. 23, 9.6., s. 10; ¢. 24, 16.6., s. 10-11)
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