Kunderovské paradoxy

KYC TRETI GENERACE

O jednom romanu, ale nejen o ném

Jaroslav Cejka

Mluvit a pséat o vyméné kulturnich a uméleckych hodnot mezi Cesko-
slovenskem a Francii v uplynulych dvaceti letech znamena mluvit i o tom,
co ji brzdilo a deformovalo.

Vyrok, ktery oznacoval Ceskoslovensko po roce 1969 za Biafru ducha,
uz pomalu upadl v zapomnéni. Ten, komu bylo jeho autorstvi prisuzovano,
velky francouzsky basnik a spisovatel Louis Aragon, mezitim zemftel. Sice
politického vyvoje Ceskoslovenska distancoval, sémé vsak bylo uZ zaseto,
plevel vzkli¢il a pomalu ale jisté dusil mnohé z toho, co rostlo na poli ces-
koslovensko-francouzské kulturni vzajemnosti v uplynulych desetiletich, ba
mozno Fici staletich.

Bylo zapomenuto ¢i témér zapomenuto, s jakou pohotovosti byla pre-
kladana a do nasi literatury uvadéna dila velkych francouzskych sloves-
nych tvarct minulosti - od Chateaubrianda pres Julese Verna a prokleté
basniky az po Alberta Camuse ¢i tfeba Jeana-Paula Sartra. Tradi¢ni vazby
a vztahy mezi nasim a francouzskym vytvarnym umeénim, které obohacova-
ly obé strany (vzpomenme jen skutecnosti, Ze do moderniho francouzského
malitstvi pat¥i i dilo Kupkovo, Muchovo, Kubinovo & Simovo), byly uméle
zrelativizovany, jako by se jednalo jen a jen o historii, jako by se v Cesko-
slovensku uz nerodily zadné vytvarné talenty, jako kdyby nasi umélci uz
neméli co Fici francouzskému uméni a publiku. Omezily se vzajemné sty-
ky a predevsim objektivni informace o divadelni kulture, filmové tvorbé,
hudebnim Zivoté a - to predev§im - literature.

Je pochopitelné, ze podobné zamérné nepochopeni a zkreslovani sku-
teCnosti nezistalo bez nasledkd a bez odezvy na strané druhé. Ale metoda
,0ko za oko a zub za zub“ nikam nevede. Prikazem doby a nového politického
mysleni, na jehoZ nevyhnutelnost tak vytrvale a tispésné poukazuje sovétska
zahrani¢ni politika po XXVII. sjezdu KSSS, je zapominat na staré kiivdy
a hledat nové cesty k porozuméni a skutec¢né spolupraci. Vile k nim nechybi
ani ve vzajemnych stycich s Francii. Lze Fici, Zze z francouzské strany je patr-
né jisté oziveni zajmu o Ceskoslovenskou kulturu a uméni, kterému prispéla
nepochybné i velmi dobra odezva nékterych nasich uméleckych dél ¢éi tvirct
na ruznych kulturnich akcich ve Francii. Pfipomenme si alesponn namatkou
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Cetné a nadsené prijimané zdjezdy Divadla na provazku, dspéch nasich mla-
dych vytvarnikt na vytvarném salénu v Parizi, ohlas vystavy Jiriho Ander-
leho nebo opakovany uspéch Ladislava Kubika na mezinarodni skladatelské
tribuné UNESCO v Parizi. To ovSem neméni nic na skuteénosti, ze v uvadé-
ni uméleckych dél a kulturnich statkt francouzské provenience jsme stale
jesté nesrovnatelné aktivnéjsi nez francouzsti partneri v uvadéni dél nasich.
7 nas$i strany by vSak bylo blahové ocekavat zménu tohoto poméru v jeho
pravy opak, i kdyZz o zlepSeni usilujeme a usilovat i nadale budeme. Vzdyt
Francie je zemé s mimoradnymi uméleckymi tradicemi, s bohatou kulturni
soucasnosti, s témér ¢tyrnasobnym poctem obyvatel a s celosvétovym pri-
livem talentt. Prilivem, na kterém se podilely a podileji i talenty zrozené
v naSich zemich a odkojené ¢eskou a slovenskou narodni kulturou.

A tak se dostavame k té nejtrpci kapitole nasich vzajemnych kulturné
politickych vztahti. P¥i své posledni navstévé Francie jsem z ust pokroko-
vych francouzskych intelektuald slySel i nasledujici slova: ,Nékteti Fran-
couzi, kdyZ slysi slovo Ceskoslovensko, si vzpomenou pouze na srpen roku
1968. My, kdyz slysime Ceskoslovensko, vzpomeneme si predevim na zaFi
1938. Na Mnichov.”

Zda se, ze nékterym lidem ve Francii (a nejen tam) p¥ichazi vzpo-
minka na ,srpen“ naramné vhod. Lze s ni pohodlné prikryt onu neptilis
povzbudivou vzpominku na udalosti, které jednou providy zaznamenal
ve svém Zpévu uzkosti basnik FrantiSsek Halas mnohem ptesnéji a piso-
bivéji nez kterykoliv z historiku:

Zvoni zvoni zrady zvon zrady zvon
Ci ruce ho rozhoupaly

Francie sladkd hrdy Albion

a my jsme je milovali

Clovek, ktery zije v Ceskoslovensku, nebo ktery alesponi poznal es-
koslovenskou realitu a neni presvédcenym antikomunistou, si musi v této
souvislosti polozit otazku, jak je mozné, Ze dvé nesrovnatelné politické
udalosti, dvé diametralné odliSné kapitoly nasi nedavné historie jsou srov-
navany jen proto, ze druha poméaha zapomenout na prvni.

Odpoveéd je pomérné jednoducha. Je to mozné predevsim diky tomu,
Ze objektivni informace o ceskoslovenské realité nasich dnt a o udalos-
tech pred dvaceti lety (véetné specifickych informaci umeéleckych) jsou
G¢inné nahrazovany ¢i spiSe simulovany zkreslenym, nedplnym a tendenc-
nim zpravodajstvim a faleSnym pseudouméleckym zobrazenim toho, co je
za Ceskoslovenskou realitu vydavano.
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Nejsmutnéjsi na celé véci je, ze oficialni burzoazni propagandu a pro-
tikomunisticky orientované novinate lze vétsinou vinit jen ze zkresleného
zpravodajstvi a publicistiky. Autory uméleckych falzifikaci jsou az ptili§ cas-
to autori z rad nasi vlastni emigrace, a to predevSim emigrace posrpnové.

Je snadné vysmat se autortm, které s Ceskoslovenskem poji véeho
v§udy puvod jejich prarodic¢a a kteri ve svych ,Spionaznich“ bestsellerech
lici Prahu jako mésto uprostied dzungle, ve které prezivaji uprchlé lidic-
ké déti. To za nas svého casu dokonce udélal s ironii sobé vlastni - sam
emigrant - Josef Skvorecky ve vysilani Hlasu Ameriky.
vlastné jesté nedavno v Ceskoslovensku zili a jejichz nékdejsi umélecky kre-
dit - navzdory jejich pozdéjsim obcanskym a politickym postojum - nebyl
dosud zapomenut. A k takovym autortm patfi i Milan Kundera, basnik,
prozaik, dramatik a esejista, u mnoha ¢tenard oblibeny autor Monologu,
Majitelt klich a Smésnych lasek, ktery prizenn domaciho publika dobrovolné
vymeénil za uspéch ve ,velkém® literarnim svéteé.

Jak tedy - pro zajimavost - vypada udajné autentické svédectvi
Milana Kundery o soucasné ceskoslovenské realité?

Priblizné ve stejné dobé, kdy jiny cesky emigrant Milo§ Forman
sklizel zaslouzené ovace za svého Amadea, velké podobenstvi o vééném
zapase mezi nezaslouzenym talentem a zarlivou priumérnosti, za film na-
toCeny v americko-Geskoslovenské spolupraci v barrandovskych ateliérech
a prazskych exteriérech, lici Milan Kundera ve svém romanu Nesnesitel-
na lehkost byti svou byvalou vlast jako nesvobodnou zemi bez identity
a bez budoucnosti:

,Lidé ve vSech méstech sundali tabulky s ndzvy ulic a ze silnic od-
stranili ukazatele, na nichz byla napsana jména mést. Zemé se stala beze-
jmenna... Po letech se nahle zd4, ze ta anonymita byla zemi nebezpec¢na.
Ulice a domy se uz nesmély vratit ke svym pivodnim jménim. A tak se
staly nahle jedny ceské lazné jakymsi malym imaginarnim Ruskem...”

Jak se asi musel takovym licenim ceskoslovenské ,reality” zavdécit
autor tém, kteri si preji, aby se zapomnélo na to, Ze v dusledku jejich
politiky pred padesati lety se ceské zemé staly pouhym protektoratem
Béhmen und Méahren?!

Kdyz k tomuto faktu pricteme dalsi ,,umélecké” prostredky, které
autor dusledné dcéelové v roméanu vyuziva - erotické scény zbavené vsi
smyslnosti v jeji prirozené podobé, jak ji chapal napiiklad D. H. Lawrence,
a redukované na pouhou ,intelektualni“ obscénnost, ¢i pseudofilozofické
uvahy hojné vyuzivajici tabuizovanych vulgarismu, které tak prijemné
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blém nez zlo...“ ... bud je hovno ptijatelné (a potom se nezamykejme na
zachodé), anebo jsme stvoreni neprijatelnym zpusobem...“] - dospéjeme
k prekvapivému, ale nevyhnutelnému zavéru: Nesnesitelna lehkost byti
je ky¢. Ne ovSem ky¢ ve své puvodni, krystalicky ¢isté a nékdy az rozto-
mile naivni podobé, pro ktery se vzily nazvy jako ,morzakor” ¢i ,roman
pro sluzky” (se kterym uspésné polemizuje Karel Misar ve svém dialogu
s Milosem Pohorskym, neddvno vydanym v edici Puls) a ktery mtzeme
s vyuzitim terminologie z oblasti vypocetni techniky docela dobre ozna-
¢it za ky¢ prvni generace.

Nepat¥i ani do skupiny, kterou mizeme pojmenovat jako kyc¢ druhé
generace, tzn. mezi dila, ktera sice predstiraji nebo dokonce maji skutec-
né umélecké ambice, ale jejichz autori z nedostatku talentu ¢i umélecké
poctivosti pracuji s prevzatymi, neautentickymi informacemi a poznatky
a s predstavami a postupy, jejichz ¢tenarska a divacka obliba je uz ové-
fena a které jaksi automaticky zarucuji ispéch. Mimochodem ky¢ druhé
generace predstavuje neustalé nebezpeci i pro seriézni tvirce, zejména
pri nadprodukei ¢i ztraté spojeni s realitou, o které chce takovy tvurce
vypovidat. (Neni bez zajimavosti, ze tomuto nebezpeci se nevyhnul ani
spisovatel takového formatu, jakym byl Erich Maria Remarque, zejména
ve svych pozdéjsich dilech. Vsak mu to také svétova literarni kritika néko-
likrat pripomenula a néktera jeho dila, ktera vznikla v emigraci, ale byla
situovana do nacistického Némecka, musela byt pro povaleéné vydani
v Némecku upravovana, aby byla v souladu se skutecnou realitou a jejim
pravdivym umeéleckym zobrazenim.)

Kundertv roman patii mezi ,tvorbu®, pro kterou lze s uspéchem
pouzit oznaceni ,ky¢ treti generace®. Ky¢ intelektualné ,narocny“ a pou-
¢eny, védomeé vypocitany na uspéch u tzv. vyspélého ¢tenare a predstira-
jici nejvyssi pohnutky a hlubsi poznani skuteénosti, pracujici vSak s pro-
gramovou 1zi a polopravdou jako se zdkladnimi ,tvarcimi“ prostiedky.
Neni divu, Ze za takovou sluzbu se dostalo na Zapadé Milanu Kunderovi
¢etnych poct a cen.

Problém emigrace a jejiho pusobeni je ovsem §irsi neZ problém ryze
Kundertuv. Kazda doba a kazda zemé mély a maji své emigranty. K emi-
graci vedly a vedou ruzné diavody. Pohnutky c¢estné i nizké. Od strachu
ze ztraty zivota €i svobody az po vypocitavost a nedostatek odpovédnosti.
I emigracni vlna, ktera nasledovala po krizovych letech, méla své davody,
které je treba zkoumat.

Nositelem kazdého revolu¢niho hnuti je konkrétni spolecenska trida.
Jeho iniciatorem a viudcem se vSak stava jeji politicka avantgarda. A pri-
rozenou reakci na kazdé revolucni, avantgardni hnuti jsou kontrarevoluc-
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ni a konzervativni tendence. Jejich nositeli vSak nejsou jen spolecenské
tridy bytostné spjaté s dosavadnim stavem véci, ale i lidé, kteri revoluci
a jeji avantgardu nechapou, i kdyz ty objektivné vzato haji i jejich zajmy.

Po Velké tijnové socialistické revoluci neemigrovali z Ruska jen pti-
slusnici burzoazie, aristokraté a bélogvardéjci, ale mnozi prislusnici inteli-
gence, ktefi revoluci nepochopili a kteri ji povazovali za pouhé destruktiv-
ni vzepéti spolecenské ,spodiny“. Byli mezi nimi i umélci a spisovatelé.

Jejich dalsi osudy byly ovS§em ruzné. Od militantniho a doZivotniho
antikomunismu az po navrat do vlasti a tviréi spolupraci. Dilo mnohych
z nich bylo ruskou a sovétskou literaturou integrovano, at uz §lo o ty,
kteri se nakonec budovani sovétské spole¢nosti aktivné zucastnili, jako
napriklad Alexej Tolstoj, nebo ty, kteri si vypili horky kalich emigrace az
do dna a vratili se do vlasti teprve na sklonku svého Zivota a z posledni-
ho zbytku sil, jako napriklad Marina Cvetajevova, anebo konecné ty, kteri
v emigraci uzavieli svij osud i své dilo, jako to ucinil tfeba Ivan Bunin.
Podstatné je, Ze vétsina ruské emigrace stejné tak jako cely svét musela
po Case uznat nezvratny fakt, ze legitimnimi dédici a pokracovateli staré
ruské kultury se staly sovétska literatura a sovétské umeéni.

Dvacetilety odstup od krizového vyvoje ve strané a spole¢nosti, od
udalosti let 1968-69 nam umoznuje mimo jiné znovu zhodnotit povalec-
ny vyvoj Ceské literatury, a to objektivné, kriticky, ale pritom kontinual-
né, bez cudnych zamlk a nasilnych selekci. Jen tak mizZeme presné urcit
i misto mnohych emigrantd z tad ceskych spisovateld v nasi i svétové
literarni historii. Jen tak mizZeme posoudit jejich dalsi vyvoj a ptsobeni
a vyvarovat se pritom zbyteénych omylu. Jen tak mizeme uchranit nové
generace Ctenaru pred dezinformacemi a neopodstatnénymi iluzemi.

Vychodiska a kritéria pro takova hodnoceni se ovSem neméni. Byly
a zustavaji jimi umeélecké a politické postoje a tvurci ¢innost spisovateld
zijicich z téch & onéch davodi v zahraniéi. Jejich vztah k Ceskoslovensku
a ke vSem tém, kteri zde ziji a pracuji. Ti, kdo stavéli a stavéji zdi po-
mluv a mléeni mezi nasi a zapadni kulturu - véetné kultury francouzské

- zbytecéné pocitaji s néjakym ,pochopenim® ¢i ,liberalnéjsim piistupem®
v ramci prestavby a demokratizace naseho kulturniho a vetejného Zivota.

A mezi takové emigranty pattil a dosud patii i Milan Kundera, kte-
rému byla nedavno paradoxné udélena v Dortmundu Cena Nelly Sachso-
vé, udajné udélovana osobnostem, které ,hlasaji duchovni toleranci mezi
narody*.

(Tvorba 20, 1988, ¢. 3, 20.1., s. 3.)
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