,Dobfe zvolena a ucelné vedena cetba pusobi
nanejvys povzbudivé’

Konflikty Frantika Josefa Rezaée kvuli zakladani knihoven
a jejich navrhovanému obsahu
Magdaléna Pokorna

Knéz Franti$ek Josef Rezad¢ (1819-1879) predstavoval v padesatych letech 19. stoleti ne-
unavného propagatora zaklddani $kolnich knihoven na ¢eském venkové. ZaloZeni a roz-
$iteni kvalitnich $kolnich knihoven predstavovalo pro Rezaée dileZity nastroj pro rozvoj
vzdélani, osvéty, ale jejich prosttednictvim i ndrodniho hnuti. Jak napovida i citat pouzity
pro nazev studie,! vychazel ptritom z tradi¢niho osvétového pojeti knihoven, jeZ predpo-
kladalo paternalisticky vztah mezi knihovnikem a ¢tenatem, ktery se ve vybéru knih ke
¢teni nechava vést. Nasledujici studie priblizuje dopady regulace na Reza¢ovy aktivity ve
prospéch ¢eského skolstvi, upozorni na tematické okruhy p#i regulaci tisku v souvislosti
s jeho redakénim piisobenim v periodiku Skola a Zivot a soustiedi se na konflikty spojené
s navrhem, jakymi knihami vybavit $kolni knihovny, k nimZ doslo v letech 1857-1858.
Rezadovy strategie, jimiZ se branil ufednim z4dsahtm, respektive zdkazu pokracovat v za-
méru budovat knihovny podle vlastniho navrhu, ukazuji, jak ptislu§nd utedni mista sle-
dovala publikace v ¢eském jazyce, jak se obavala jejich vlivu na veifejnost i jak mezi sebou
politické a cirkevni orgéany (prazské policejni feditelstvi, mistodrzitelstvi a arcibiskupska
konzistof, které byl Reza¢ jako knéz podtizen) komunikovaly v dobg, kdy v Rakousku
v otazkach vztahu cirkve a statu platil konkordat z roku 1855.

Kaplanem v trestnici sv. Vaclava

Franti$ek Josef Reza¢ se narodil 8. ledna 1819 ve stiedoteskych Polehradech. Pochéazel
z rolnické rodiny a zakladni vzdélani ziskal v Brazdimi; poté vystudoval na staroméstském
Akademickém gymnéziu, kde jej tehdy vyucovali mimo jiné Josef Jungmann a Frantisek
Jan Svoboda. Rozhodnuti, Ze chce vénovat své sily a schopnosti ndrodnimu hnuti, jej stej-
neé jako jiné jeho generaé¢ni druhy, naptiklad Karla Havli¢ka, ptivedlo v roce 1837 do kato-
lického seminate, kde se pripravoval na drahu knéze. Pravé Havlickovi zistal F. ]. Rezad
vérny po dlouhd léta; v roce 1848 jej oddaval, na jare 1855 pohtbival jeho Zenu Julii a v srp-
nu 1856 i samého Karla Havli¢ka.

V roce 1843 byl F. ]. Reza¢ vysvécen, kratce kaplanoval v Peruci a poté aZ do roku
1847 ptisobil v Hostouni. Zajem o stav $kolstvi a o obsah vyucovani projevoval uz zde,
zastupoval tu néjaky ¢as i uéitelského pomocnika. V ¢ervenci 1847 byl povolan do ustavu
slepych v Praze, po roce byl jmenovan kaplanem trestnice u sv. Vaclava v Praze. Vézenské
plisobeni se mu stalo na fadu let osudem. Z titulu své funkce ve véznici, kde byli - az do

1) ,Es ist allgemein anerkannt, da eine gut gewéhlte und zweckmaiRig geleitete Lektiire nicht nur auf den
Schulunterricht sondern auch auf die religios-sittliche Ausbildung der Erwachsenen, selbst riicksichtlich
der fruchtbringenderen Anhorung des Wortes Gottes hochst forderlich einwirkt.” Literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi (LA PNP), Frantisek Josef Reza¢, F. ]. Rez4¢ arcibiskupskému ordinaridtu 28. 1. 1858.
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otevieni Valdic v roce 1857 - umisténi i nej-
téz81 zlo¢inci, musel pripravovat odsouzen-
ce na smrt a doprovazet je na popraviste.

Vénoval se vSak nejen duchovni sluzbé
a béznym povinnostem knéze; zkoumal
také davody, pro¢ lidé spachali zlo¢iny
a jak by jim bylo mozné prospét a privést
je na spravnou cestu. Na zakladé naby-
tych zkusenosti sepsal v roce 1852 spis
Veézeristvl v posavddnich zptisobech svych
s ndvrhem o zddrnéjsi trestani a polepSovani
zloc¢inci.? Byla to prvni prace svého druhu
vydand v ¢estiné. V publikaci plédoval pro
vyuZiti pedagogiky i dal$ich védnich obo-
ra pri prevychové véznt.® Literarné ¢inny
byl i v jinych oblastech - prekladal z recti-
ny, pro $kolni mladeZ vydal prehledy ¢eské
mluvnice, zemépisu ¢eskych zemi i kato-
lického nabozenstvi. Dvé z téchto dél vy-
dané roku 1849, Mluvnice s pravopisem pro
¢eskou mlddez a Obraz zemi ceskoslovan-  Frantigek Josef Reza& (1819-1879) \/yobrazeni
skych ¢ili Pohled na vlast C’echl'i, Moravanti Frantiska Josefa Rezaée z roku 1880, pofize-
a Slezant, byly pritom v prﬁbéhu padesé- né Josgfem MvgkaFovskym na zakladé fotografie

. . . 1 z pozdnich let Zivota.
tych let vzhledem ke své nacionalni ten- aroj: Svétozor 14, 1880, &. 8, 5. 85
denci zakazany.

V letech 1854 a 1856 se Reza¢ vydal na
cesty po Rakousku a Némecku, aby osobné ovéril tamni stav véznic a $kolstvi. Na za-
kladé cesty po Rakousku sepsal spis, ktery vysel némecky roku 1854 pod nazvem Uber
die Seelsorgerliche Wirksamkeit in den ésterreichischen Detentions- und Straf-Anstalten.
Zkugenosti z druhé cesty publikoval ve svém ¢asopise Skola a Zivot.*

KdyZ mél ve véznici po sedmi letech prace povysit, sprava byla svéfena jinému a Rezace
presunuli v inoru 1856 na misto tzv. spiritudla v obecni kdznici u sv. Jiti na Prazském hra-
dé. Také v této funkci ptisobil sedm let, ale ani tady se povy$eni nedockal. V roce 1863 se
zdejstho tradu vzdal a vénoval se od té doby duchovni sluzbé a péci o $kolské zalezitosti.
Mohl navézat na své predeslé zkuSenosti.

2) Reedice Fratigek Josef Reza¢: Vézeristvf v posavddnich spiisobech svyjch. Obnovené vyddni knihy vytisténé
v Praze poprvé roku 1852, ed. Jan Uhlik, Praha, V&zetiska sluzba Ceské republiky 1995.

3) V obecnych souvislostech viz kapitola ,Kodifikace: trestni pravo a vézenistvi“, in Milan Hlavacka (ed.):
Ceské zemé v 19. stoleti. Promény spole¢nosti v moderni dobé, dil 2, Praha, Historicky dstav 2014, s. 167-186.
4) FrantiSek Josef Rezad: ,Cesta redaktorova. I. Lipsko, Halle a Berlin“, Skola a Zivot 2, 18586, &. 6, s. 185-196;
tyz: ,II. Hannover s Hildesheimem a Kolin na Ryné s Cachy", tamtéz, ¢. 7, s. 221-233; tyz: ,III. Frankfurt -
Budesin®, tamtéz, ¢. 8, s. 257-264.
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Redaktorem Skoly a Zivota

Rozvoj ¢eskych 8kol a ptiprava jejich budoucich pedagogti byly ptedmétem zajmu nejen
¢eské vlastenecké elity a jejim prostrednictvim i ¢eskych periodik, ale i rakouskych uta-
dt. Ty mu vénovaly dikladnou pozornost po odlivu revolu¢ni viny let 1848-1849; v puso-
beni ¢eskych kol a zejména jejich pedagogti na mladez totiz spatiovaly redlné nebezpedi
pro budoucnost rakouského statu.® Své stanovisko v této zaleZitosti vystizné formuloval
prazsky policejni feditel Leopold von Sacher-Masoch v souhrnné zpravé do Vidné v inoru
1851. Zdtraznil v ni, Ze dojmy, které ¢lovek ziska v mladi, jsou nepochybné ty nejhlubsi
a zlistanou v ném po cely zivot. JestliZe je ziskany smér $patny, je to nebezpetné zejména
u lidi naleZejicich k pracujici t¥idé, ktefi nejsou pozdéji schopni dal$im lep$im poucenim
a presvédéenim korigovat svou prvotni $patnou vychovu.®

Zajem o uroven $kolniho vzdélani a o ptsobeni $koly na verejnost se tedy v pomérech
neoabsolutismu sté4val ¢innosti se zfejmym politickym potencialem. F. ]. Reza¢ se k této
¢eské vlastenecké elité aktivné hlasil a jeho plisobeni v tomto sméru zaznamenaly pti-
slus$né urady, napiiklad v roce 1857 v souvislosti se sbirkami na mladoboleslavsky ucitel-
sky ustav, jehoz fungovani nakonec nebylo povoleno.”

Koncem roku 1854 se Reza¢ ujal vedeni ¢asopisu Skola a Zivot s podtitulem Casopis
zvldsté pro ucitele, péstouny i rodice a viibec pro vzdélavatele lidu. Ptedtim jej vedl Josef
Havelec pod nazvem Skola, tento titul véak Reza¢ prizna&né doplnil na Skola a Zivot. Za
Rezacovy redakce (roku 1855 byl vedle néj redaktorem jesté Jan Véaclav Rozum) vychazel
jednou za pét tydni i s prilohou Stépnice pro mlddez éeskoslovanskou. Pétitydenni vyda-
vani listu bylo obvyklou strategii redaktort, kteti se tak chtéli vyhnout piisnéjsi regulaci
stihajici periodika vychézejici alespori jedenkrat za mésic. Ve svém ¢asopise aplikoval
Rezad starsi praxi, vyuzitou naptiklad v souvislosti s lenstvim v Matici éeské, totiz zvetej-
néni subskribentt svého ¢asopisu, mezi nimiz figurovali i ¢elni piedstavitelé vlastenecké
spole¢nosti spolu s témi, jimZ mohl byt ¢asopis dodavan kvuli jeho kontrole (napt. ministr
kultu a vyu¢ovani hrabé Lev Thun ¢&i praZsky arcibiskup BedFich kniZze Schwarzenberg).

Hned, kdyZ se Reza¢ ujimal funkce, mu byl adresovan ptipis mistodrzitelstvi, v némz
byl reflektovan vyznam, ktery nejvyssi spravni ufad v zemi prikladal jeho redaktorské
aktivité s predpokladem, ,Ze si na podpote podniku tak vlivného na vzdélani a smétovani
slovanskych uditelti na zédkladnich $kolach date zalezet“.? Soucasné ale mistodrzitelsky
vynos informoval Rezadée o systému kontroly, pod niz bude asopis spadat: na zakladé
vyzvy ministerstva vyucovani ptevzal dohled nad Skolou a Zivotem $kolni rada a soutasné
teditel ¢eské realky Josef Wenzig.

5) Pro problematiku hodnoceni ¢eské $koly v uiednich dokumentech poloviny 19. stoleti viz téz Magdaléna
Pokorné: ,Vetejné minéni po poraZce revoluce. Vytvateni - podoba - sledovani“, Moderni dejiny 14, 20086,
s. 333-355.

6) Narodni archiv (NA), Presidium ¢eského gubernia - tajné, 1849-1852, kt. 14, sign. St 18, situaéni zpravy,
¢. 901/pp ex 1851.

7) Srov. napi. Vaclav Stanék Karlu Aloisi Vinatickému 19. 8. 1857, in Vaclav Otakar Slavik (ed.): Karla Aloisa
Vinatického Korespondence a spisy pamétni, dil 3, Korespondence od roku 1849-1859, Praha, Ceska akademie
cisate Franti$ka Josefa pro védy, slovesnost a uméni 1914, s. 276.

8) ,[...] daR Sie sich die Forderung dieser auf die Bildung und Richtung der slavischen Volksschullehrer
EinfluR nehmenden Unternehmung thétigst angelegen sein lassen werden“. LA PNP, Frantidek Josef Rezac,
mistodrzitelstvi v Praze F. ]. Rez4a&ovi 7. 4. 1855.
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Rezéde v této souvislosti mistodrzitelstvi vyzvalo, aby Wenzigovi k prohlidce predkla-
dal kazdy posledni korekturni arch ¢asopisu jesté pted vytisténim. Takové natizeni svou
formou odpovidalo systému piedbézné cenzury. Ale ani osobni Wenzigtiv dohled nad ob-
sahem &asopisu Skola a Zivot neznamenal, Ze se redaktor nedostal v budoucnosti do pro-
blémii. Clanek Katecheta a zptisob jeho ve skole® vyprovokoval k protestu arcibiskupskou
konzistot. Ta se ve svém ptipise ze dne 20. listopadu 1856 ohradila proti tomu, Ze ¢asopis
kara vetejné ,ne$vary nékolika katechet” neslusnym a urazlivym zptisobem. Odvoléavala
se na to, jakou nelibost az odpor vyvolal tento ¢ldnek mezi klérem prazské diecéze i jinde.
Katecheti, ktefi jsou ucitelim na narodnich $kolach nadtizeni, jsou timto ¢lankem pry
zesmeésnovani, coz mze vést k nevaznosti celého stavu. Konzistot na zavér svého ptipisu
pohrozila, Ze pokud jesté nékdy dojde k podobnému poklesku, ¢asopisu bude odebrano
jeji doporuceni k odbéru ve skolach.*

Otisténi ¢lankd Zdkovstvo a udeni obecnych $kol prazskych' a Zvldstni zprava ze
Semotanic*? pak bylo divodem k piipisu, ktery prazské mistodrzitelstvi zaslalo arcibis-
kupskému ordinariatu 1. ¢ervence 1857. Hodnotilo tén téchto textt jako ,va$nivy“, srov-
navalo jej se zptisobem, jakym piSe Posel z Prahy, jehoZ posledni ¢isla byla z toho divodu
zabavena. Mistodrzitelstvi popsalo dvé mo#na feSeni dané situace: bud redaktor Rezad
uposlechne napomenuti z prazského arcibiskupstvi, tedy svého nadtizeného, anebo mis-
todrzitelstvi piikroc¢i k ptisnym opatienim proti listu a jeho vydavateli. Mistodrzitelsky
pripis pripomnél Reza&tv piedchozi prestupek z roku 1856 a zavazoval arcibiskupstvi
k zakroku tim, Ze od néj vyzadoval zpravu o konkrétnich podniknutych opatienich.'®

V sérii ¢lankid Zdkovstvo a uceni obecnych $kol prazskych Rezaé statisticky analyzoval
situaci prazského skolstvi a dokazal, v jakém nepoméru jsou $koly s ¢eskym vyucovacim
jazykem vt¢i preferovanym $koldm némeckym. Cela zaleZitost vyvolala polemiku, v jejimz
ramci se obrany némeckého $kolstvi ujal $kolni rada Johann Maresch. Reza¢e naopak
podpotili Karel Alois Vinaricky, Franti$ek Simacek (Vojtéch Bélak) a v Poslu z Prahy i Josef
Wenzig, nejen coby ,interni“ cenzor ¢asopisu Skola a Zivot, ale tentokrat predevsim jako
$kolni rada a teditel ¢eskych vyssich redlnych $kol. Cel4d kauza méla poc¢atkem Sedesa-
tych let jesté soudni dohru v souvislosti s procesem proti Juliu Grégrovi, kterého Johann
Maresch zaloval za urdzku na cti.4

Kritika prazského $kolstvi tehdy rozcéetila vetejné minéni a rozhot¢ila uredni mista.
Clanky o otazce vyudovaci reéi v Cechach, které ukazovaly na nepomér vyucovani v ées-
tiné a némciné ve vztahu k poctu obyvatel, povazovalo mistodrzitelstvi ve svém piipise
z 1. ¢ervence 1857 ptimo za pobuiujici. Jednim z argumentti pro bedlivou pozornost utadu
byla skuteénost, Ze pravé ¢asopisu Skola a Zivot pripisovali rostouci vliv na uéitele.’s

9) Frantisek Josef Rezad: ,Katecheta a zptisob jeho ve $kole*, Skola a Zivot 2, 1856, ¢&. 6, s. 196-198.

10) ,[...] die Unarten einiger Katecheten‘. LA PNP, Franti$ek Josef Reza¢, arcibiskupska konzistot v Praze
F. ]. Rezadovi 20. 11. 1856.

11) [Franti$ek Josef Rez4¢]: ,Zédkovstvo a udeni obecnych $kol prazskych®, Skola a Zivot 3, 1857, ¢. 2, 4, 5, 8,
s. 41-49, 117-122, 153-157, 268-274.

12) -¢an: ,Zvlastni zprava ze Semotanic*, Skola a Zivot 3, 1857, &. 5, s. 189-191.

13) NA, Archiv prazského arcibiskupstvi - ordinariat (APA-O), kt. 73, sign. 16.

14) Srov. pododdil ,Rozsiteni spektra periodik na po¢atku Sedesatych let", s. 417-420.

15) NA, APA-O, kt. 73, sign. 16.
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K dalsimu zakroku proti ¢asopisu Skola a Zivot doslo v inoru 1858. Dopisem ze dne
28.unora 1858 prazsky policejni feditel informoval arcibiskupstvi, Ze byly zabaveny v$ech-
ny exemplare druhého &isla z roku 1858, které mél jesté F. |. Reza¢ u sebe. Vinu v tomto
pripadé ale pri¢itali nikoli redaktoru, ale tiskafi. Pravé v tomto &isle pritom F. J. Reza¢
publikoval vyzvu ke sbhirkdm knih, map a dal$ich tiskovin pro $kolni knihovny.'®

Zdakaz publikovéani konkrétniho textu prinesla Rezacovi jeho reportaZ o $kolstvi mo-
ravském. Svou cestu po Moravé zacal 27. kvétna 1858 a rekapituloval ji v ¢lanku Z cesty
redaktorovy po druzné Moravé - Brno - Vyskov - Olomouc.” Vénoval pozornost tehdej$im
obecnim farnim a hlavnim $kolam, dvouletému uéitelskému kurzu i dvéma realkam a jed-
né prumyslové $kole. Pro hodnoceni efektivity kol ptinesl na jiném misté téhoz ¢isla sta-
tistické udaje o tom, jaky podil odvedencti z celkového poétu rekrutti dovedl pti odvodu
¢ist. Na Moravé a ve Slezsku jich bylo podle jeho zdroji pramérné 45 %, v Cechach 59 %.
Lépe se umistily Dolni a Horni Rakousy a Solnohradsko s 88, 82 a 72 %.18

Arcibiskupstvi v reakci na tuto cestu, o niZ vedle Skoly a Zivota podaly referaty i Prazské
noviny," tlumoéilo Rezadovi 15. zati 1858 upozornéni, které mu adresoval prazsky misto-
drzitel 2. zati. Kritizovalo, Ze autor popisoval nedostatky ve vzdélavacich ustavech pro slo-
vanské obyvatelstvo. S odvolanim na stanovisko mistodrzitelstvi vybidlo Rezaée k tomu,
aby se vratil ,do koleji, které odpovidaji 1épe nejen zaméram statu, nybrz i na skolstvi se
podilejici cirkve“. Rezdtovy texty pry mohly na Moravé vyvolat dokonce stiZznosti na cho-
vani tisku. Mistodrzitelstvi mélo totiz jesté v Zivé paméti boutlivy ohlas, ktery vyvolaly
Rezadovy texty o pomérech v prazském $kolstvi. A tak autorovi prosttednictvim arcibis-
kupstvi vytklo i dalsi véc: jeho navstévy se vlastné zvrhly v inspekéni cesty, k nimz vSak
nema z titulu duchovniho ve véznici Zddnou pravomoc. Ptipis pak zakoncilo otevitenou
pohrizkou: pokud svou aktivitu neukonc¢i, mistodrzitel je opravnén zakazat mu prostired-
nictvim prislunych $kolnich predstavenych vstup do $kol. Zaroveri Rezace jednoznaéné
vyzvalo, at ,v zadjmu ¢asopisu, ktery redigujete, zanechate véeho, co by nejen zmensovalo
jeho vliv, ale mohlo dokonce ohrozit jeho dalsi trvani“.2° Dal$i pokracovéni Rezac¢ova zpra-
vodajstvi z moravské cesty tak bylo znemozZnéno.

Propagator knihoven
Do centra pozornosti tiradf se v letech 1857-1858 dostal F. ]. Reza¢ i kvili svému tsi-
li o rozvoj knihoven. Zakladal ¢i rozhojiioval je vlastnimi dary i schopnosti ziskat dalsi

16) TamtéZ. Srov. F. |. R. [= Frantidek Josef Reza¢]: ,Dvé uvahy. I. Skola a knihovna, II. Utitel a knihov-
nik*, Skola a Zivot 4, 1858, &. 2, s. 45-46.

17) Franti$ek Josef Rezad: ,Cesty redaktorovy po druzné Moravé - Brno - Vyskov - Olomouc*, Skola a Zivot 4,
1858, &. 6, 5. 181-184.

18) [,V jakych pomérech narodni $kolstvi v rozli¢nych korunnich zemich se nachazi...“], Skola a Zivot 4,
1858, ¢. 6, s. 200.

19) A [=Jan Neruda]: ,Z Brna“, PraZské noviny 33, 1858, &. 144, 20. 6., s. 2-3; [Frantisek Josef Rezad]: ,Z druzné
Moravy*, ,Z dékanstvi Modti¢ského®, ,Z Olomuce, Skola a Zivot 4, 1858, ¢&. 5, s. 167-168.

20) ,[...] in ein Geleise einlenken, welches den Intentionen nicht nur des Staates, sondern auch der am
Schulwesen so sehr betheiligten Kirche besser entspricht”; ,erwartet man im Interesse der von Ihnen re-
digirten Zeitschrift mit Zuversicht, daR Sie Alles unterlassen werden, was nicht nur deren Einflufnahme
hindern, sondern selbst deren Bestand gefihrden konnte“. LA PNP, Franti$ek Josef Reza&, arcibiskupska
konzistoi F. ]. Reza¢ovi 15. 9. 1858.
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mecendse. Biograficka literatura o Rezagovi® uvadi, Ze béhem svého Zivota dokazal zaloZit
na tfi sta takovych knihoven. Jeho snahy o zfizovani novych i ,rozmnoZovani* stavajicich
knihoven vstupovaly do Sirstho povédomi vetrejnosti i diky tomu, Ze této problematice
oteviral prostor v éasopise Skola a Zivot. Ve svém usili vytvorit &i doplnit knihovny i o od-
bornou literaturu rozvijel Rezad jiz star$i zasady, které vyZzadovaly pritbézné vzdélavani
ucitelti a které byly pozdéji uzakonény sérif $kolskych zakont, spjatych se jménem mini-
stra Leopolda Hasnera, v roce 1869.%

Vedle vlastnich &lankt o knihovnach otiskoval Reza¢ ve Skole a Zivotu i stati svych
spolupracovniki, zastadnct tradi¢niho pojeti osvétového charakteru knihoven. Vysel tu
naptiklad ¢lanek Obecnd uvaha o spisech pro mlddeZ, jehoZ autorem, skryvajicim se za
inicialou S, byl pravdépodobné Jan Karel Skoda.?® Franti$ek Dane$, farar na Peruci, otiskl
v roce 1857 sérii rad knihovniktim v ¢lanku O skolnich knihovndch, v némz se dovolaval své
¢tytiadvacetileté zku$enosti v ptij¢ovni praxi, finanénich otadzkach, metodice ¢teni i jeho
regulaci. Nabadal k zodpovédnosti ty, kteti méli knihy Zactvu i dal$im zdjemctim ptjéovat,
k péci o rozvoj knihovny, ale také ke kontrole stavu vracenych knih. Jeho krédem ve vztahu
ke ¢tenartim byla nasledujici zasada: ,Nedej vzdy kazdému, co chce k ¢teni, nybrz co mu
primétené, neb nékdy ¢tenat tviij nevi, co zada.“** Takovy paternalisticky vztah spravce
knihovny k zajemctim mohl byt jisté blizky i redaktorovi Rezacovi, ktery dal élanku prostor.

Sam F. ]. Rez4¢ publikoval roku 1858 v unorovém ¢&isle Skoly a Zivota dvojici uvah
s nazvy Skola a knihovna a U¢itel a knihovntk. Dokazoval, Ze svédomita vychova mladeze
ke ¢&teni pripravuje Zaky, aby se sami mohli vzdélavat i po absolvovani $kolni vyuky, a je
v zajmu statu i cirkve. ,Ze knihy mladeZi pod4avané se vsi opatrnosti a bedlivosti musi
byti voleny, samo sebou vidno, neb jako prazdna nadoba vSecko ptijima, podobné neveé-
doma4, nezkusena mladeZ véemu se poddava.” Apeloval proto na zodpovédnost spravct
knihoven: ,Knihovnik jest pokladnik klenotti: védomosti a zkuSenosti velikych, byt by
i v chatrném papite zaobaleny byly; pro¢ez svému povolani tenkrate zadost ucini, zna-li
nalezité klenoty své, a vi-li, komu ktery mé okdzati a svétiti; svédomita péce a starost
o dobré vynaloZeni svéfenych mu hiiven vyhledava se pii ném nevyhnutelné."?

Reza¢ promyslel koncepci a sloZeni $kolnich knihoven a publikoval navrh v podobg
soupisu doporuc¢enych knih ve Shorniku. Kalenddri ucitelském na rok 1858, vydaném jiz
26. srpna 1857.%° Navrh rozdélil do Sesti skupin podle po¢tu knih v knihovné (padesat,

21) Vedle slovnikovych hesel v Riegerové Slovniku nau¢ném a Ottové slovniku nau¢ném zejména Jan Uhlik:
F. ]. Rezd¢ - reformdtor vézeristvi a $kolstvi 19. stoleti, Praha [Ceské vézetistvi] 1997, ze starsich praci pak
Pamdtce ucitele a knéze Frant. Jos. Rezdce. Ku slavnosti odhaleni pamétni mramorové desky na rodném jeho
domé v Polehradech, v Jilemnici, Jilemnice, Komitét zvoleny ,Uc¢itelskou jednotou” [1891].

22) Podrobnéji Véra Brozova: ,Povidka v pedagogickém ¢asopisu druhé poloviny 19. stoleti. (Na piikladu
Stépnice, détské prilohy dasopisu Skola a Zivot)“, in Michal Jare$, Pavel Janaéek, Petr Samal (eds.): Povidka,
romdn a periodicky tisk v 19. a 20. stoleti. Sbornik prispévkii ze sympozia porddaného oddélenim pro vyzkum
literarni kultury UCL AV CR v Praze 13.-14. tijna 2004, Praha, Ustav pro &eskou literaturu AV CR 2005, s. 53-73.
23) S [=Jan Karel Skoda?]: ,Obecna tivaha o spisech pro mlade%*, Skola a Zivot 4, 1858, &. 7, s. 249-250.

24) P. Fr. D-§ [= Franti$ek Dane$]: ,0 $kolnich knihovnach®, Skola a Zivot 3, 1857, &. 2, s. 49-51, zde s. 51.
Autora identifikoval Jan Thon: Osvétou k svobodé. Kniha o ¢eskych ¢tendiich, Praha, Aventinum 1948, s. 41.
25) F. . R. [= Frantiek Josef Rez4¢]: ,Dvé tivahy. I. Skola a knihovna, II. U&itel a knihovnik*, Skola a Zivot 4,
1858, &. 2, s. 45-46.

26) [Frantisek Josef Reza¢]: ,Navrh k ziizovani $kolnich a obecnych knihoven®, Shornik. Kalenddr uditelsky
na rok 1858, Praha 1857, s. 211-228.
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sto, sto padesat, dvé sté, dvé sté padesat, tii sta) a podle jejich charakteru (kategorie A:
pro nejmensi déti az D: pro odborné étenate). Venkovskym z&jemctim navrhoval, Ze na
zékladé tohoto seznamu obstara patti¢né knihy u knihkupcti a za$le na vyzadané misto.
Zdtvodnoval tento postup i ekonomickymi dtivody. Hromadné objednavky u knihkupcti
(poptipadé veetné vazby) by mohly zadjemctm nakup knih vyrazné zlevnit. Navrzeny se-
znam knih vnimal také jako inspiraci pro ty, kteti chtéji knihovny obdarovat. Seznam ti{
set doporu¢ovanych publikaci, zamysleny pro ¢eské, moravské, slezské i slovenské pro-
stiredi a oteviteny dal$im diskusim, mél vyjit rovnéz jako samostatny separat.?

Do seznamt doporu¢enych knih v kategoriich A az C zaradil F. ]. Reza¢ ptirozené pre-
devsim tradi¢ni dobovou détskou ¢etbu, at jiZ se jednalo o zastoupeni autorské (zejména
Gustav Nieritz, Christoph von Schmid, Christian Gotthilf Salzmann) ¢i o Zanrovou skladbu.
Nechybély tu tedy knihy basnicek a bajek pro nejmladsi étenafe, kitestanskd ponauceni
a zivotopisy svatych a mucednikt, vychovné povidky situované do nejrtiznéjsich prostiedi
a dob véetné tehdy obvyklych povidek ,vystéhovaleckych“. Mnoh4 z Rezd&em doporude-
nych dél byla stars$iho data vydani anebo predstavovala tradi¢ni literarni latku; rezono-
valy tu tak jesté osvicenské prozy (napt. Zlatodol aneb Zpustld vesnice obnovena fardi'em,
ucitelem a manzelkou jeho). Seznam zahrnoval jak prace ptvodni, tak pieklady, respektive
tituly ,upravené, ,z¢esténé” ¢i ,volné zéesténé“, mj. z pera Frantiska Bohumila Tomsy,
Vaclava Filipka, Jana Hybla, Franti§ka Jana Svobody, Josefa Pec¢irky. Zastoupena byla ale
i neéktera dila tvotici dodnes souc¢ast kdnonu svétové literatury, napt. Miltontv Ztraceny
rdj v piekladu Josefa Jungmanna, Scottova Panna jezerni v piekladu FrantiSska Ladislava
Celakovského, Puritdni od téhoZ autora preloZené Véaclavem Spinkou, Coopertiv Posledni
Mohykdn v ptekladu Josefa Vojacka, Gogolovy Zdbavné spisy, vydané u Jaroslava Pospisila
v roce 1847, dilo Alexandra Dumase st. pod nazvem Pustyj ostrov Monte Christo ptelozené
Josefem Pecirkou, Irvingova Alhambra v ptekladu Jakuba Malého, Strejcek Tom ¢ili Otroctoi
ve svobodné Americe od Harriet Beecher Stoweové zéestény Josefem Vojackem?® atd.

V Rezéc¢ové seznamu nachézime dila nékterych prisludnika starsi generace ¢eskych
spisovateltl (Magdalény Dobromily Rettigové, Marie Antonie, Matéje Josefa Sychry, Karla
Vladislava Zapa, Franti$ka Douchy, Maté&je Vaclava Krameria aj.); z autort literarné ¢in-
nych ve ¢tyticatych a padesatych letech tu vedle BoZeny Némcové a Karla Jaromira Erbena
figurovali napt. Josef Kajetan Tyl, Jan Jindfich Marek ¢i Prokop Chocholousek. Objevila se
tu také aktualné vydavana dila ze ,zlatého véku ¢eské literatury*, tedy Pithody Vratislava
z Mitrovic (znovu vydané 1855) ¢i dilo Veleslavinovo (znovu vydané 1853). Nechybeéla ani
soucasné vydavand mravoucnd dila oblibeného autora Frantiska Pravdy ¢i pteklady z pera
Rezadova spolupracovnika Josefa Vaclava Rozuma, literarné ¢innych ugitelf, napt. Josefa
a Stépéna Backorovych ¢i Jana Karla Skody, knézi (napt. Karel Alois Vinaticky, Benes
Metod Kulda) ¢i popularné pojaté historicka prace Vaclava Vladivoje Tomka Déje Prazské
v krdatkém ndstinu z roku 1845.

27) Uz ]. Thon: Osvétou k svobodg, cit. dilo, s. 238, vsak uvedl, Zze neni k dispozici.

28) K tehdeijsf recepci dila Harriet Beecher Stoweové podrobné Eva Kalivodova: ,Cesky liberalismus nebo
teské zapecnictvi? Jak se Chaloupka stry¢ka Toma stala v Cechach détskou literaturou®, in Milan Re-
pa (ed.): 19. stoleti v nds. Modely, instituce a reprezentace, které pretrvaly, Praha, Historicky tistav AV CR 2008,
s. 422-433.
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I do nejmensi knihovny, kterd méla ¢itat jen padesat svazki, Reza¢ doporucoval
Babicku od Bozeny Némcové, Erbenovu Kytici a prvni dil Palackého Déjin ndrodu ceského
$irokého zanrového spektra. Na jedné strané tu doporucoval jiz zminéné jednotlivé svaz-
ky Palackého Déjin ndrodu ¢eského v Cechdch a v Moravé, na druhém pélu pomyslné gkaly
pak stala naptiklad Domdci kucharka Magdalény Dobromily Rettigové. Nechybély tu ale
ani texty nabozenské povahy (napiiklad Desatero knih historie cirkevni od Eusebia, které
nové vydal Jan Evangelista Krbec) a tituly praktického charakteru. Nékteré z nich byly vy-
dany jesteé pted rokem 1848 (napi. Promysliny posel a Jedovaté rostliny od Karla Amerlinga,
Duseslovi zku$ebné od Karla Ferdinanda Hyny), jiné byly ¢erstvého data (napt. P#i-
ruéni knizka k tradovdni predstavenych obecnich od Franti$ka Spatného, Hospoddisky kli¢,
Uvod do zemézpytu, Mladd matka, jak by se pred porodem i v Sestinedéli zachovati a ditko
své v pronim jeho véku osetitovati méla od Filipa Stanislava Kodyma, Krdtké navedeni k hos-
poddrstvi polnimu od Franti$ka Cupra, Nauky technické od Antonina Majera, Heinricha
Felixe Paulitzkého Domadci lékar, prelozeny Antoninem Jungmannem, Cesky prdvnik od
Jana Vocadla ¢&i Kli¢ $tépai'sky od Franti$ka Pixy). Ugiteltim samym pak meély v jejich praci
pomoci tituly jako Navedeni k $kolnimu vyucovdni pro ucitele, péstouny ditek a skolni po-
mocniky, do ¢estiny pielozené Vendelinem Duskem, ¢i Obraz dokonalého ucitele od AleSe
Patizka, ktery roku 1822 prevedl do ¢estiny FrantiSek Alois Vacek Kopidlansky, ale i spe-
cializované prace, napt. Navedeni ke ziizeni sbirek Zivoc¢isnich od Antonina Frice.

Spory s politickymi i cirkevnimi ufady

Prazsky policejni feditel von PAumann upozornil svym ptipisem ze dne 19. prosince 1857
mistodrzitele Mecséryho na Rezacovy aktivity v zéleZitostech knihoven. Odvoléaval se na
zpréavu, kterou ziskal z desatého ¢isla Posla z Prahy, i na vyslech, kterému nasledné Rezace
nechal podrobit. PAumann argumentoval tim, Ze nakup knih podle sestavovaného planu,
rozmnozovani pomoci darti a jejich nésledny prodej je neopravnénou ¢innosti z hlediska
zékonné regulace obchodu s knihami, dokonce i kdyby Rez4¢, jak uvadi, zminéné transak-
ce neprovadél za uc¢elem zisku. Proti Reza¢ovi vyuzil i argument, Ze se ,v letech pohybu*,
tedy za revoluce 1848-1849, aktivné podilel na ¢innosti ndrodni demokratické strany,
z ¢ehoZ odvozoval, Ze tim mtiZe byt posilen vliv jeho sou¢asného podniku na vetejnost.
Priznaval zaroven mezi adky, Ze zZivnostenska otazka je zaminkou k tomu, aby byl omezen
Rezad&tv ,povézlivy vliv na volbu a rozsiteni tiskovin pro ur¢ité kruhy“. Ze dvou moznosti,
jak proti Reza¢ovi zasdhnout (bud tiedni jednani na zakladé tiskového ¥adu, nebo zakaz
prostiednictvim prazského arcibiskupstvi), se i v tomto piipadé ptiklanél policejni feditel
k té druhé.? Prazské mistodrzitelstvi nechalo F. J. Reza¢ovi tlumodit tuto vytku 15. ledna
1858 prostiednictvim jeho nadtizeného utadu, prazského arcibiskupského ordinariatu.
Arcibiskupstvi mélo Reza&ovi jeho aktivity provadéné bez Zivnostenského opravnéni za-
kazat, jinak hrozilo mistodrzitelstvi pfistoupit k podani zaloby podle tiskového #adu.*®

29) ,[...] in den Jahren der Bewegung®; ,[es handelt sich um] die Aufhebung eines bedenklichen Einflusses
auf die Wahl und Verbreitung von Druckschriften fiir bestimmte Kreise“. NA, Ceské mistodrzitelstvi Praha -
prezidium (PM), 1855-1859, kt. 478, sign. 8/4/3/9; srov. O Slovensku a na Slovensku*, Posel z Prahy 1, 1857,
¢. 10, s. 375-383, zde s. 377.

30) LA PNP, Frantigek Josef Reza¢, prezidium mistodrZitelstvi prazskému arcibiskupskému ordinariatu
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Napadeny na tento uiedni ptipis reagoval obsirnou obranou, adresovanou prazskému
arcibiskupskému ordinariatu 28. ledna 1858. Hned v tivodu se odvoléaval na ptisobivé Géin-
ky dobte zvolené a ucelné vedené cetby déti i dospélych, ktera je v souladu s vili vlady
a cirkve. Argumentoval tim, Ze pravé z téchto dtivodi vyslysel hlasy mnoha duchovnich
aucitelil a v dasopise Skola a Zivot ze dne 15. tinora 1857 vyzval spisovatele a dal$i podpo-
rovatele vzdélani, aby jeho zamér podpotili sbirkami knih, map a dal$ich tiskd. Na zadkladé
téchto sbirek by pak mohly byt obdarovany zejména chudsi obecni knihovny.

Rezaé vysvétloval, Ze chtél postupovat systematicky a sestavil vy$e zminény seznam
t# set dél, ktera by méla tvorit zdklad kazdé ¢eské knihovny. Jak psal, pti doporucovani
téchto knih mél na ztreteli ohled na 8kolni vyu¢ovani, ale i ndboZensko-mravni ztetele.
Vytce, Ze porusuje Zivnostenskou legislativu, se branil tvrzenim, Ze mél v tmyslu knihy
zprostredkovavat skoldm spole¢nymi objedndvkami u knihkupcti, ¢imz by bylo mozné
dosahnout uspor. Tvrdil, Ze tyto tspory by jednotlivym odbérateltim rozdélil stejnomérné.
Z tohoto mu tedy neplynuly Zadné osobni vyhody, naopak na svou aktivitu musel vynalozit
mnoho vlastnich penéz i ¢asu. S odkazem na znéni predpist dokazoval, Ze tim nedochazi
k porusovani tiskového ¢&i zivnostenského zadkonodéarstvi, protoze se nejednd o ¢innost
provozovanou ,s umyslem, za u¢elem zisku, materidlniho vydélku, a to ne v jednotlivych
pripadech, ale pravidelné“. Namital, Ze ,nemtZe odpovidat smyslu naseho tiskového za-
kona, aby se za prodej nebo zivnostenské $iteni prohlasovalo zprostiredkovavani darkut
nebo bezplatné obstaravani takovych naboZenskych a pedagogickych dél, ktera byla
doporu¢ena kompetentnimi autoritami®.

Branil se i proti vytce, Ze svou aktivitou poskozuje prazska knihkupectvi. Prohlasoval,
7e prazska knihkupectvi pti ptedloZeni jeho seznamu knih (je$té pFedtim, nez byl otistén)
revidovala své ceny s predpokladem, Ze vétsi zakladddni Skolnich knihoven a pribézné
obohacovani jejich fondt ozivi v lidu zdjem o ¢teni, coz mize pozdéji prospét jejich dalsim
zisktim. Véril, Ze jeho aktivity ve prospéch knihoven, které jsou provadéné vetrejné a loa-
jalné, budou pochopeny, a dovolaval se v tomto sméru arcibiskupské ochrany.® Kratce po
své prvni reakci adresoval Reza¢ arcibiskupstvi jesté prislib, Ze je ochoten své nezistné
a obétavé snahy o rozmnozeni knihoven prokazat ¢isly a svou obranu dolozit i dal$imi
svédectvimi.*

Prazské arcibiskupstvi se ve své odpovédi prezidiu mistodrZitelstvi ze 17. inora Rezace
ujalo, vyuzilo k tomu né&které z jeho vlastnich argumentt. Poptelo, Ze by Rezad¢ knihy pro-
daval se zamérem vydélat, a Ze by tak porusoval tiskovy rad. Obstarava knihy na zakladé
pozadavku uditelt a duchovnich, vyviji proto tutéz aktivitu jako mnozi jini soukromnici
v Praze, kteii zajistuji knihy pro své pratele z venkova. Jeho cilem je zaloZeni a zkvalitnéni
Skolnich knihoven, o jejichZ prospésnosti pti vychové mladeze i pii uspokojovani zadjmu

15. 1. 1858 a intiméat tohoto sdéleni F. J. Rez4&ovi 21. 1. 1858. Koncept prvniho psani v NA, PM, 1855-1859,
kt. 478, sign. 8/4/3/9.

31) ,[...] mit der Absicht, mit dem Zwecke des Erwerbes, des materiellen Gewinnes, und nicht in ein-
zelnen Fallen, sondern als regelméRig fortgesetztes Geschift”; ,ebensowenig kann es im Sinne unseres
PreRgesetzes liegen, die Vermittlung von Geschenken oder die unentgeltliche Besorgung von solchen
religiosen und paedagogischen Werken, welche von competenten Autoritdten empfohlen wurden als
VerschleiR oder erwerbliche Verbreitung zu erkliren“. LA PNP, Frantigek Josef Rez4é, F. . Reza¢ arcibiskup-
skému ordinariatu 28. 1. 1858.

32) LA PNP, Frantisek Josef Rez4¢, F. ]. Reza¢ arcibiskupskému ordinariatu 9. 2. 1858.
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dospélych o &teni nelze pochybovat. Existence soupisu, ktery Rezaé uverejnil, umozni
kontrolu obsahu knihoven, coz odpovida i mistodrzitelskému vynosu z 20. prosince 1851,
podle néhoz nemaji byt ve $kolnich knihovnéch trpény nebo ptijimany Zadné ,politicky ¢i
nabozensky povazlivé“ knihy. S odvolanim na tento vynos i na natizeni ministerstva kultu
a vyu¢ovani proto arcibiskupstvi zadalo, aby byly Reza¢ovy aktivity trpény do té doby, nez
by jimi ptekro¢il zdkon. V takovém pripadé otekévalo, Ze mu jako Rezac¢ovu nadtizenému
uradu bude jeho konkrétni pre¢in ozndmen.®

Pripad Rezéde a jeho soupisu pro knihovny ale touto vymeénou stanovisek neskonéil.
Arcibiskupskd konzistor tlumocila 7. dubna 1858 Rezadovi dal$i mistodrzitelsky pripis,
datovany 27. btezna. Mistodrzitelstvi respektovalo zakladani a rozmnoZzovani knihoven
jako aktivitu, kterda mé byt hodna uiedni ochrany. V souladu s paternalistickou optikou
uznavalo, Ze $kolni knihovny maji vyznamny vliv na smysleni a vzdélani lidu, a prave
z toho dlivodu povazovalo za dtlezité sledovat a ovliviiovat zpisob, jak jsou zakladany,
a tendence, které jsou pii tom uplattiovany. Mistodrzitelstvi uznalo rozdil mezi tim, kdyz
nékdo $ifi bez itedniho povoleni tiskopisy jako vydéle¢nou aktivitu, a kdyz nékdo usiluje
o bezuplatné $iteni slova, a dokonce je ochoten k finanénim ob&tem. Reza¢ovo zakladani
knihoven proto netradilo do kategorie neopravnéného provozu s tiskovinami, ale nutilo
jej podiidit jeho aktivity uiednimu dohledu z politického hlediska. Jednim z davodu byly
Rezé&c¢ovy narodni snahy, ttady zaznamenané a ptijimané s obavami. Reza¢tiv seznam
doporucenych knih sice obsahuje, jak autor ptipisu ptiznaval, ve své vétsiné nezavadné
tiskoviny, ale $iteni nékterych titulti nepovazoval za Zzadouci.
slovné zavadné tituly Palackého Dé&jiny ndrodu éeského v Cechdch a v Moravé ,protknuté
stranickym duchem" a Dalimilovu kroniku vydanou Vaclavem Hankou roku 1849 (v tied-
nim piipise je uvadéna jako Dolemilova), ,kterd kaZe nejostiejsi narodni nenavist vaci
Némctim"“. Tyto a podobné knihy musi byt, jak znélo v ptipise, vyfazeny z knihoven tiedni
cestou. Konzistor proto Rezacovi tlumocila mistodrzitelsky piikaz, Ze pokud bude v bu-
doucnu zakladat novou knihovnu, musi seznam knih pro ni uréenych nechat jesté pred
jejich zaslanim doty¢né skole nebo obci predlozit ke schvaleni a povoleni mistodrzitelstvi.
Arcibiskupska konzistot doplnila, Ze o¢ekava, Ze Reza¢ nyni svilj seznam doporu¢ovanych
knih pro uredni knihovny ndleZité obméni. ,Vase usili tim ziskd utedni divéru, coz bude
Vas zameér jen podporovat,” dodaval piipis.*

Na pripis z arcibiskupstvi ze dne 7. dubna 1858 znovu ptipravil F. ]. Reza¢ obsahlou
a sebevédomou odpovéd, datovanou 25. kvétna, ktera ukazuje, jakou strategii volil pro
svou obranu a ¢im chtél své nadiizené piresvédéit. V prvé adé poukéazal na to, Ze mis-
todrzitelska vytka jeho narodniho snazeni a ptisobeni v souvislosti se zdjmem o rozsito-
vani ¢eskych $kolnich knihoven je vlastné v otevieném rozporu se stavajicimi zakony

33) ,[...] politisch oder religits verdichtige Biicher”. NA, PM, 1855-1859, kt. 478, sign. 8/4/3/9, arcibiskupsky
ordinariat prezidiu mistodrzitelstvi 7. 2. 1858.

34) ,Palacky’s bohmische Geschichte, ein vom Parteigeiste durchwehtes Werk und die von Hanka heraus-
gegebene Chronik Dolemils, welche den bittersten Nationalhall gegen die Deutschen predigt®; ,[hrem
Streben jenes behordliche Vertrauen gewinnen, das ihm nur forderlich sein kann“. NA, PM, 1855-1859,
kt. 478, sign. 8/4/3/9, prezidium mistodrZitelstvi arcibiskupskému ordinariatu 27. 3. 1858 (koncept); LA PNP,
Frantiek Josef Reza¢, arcibiskupsk4 konzistot F. ]. Rezatovi 7. 4. 1858.
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a natrizenimi videtiského ministerstva. Utedni namitky, Ze jeho aktivity jsou zavrZzeni-
hodné, proto odmital. H4jil se tim, Ze se v redakci ¢asopisu Skola a Zivot nejen vyhyba
v8em politickym otdzkam, ale naopak se stara o to, aby ucitele povzbudil k plnéni jejich
$kolnich povinnosti. Ditkladna znalost tiednich natizeni a vyhlasek pak vedla Rezade
k nazoru, Ze ,mnoho zdkont a vysokych ministerskych natizeni nehledi na péci o nasi
narodni fe¢ s nelibosti“, naopak na piislusnych mistech ji vénuji tolik pozornosti, ,kolik
bohuzel v nasich podminkach je$té nebyva vsude zvykem". Pti dokazovani, Ze je ,nejvys-
i vali Jeho Apostolského Veli¢enstva [...] byt véem svym narodtim stejné spravedlivym
otcem”, Reza¢ vytahl na svou obranu hodné vysokou a aktuélni kartu: argumentoval totiz
nejnovéj$im cisaskym vynosem platnym pro Uhry.*® Odvolaval se také na to, Ze minis-
terstvo praveé jeho ¢asopis doporucéuje $kolam k odebirani. Jako piednost interpretoval
i skutec¢nost, zZe ministerstvo povétilo kontrolou obsahu ¢asopisu Josefa Wenziga - tak je
zajisténo ,legdlni a vic¢i nazorim ministerstva konformni chovani“.%

Nejvétsi pozornost vénoval Reza¢ ve své obhajob& pochopitelné tém titultim, které
byly v jeho soupise urady odmitéany, tedy Palackého Dé&jindm ndrodu ¢eského v Cechdch
a v Moravé a Dalimilové kronice ceské ve vydani Vaclava Hanky. Jeho vysvétleni se opiralo
o nékolik bodt. Nejdrive vysvétlil, Ze tyto tituly, pouze dva z celkového poctu tii set do-
porucovanych, nebyly uréeny pro mladistvé ¢tenafie, ale ¢tenaie dospélé ¢i pro odborné
studium; konkrétné je méli vyuzivat napiiklad sami ucitelé a kaplani. Skute¢nost, Ze si
pravé tyto osoby, které obvykle slouzily v knihovnach zdarma, mohly takové knihy pte-
¢ist, prezentoval Rezac jako jisty druh odmény za jejich naroénou a zasluznou préci; dnes
ji vhimame i jako ptiznak zptisobu, jimz diferencoval ¢tenarskou obec.

Vytky vi¢i Hankové edici Dalimilovy kroniky rozporoval tim, Ze na sviij seznam zatadil
zkracené vydani, které proslo ptrislusnou revizi, protoze bylo uréeno pro potieby skolni
mladeze. U Palackého Déjin pak dredni vytku, Ze jde o dilo ,proniknuté stranickym du-
chem®, zpochybnil védeckym renomé autora. Obhajobu Palackého dila zahajil uznanim
videriského ministerského podsekretaie Alexandera von Helferta z jeho nedavno vydané
prace Hus und Hieronymus.¥” Dovolaval se dale ndzort zahraniénich védct. Naptiklad teo-
log Friedrich Bohringer podle Rezace Palackého dilo ocenil jako prikopnickou préci, jez
je vysledkem poctivého studia dosud neznadmych pramenti, jako dilo, které mohou ostatni

35) ,[...] daRl mehrere Gesetze u. h. Ministerial-Verordnungen die Pflege unserer Nationalsprache kei-
neswegs miRliebig finden, sondern dieselbe vielmehr gehorigen Orts sogar in einer Art u. Ausdehnung
vorschreiben, die ihr bei uns leider noch nicht tiberall u. allerseits gewidmet wird“; ,dem allerhéchsten
Willen Sr. Apostol. Majestét, der allen seinen Volkern ein gleich gerechter Vater zu sein wiinscht“. LA PNP,
Franti$ek Josef Rezag, F. ]. Reza¢ arcibiskupské konzistoti 25. 5. 1858. Srov. té% ,List cisafiv generalnimu
gubernatorovi v Uhrach ze dne 9. zari 1857¢, in Jan Matous Cerny (ed.): Boj za prdvo. Sbornik akti politickych
u vécech stdatu a ndroda ¢eského od roku 1848, dil 2, Od rozpusténi snému Kroméiizského az do vyddni diplomu
Fijnového (4. biezna 1849 - 20. Fijna 1860), Praha, Bursik a Kohout 1893, s. 806-807, zde s. 807. Piislugné mis-
to v piekladu zni: ,Avsak pti tom bedliva péce Ma vzdy bude také k tomu obracena, aby rozli¢ni kmenové
narodt potomné v jejich narodni zvlastnosti zachovéni byli a aby se jim pii péstovani jich jazyka slusnych
ohledi za podil dostalo.”

36) ,[...] um sicher zu gehen, daR sie [die Zeitschrift Skola a Zivot, MP] ihre legale u. den Absichten Eines
h. Ministeriums conforme Haltung nicht aufgebe, einen eigenen Revisor bestellt hat, der sein Amt bisher
mit Ernst u. Gewissenhaftigkeit vertreten hat“. LA PNP, Frantisek Josef Rezag¢, F. ]. Reza¢ arcibiskupské
konzistoii 25. 5. 1858.

37) Josef Alexander Helfert: Hus und Hieronymus, Prag, F. Tempsky 1853.
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zemé Cecham jen zavidét. Dal$i oporou byl Reza&ovi Konstantin Héfler, tehdejsi profesor
historie na prazské univerzité.’® Reza¢ argumentoval i tim, Ze Palacky je povaZovén za
vyznamnou osobnost evropského formatu a Ze mu sam cisat projevil velké uznani, kdyz
ho jmenoval ¢lenem videtiské Akademie véd. Pfipomnél i vyjimeéné postaveni Palackého
v ramci ¢eské zemé, které vyjadrovala skute¢nost, Ze jeho dilo zastitily zemské stavy.®®

Cast své odpovédi arcibiskupské konzistoii vénoval Reza¢ tomu, aby se obhajil vaci
dal$im vytkdm mistodrzitelského pripisu. Nechat schvalovat obsah kazdé jednotlivé
knihovny na mistodrzitelstvi by bylo velkou zatézi jak organizacni, tak ¢asovou. Vzdyt
existuje duchovni i svétsky dohled nad $kolnimi knihovnami. Reza¢ se odvolaval na fun-
gujici stav, kdy kazdy mtize obdarovavat $kolnf knihovny nebo jim na jejich Zddost knihy
obstaravat za predpokladu, Ze se pti zakladani a rozsitovani skolnich knihoven vyhotovuji
kazdoroc¢né dvoji soupisy, které se predkladaji pro kontrolu mistodrzitelstvi. Jedny zpra-
covavaji politické urady, druhé maji na starosti utady duchovni - vikariaty. Prezentoval se
jako ,ptitel oteviteného, naprosto zdkonného postupu®, coZ pry prokazal jiz piedbéznym
zverejnénim soupisu doporuc¢enych knih. Tento soupis podle svych slov nechal tisknout
az poté, co jej revidovali a doplnili ,vysoce vaZzeni, hlavné duchovni ugitelé, jejichZ jména
ale neuvedl. Nyni tedy soupis ptredlozil konzistoti k uredni revizi a aprobaci, aby pak na
jeho zakladé mohly byt $kolni knihovny ,uc¢elné, jistéji, snaze a systematictéji zakladany
a roz$itovany“. Vedle tisténého seznamu z Kalenddre ucitelského ptredloZil rovnou i doda-
tek ¢itajici dalsich sto tituld. Predpokladal také, Ze v ptipadé pokracdujiciho rozsitovani
budou tyto seznamy v piislusny ¢as znovu predkladany k uiedni kontrole. Sliboval, Ze
o siti knihoven a jejich rozsitovani bude vzdy referovat jeho ¢asopis Skola a Zivot, exem-
plat kazdého ¢isla je ptitom zasildn pfimo na mistodrzitelstvi. I diky tomu bude mozna
prabézna kontrola jeho aktivit.

Rez4¢ své snahy legitimizoval i p¥ipominkou svého socidlniho statusu: odvolaval se
na svou poveést i povolani duchovniho a pedagoga, jemuz svédomi brani ptipustit $iteni
naboZensky, mravné ¢i s ohledem na $kolni zdkony jinak neptipustné knihy. V zavéru
svého dopisu vyjadril nadéji v pochopeni a podporu arcibiskupské konzistote, ktera jisté
uzna pozadavek mistodrzitelstvi schvalovat zvlast seznamy knih pro kazdou knihovnu
jako zbyte¢ny, utady zatézujici a pro Rezace samého ponizujici. Vzdyt podobny pristup se
nepouZivé ani u némeckych knihoven, ani u jinych naroda v #8i, u nichz predpokladal, Ze
by moznost vyskytu nebezpe¢nych knih ptichazela spise v uvahu.%

Jak se zd4, po tomto obsahlém rozkladu vyznély tredni namitky ohledné Rezagovych
aktivit pti zakladani knihoven do ztracena. Zachovan je pouze kratky ptipis konzistote,
ktera Rezace prosila o dodani &ty opistl jeho seznamu.? K tirednimu aprobovéani seznamu
v8ak nedoslo - jesté roku 1868 prineslo biografické heslo ve Slovniku nauc¢ném, sepsané

38) K Hoflerovi naposledy Blanka Zilynska: ,Karl Adolf Constantin von Hofler jako univerzitni uditel®,
in Pavel Soukup, Franti$ek Smahel (eds.): Némeckd medievistika v éeskijch zemich do roku 1945, Praha,
Vyzkumné centrum pro déjiny védy 2004, s. 193-224.

39) Podrobnsji jak k Palackého historiografické praci pro zemské stavy, tak k ¢lenstvi v cisatské akademii
Jitf Koralka: Frantisek Palacky (1798-1876). Zivotopis, Praha, Argo 1998, s. 120-130, 343-348.

40) ,Freund offenens durchweg gesetzlichen Vorgangs“; ,mehrere hochstgedchtete meist geistliche
Schulmanner®; ,Schulbibliotheken zweckmaRiger, sicherer, leichter, systematischer zu griinden und zu
vermehren®. LA PNP, Franti$ek Josef Rezag, F. ]. Reza¢ arcibiskupské konzistoti 25. 5. 1858.

41) LA PNP, Frantiek Josef Reza¢, arcibiskupska konzistot F. ]. Reza¢ovi 16. 6. 1858.
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na zakladé podkladti samého Rezéade, trpky povzdech, Ze ,program 400 knih, hodicich se
pro knihovny v nékterém urednim archivu nereprodukovén ztstal a na svou reprodukci
ceka“.

Problémy F. ]. Rezace v souvislosti s jeho navrhy na sestavovani knihoven reflektovali
i sou¢asnici. J. K. Skoda v dopise K. A. Vinatickému tak komentoval celou kauzu je$té
v jejim prib&hu: ,P. Rezadovi zakézal p. Mecséry prod4vani a sestavovéani knihoven, ale
konzistot se véci ujala a p. zakazovatel musil zdkaz odvolati.“#® Jak ukazal zachovany
a pristupny archivni material k této kauze, situace nebyla tak jednoducha a primocara.
Jednotlivé utedni autority - policejni teditelstvi, mistodrzitelstvi a arcibiskupska kon-
zistol - pti svém jednani sledovaly rozdilné cile a pouZzivaly rizné strategie. Cirkevni
nadfizeni pti odpovédi politickym tradtim vyuzili pro obranu F. ]. Reza¢e nékteré nazory
z jeho pisemnych stanovisek. Reza¢ také v zajmu prosazeni svého névrhu osobité inter-
pretoval platné uredni vynosy jak videriského ministerstva kultu a vyuc¢ovani, tak praz-
ského mistodrzitelstvi. Zakladni premisy politickych ufadfi Zddnou stranou (Reza¢em &i
arcibiskupstvim) ptirozené zpochybnény nebyly, ale jejich znalost, a tedy i vyklad nabizely
moznost branit se itednim pohrtizkam, vyjednavat a hajit zaimér budovani a rozsitovani
gkolni knihovni sité. Jen s mirnou nadsazkou re¢eno hajil F. ]. Reza¢ jako davny a vérny
ptitel Karla Havlicka sebevédomé a s diikladnou oporou ve znalosti tfednich natizeni
zajmy, které povazoval z hlediska vykonu své funkce a vetejného plisobeni za zavazné
a jinak nenahraditelné.

42) ,Rez4¢ Frantisek Jos.*, in Slovnik naucny, sv. 7, Praha, I. L. Kober 1868, s. 368-369, zde s. 369.
43) ]. K. Skoda K. A. Vinatickému 22. 4. 1858, in V. O. Slavik (ed.): Karla Aloisa Vinatického Korespondence
a spisy pamétni, dil 3, cit. dilo, s. 316.
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