Kauza Arbes

Cenzura jako zkusenost zodpovédného redaktora
a jako téma spisovatele
Michal Charypar

Rozsahlé analytické spisy Jakuba Arbesa z poloviny devadesatych let 19. stoleti vénova-
né perzekuci soudobého ¢eského tisku jsou dodnes dtlezitym zdrojem informaci o fun-
govani cenzury v tomto obdobi. Nejde vSak jen o jejich faktograficky piinos, piehledy
perzekucnich fakt jsou zdroven prominentni a ve své komplexnosti ojedinélou ukazkou
liberalné-modernistického diskurzu o cenzute a slouZily také politické propagaci. Kritika
rakouskych tradt umoziiovala autorovi vytvaret si stylizaéni masky, jeZz se skryté ¢&i
zjevné dovolavaly jeho osobni zkuSenosti spisovatele, zodpovédného redaktora a vézné.
Mimoitadné vyznamny je proto i sdm zptisob tematizace ,podvratného” tématu kritiky
uredniho aparatu a ostentativné prosazovand strategie, jak ptedchazet postihtim z jeho
strany. Arbesovy stfety s cenzurou v $irokém smyslu lze nazirat z mnoha rovin. Pritomna
stat se zabyva predevs$im popisem jeho textt tykajicich se cenzury ¢eského tisku a speci-
fiky funkce zodpovédného redaktora.!

Kronika cenzury 1868-1873

Arbestv zajem o zaleZitosti kontroly tisku doklada uz jeho dlouhodobé usili o vytvote-
ni soupisu cenzurnich postihti ¢eskych periodik. K jeho prvnimu pokusu tohoto druhu
doslo na sklonku roku 1869 v anonymni brozuie Pla¢ Koruny c¢eské ¢ili novd perzekuce,
v niz zpracoval kalend&rium cenzurnich z&sahti proti ¢eskému tisku od 21. ¢ervna 1868
do 8. listopadu 1869.2 Za prvnim datem se skryva vyro¢i popravy sedmadvaceti u¢astni-
kti ¢eského stavovského povstani roku 1621, za druhym vyroéni den bélohorské bitvy,
o niz se také hovoti v emotivnim tvodu. Larmoyantni ndzev mtze byt reminiscenci na
starsi ¢eskou politickou literaturu (uz nékteré z textii tzv. Budysinského rukopisu nesou
podobny titul), pfimo v8ak odkazuje na proslulou anonymni protivladni broZzuru Antonina
Kotika z doby prusko-rakouské valky roku 1866 i na statopravni pozadavky tehdejsi ¢eské
spole¢nosti (,Koruna ¢eska“ bylo oktidlené tslovi tdborovych te¢nikti v roce 1868). Diky
anonymité svého textu nebyl Arbes osobné stihan, ale o broZzuru se na rozkaz mistodr-
zitelstvi zajimala policie. P¥i prohlidce v hotelovém pokoji Augustina Svagrovského bylo
podle Arbesova udaje skutetné ,nalezeno asi 200 exemplait, ale nezabaveno“.® Zakulisi
jednani policie v tomto pripadé nezname.

1) Mimotadné cennym doplitujicim materidlem k témto spisim disponuje rozsahla Arbesova poztstalost
v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi (LA PNP). Prochazeli jsme ji v dobg, kdy jesté ne-
byla archivné zpracovana, v dal$im textu k ni proto neodkazujeme konkrétnim zptisobem. Za zpiistupnéni
poziistalosti dékujeme Helené Sebestové.

2) [Jakub Arbes]: Pla¢ Koruny ¢eské ¢ili novd persekuce, Praha, vl. n. 1870.

3) Jakub Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, Praha, FrantiSek Backovsky 1896, s. 138 (zapis
k 10.12.1869).
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O ¢tvrt stoleti pozdéji Arbes dilko rozsitil na mohutny dvojsvazkovy spis Pla¢ Koruny
deské neboli Perzekuce lidu ¢eského v letech 1868-1873 (1894, 1896). Dovedl tak svuj star-
§i plan do definitivni podoby. Interpretace tohoto malem bezbiehého dila je ale velmi
nesnadnd. Obsirny historicky tivod, po¢inajici Bilou horou, vrcholi podrobnou kritikou
udalosti roku 1867. Nasleduje vycet cenzurnich pripadil, utfidénych jen chronologicky
formou denni kroniky, jakasi ,historie protivenstvi“ novodobého ¢eského tisku.* Prvni
dil Place Koruny ceské stacil z titulem proponovaného $Sestileti komentovat jen rok 1868.
Nakladatel spis pro jeho obsirnost ukonc¢il a zbytek autor pojednal uz strué¢néji v navazu-
jicim spisu, k jehoZz nazvu uzil podtitul prvniho svazku.?

TrebaZe perzekuéni soupis, ,kniha pouhych fakt“? jak jej nazval Arbes, neni misty
¢tivéjsi nez telefonni seznam, v ném uplatnénd strategie se ukazuje jako velmi téinna.
Siroky kontext jako by dod4val jednotlivym uvedenym faktiim symbolického smyslu. Uz
prosté konstatovani ,list byl konfiskovan“ v Arbesové citaci obdatovalo dané periodikum
aureolou hrdinstvi. Zvyraznéna mista v upoutavce na Pla¢ Koruny ¢eské (,zapal celého na-
roda za prava“, popis ,politickych bojt“, vycet ,osob stihanych®) také zietelné prozrazuji,
co bylo pro spis obchodni reklamou, jezZ nemohla ujit ani o¢im tradd.” Ztejmou ambici
spisu bylo podat obzalobu stavajicitho politického systému, jez by méla odvahu opero-
vat i s vyroky otevirené kritickymi vii¢i vladé a statnim institucim. K této tendenci Pldce
Koruny ¢eské nakonec ptispélo i to, Zze vychazel v dobé vyjime¢ného stavu vyhldSeného
roku 1893 v reakci na tzv. hnuti Omladiny.

Popsany charakter spisu vyzadoval zvlastni vydavatelskou strategii. Arbes v ném hojné
vyuzival bud imunizovanych zdznamu z jednani #i8§ské rady a zemského snému a soud-
nich materialli, nebo dtfive vydanych tiskovin, které nasledné cenzura nekonfiskovala
jako zavadné. Dokumenty ¢asto ptetiskoval v iplnosti nebo v podstatném vytahu a nechal
je promlouvat jejich jazykem. Ve vlastnim komentéti se drzel v neutralnich mezich ¢&i
se ,wyznamné“ odmlc¢el. P¥padnou kritiku adresoval nékdej$im vladnim ¢&initeltim, ni-
kdy panovnikovi ani vladé soucasné.® Pres citatovy charakter nebyla prace na knize jisté
jednoducha. Arbes musel rozsahle excerpovat prazsky, videnisky i regiondlni tisk véetné
vladnich ufrednich listt a stenografované zdznamy z jednani parlamentu a soudd, potizo-
vané utedné nebo novinami.

Jestlize Arbes dilo pojal jako prib&h ,perzekuce lidu a opozi¢niho tisku v Cechach®,® byli
protagonisty tohoto piibéhu soudci v tiskovych piich a zvlasté stihani redaktoii a spiso-
vatelé. Zastitou obzalovanych pted tiskovymi soudy byli obhéjci, celebrity své doby. Arbes

4) Témito slovy ptirovnal Karel Krej¢i Arbestiv Pla¢ ke Komenského spisu Historie o tézkych protivenstvich
cirkve ceské (1645), ktery u nas zaklad4a myslenku narodni perzekuce; viz Karel Krejci: Kapitoly o Jakubu
Arbesovi, Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1955, s. 21.

5) Srov. poznamku nakladatele Frantiska Backovského z 15. 8. 1894, in Jakub Arbes: Pla¢ Koruny ¢eské neboli
Persekuce lidu ¢eského v letech 1868-1873, 2., rozsifené vyd., Praha, Franti$ek Backovsky 1894, s. 429.

6) Tamtéz, s. 6.

7) Upoutéavku Jakub Arbes umistil i na obalku 3. sesitu svého nedokonéeného spisu Slasti a strasti c. k. policie
prazské. Z materidli k déjinam c. k. vladnich organti za éry ,dstavni®, Praha, vl. n. 1896.

8) Jak udava Pla¢ Koruny ceské, byly praktiky vlad z doby okolo rakousko-uherského vyrovnani vetejné ,od-
souzeny” uz vladou Eduarda Taaffeho, nastoupivsi roku 1879. Jak v8ak Arbes rovnéz registroval, tyz Taaffe
coby prozatimni predseda vlady v ¥ijnu 1868 v ri§ské radé zavedeni vyjime¢ného stavu pro Prahu a okoli
Siroce zdavodiioval. Srov. ]. Arbes: Pld¢ Koruny c¢eské, cit. dilo, 1894, s. 5, 337-338.

9) . Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 5.
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Arbesuv rukopis s vlepenymi citaty z tisku Ukazka Arbesova rukopisu (zde z dila Slasti a strasti
c. k. policie prazské z roku 1896) doklada metodu jeho prace ve faktografickych spisech, jako byl napriklad
i Plac Koruny ceské. Text urceny pro sazece v tiskarné vyznacuje fadu podtrzeni, pro tyto spisy charak-
teristickych, a mnozstvi oprav v fextu i v marginech. Soucasti stranky jsou dvé vlepené zpravy vysttizené
z novin, jez Arbes pro tyto Ucely sbiral a archivoval je; i v nich naznacil fadu textovych oprav.

Zdroj: LA PNP, Jakub Arbes, Slasti a strasti c. k. policie prazské

v Pld¢i vdééné jmenoval mimo jiné pravniky a poslance Antonina Cizka, Jana Kuderu &i
Tomase Cerného. U Cizka nad$ené kvitoval odvazny vyrok proneseny pii preliceni, ,%e
to, co v opozi¢nich ¢eskych listech se pise, jest piesvédéenim celého naroda“, za néjz byl
pry Cizek pro porugeni povinné tcty k soudu ,vymazan na dobu celého roku ze seznamu
obhajct“.’? Vyte¢nou charakteristikou dobové perzekuce tisku byla dle Arbesa teé, kterou

s

Cizek pronesl 12. zati 1870 v ¢eském zemském snému a z niZ vyjimame:

10) Tamtéy, s. 22-23 (zépis k 3. 2. 1869). Uz 29. 11. véak Cizek zastupoval Arbesa ve sporu Ndrodnich listd,
srov. tamtéz, s. 135.
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[Podle zdkona o tisku z roku 1863, MCh] musi kazdy redaktor [...] sdim dokazati, Ze neni
vinen, kdeZto za absolutni doby Bachovy musila byti vina jako kazdému jinému zloé¢inci do-
kazana redaktorovi. Postavili jste tedy, vy, ustavovérni panové, redaktora hiife neZz sprosté-
ho zloéince. [... V ramci objektivniho ¥izeni, MCh] miiZe policie i statni zastupce tiskopisy
konfiskovati, kdykoli se jim zlibi. [...] Na pouhou Zadost statniho navladnictva [...] vezme
se redaktor ihned do vyS$etiovaci vazby a podrzi se tam tak dlouho, aZ sejde se porotni soud,
coZ miiZe trvati i nékolik mésict. Soud porotni prohlési pak redaktora nevinnym,; ale pretrpé-
ny trest vazby vySettovaci nikdo neodg¢ini. [...] Stalo se, Ze byl jeden redaktor pro 60 zloé¢int
najednou vy$etiovan. [...] Chtél-li se redaktor hajiti, odpovidano mu: ,Mlé&te, drzte hubu - to
sem nepatii!“ Takovym zptisobem odpovidano tém, kdoz se chtéli hajiti zasadami politickymi!**

Systém umlc¢ovani byl podle spisu Pla¢ Koruny ¢eské uplatiiovan pravé ze strany insti-
tuci, jez mély byt zastitou prav. Zalovani z tiskovych pii¢in byli dokonce nejednou nuceni
obejit se bez obhéjce a hajit se sami. Zodpovédni redaktoti proto museli byt i témét ex-
perty na soudobé pravo. Vymluvny je pripad Karla Tamy, autora populadrnich humoresek,
souzeného ve sporu Ndrodnich listii v 1été 1868, ktery Arbestiv spis rovnéz registruje.
Tama se u soudu héjil osobné, ,ponévadZ obhdajci, ku kterym?Z se byl v pti¢iné héjeni
obratil, nechtéli ikolu toho pievziti“. P# pieliGeni mimo jiné obvinil statniho zastupce
Véclava Hlavacka, Ze mu pry nejde o to, ,aby pied soudem néjakymi pravnimi davody
dokazal vinu mou, nybrz toliko, aby ohtival své staré obZaloby, které zna uz zpaméti*.
Situaci otevireného nepiatelstvi obou stran ilustruje i verdikt pro Tamu, ktery znél na osm
mésicl tézkého zalate a ztratu dvou tisic zlatych z kauce pro list.?? Po podaném odvolani
obhéjce byl Tamuv trest jesté o dva meésice zvySen® (Arbes podava ¢etné dalsi priklady
takového postupu soudt). Do vézeni mu v8ak chodily nové Zaloby pro dal$i prohiesky
Narodnich listi. Po dvojim odroceni se proces, vedeny nakonec hromadné pro dvacet dva
deliktd najednou, rozhodl v inoru 1869, kdy byl Tdmovi uloZen jesté jeden rok zalatre.*

Mezi autory a redaktory, odpykavajicimi si své tresty v novoméstské nebo svatovac-
lavské véznici roku 1868, pattili podle Pldce Koruny cdeské zvlasté Jan Kvéton (redaktor
Ndrodniho pokroku, odsouzen na celkem devét a ¢tvrt roku), Josef Vojtéch Kout (Ndrodni
noviny, sedm let), Vaclav Nedoma (Politik, pét let, pied trestem utekl do ciziny), Jan
Matou$ Cerny (Ndrodni pokrok, tyti a ptl roku), B. E. Tolman (Posel z Prahy, tti roky a pét
mésict), Karel Tama (Ndrodni listy, tii roky), Josef Barak' (Svoboda a Pravda, osmnéct
mésict), Vaclav Petr (Délntk, deset mésicti) a dalsi.’® Uvedené tresty vesmeés padly jen
v prabéhu druhé ptle roku 1868 a v nésledujicich mésicich a letech byly u tychZ osob
zhusta navySovany. Jak Arbes uvadi, na jednotlivé listy byly bézné podany i desitky zalob?”

11) . Arbes: Pla¢ Koruny deské, cit. dilo, 1894, s. 111-113.

12) Tamtéz, s. 254-259 (zapis k 29. 8. 1868).

13) Tamtéz, s. 342 (zapis k 26. 10. 1868).

14) Tamtéz, s. 333 (zapis k 15. 10. 1868); J. Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 25-27
(zapis k 9. 2. 1869).

15) Stitety Josefa Baréka s utady tiskového dohledu zpracoval Véaclav Zacek: Josef Bardk, Praha, Melantrich
1983.

16) J. Arbes: Pla¢ Koruny ceské, cit. dilo, 1894, s. 422-423.

17) Jen v ¢ervenci a srpnu 1868 bylo podle Arbesa konfiskovano na ¢tyFicet ¢isel (plné dvé tietiny) deniku
Ndrodni noviny, vychazejiciho tehdy misto Ndrodnich listti; srov. tamtéz, s. 268.
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a pokuty mohly v thrnu nékolikrat piesahovat vysi sloZzené kauce. Odsouzeni v tiskovych
procesech byli 24. dubna 1870 amnestovani.’® Prazska utedni garnitura vSak zadhy na vét-
$inu z nich uvalila dalsi Zaloby.

Soupis je ukonéen v poloviné roku 1873 s ptichodem objektivniho tizeni, kdy se perze-
kuce dle usudku svého kronikate zacala ztracet ,v pisku vSednosti“.’® Ukazuje se tedy, Ze
pro Arbesa byla relevantni predev$im nejviditelnéjsi forma cenzurnich opatteni, krimi-
nalizace osob. Poéty konfiskaci $etfenych v objektivnim fizeni totiz naopak po roce 1873
vyrazne vzrostly.

Zodpovédny redaktor pfed soudem

V dobé vyjimeéného stavu vyhlaSeného v diisledku prazského taborového hnuti piijal
Arbes funkci zodpovédného redaktora Ndrodnich listt (vychazejicich tehdy po suspenzi
ptavodniho titulu pod nazvem Nase listy) a dostal se do centra perzeku¢niho déni.?° Od
ledna 1869 proto ve svém soupisu registroval mezi stthanymi matadory ¢eského tisku
i svoji osobu. Do nové role se rychle vpravil a naucil se obratné vyuzivat vSech moznosti
pravni obrany, jak eliminovat ¢i obstruovat ¢innost tiskovych soudt.

Vyznamna ¢ast Arbesova kondni je spjata s porotnimi soudy, zavedenymi v tiskovych
prich do praxe v zaii 1869. Pokladal je za jediny spravedlivy typ soudu. V Perzekuci lidu
ceského souhlasné citoval ivodnik Ndrodnich listti, dle néjz daly poroty z¢4asti zapomenout
na ,dlouhou bartoloméjskou noc ¢eského ¢asopisectva, ktera pocala 21. ¢ervnem roku
minulého a skondila se teprv dnem 6. t. m. [tj. zati, MCh] prvnim soudem porotnim, jehoz
vysledek zptisobil pravou senzaci u nés i jinde, ponévadz uz mélo se viibec za nemozné,
aby ¢esky opozi¢ni redaktor byl uznan kdy nevinnym“.? Nepodepsany ¢lanek reagoval
na jednohlasné osvobozujici verdikty porotct, z nichz prvni dva (6. a 9. zaif) se tykaly
procest Pokroku a dalsi t¥i (12.-27. za#i) Ndrodnich listti zastupovanych Arbesem a poprvé
umoznily vy$ettfovanym redaktortim vystupovat ti¢innéji na svoji obhajobu. Ptiznivy stav
v8ak trval velmi kratce.

Arbes o0 sobé s ironif i patosem psaval jako o ,kriminalistickém monstru prvniho fadu®.
Ac¢ nespéachal ,jediného trestného skutku®, nikdy nezasahl do politiky a nemél pry kvili
vysokému datiovému cenzu ani volebni pravo, piece byl jako zodpovédny redaktor ,ne-
méneé nez asi Sedesatkrat vySettovan a asi ¢tyricetkrat pted rizné soudy citovan. Dvakrat
prodlel ve vazbé v novoméstské trestnici; jednou ,poctil‘ na kratky ¢as ,navstévou’ svou
i trestnici ve Vidni a ,promrucel‘ koneéné neméné nezli rok a nékolik tydnt v tézkém Za-
14t u c. k. krajského soudu v Ceské Lipé*“.22 Roku 1869 figuroval i v nékolika sporech sou-

18) J. Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 188-190.

19) Tamtéz, s. 372-373.

20) Karel Krejéi: Jakub Arbes. Zivot a dilo, Moravska Ostrava - Praha, Josef Lukasik 1946, s. 167-168, 225-233;
Jaroslava Janackova: Jakub Arbes novind#, Brno, Novinat 1987. Zodpovédnou redakci v listu Arbes vykonéval
od fijna 1868 do 7. inora 1870, od 19. kvétna do 20. ¢ervna 1870 a od ¢ervna 1871 do konce dubna 1872.
21) ,Pred porotou naroda“, Ndarodni listy 9, 1869, ¢. 261, 21. 9., s. [1]; ]. Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech
1869-1873, cit. dilo, s. 7-8.

22) Jakub Arbes: J. Ex. hrabé Franti$ek Thun z Hohensteina, c. k. mistodrzici v krdalovstvi ¢eském. Kritika uradni
¢innosti Jeho Excellence, sv. 2, Smichov, vl. n. 1895, s. 87. Podobnou informaci Arbes podal uz roku 1873 v hesle
0 své osobé v Riegeroveé Slovniku naucéném, sv. 10, Praha, I. L. Kober 1873, s. 35-36 (v dopliicich). Heslo psal -
v souladu s praxi slovniku - ziejmé z vétsi ¢asti sdm a vyuzil je ,k vy¢tu postihti’; srov. Jaroslava Janackova:
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¢asné. Tyto pre - nejcastéji pro avizovani nepovolenych tabort lidu - vSak diky pravnické
obratnosti obhajcti obvykle konéivaly ,jen” pokutou ¢&i zcela bez trestu. Podobné dopadaly
i konfiskace referatti o povstani v Dalmatsku (ve stejnojmenné rubrice Ndrodnich listti)
z prelomu let 1869-1870 a jiné.?

Tou dobou v$ak uZ byl Arbes odsouzen do vézeni pro star$i spor Nasich (Ndrodnich)
listi. Osvobozujici rozsudek z tinora 1869 byl totiZ v dubnu zménén na vinu a trest ¢tyt
meésict Zalare s pokutou pét set zlatych pro list. Arbes dokézal odkladat nastup trestu
témeér rok, ale 7. inora 1870 byl konecéné zatten a odveden do zalate. Ukazala se tu i prav-
ni povaha funkce zodpovédného redaktora. PiestoZe se k autorstvi zalovaného ¢lanku
verejné prihlasil Ferdinand Schulz a Zadal, aby se tizeni vedlo proti nému, trval soud na
potrestani Arbesa.?* Tomu pak do vézeni piichazela dal$i oznameni o zostreni verdiktli
z fizeni zapocatych v predeslém roce i nové obzaloby. V dlisledku opakovanych odvolani
byl Arbes v jednom piipadé ptedvolan dokonce k nejvys$simu soudu do Vidné, kde ho hajil
Antonin CiZek. Bylo to pry v nové dobé poprvé, co stal ,éesky Zzurnalista se svym obhajcem
piimo pied nejvy$sim soudnim dvorem®. Kdyz bylo pii pteli¢eni dne 22. dubna odmitnuto
jednat s nimi ¢esky, odesli na protest ze siné. Soud presto Arbesa zprostil ¢asti obzaloby.
K dalsimu ptelienti jiz nedoslo, nebot 24. dubna 1870 byla vyhla$ena amnestie pro odsou-
zené v tiskovych deliktech a Arbes byl propustén na svobodu.?

Kvtili vysi trestd pattily mezi nejobavanéj$i procesy pro zlo¢in velezrady. Arbes ta-
kové tizeni zazil v tzv. kauze ,krnkovky*. Zptisobil ji reklamni ¢ldnek na novy typ pusek
vojenského vyndlezce setnika Sylvestra Krnky, ktery jimi vyzbrojoval ruskou armadu.?
Prodejcem v Cechach byl ustanoven spisovatel Eduard Riiffer, uvadény i v Placi jako vyda-
vatel ¢asto konfiskovaného vojenského ¢asopisu Zizka.?” V lokéalce byla pouZita vlastenec-
k& rétorika. Text byl v§ak formulovan natolik nediplomaticky, Ze jeho zavér podle statniho
zastupce vybizel k hromadnému ozbrojovani a pripravé spiknuti:

Je zajisté zadoucno, aby narod ¢esky opattil se dobrou zbrani, aby mohl, kdykoliv toho bude
pottebi, hajiti rukou ozbrojenou vlast svou tak state¢né, jakoz ji v poslednich letech hajil
slovem, pismem a politickou vytrvalosti. [...] Bylo by na ¢ase, aby na venkové ztizovaly se
sttelecké spolky a aby mladici a dospéli muzové cviéili se ve zbrani. Kdoz vi, nebudeme-li co
nejdtive pottebovati své vlastni moci zbrojné.z

i

,Komentat“, in Jakub Arbes: Romaneta, ed. Jaroslava Janac¢kova, Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2006,
s. 625-668, zde s. 636. Stru¢néji si takto postézoval i v incipitu romaneta Akrobati (1878).

23) ]. Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 138, 147-148.

24) Tamtéz, s. 15, 31-32, 55, 78-79, 142, 145, 150-151 a 165-166. Slo o &lanek ,Z bozi milosti a - z viile naroda*,
Nase listy [8], 1868, ¢. 20, 20. 11., s. 1.

25) ]. Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 181, déale zvl. s. 185-190. S mnoha detaily
Arbes vylitil jak p¥i Nasich listi, tak jednéni ve Vidni (véetné ohlast ve videtiském tisku) ve stati ,Jan Rapp®,
[1900], in Jakub Arbes: Z ovzdusi politiky, Dilo Jakuba Arbesa, sv. 23, ed. Josef Moravec, Praha, Statni naklada-
telstvi krasné literatury, hudby a uméni 1957, s. 125-204, zde s. 127-138, 147-158. Statnimu zastupci Johannu
Rappovi tu kladl za vinu zménu rozsudku ve sporu Nasich listi.

26) Viz [Jan Neruda]: ,Sylvestr Krnka“, Humoristické listy 26, 1884, ¢. 37, s. 305-306.

27) Riiffer text reklamy patrné sam napsal, srov. K. Krejci: Kapitoly o Jakubu Arbesovi, cit. dilo, s. 36-41, 46.
28) ,Krnkovky*, Ndrodni listy 10, 1870, ¢. 155, 10. 6., s. 2.
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Pri z4avéredném preliceni 21. dervence 1870 presel Arbes do protittoku. Cislo s lokal-
kou o ,krnkovkach* nebylo konfiskovano, k Setteni dalo podnét aZ nasledné udani. Arbes
proto obvinil statni zastupitelstvi, Ze se podilelo na $iteni velezrady, nebot ji proti své po-
vinnosti nezabranilo, a Zadal, aby v$ichni jeho ¢lenové byli vzati do vy$etiovani. Byl proto
na misté disciplindrné potrestan tfemi dny samovazby.?® Po své zavérecné reci a zvlaste
po obhajob& Toméase Cerného, ktery argumentoval, Ze lokalka neméla jiny vyznam nez
reklamni, byl v§ak Arbes porotou jednohlasné uznan za nevinného.*® (Obdobné v dalgich
dnech skonctila i pte Slovana, ktery lokalku z Ndrodnich listii ptetiskl.) Thned po celoden-
nim li¢eni Arbes nastoupil sviij disciplinarni trest. Véetné vysetiovaci vazby byl celkové
véznén zhruba pét tydnt.

Sviij nejdelsi trest si Arbes odbyl v Ceské Lip& mezi 24. zatim 1873 a 15. fijnem 1874.
Kvuli prestupktim Ndrodnich listii byl v péti fizenich odsouzen dohromady na jeden rok
a tfi tydny spolu s vydavatelem listu Vilémem Erbenem, jehoZ trest znél na devét meési-
cli. Tiskové procesy byly na tajnou Zadost statniho zastupce Johanna Rappa posilany od
pocatku roku 1872 portiznu, od ¢ervna pak systematicky pred némecké poroty. Takovy
byl i ptipad Arbesa a Erbena, kteti se vétsinou svych pti na protest osobné neudast-
nili a nechali se zastupovat obhéjci. Delegovani ¢eskych procesti pted némecké soudy
bylo nejen pravné diskutabilni, ale mohlo narazet i na nezkusenost regionalnich soudct.
Timto zplisobem bylo poznamendano hned prvni ze série liceni 24. ¢ervence 1872, hajené
Antoninem Cizkem. Zmatky mladého soudce vyvrcholily nejasnym vyrokem poroty. U jed-
né z otazek byl totiZz ptivodni vysledek hlasovani 6:6 dodatetné ,opraven‘ na 8:4 (a nevina
tedy zménéna ve vinu). Cizkova zmateéni stiznost pro podezreni z ovliviiovani poroty
pouze protahla preliceni do druhého dne, zaporny verdikt pro Arbesa v8ak neodvratila.
Ostatni obZalovani, zminény Vilém Erben a faktor knihtiskdrny Eduarda Grégra Daniel
Sluni¢ko, byli osvobozeni. Dal$i porotni *izeni probéhla v prosinci a na pielomu ledna
a unora.*

Prvni tfi mésice svého véznéni stravil Arbes v cele s vaZné nemocnym Erbenem, zby-
tek pak na vlastni Zadost sam. V korespondenci manzelce a piatelam se nutil do ve-
selého a bezstarostného ténu s ohledem na vézeiiskou listovni cenzuru i kvtli rodiné.
Prostiednictvim posluhovacky tajné a s jistym omezenim odesilal i ptijimal téz listy ne-
cenzurované. Teprve v nich mohl propukat naplno jeho stesk po domové. V Ceské Lipé
Arbes hojné vyuzival moznosti vychazek, nejvice ¢asu vsak travil studiem a novinarskou
a literarni praci.®

29) ]. Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 203-214.

30) O kauze 22. 7. 1870 referovaly Ndrodni listy 10, ¢. 196, s. 2; Politik 9, ¢. 199, s. 5; Prazsky denik 5, ¢. 189,
s. 6; aj. Re¢ Jakuba Arbesa i Tomage Cerného v tiplnosti pretiskly opét Ndrodni listy 10, 1870, ¢&. 197, 23. 7.,
s. 2-3. Arbes Cernému za tuto obhajobu dedikoval sviij spis Persekuce.

31) . Arbes: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 329-331, 361-362. TéZ srov. dobové zpravy
Narodnich listii z jednotlivych fizeni. Okolnosti soudnich fizeni a zdkulisni jednani o némeckych porotach
popisuje J. Arbes: ,Jan Rapp*, cit. dilo, s. 165-195.

32) Vedle literatury uvedené vyse srov. zvlasté tyto prace: Bretislav Vojtisek, Marie Vojtiskova: ,Po stopach
Arbesovych v Ceské Lip&*, in Jitf Mojmir Palat (ed.): Jakub Arbes a Ceskd Lipa. Vlastivédny sbornik, Liberec,
Severoceské nakladatelstvi 1964, s. 22-33; Karel Krejéi: ,Epizoda ¢eskolipska v zivoté a dile Jakuba Arbesa“,
tamté, s. 7-13; Bretislav Vojti$ek: ,Arbesovo véznéni v Ceské Lip&“, Ceskolipsko literdrni 1, 1975, s. 71-82;
Marie Vojti§kové: ,Politické ovzdusi Ceské Lipy v dobé Arbesova véznéni“, tamtéz, s. 83-90. DtleZitymi pra-
meny jsou Arbesovy vézetiské dopisy rodiné a prateltm, in Jakub Arbes: Romaneto v listech. Korespondence
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Ze soudni siné do literatury
Vézeniska zkusenost katalyzovala, jak zndmo, vyvoj Arbesova romaneta. Inspirovala ho
v8ak i k uvadéni soudni a zalaini tematiky do préz. Nékteré z nich autor ve svych spisech
roku 1906 zatadil do souboru Z prazského paldce spravedinosti. Dokumentéarni Uryvek re-
feratu (1896) naptiklad stylizoval jako vypravéni o budové novomeéstského soudu, ktera se
mu pry po pievzeti redakce v Ndrodnich listech stala malem druhym domovem: ,zdoméac-
nil jsem zanedlouho v ptiSerné pro mé budové jako mélokdo.“*® S mnoha podrobnostmi
z autopsie tu zpracoval kauzu ,krnkovek* (viz vy$e). Mimo jiné zde dialogicky rozvedl
své jednani s Eduardem Riifferem a Juliem Grégrem o otisténi noticky. Pokyn k nému dal
Grégr, nebot se domnival, Ze takto formulovany text vyjde bez dhony. Statni zastupce
Véaclav Hlavacek mél pry toho dne dovolenou; vinou prodleni se pak bézna konfiskace
zménila v obzalobu z velezrady. Podrobné zde téz Arbes popsal sviij rozhovor s Hlavackem
béhem preli¢eni i své disciplinarni potrestani. Vyznamneé zkonkrétnil nas vhled do kauzy,
ad je nutno poditat s jistou mirou stylizace. Uvedme déle prézu Bazilis¢i oci (1897) o tisko-
vém procesu z doby vyjime¢ného stavu roku 1868. Protagonista povidky je ,odpovédnym
redaktorem politického deniku®, tedy v Arbesové ironické charakteristice ,jen redakto-
rem-figurantem, tj. berankem, kteryz mél pted trestnim soudem snimati opozi¢ni hichy
ostatnich ¢lenti redakce®.®

V ostatnich prézach souboru autobiograficky prvek schazi. Uz v Ceské Lipé vznikla
povidka Cuvax (1874, knizné 1885). Pojednava o prvnim dni vézné (ném. Zuwachs = p¥i-
ristek) v novomeéstské trestnici koncem Sedesatych let. Mladik, nat¢eny nevinné z kra-
deze, se v cele nec¢ekaneé setkd s otéimem, zalovanym pro urdzku cisate. Syrové podana
momentka s mnoha realiemi, jez Arbes tak dobi‘e znal, konéi zpravou o rozsudku a hojné
téz vyuziva vézeniského argotu (viz uz titul). Zatimco mladého ,inkvizita“ (vézné ve vy-
Settovaci vazbé) soud osvobodi, otéim Zelenka je ,ve mlejné“ (pii ptreli¢eni) ,odhakovan"
(odsouzen) - ,namelou” (dajf) mu pét ,majovych* (rokt), které si pak odpyka v trestnici
,u Vagka“ (u sv. Vaclava).®

Stavbou a pointou se proza blizi soudnicce, a¢ ji s timto Zdnrem nelze zcela ztotoZnit.
Soudnicka tehdy krystalizovala v Ndrodnich listech v rubrice Ze soudni siné - v prvni po-
loving sedmdesatych let ji Arbes vedl spolu s Franti$kem Simetkem -, kter4 v$ak napodo-
bovala starsi rubriky ve videtiskych listech (Aus dem Gerichtssaale v listu Die Presse aj.).
V ¢eském prostiredi se ndmétove etablovala zvlasté na tiskovych procesech ze $edesatych
let, na jejichz medializaci byly noviny interesovéany a jez svou apelativnosti ptitahova-
ly pozornost ¢tenait. Z ptivodni zpravy se soudnitka hlavné v dile Franti$ka Simec&ka®
poznendhlu literarizovala a ménila nékdy aZ v tismévnou historku se skrytym etickym
ostnem. V Arbesové souboru Z praZského paldce spravedlnosti reprezentuje zZanr soud-

z let 1867-1892, ed. Jaroslava Janac¢kovd, Praha, ARSCI 2010, s. 61-148, a jeho ¢eskolipsky denik, chovany
v Arbesoveé pozutstalosti.

33) Jakub Arbes: ,Uryvek referatu, in ty#: Knihy novel a povidek, dil 5, Sebrané spisy, sv. 13, Praha, J. Otto
1906, s. 423-436, zde s. 424-425.

34) Jakub Arbes: ,Bazilid¢i o¢i“, tamtéz, s. 404-422, zde s. 411.

35) Jakub Arbes: ,Cuvax®, tamtéz, s. 261-277.

36) Vybor z néj viz Franti$ek Simec¢ek: Na barindch Zivota a jiné pribéhy ze soudni siné, ed. Jaroslava Janatkova
a kol., Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1981, text ,Také rugeni vetejného pokoje“, tamté, s. 91-95; ptivodné
Ndrodni listy 12,1872, ¢. 282,12.10., s. 3.

(570)



ni¢ky zejména serial ttiadvaceti kratkych ¢rt Nekolik momentek (1875).7 Jejich tématem
v$ak nebyla tiskova pieli¢eni ani véznéni novinait (jako v piipadé Cuvaxe), ale piib&hy
drobnych lidi a jejich cest do nestésti.

Zodpovédnym redaktorem ztistal Arbes jen do konce roku 1877, kdy dostal z Ndrodnich
listti vypovéd, avizovanou dopisem Julia Grégra z 3. prosince. Grégr zde psal o nutnosti
redukénich opatteni kviili tézkym finanénim pomértim svého zadvodu a ise¢né Arbesovi
oznamil, Ze se stal ,obéti téchto nezbytnych redukci“.*® Ndrodni listy se v sedmdesatych
letech skuteéné ocitly na pokraji zaniku vinou krachu na videriské burze z roku 1873,
novinarskych pitek se silnéj$imi starocechy a dal$ich okolnosti.*® Zakrok Julia Grégra
vaci Arbesovi i dal$im osobdm v té dobé byvéa presto obvykle vniman obecnéji jako projev
priklonu mladoéeské Narodni strany svobodomyslné a jejtho hlavniho tiskového organu,
Ndrodnich listt, k pravicovéjsi politice, jiz chtéla strana dosahnout pozice srovnatelné se
staroc¢echy.?® Nejkonkrétnéji soudil Karel Polék, Ze Grégr se snazil zabranit vnitrostra-
nickému vlivu nové vzniklého odboratského Ceského Zurnalistického spolku. Predsedou
tohoto spolku byl Jan Neruda, ktery se proto podle Poldka v Ndrodnich listech stal rovnéz
do jisté miry obéti Grégrovych politickych potieb.2

Dopis Julia Grégra z 3. prosince 1877 se Arbes odhodlal uvetejnit az ke konci svého
zivota v jubilejnim sborniku k pocté Ndrodnich listti z roku 1911. Dopisem bylo podle jeho
slov ,lapiddrné dokumentovano, v jak truchlivych, ba Zalostnych hmotnych pomérech
roku 1877 Nar. listy se nalézaly a s jakym sebezapienim a s jakou obétavosti byli tehdejsi
¢lenové redakce Ndr. listti nuceni pracovati, nezli se list ten posinul aspon k existenénimu
normélu a po nékolika létech i nad normal®“.#> Tato formulace opét naznacuje, Ze Arbes
Grégruv postup vici své osobé chapal a ex post ho loajalné ptijimal. Zéasti jeho situaci
objastiuje také velmi obdobny ptipad Jaromira Celakovského, jemuZ Grégr adresoval vypo-
véd ze svych novin 1. ¢ervna 1876. Zdtvodnil ji stroze, témét identickymi slovy jako o rok
a pul pozdéji Arbesovi, stisnénymi finanénimi poméry. Na vypovéd odpovédél Celakovsky
Grégrovi velmi uctivym a pratelskym dopisem, v némz mimo jiné uvedl: ,Pravi se mi, Ze
pomeéry donutily Té voliti mezi mnou a Arbesem. Pti takové volbé nebylo zadné rozmys-
leni mozné. Nikdo nebyl by jind¢e mohl voliti, i ucinil jsi zcela dobt'e, ponechav Arbesa
v redakci.“® Na rozdil od Arbesa se vsak Celakovsky smél uz v zari 1876 do Ndrodnich
listi vratit. Arbes az do stati choval k svému byvalému $éfovi rozporuplné pocity. Svédéi
o tom i dedikace jeho spisu Pld¢ Koruny ¢eské roku 1894, adresovana vyslovné ,JUDru
Juliu Grégrovi, prvnimu a nejstar§imu ze Zijicich politickych ,provinilct’ za éry tstavni,

37) J. Arbes: Knihy novel a povidek, dil 5, cit. dilo, s. 297-374.

38) ]. Arbes: Romaneto v listech, cit. dilo, s. 160.

39) Srov. Eduard Grégr: Dennik, dil 1, ed. Zdenék Véaclav Tobolka, Praha, Cesky &tenar 1914, s. 107-214.

40) Zejména K. Krejci: Jakub Arbes, cit. dilo, s. 167; Jaroslava Janac¢kova: ,Jakub Arbes a Julius Grégr (Souvis-
losti jedné rozepte)“, Ceskolipsko literdrni 4, 1979, s. 17-36, zde s. 17.

41) Viz Karel Polak ,Poznamky*, in Jakub Arbes: Kandiddti existence, Dilo Jakuba Arbesa, sv. 15, ed. Karel
Polék, Praha, Melantrich 1949, s. 269-272; tyz: ,Arbesova kniha o Nerudovi“ in Jakub Arbes: O Janu Nerudovi,
ed. Karel Poldk, Praha, Melantrich 1952, s. 193-197 (viz téZ Arbesovy texty tamtéz, s. 140-186); koncepty
Arbesovych dopist viz in ]. Arbes: Romaneto v listech, cit. dilo, s. 160-164.

42) Jakub Arbes: ,Z nes¢etnych vzpominek...“, in Pil stolet{ Ndrodnich listi. Almanach, Praha, Prazska akcio-
vé tiskarna [1911], s. 229.

43) Jaromir Celakovsky: ,Né&kolik listal dra Julia Grégra“, in Pil stoleti Ndarodnich listt, cit. dilo, s. 108-111,
zde s. 109.
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k upomince na dny 4. dubna 1873 a 3. prosince 1877*. Prvni z dat je dnem, kdy byl Grégr po
sedmimési¢ni vySettovaci vazbé na kauci propustén ze zalate pro tiskové preciny a trium-
falné privitan jako narodni hrdina.* Druhé je datem vypovédi zaslané Arbesovi.

Spor dle Poldka Arbes také zpodobil v Kandiddtech existence (definitivni podoba z roku
1878), jednom ze svych klitovych romanet. Jednoznaéné tak uéinil v autorském epilogu,
kde popsal své pocity po propusténi z redakce i myslenky na sebevrazdu, jiz pry zabranil
jen pohled na spici blizké (podobné, jen méné explicitné se vyjadiil jesté v dopisu Karoling
Svétlé ze 17. zatri 1880).% Také jeho hrdina Smidarsky je po¢atkem prosince 1877 propus-
tén byvalym ptitelem, tovarnikem Nadasdim. Misto pldnované pomsty ale zachrani jeho
dité pted utonutim a sdm pak umira. Vice v8ak ¢tenatre zaujme pasmo autobiografického
vypravéce. I proletai Smidarsky oznacuje spiSe nez sdm sebe pravé tohoto vypravéce,
spisovatele a Zurnalistu, za ,kandidata existence“, nebot pry ,nejnejist&jsi existenci jest
prece jen existence ¢eského literata“. Arbes tu detailné zrekapituloval své vlastni stiety
s perzekuci let minulych - ptipady nékterych ¢lanku, délnické nepokoje v Brné v ¢erven-
ci 1869, jez sledoval jako dopisovatel Ndrodnich listt, ¢tyfmésiéni zalatovani roku 1870
i dobu po amnestii, kdy pry Zil ,dusevné i télesné vice v soudni sini nezli mimo ni“.*® Do
pasazi dokumentarniho razu vsak zaroven vmontoval i ¢isté fiktivni postavy a skutec-
nosti. Podobna situace se naskyta téz v Akrobatech (1878), jez autor zahajil vyli¢enim
¢eskolipského vézeni, a v fadé dalsich praci.

Stiet s mistodrzitelem

Rok po propusténi z Ndrodnich listii byl Arbes donucen odejit i z redakce staroceské Politik
a vzdat se mista dramaturga v Prozatimnim divadle. Spisovatelstvi se mu poté stalo hlav-
nim zdrojem existence. Mnohé ze svych knih vydal vlastnim ndkladem, jako to ostatné
od konce sedmdesatych let ¢inil i Josef Hole¢ek nebo navratilec z emigrace Josef Vaclav
Fri¢. Dvakrat se pustil do redigovéni satirického tydeniku Sotek, ten vsak vinou ¢astych
konfiskaci vzdy zakratko zanikl.#

K dal$imu Arbesovu stietu s cenzurou doslo aZ po letech. Z rozkazu prazského statni-
ho zastupitelstvi byl 4. ledna 1895 konfiskovan prvni sesit jeho romaneta Posledni dnové
lidstva, tistény dle zjisténi policejnitho komisate Vaclava Janovského v tiskarné zhruba
v desetitisicovém nakladu.*® Zalovany nakladatel Josef Richard Vilimek dal hned nésle-
dujictho dne otisknout reklamu s informaci, Ze text, ktery byl ,ZABAVEN", do tydne vyjde
v novém vydani. Jak potvrzuje dal$i upoutavka, skuteéné k tomu pak doslo.*® Pripad, uz
vicekrat popsany,*® pattil k netypickym. Podnétem k zabaveni nebyl text, ale ilustrovana

44) ]. Arbes: Pla¢ Koruny deské, cit. dilo, 1894, s. 3; tyz: Persekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873, cit. dilo,
s. 369.

45) J. Arbes: Romaneto v listech, cit. dilo, s. 163-164.

46) ]. Arbes: Kandiddti existence, cit. dilo, s. 93, 163, 244, 262.

47) Podrobné J. Arbes: ,Jan Rapp*, cit. dilo, s. 196-200; tyZ: J. Ex. hrabé Frantisek Thun z Hohensteina, sv. 2,
cit. dilo, s. 249-255.

48) Spis o konfiskaci viz Statni oblastni archiv (SOA) v Praze, Krajsky (zemsky) soud trestni v Praze (KST),
kt. 924, sign. C 244/1895.

49) Ndrodni listy 35,1895, ¢&. 5, 5. 1., ranni vyd., s. 6, ¢. 13,13. 1., 8. 7.

50) Michal Charypar: ,Zakonem proti vladé. Ob&anska neposlusnost Jakuba Arbesa“, Dgjiny a soucas-
nost 33, 2011, ¢. 9, s. 34-36; K. Krejéi: Jakub Arbes, cit. dilo, s. 314-325; Karel Poldk: ,Poznamky", in Jakub
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obalka Vénceslava Cerného, kterd v navaznosti na titul zobrazovala Prahu postiZenou
zemétiesenim. Mezi hrouticimi se budovami bylo mozné rozpoznat i thunovsky paldc na
Malé Strané. Ilustrace byla proto ddna do souvislosti s Utoky proti mistodrziteli Franzi
Antonu Thunovi-Hohensteinovi® v dobé tehdejsiho vyjimeéného stavu a konfiskovana pro
pobutovani proti iradtm a zleh¢ovani tiednich natrizeni podle § 300, ktery se vztahoval
i na tisténa vyobrazeni.’? Ptivodni obalku, dnes raritni, nahradil Cerny ilustraci hrouticiho
se Karlova mostu. Ta nebyla shleddna zavadnou, a¢ se v jejim poptedi spolu se sochami
svatych kaci také veliky kiiz.

Kdyz se Arbes pokusil spolu s nakladatelem ohradit proti zdkazu soudné, nebyl zprvu
ani pripustén k jednani, ,ponévadZ pry autorovi neni nic do zevni Gpravy knihy*, a véc se
ho tedy netyka. Podal proto 27. ledna u zemského trestniho soudu stiznost, v niz argumen-
toval tim, Ze zastaveni prodeje jeho textu se ho nepochybné dotyka. Teprve vrchni zemsky
soud 6. tiinora umoznil Arbesovi vstup do jednani. Arbes potvrdil, Ze ilustraci na obalku
si u kreslite objednal sdm s tim, Ze méla ukazovat Prahu stiZenou Zivelni pohromou. Jen
uprostited mél stat neporuseny kajetansky kostel, kde se odehrava vstupni scéna textu.
Legendarni zobrazeni poslednfho soudu pry ,tésné ptiléha k obsahu romanu*a s vnéj$imi
politickymi okolnostmi nesouvisi.*® Soukromé sidlo mistodrzitele navic nelze ztotoZnovat
s instituci. Obhajobu vedl Julius Nejedly. Konfiskace byla zamitnuta, avSak po odvolani
zemského trestniho soudu ji vrchni zemsky soud znovu potvrdil. Pripad byl diskutovan
dokonce v *8§ské radé. Vzhledem k tomu, Ze obrazovy material nebylo moZné prostted-
nictvim parlamentni fe¢i imunizovat, ptinesly v$ak interpelace Josefa Herolda a Vaclava
Rudolfa Kounice dne 4. dubna postizenym jen moralni zadostuc¢inéni.>

Romaneto nepiehlédnutelné zapada do kontextu vyjime¢ného stavu z let 1893-1895.
Arbestiv dvojdilny Plda¢ Koruny ¢eské, vydavany soucasné, ptipominal perzekuéni praktiky
vyjimeéného stavu minulého. Vétsina Arbesovy produkce z té doby se vztahovala k teh-
dejsi situaci i jejimu hlavnimu ptivodci F. A. Thunovi.*® Snad aby tuto souvislost zdtraz-

Arbes: Posledni dnové lidstva. Romaneto, Dilo Jakuba Arbesa, sv. 1, ed. Karel Polak, Praha, Melantrich 1940,
s. 271-275, zde s. 271-272; z dobovych ohlast viz ]. Arbes: J. Ex. hrabé FrantiS$ek Thun z Hohensteina, cit. dilo,
sv. 1, s. 25-34; —mir.: ,Posledni dnové lidstva“, PraZsky ilustrovany kuryr 3, 1895, ¢. 47, 16. 2., s. 11; -Zh-:
,<Posledni dnové lidstva. Pfed soudem tiskovym*, Ndrodni listy 35, 1895, &. 48, 17. 2., s. 4; —mir.: ,Posledni
dnové lidstva“, Hlas ndroda 10, 1895, ¢. 48, 17. 2., s. 3.

51) O ném Jan Galandauer: Franti$ek knize Thun. Mistodrzici Ceského krdlovstvi, Praha - Litomy$l, Paseka
2007; o Arbesovi autor nepise.

52) Zdakon trestni o zloc¢inech, precinech a prestupcich pro cisaistvi rakouské, vydany dne 27. kvétna 1852, ¢. 117
8. zdk. Se zdkonem o tisku atd., Praha, Eduard Grégr 1873, s. 255-256.

53) Jakub Arbes: J. Ex. hrabé Frantisek Thun z Hohensteina, c. k. mistodrzici v krdlovstvi ¢eském. Kritika tradni
¢innosti Jeho Excellence, sv. 1, Smichov, vl. n. 1895, s. 26. Téma apokalypsy se v romanetu vyskytuje nejen
v uvodnim kazani v kajetanském kostele (a volné i ve vzpomince na rok 1848), ale hlavné ve spojitosti
s u¢enim obskurniho génia hrabéte Buquoye, o némz se Arbes docetl ve vzpominkach Karla Sabiny z roku
1869; srov. Vojtéch Jirat: ,Sabina v Arbesovych Poslednich dnech lidstva“, Slovo a slovesnost 6, 1940, ¢&. 4,
s. 199-203. Arbestiv Buquoy teorii o zaniku svéta radikalné poptel a prohlésil ji za legendu.

54) Kounic, jak vime z jeho dopisu Arbesovi z 12. 4. 1895, uchovaného v Arbesové poztstalosti, podal inter-
pelaci na Arbesovu zadost, z politickych diivodi ji vSak odmitl otisknout v Ndrodnich listech.

55) Podle Krej¢iho dokonce Arbes v povidce Zdibek popelu uZ roku 1892 Thuna skryté obvinil, Ze je milen-
cem baronky Ringhofferové; srov. K. Krejéi: Jakub Arbes, cit. dilo, s. 320-321. V gervenci 1895 po tHimési¢ni
existenci v dasledku Thunova vyjimeéného stavu také zanikly Ceské noviny, na nichZ Arbes finanéné za-
visel. Jako anekdota vyzniva vzpominka Antonina Klasterského, podle niz Arbes mistodrziteli zlotecil pii
jedné nocni cesté z hostince. Klastersky k tomu dodava: ,Vypravélo se, ze Arbes mél ugiti Thuna cesky, ale
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nil, zac¢al Arbes roku 1895 uveiejiiovat novy spis o Thunovi, tfisvazkovy pamflet celkem
o ttiasedmdesati sesitech a dvanacti stech stran, ktery v podtitulu specifikoval jako ,kri-
tiku ufadni ¢innosti® mistodrzitele. Dilo vychazelo ndkladem autora a dockalo se ziejmé
raného dotisku, jak svéd¢i dvoji dochovana verze titulniho listu (druhd méa zkraceny na-
zev). V ivodu Arbes vypsal ptipad konfiskované obalky Poslednich dni lidstva, ktery se
podle explicitni zminky v zavéru tietiho svazku stal vlastnim popudem k napsani dila.*®
Mimo jiné na tomto ptipadu dokumentoval, jak publicistika Thunovy doby ,uklada sama
sobé mnohdy az tzkostlivé zdrzenlivost, tj. podrobuje svou kritiku vladnich organt dob-
rovolné své vlastni cenzuie“, ¢asto piisnéjsi, nez byvala kdysi ,cenzura absolutismu®.
Podobné pry ¢ini i ob¢ané ve svych kazdodennich projevech. Jak Arbes posléze dodal, ,za
nasich dnti [ptedb&zna, MCh] cenzura absolutismu ov8em jiZz neexistuje; ale existuje, jak
vime, cenzura zcela jiného druhu“.%’

V kompozi¢né nesousttedéném dile se autor mnohdy vyjadioval také k okolnostem
a fakttim, jez s Thunovym ptisobenim souvisely jen volné (uloha ¢eské $lechty ve spolec-
nosti, thunovsky rod, historie mistodrzitelstvi v Praze aj.). V cenném druhém svazku mimo
jiné popsal fungovani objektivniho tizeni s cilem dosdhnout jeho zruseni ¢i dokumentoval
své porotni pte v roce 1869. Dilo se vesmeés negativné vyjadiuje k Thunovi jako ¢lovéku
a uredniku. Az treti svazek, psany z perspektivy Thunova odchodu, ptinesl vlastni vyliceni
pii¢in a pribéhu vyjimeéného stavu. Z okolnosti z doby Thunova ttadovani (od zati 1889
do ledna 1896) Arbes dale popsal napiiklad krvavé srazky Némcti s Cechy v Liberci, misto-
drzitelem ignorované, proces s Omladinou ¢&i tiskovou kampati proti Thunovi v roce 1895.

Thun Arbesovu provokaci piehlizel.®® Jen tak si lze vysvétlit, Ze Arbes mohl vice nez
rok ,na pokra¢ovani* beztrestné atakovat vrcholného dtednika, jenz se pokladal za na-
méstka cisare v Cechach, a napadat ho ve sféte politické, profesni i soukromé. Konfiskace
postihla aZ dvojsesit &. 44/45 (ve tieti ¢4asti) z 23. ledna 1896, a to pro jediné souvéti v ka-
pitole ,Posledni dnové J. Exc. hrab. Fr. Thuna jako c. k. mistodrzitele“, po jehoZ retusi mohl
sesit znovu vyjit. Dalsi zdkaz pro dvojsesit ¢. 56/57 z potatku biezna ptisel az v ¢ase, kdy
Thun uZ sviij urad nezastaval.>® Tykal se uvetrejnéni ¢asti rozsudku z minulého piipadu
na obalce zminéného dvojsesitu Thuna. Uryvek ze soudniho verdiktu byl paradoxné kon-
fiskovan, obsahoval totiz citaci zabaveného mista z dvojses$itu 44/45. V obou piipadech
Arbes postupoval disledné cestou odvolani a zmatec¢nich stiznosti a dotahl obé vcelku
banélni konfiskace aZ pred vrchni zemsky soud. Uredni dokumentaci patrné znovu hodlal
vyuzit ve svém dile. Verdikt z 29. kvétna 1896 v druhém piipadu urcil dvé varianty trestu -

7e mu hned do prvni hodiny ke ¢teni pfinesl Pla¢ Koruny c¢eské. A bylo arci hned po lekcich.“ Srov. Antonin
Klastersky: Vzpominky, Praha, Fr. Borovy 1934, s. 417.

56) Jakub Arbes: J. Ex. hrabé Frantisek Thun z Hohensteina, c. k. mistodrzici v krdalovstvi ¢eském. Kritika tradni
¢innosti Jeho Excellence, sv. 3, Smichov, vl. n. 1896, s. 637.

57) Tamtéz, sv. 1, s. 16, 37, 39.

58) Moznou reakci byl, pokud je znamo, az roku 1900 ddaj v dopisu Thunova tajemnika zaslany z Dé¢ina
hrad¢anskému komitétu pro narodni dar Jakubu Arbesovi. Uvadi se v ném, Ze Thun se rozhodl nepodpotit
z&dost o finanéni dar vzhledem ke kritice, kterou Arbes ,nenavist svou vii¢i Excelenci panu hrabéti najevo
dal a jej hanobiti chtél“. Dokument se objevil v inoru 2012 na internetové aukeci a skonéil v soukromé sbirce.
Text je nyni nedostupny, zde citujeme z kratkodobé zvetejnéné aukéni upoutavky.

59) J. Arbes: |. Ex. hrabé Frantisek Thun z Hohensteina, sv. 3, cit. dilo, s. 166-175, 193-194, 635-638. Thun podal
demisi 7. ledna 1896, cisat ji potvrdil 13. tinora.
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Vyzva k nastupu trestu Posledni vyzva zem-
ského trestniho soudu v Praze ¢. 11 656 z 21. kvét-
na 1897 urcila Jakubu Arbesovi Ihitu dvaceti ¢tyr
hodin k nastoupeni pétidenniho trestu vézeni,
k némuz byl odsouzen v kvétnu 1896, jinak hrozi-
la zat¢enim. Arbes vyzvy neuposlechl a byl zatcen
nasledujiciho dne.

Zdroj: LA PNP, Jakub Arbes, korespondence pfijata

bud zaplatit 25 zlatych pokuty, nebo jit na
pét dni do vézeni.®® Pokutu Arbes odmitl
a ignoroval i soudni vyzvy k nastoupeni
trestu. Jeho obstrukéni postup byl natolik
ucéinny, Ze az vice nez rok poté, 22. ¢ervna
1897, byl zatéen a odveden do novomeéstské
véznice, kde si trest odpykal.®* Proti nastu-
pu do vézeni se znovu ohradil v novinach.®

Ve vrstvé metatextovych komentait
Arbes presnéji popsal ,tanec mezi paragra-
fy*“, ktery praktikoval v thunovském spisu
i ve star$im Pldci Koruny ceské.®® Védomé
a umyslné balancovani na hrané zdkona
bylo nutnosti, ale zaroven i obratnou stra-
tegii, jak zvysit atraktivitu dila. Ponévadz
mu bylo za stavajicich pomért ,naprosto
nemozno pronésti vlastni tisudek opodstat-
nény fakty“, uchylil se Arbes podle svych
slov ,ku prameni, jenz vymyka se z pra-
vomocnosti c. k. organt®, totiz ,k faktiim
a usudktim pronesenym v parlamentech®.
Presvédéeni, Ze o ptedmétu spisu ,nemtize
byti za platnych zdkont pojednéno jinak®,%
jej tak vedlo k vyuziti imunizovanych zdro-
ja, o jehoZ mozZnostech se zde rozepsal vi-
cekrat.® Postup reprodukovani politickych
vyrokt v8ak znaéné zuZoval prostor pro
vlastni néazor, jak Arbes vyslovné piiznal

v epilogu. Piesto se mu dle jeho slov podatilo touto formou do spisu legalné vpasovat
,povahu skutku tolika pte¢inii a zlo¢int, Ze - kdybych mél byti pro v8echny odsouzen [...],
nestacil by za trest ani tézky zalat a vézeni na padesat nebo docela sto rokt“.® I tento bur-
cujici vyrok se ostatné do Thuna mohl dostat pouze jako citat z jednani oficidlnich arada.

60) J. Arbes: Slasti a strasti c. k. policie praZské, cit. dilo, s. 5-7; -jv-: ,Jakub Arbes pied soudem", Ndrodni listy
36, 1896, ¢. 147, 29. 5., odpoledni vyd., s. 4; -mir.: ,Konfiskovany spis o byvalém mistodrziteli“, Hlas ndroda
(Vecernti list) 11, 1896, ¢&. 147, 29. 5., s. 4; shrnuti piipadu viz v ¢lanku ,Posledni politicky odsouzenec - z éry
hr. Fr. Thuna“, Ndrodnt listy 37, 1897, ¢. 140, 21. 5., s. 3.

61) Okolnosti obou konfiskaci a subjektivniho vy$etiovani vii¢i Arbesovi a tiskati Janu Vondruskovi osvét-
luje soudni dokumentace - srov. SOA v Praze, KST, kt. 941, sign. C 363/1896; kt. 957, sign. C 1602/1896

a C 1655/1896.

62) Jakub Arbes: ,Hrabé Franti$ek Thun, c. k. mistodrZici v kral. ¢eském - kritika jeho tfadni ¢innosti®,
Ndrodni listy 37,1897, ¢. 173, 24. 6., odpoledni vyd., s. 5-6 (datovano ,21. tervna 1897"). Zprava o zatéeni viz
JPredveden k nastoupeni trestu“, Narodni listy 37, 1897, ¢. 172, 23. 6., ranni vyd., s. 3.

63) |. Arbes: |. Ex. hrabé Frantisek Thun z Hohensteina, sv. 3, cit. dilo, s. 193.

64) Tamtéz, sv. 1, s. 119; sv. 2, s. 272.

65) Tamtéz, sv. 2, s. 270-272; sv. 3, s. 498-501, 630.

66) Tamtéz, sv. 3, s. 638.
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Arbes jej provokativneé pronesl pied soudnim tribunélem 22. tinora 1896% a nékolikrat jej
pak vyuzil jako reklamu na sviij spis. Reklamu s citaci svého vyroku otiskl Arbes dokonce
i 22. ¢ervna 1897, v den svého nastupu do vézeni.®®

Soucasné s thunovskym pamfletem, ukoné¢enym v dubnu 1896, uvetejtioval Arbes i sviij
spis Perzekuce lidu ¢eského v letech 1869-1873 (vroteno 1896, ale hotovy prvni sesit inzero-
valy noviny uZ po¢atkem listopadu 1895), pokratovani zmitiovaného Pldac¢e Koruny éeské.
V zati téhoZ roku pak zacal vydavat nové se$itové dilo s provokativnim titulem Slasti
a strasti c. k. policie praZské. Mélo opét jit o vicesvazkovy text, ktery vsak mél byt pouze
prvni ¢asti historicko-politické ,trilogie fakt“ o vladnich institucich. V dal$ich dvou &as-
tech hodlal Arbes zpracovat jesté c. k. soudy a statni zastupitelstvi (spolu s Thunem a dvoj-
dilnym Pla¢em Koruny ¢eské by tak $lo dokonce o pentalogii).®® Ze spisu o policii vysly jen
tii archové sesity (48 stran), konfiskace v$ak na néj uvalena nebyla. Literatura obvykle
udava, Ze dilo bylo vzhledem k svému tématu policejné zakdzano, jeho zanik ale zptisobil
spiSe nedostatek financi. V Arbesové poztistalosti nalézame listek signovany jeho dcerou
Xenou Gruberovou s timto textem: ,Slasti a strasti policie nezastavila policie, ale sdm Arbes,
ktery nemél kapitdl k vydavani vlastnim ndkladem - a nakladatele pro to byl by marné hle-
dal.*”? Pri¢in vSak mohlo byt vice. V dopisu ptedplatiteli Slasti a strasti Janu Novotnému do
Nymburka, datovaném 9. iinora 1897, Arbes napsal, Ze sv(ij proti Vidni namifeny spis do-
¢asné zastavil sam z politickych pti¢in, nebot byla prave zahajena jednéani Vidné o jazyko-
vém vyrovnéni s Cechy a Arbes pokladal za vhodné pozdrZet vydavani na tak dlouho, aZ se
politicka situace vyjasni. Jednim dechem v$ak zaroven dodal, Ze nedokézal pro spis nalézt
dostate¢ny pocet abonentti.” Intervenci policie ve véci Slasti a strasti mtizeme vyloudit.

Nejvétsi ¢ast textu bez ukoncéeni pojednava o zmatreném vyrovnani ze zati az rijna
1871. Arbes citoval titoky videtiského tisku proti Cechfim, jez dodnes mohou zarazet svou
surovosti. Siroce pak rozvedl udélosti z 30. ¥jna, kdy Frantiek Ladislav Rieger po svém
navratu z Vidné tlumocil davu shromazdénému na nadrazi panovnikovo rozhodnuti od-
stoupit od slibu na ¢eské vyrovnani. Vzniklé nepokoje meély za nésledek brutdlni zdsah
policie a zatéeni t¥f novinaii.”? Jako hlavni vinik je adresné oznacen policejni feditel rytit
Albert Sedlaczek von Granthal” a velitel zdsahu J. Pavek, podle Arbesa policista s kri-
mindlni minulosti, ktery pry mél ruku t#i dny v pasce od biti davu. Dochoval se téz ru-
kopis uz netisténého &tvrtého sesitu Slasti a strasti (strany 67-83) se znatkami sazede.
Chystané pokracovani mélo opét karikovat ¢innost ,Pavkovy brigady*“. S ironif rozebira
text Pavkovy némecké brozury o spravném postupu policie pti demonstracich,” kde se

67) —mir.: ,Posledni dnové hrabéte Thuna“, Hlas ndroda (Vecerni list) 11, 1896, ¢. 52, 22. 2., s. 4.

68) Ndrodni listy 37,1897, ¢. 171, 22. 6., ranni vyd., s. 5.

69) J. Arbes: Slasti a strasti c. k. policie prazské, cit. dilo, s. 9; obdobné ty%: J. Ex. hrabé Frantisek Thun
z Hohensteina, sv. 3, cit. dilo, s. 637-638.

70) LA PNP, Jakub Arbes, Archiv Karla Grubera, recenze (kromé romanet), Slasti a strasti c. k. policie prazské.
71) LA PNP, Jakub Arbes, Jakub Arbes Janu Novotnému 9. 2. 1897.

72) ]. Arbes: Slasti a strasti c. k. policie praZské, cit. dilo, s. 13-48; o 30. f{jnu rovné? tyz: Persekuce lidu ¢eského
v letech 1869-1873, cit. dilo, s. 267-269.

73) ]. Arbes: Slasti a strasti c. k. policie prazské, cit. dilo, s. 31; o Sedlaczekovi mimo jiné Karel Kazbunda: ,Ke
zmaru eského vyrovnani*, Ceskyj ¢asopis historicky 37, 1931, &. 3/4, s. 512-573, zde s. 567.

74) ]. Pawek: Das Wesen des Arbeiter-Strike und das Verhdltnif§ der Administrativ-Behérden zu demselben, Prag,
C. H. Hunger 1871.
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mimo jiné tvrdi, Ze v ptipadé nenésilné stavky policie s ohledem na spoléovaci pravo
nemd vibec zasahovat. Zadrzeni novinafi podle Arbesa podali stiznost mistodrziteli
Bohuslavu Chotkovi na zasahujici policisty. Ti byli sice pokarani, ale ponechani idajné
pro nedostatek straznikti ve sluzbé a pouze jim byla zménéna ¢isla, pod nimiz vystupo-
vali na vetejnosti. Noviny vSak uz druhy den zvetejnily plnou totoznost novych ,¢isel”
a ptipojily pikantnosti z jejich dosavadni sluzby, ¢imZ policisty vetejné zostudily.” Trojice
novinara byla v ¢ervnu 1872 osvobozena porotou, jak téz informuje ,referat z péra ptitele
Frant[iska] Simec&ka“.”s

Dalsi Arbesovy zdméry s timto spisem ndm nejsou znamy. VSechny jeho analytické
prace z let 1894-1896, dotykajici se ve vyznamné mite cenzury ¢eského tisku, jsou vsak
v prvé fadé dokladem toho, jak vehementné a obétavé Arbes héjil svoje demokratické
presvédceni. Nepochybné tu ale zaroveil sledoval i své osobni cile, a to nejen ve smyslu
profesni nebo politické angaZovanosti vaci vladni a mistodrzitelské politice, ale i kvuli
zvy$eni ¢tenaiské atraktivity. V touze cenzuru a perzekuci proskribovat z nich uéinil sen-
zacni témata, k jejichz ocernéni vyuzil vSech prostredki, jez liberalni typ cenzury konce
19. stoleti povoloval. Postihované predstavitele ¢eské kultury véetné sebe, a tim i cesky
narod, jak jej on sdm chapal, stavél do pézy obéti, ktera se bojovné dovolava spravedl-
nosti. Vytvoril tak obraz své doby, v némz piisoudil cenzui'e negativni symbolickou roli.

75) ,0dménéné raznost, ,Cislo 217, pozdéji 476", ,Nebet jmena policajtova nadarmo!*, vée Ndrodnt listy 11,
1871, ¢. 307, 8. 11., s. 3; téz ,Nova vyprava c. k. policie, tamtéz, ¢. 301, 2. 11., s. 2; ,Policejni komisat Pavek -
tresti*, tamtéy, & 303, 4. 11., s. 2.

76) [Franti$ek Simecek]: ,Brigdda Pavkova“, Ndrodni listy 12, 1872, ¢&. 155, 7. 6., s. 3. O Pavkovi se zpivaly
i posmésné kuplety, rovnéz stihané policii, viz ,Kupletni zpévaci pied soudem®, Posel z Prahy 8, 1873, ¢. 257,
28.10,,s. 3.
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