Vyobcovan z naroda

Cenzurni aspekty ,narodniho soudu” nad Karlem Sabinou
Michal Charypar

Aféra tykajici se odhaleni Karla Sabiny jako konfidenta prazské policie zaméstnavala
v lété 1872 intenzivné cesky i rakousky tisk, ktery po nékolik tydnt neustaval zasypavat
verejnost stale novymi fakty, dohady, politickymi komentéati, invektivami na Sabinovu
adresu i zfejmymi vymysly o ném. Sabina jako agilni spisovatel a novinat pattil k nejzna-
méjsim postavam ¢eského vetejného Zivota a jeho minulost revolucionate a dlouholetého
politického vézné mu navic dodavala zcela specifické povésti. TiebaZe se za svoji literarni
¢innost nikdy nedoc¢kal zadné oficialni pocty, byla jeho reputace zvlasté v Ssedesatych le-
tech 19. stoleti pomérné zna¢na. O to vice se v$ak jeho vetejny obraz promeénil, kdyz vyslo
najevo, Ze nebyl pouze obéti policie, ale tajné i jejim spolupracovnikem.!

K Sabinovu konfidentstvi ptistupuje odborna literatura raznym zptisobem. Zde je vnima-
me jako fakt, ktery nelze popirat. Neni nicméné nasim cilem Sabinu ani jeho ¢iny moralné
hodnotit a také pokusy o vytvoreni jeho psychologického profilu ponechavame ptislu§nym
odborniktim. Podle naseho nazoru neni ani mozné naptiklad seriézné pométovat policej-
niho konfidenta z dob cisai'ského Rakouska s agenty Statni bezpec¢nosti v obdobi norma-
lizace, jak se asto stava. Takzvany Sabintiv ,pfipad“ zde hodlame popsat v jeho jedined-
nosti a zaméftit se pfi tom nejenom na specifi¢nost politické a kulturni situace, jez mu dala
vzniknout, ale ptedevs$im na disledky, které mél pro svého aktéra jako ¢loveka i literata.

»Narodni soud" a é¢esky nacionalismus
Pojem ,zrady*, spojovany s osobou Karla Sabiny od roku 1872 viceméné aZ do dne$nich
dnt, vznikl jako zurnalisticka nalepka, ptevzata ziejmé z romantické literatury. Presto
v8ak pro Sabinu vyplynula z tohoto oznadeni trvala sankce, v jejimz diisledku byl nejen
po zbytek svého Zivota vylouc¢en z oficidlniho kulturniho déni, ale jesté fadu desetileti po
jeho skonu na ném i na jeho dile zlistdvalo mravni stigma. Sabinova kauza ztstava v jis-
tém smyslu kontroverzni dodnes. Abychom viibec pochopili, jak mohlo Sabinovi odhalent
spolupréce s policif a jeho zvetejnéni v tisku privodit tak fatalni nasledky, musime nejprve
rekapitulovat prtibéh celé udalosti a dale analyzovat souvislosti, jeZ vice nez spoluurco-
valy jeji vyznam.

Navecer dne 30. ¢ervence 1872 byl Karel Sabina pted shromazdénim sedmi zndmych
osobnosti ¢eského vetrejného Zivota konfrontovdn s jedenéct let starym rukopisem

1) Materialové podklady pro tuto uvahu zpracoval Michal Charypar: ,,Narod nezna odpusténi‘: Expatriace
Karla Sabiny v srpnu 1872%, Ceskd literatura 62, 2014, ¢&. 2, s. 184-214; dokumenty k vySetiovani Sabinova
ptipadu prazskou policif a zemskym trestnim soudem vydal Petr Kovatik (ed.): Narodni soud nad zrddcem
Karlem Sabinou. (Novd fakta, policejni a soudni dokumenty, vypovédi svédkii), Praha, Modry stul 2010; k do-
kladtim o Sabinové konfidentstvi viz zvl. Karel Kazbunda: Sabina. Neuzavieny ptipad policejniho konfidenta,
ed. Martin Kuéera, Praha, Karolinum 2006; Jaroslav Purs: K p¥ipadu Karla Sabiny, Praha, CSAV 1959.
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raportu pro prazské policejni feditelstvi a na primy dotaz Julia Grégra se ihned ptiznal
k jeho autorstvi.?2 V tu chvili shromézdéni zac¢alo jednat jako tribundl, ktery Sabinovi
urc¢oval podminky: pod hrozbou uvetejnéni jeho pfiznani v novinach na ném vynutilo
slib, Ze do osmi dnt1 navzdy opusti Cechy; Sabina pak skute&né 7. srpna odjel do Drazdan,
zirejmé s cilem usidlit se v Berliné. Vedle Julia Grégra, $éfredaktora Ndrodnich listi, kte-
ry predsedal, byli ¢leny tribundlu spisovatelé Josef Bardk, Jan Neruda a Vitézslav Halek
z Ndrodnich listti, déle dlouholety ¢len redakce a mladoc¢esky poslanec Emanuel Tonner,
roudnicky podnikatel a mecena$ Augustin Svagrovsky a Jan Ku¢era, zndmy jako obhajce
v tiskovych ptich ¢eskych opozi¢nich periodik, v jehoz soukromém byté ve Vodi¢kové uli-
ci se tajné shromazdéni seslo. Je teba rici, Ze Grégrovo shromdazdéni muselo podniknout
kroky k tomu, aby se chranilo pied vyzvédacem ve vlastnich fadach, a nemohlo k tomu
ucelu pochopitelné vyuzit legalni pomoci statnich souda a policie. Cestu privatniho néatla-
ku proto zvolilo z nutnosti, ttebaZe $lo zjevneé o cestu protipravni a nad Sabinou vyneseny
Jtrest vyhnanstvi kolidoval se zdkonem. Pti vyslechu na policii v ¥ijnu 1872 také Grégr
vyslovné popiel, Ze by u dr. Kudery ,zasedal néjaky skutetny soud narodni“, ktery by
Sabinovi né¢im vyhrozoval.?

Za zminku téz stoji vyjadieni dalsiho z vyslychanych, Josefa Baraka, Ze schtize z 30. ¢er-
vence se podle predchozi imluvy méli zicastnit Sabinovi pratelé, tedy ,hlavné ty oso-
by, které svého ¢asu u zemského soudu ve Vidni svéd¢ili [sic] ve zndmé pti s ¢asopisem
Vaterland®.* Jednalo se o proces vedeny v ¢ervnu 1870 pro urazku na cti, pro niZ Sabina
zaloval redaktora videtiského listu ¢eské konzervativni $lechty Vaterland kvtili uvetejnéni
¢lanku, ktery ho neptimo obvitloval, Ze je agentem policie. Tti z pozdéjsich Sabinovych
,soudct” - Bardk sam, Hélek a Svagrovsky - svédgili tehdy skuteéné ve Vidni v jeho pro-
spéch. Sabina pak svou pii vyhral a vysoudil i finan¢ni odskodné. SloZeni prazského tri-
bundlu v roce 1872 mélo tedy ziejmé vzbuzovat zdani nezaujatosti vici ,obzalovanému®.
Jeho cilem bylo koneckonct ziskat Sabinovo ptiznani a ujistit se, Ze autorem usvédcéuji-
citho raportu byl skute¢né on. Také advokat Kucera, pozdéjsi mladocesky poslanec, pa-
tril k Sabinovym blizkym piateltim. Sabina se pravé na ného po probéhlé schtizi obratil
pisemné se zadosti o pomoc, avSak marné. Uz 4. srpna ale Sabina oslovil také prazskou
policii, jiZ vyli¢il svoji situaci a nabidl se, Ze bude v ciziné poskytovat ,dalsi sluzby®, zis-
ka-li finanéni podporu, nebot se pry ocitl zcela bez prostredkt.b

Zminéné policejni vyslechy nas upozornuji na dalsi okolnost, jez Sabinovi mohla zpt-
sobit jesté vétsi starosti nez sam Grégrav tribundl. Jeho jediny staly piijem pochdazel
z redakce ¢asopisu Slovan, kde pobiral osmdeséat zlatych mési¢né. A¢ byl Sabina ujistén
Juliem Grégrem, Ze jeho priznani ztistane v tajnosti, pouhy den po svém usvédcéeni o toto
misto ptisel - podle sdéleni majitele Slovana Hynka Militkého policii ze zdravotnich da-
vodi.® Sabina na jate 1872 opravdu prodélal tézky zapal plic a po dobu jeho nemoci a re-
konvalescence musel jeho misto v redakci zastavat Ladislav Quis. Ztrata zaméstnani ho

2) Jakub Arbes: ,Karel Sabina“ [1895], in tyZ: Zdhadné povahy. Studie a érty povahopisné, Dilo Jakuba Arbesa,
sv. 8, ed. Karel Krejci, Praha, Melantrich 1941, s. 9-150, zde s. 106-109.

3) P. Kovarik (ed.): Ndrodni soud nad zradcem Karlem Sabinou, cit. dilo, s. 217.

4) Tamtéz, s. 256.

5) Tamtéz, s. 170.

6) Tamtéz, s. 277.
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vSak postihla nelogicky ve chvili, kdy byl uz témeér zdrav a chystal se znovu nastoupit.
Skutecnost, Ze se tak stalo bezprostiedné poté, co byl vylou¢en z kruhu vlasteneckych
literatdi, pritom ptsobi vic nez vymluvné. I nadéale byl ale povinen zodpovidat za tiskové
delikty Slovana z doby jeho redakce. VySettovani konfiskace ¢lanku uveiejnéného v tomto
¢asopisu 21. ledna 1872 bylo zavr$eno soudnim preli¢enim dne 14. srpna v Litoméfticich.
Sabina, tou dobou uz v emigraci, byl v neptitomnosti odsouzen k trestu jednoho mésice
Zalate (v poloviné ¢ervna 1873 se pak dobrovolné dostavil k zemskému trestnimu soudu
v Praze, aby si trest odpykal).” T¥i dny po soudnim pieli¢eni o ném Slovan uveiejnil ¢lanek,
v némz ho perhoreskoval jako ,zradce naroda“.? Navazoval timto ¢lankem na probihajici
kamparni v tisku.

Sabina odjizdél 7. srpna do Némecka ve vite, Ze si tam bude moci vybudovat novou
existenci. Uz téhoz vecera v$ak v Drazdanech ¢etl zpravu ve videniské Neue Freie Presse,
jez ho adresné oznacovala za policejniho agenta a vyli¢ila téZ prtibéh Grégrova tribunalu.®
V této chvili zfejmé dosud netusil, jak vyznamné nésledky pro ného tato skandalizace
v tisku bude mit. Jako fatalni se pro néj ukazala byt predevs$im skute¢nost, Ze Neue Freie
Presse vyuzila jeho aféry k ttoku na ¢eskou nacionalni opozici a vysvétlovala ptisobeni
»zradce” jako projev jejiho vnitiniho rozkolu. V kontextu nedavnych statopravnich boja
po zavedeni rakousko-uherského dualismu a zvlasté krachu jednani o ¢eském vyrovnani
v I{jnu 1871 i v situaci, kdy se schylovalo k eskalovani konfliktth mezi staro¢echy a mla-
docechy a definitivnimu rozstépeni ¢eské liberalni politiky do dvou konkurenénich prou-
du, se vyslovené podezieni jevilo pro zastance ¢eskych narodnich cilti jako neptijatelné
a nebezpecéné. O dva dny pozdéji uz o afé'e psaly téz prazské némecké a prvni ceské listy.
Dne 9. srpna Sabinu odsoudil staro¢esky Pokrok a den nato i kolinska Koruna ceskd, jez
vyslovila souhlas s jeho vypovézenim z vlasti a vyjadtila poZzadavek, aby byl exemplarné
potrestan: ,necht dan jest na Sabinovi ptiklad, Ze narod nezné odpusténi, kdyz spaché se
nad nim zrada tak $eredna!“\°

Ani Ndrodn{ listy, jichZ se véc nejuZe dotykala, nemohly k dané situaci ml¢et. Vyjadrily
se k ni 10. srpna v kratké noticce a o den pozdéji téz v rozhoté¢eném tvodnim ¢lanku.
Autorem obou nepodepsanych textti, podobnych v ténu i formulacich, byl snad Grégrtav
$vagr Ferdinand Schulz.! Noticka prohlasovala rezolutné: ,Pan Karel Sabina stal se zrad-
cem svého naroda. [...] pohdnime Sabinu na soud naroda a ptisti déjepravdy”, ktera ma
rozlustit ,podivnou psychologickou zahadu“ podvojné existence tohoto ,zradce-vlasten-
ce“.’? Podobné nadnesené hovotil i ivodnik: ,Bud smrt, nebo vé¢né vyhnanstvi z vlasti -
takovou volbu li¢ila situace Karlu Sabinovi [...]. Dugevné byl té chvile jiz mrtey, $lo jediné
o to, ma-li tolik odvahy, aby také télo své jesté na ¢eské ptdé znicil, aneb odvlece-li je
z vlasti, na kteréz tak stra$né byl zhiesil. [...] Exekuce jest tedy vykonana.“ Text kon¢il
nesmlouvavé: ,My jsme jej ze spoleé¢nosti ¢eského naroda vyvrhli.“®

7) ,Herr Karl Sabina...“, Neue Freie Presse 10, 1873, ¢. 3165, 16. 6., Abendblatt, s. 5.

8) ,Zradce naroda Karel Sabina“, Slovan 4, 1872, ¢&. 34, 17. 8., s. 457.

9) ,Aus dem czechischen Lager”, Neue Freie Presse 9, 1872, ¢. 2856, 7. 8., Abendblatt, s. 2.

10) ,Karel Sabina“, Koruna ¢eska 1, 1872, ¢. 74, 10. 8., s. 255.

11) P. Kovarik (ed.): Narodni soud nad zradcem Karlem Sabinou, cit. dilo, s. 279-280.

12) ,Pan Karel Sabina stal se zraddcem svého naroda“, Ndrodni listy 12, 1872, ¢. 219, 10. 8., s. 2.
13) ,Karel Sabina“, Ndrodni listy 12, 1872, ¢. 220, 11. 8., s. 1.
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Karel Sabina na karikaturach Humoristickych
lista V listopadu 1871, tfi ¢tvrté roku pfed ,narod-
nim soudem’, uverejnily Kvéty Sabintv portrét od
Karla Maixnera spolu s oslavnym ¢lankem z pera
Vitézslava Halka. Po prozrazeni Sabinova konfident-
stvi vyuzily Humoristické listy prvka portrétu k de-
honestujicim karikaturam. Prekresleni hlavy z néj
se objevilo na karikatufe Sabiny na pranyfi, pocha-
zejici asi od vyznamného herce a kreslife Frantiska
Kolara. Obdobné byla patrné Maixnerovym
portrétem inspirovana i karikatura vyobrazuji-
ci ke svatku ,Sabiny" vazanku ve tvaru opratky.
Zdroj: Karel Sabina', Kvéty 6,1871, ¢. 44, s. 345; ,Na vystrahu
tfém, kdoz ho neznaji', Humoristické listy 14,1872, ¢. 35,s. 273;
[,Zitra je Sabiny.."], Humoristické listy 14,1872, ¢. 43,s. 3

37
Hovofi se zde tedy znovu vyslovné o ,soudu naroda“, a je dokonce naznac¢ena sku-
te¢nost jakési narodni popravy.** Uvedené némecké i eské zpravy spustily posléze lavi-

nu dalsich novinatskych reakci, jimiz byl Sabina slovem i skutkem opét a opét moralnée
odsuzovéan, bylo schvalovano jeho vyhnanstvi, a dokonce se i nékolikrat, vice ¢i méné

14) Uz o den diive psal prazsky némecky list Bohemia o narodnim fémovém souduy, tj. o typu nahlych sou-
du ve stiedovékém Vestfalsku, které z pozice moci vynasely zpravidla rozsudky smrti, viz ,Nationales
Vehmgericht“, Bohemia 45, 1872, ¢. 189, 9. 8., s. 3238.
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explicitné, volalo po jeho smrti. Na zakladé jediné usvédcujici zpravy pro prazské policejni
teditelstvi z roku 1861, ktera navic nebyla nikdy zvetejnéna, tisk Sabinovi ptikladal desit-
ky skutki ,zrady* a vinil ho vyslovné ze v8ech nedspéchii ¢eské opozice.

Podrobny prizkum této novinové kampané ukazuje, Ze intenzita zminénych utoka se
ponékud lisila podle politické piislusnosti jednotlivych periodik.’® Nejuto¢néjsi byly oby-
¢ejné zpravy v mladoceskych listech (Ndrodni listy, Koruna ¢eskd, Rip), mezi néz 1ze téz po-
¢itat mladocesky orientované Humoristické listy, které Sabinu stihaly jizlivymi posmésky
a karikaturami. Ponékud umérenéji a vécnéji ve formulacich, fakticky vsak zcela obdobné
si pot¢inaly staro¢eské noviny (Pokrok, Posel z Prahy, Politik). Levicové hnuti Sabinova
kauza ptipravila o jeden z jeho vzort. Ptes patrné zklamani z celé véci vSak Délnické listy
odsoudily jeho ,zradu“ vcelku tymiz slovy jako tiskové organy obou hlavnich politickych
v8ak tvrdit, Ze v ptikrém odsudku Sabiny se pies vnittni rozpory a rozdily sjednotila cela
¢eska opozice. Naproti tomu jediny, kdo upozornil na to, Ze v pravnim staté nelze piipus-
tit, aby kdokoli bral do svych rukou spravedlnost a posilal jinou soukromou osobu do
vyhnanstvi, byl mistodrzitelsky list Prager Abendblatt, ktery téz ostte kritizoval Sabinovy
samozvané ,soudce”.

Podobné jako provladni prazsky tisk si vedly i noviny videtiské (Neue Freie Presse,
Montags-Revue, Das Vaterland), jez ptes vnitini diference zpravidla vyuzivaly aféry k uto-
kiim proti ¢eské opozici. I tato skute¢nost pak podporovala v nacionalizovanych Cechach
piesvédéeni o Sabinoveé ,zradé“ a sou¢asné podnécovala ¢eské novinaie k dalsim obran-
nym reakcim, jejichz souc¢asti byla snaha o pokud moZno absolutni vyskrtnuti vérolom-
ného byvalého kolegy z vlastnich fad. Soukromé selhani jedince se tak stalo zdminkou
ke vzdjemnym putkdm provladdniho a opoziéniho tisku a jméno Karla Sabiny s ptilepkou
»Zzradce naroda“ bylo nad ramec jeho viny zavle¢eno do hry vysoké politiky.

Spornou ztstava otazka vyzrazeni Sabinova konfidentstvi verejnosti. Aféra nabyla ta-
kovych rozmért, Ze jeji disledky nemohl nikdo pfedem odhadnout. Nelze tak s jistotou
urcit iniciatora celé akce ani jeho ptivodni zdmér. Nicméné uZ 7. srpna, v den, kdy Sabina
opustil Cechy, popsala detaily prib&hu ,narodniho soudu“ Neue Freie Presse. Je tak prav-
dépodobné, Ze redakcim ve Vidni podal zpravu nékdo z blizkosti Grégrova tribunéalu, snad
i néktery z jeho ¢lent, stézi vSak sdm Julius Grégr, jehoz cela aféra jasné poskozovala.
I kdybychom spekulovali, Ze zamyslel prostiednictvim aféry se Sabinou néjak prosazovat
svoji politiku (to on ,o¢istil“ narod od ,zradce“), jevilo by se jako nelogické, Ze tak udinil
v soukromém jednani a teprve po vyzrazeni ve videtiském tisku véc oficidlné potvrdil.
Byl by to mnohem spiSe udélal rovnou veifejné a necekal by, az na ného zautodi protistra-
na. Navic ani nemél ptimy politicky diivod k takovému jednani. Sabina nikdy nezastaval
zadnou vetejnou funkci a v dobé svého odhaleni uZ po dva roky, od zminéného procesu
s listem Vaterland z roku 1870, nebyl ani ¢lenem redakce Ndrodnich listii. Neni navic jasné,
kdo odcizil z archivu prazského policejniho feditelstvi raport podepsany jménem Roman
a s jakym zdmérem to ucinil. Pachatel nebyl nikdy vypatran ani usilim policie, ktera ho
hledala ve vlastnich *adach, ani pozdéji historiky. Jasné je pouze to, Ze raport skon¢il
v rukou Julia Grégra, ten véak nemusel byt sam inicidtorem akce ani prvni osobou, jiz byl

15) Viz M. Charypar: ,,Narod nezna odpusténi‘, cit. dilo.
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dokument nabizen. Rovnéz nevime, co se s timto textem stalo déale. Grégr si ho prozira-
vé neponechal, policie se ho poté nedopatrala. Obsah dokumentu zrekonstruoval teprve
ve 20. stoleti historik Karel Kazbunda na zékladé ndlezu jeho ptilohy, konspirativniho
dopisu, jehoZz némecky pteklad potidil Sabina pro potieby policie, a policejnich relaci
o konfidentové zpraveé.'¢

Podobné nejisté se v8ak jevi i moZnost, Ze k aféte doslo vlivem Grégrova stranického
boje se starocechy, ktery skryté probihal uZ zhruba od poloviny $edesatych let a vefejné
pak vygradoval zvlasté v letech 1873-1879. I ptedaka staro¢eského tisku Jana Stanislava
Skrejsovského, hlavniho Grégrova konkurenta, ktery byva nékdy bez ptimého dikazu
oznac¢ovan za mozného skrytého ptivodce Sabinovy aféry, totiz provladni listy ostife na-
padaly. Doplime jesté, Ze kratce po propuknuti aféry byli oba, J. S. SkrejSovsky v poloviné
srpna 1872 a Julius Grégr o mesic pozdéji, zatéeni pod zaminkou, Ze za své listy neplatili
inzertni dan. Grégr byl pfizna¢né hned nasledujictho dne po zatéeni policii vyslychan,
avs$ak nikoli ve véci inzertni dané, ale kvtili Sabinovu raportu odcizenému z policejniho
reditelstvi. Kratce pred jeho zat¢enim vykonala policie prohlidku v jeho byté i v redakci
Ndrodnich listii, hledany konfidentni list vSak nenasla.l” Teprve po sedmi mésicich vySetto-
vani byli oba Zurnalisté propusténi na svobodu, aniZ se jejich vina prokazala; SkrejSovsky
byl nadto vzapéti znovu zalatovan.

Zvetejnéni zpravy o Sabinové konfidentstvi videnskym tiskem tedy nikomu z ¢eské
strany neptineslo zisk, naopak. Dalsi alternativa, o niZ se uvazovalo, proto ptedpoklada
intervenci z Vidné s cilem zasdhnout ¢eskou opozici. K této alternativé se v posledni dobé
priklani zmitiovany Petr Kovaiik,'® pro podporu svého nazoru ale neuvadi zadny konkrétni
doklad ani nespecifikuje, ktery viderisky organ mohl mit zadjem takovou machinaci zosno-
vat, tj. zda $lo o vladu ¢i néktery jeji urad, o tisk apod. Navic je asi stézi myslitelné, Ze by
z Vidné byla organizovana kradez dokumentu z prazského policejniho feditelstvi, které
potom, jak vime, bezvysledné patralo po jejim pachateli. Jsme tak nuceni konstatovat, ze
zatimco dutsledky ,narodniho soudu” jsou nabiledni, prvotni pohnutky k tomu, pro¢ a ¢im
pri¢inénim se Romantiv konfidentni raport objevil na veiejnosti, se patrné neni mozné
dopéatrat. Musime proto kone¢né nadhodit i hypotézu, Ze zcizeni raportu bylo prvotné
provedeno bez politické motivace soukromou osobou, ktera spekulovala na vydeélek, tedy
snad nékym z ¢lenti prazské tajné policie, jeZ potom ve stejné zélezitosti vySettovalo
i samo policejni reditelstvi.

K vySettovani dal podnét prazsky policejni feditel Wilhelm Marx, ktery 19. srpna 1872
navrhl prezidiu zemského trestniho soudu, aby donuceni Sabiny k emigraci posuzovalo
jako zlo¢in vetejného nasili vydirdnim podle § 98b trestniho zakona.'® Policii, jak rece-
no, v8ak vice nez mozna kiivda spachand na Sabinovi zaméstnavalo patrani po ptivodci

16) K. Kazbunda: Sabina, cit. dilo, s. 474-476.

17) Srov. P. Kovatik (ed.): Ndrodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou, cit. dilo, s. 192-195, 209.

18) Tamtéz; Petr Kovaiik: ,Narodni soud nad Karlem Sabinou. Pro¢ znovu a pro¢ pravé dnes?”, in Lucie
Peisertova, Vaclav Petrbok, Jan Randak (eds.): Zlocin a trest v deské kulture 19. stoleti. Sbornik prispévkii
z 30. ro¢niku sympozia k problematice 19. stoleti. Plzen, 25.-27. inora 2010, Praha, Academia 2011, s. 288-296.
19) P. Kovaiik (ed.): Ndrodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou, cit. dilo, s. 183. Znéni prislusného ¢lanku za-
kona viz Zdkon trestni o zlo¢inech, piec¢inech a pirestupcich pro cisarstvi rakouské, vydany dne 27. kvétna 1852,
¢ 117 ¥i8. zdk. Se zdkonem o tisku atd., Praha, Eduard Grégr 1873, s. 125-126.
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kradeze konfidentniho raportu. I tim lze vysvétlit, pro¢ zadny z novinarskych ttok proti
Sabinovi nebyl zabaven, naptiklad pro urdzku na cti, ptestoze konfiskace tohoto druhu
byly v té dobé i pozdéji natolik bézné, Ze bychom je i zde mohli pravem oc¢ekavat. Druhym
dtivodem muZe byt okolnost, Ze Sabina tehdy pobyval v zahranic¢i, a nemohl tedy zi‘ejmé
podat Zalobu. Kone¢né musime konstatovat, Ze zufiva novinovd kampari, namiiend ne-
jen proti Sabinovi, ale proti celé ¢eské opozici, cilim rakouskych utadt vyhovovala, jak
1ze usuzovat mimo jiné i z reakci v provladnim tisku. VySetfovani ptipadu tak z mnoha
dtivodti nedospélo k vetrejnému procesu, v némz by navic bylo ziejmé nutné odkryt né-
ktera choulostiva fakta z ¢innosti policie. Romantiv usvédcéujici raport byl také nezvéstny,
a proto zemsky trestni soud uz 25. listopadu navrhl vySetfovani zastavit. Pfes odvolani
statniho zastupce Johanna Rappa, ktery v Sabinové piipadu shledal ,vyhroZovani ublize-
nim na cti ve vysoké mite“ a protestoval proti tomu, ,aby si jednotlivi obyvatelé osobovali
judikaturu nad jinymi*,? bylo po poloviné tinora 1873 veskeré Setfeni ukon¢eno vrchnim
zemskym soudem.

Jedinym Sabinovym pokusem o vetejnou obhajobu tak bylo vydani brozury Obrana
proti lharim a utrhacim po jeho néavratu z exilu koncem listopadu 1872. Pro svoji apo-
logii nenalezl v Praze nakladatele, a proto ji vydal vlastnimi prostredky. V lednu 1873 ji
nechal vytisknout i némecky. Podle predmluvy k némecké verzi byla Obrana bojkotovana
prazskymi knihkupci, kteti ji neptijali do prodeje.? Vzhledem k charakteru textu vSak
tato skutec¢nost prilis neudivuje. V patrném rozruseni, frustraci a strachu zde Sabina li¢il
ataky, jimz byl vystaven on sam, jeho dilo i jeho rodina, citoval novinarské denunciace
proti nému a snazil se je pokud mozno jesté peprnéjsim stylem vracet zpét na hlavy jejich
pisateld. Text tak doslova zaplavily ¢etné nadavky zvlasté z oblasti zoologie, na néz tehdej-
i ¢tendti rozhodné nebyli zvykli. Dobova kritika pak dokonce uvedla, Ze Sabina ,vyhost
dal véem pravidltim slusnosti“, a poZzadovala od ného, aby marné prace zanechal.?? I tento
Sabintv pokus o obhajobu ptred nepratelsky naladénou vetejnosti ztroskotal.

Sabina Zil poté v tstrani s manzelkou Josefinou, ktera mu byla v tézkych ¢asech opo-
rou. Naproti tomu syn Alois proti otci veiejné vystoupil, kdyz dal v Ndrodnich listech
vytisknout oznament, Ze nic nevédél ,o provinénich otce mého", a odmita proto trpét za
to, ,¢ehoZ se muij otec na narodu dopustil“.?® Pozdéji se vzdal i jména Sabina a pouzival
pfijmeni po matce Schonauer. Provdana starsi dcera Eufrozina zila uz nékolik let v Rusku
a s otcem si dopisovala, zndme v$ak jen listy ze Sabinovy strany.?* Nemame zpravy o tom,
Ze by Karel Sabina po svém vyobcovani z ndrodniho spolecenstvi pracoval dale pro policii.
Jako vetejné profanovana osoba byl uz ztejmeé pro takovou ¢innost neupotiebitelny.

I ve svych poslednich letech denné psal pro obzivu, mél vSak zna¢né zizené publikad-
ni moznosti a navic nemohl své nové vznikajici texty podepisovat svym jménem. Piesto
dokéazal v této dobé vytvorit nékolik praci, z nichZ predev§im romany Morana cili Svét
a jeho nicoty (1874) a Krdl Ferdinand V. Dobrotivy a jeho doba (1875) lze dodnes pokladat za

20) P. Kovatik (ed.): Ndrodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou, cit. dilo, s. 288.

21) Tamtéz, s. 306.

22) J.: ,Kterak Sabina obohatil nejnové;ji literaturu ¢eskou®, Véstnik bibliograficky 4, 1872, ¢. 11, 13. 12.,
s. 248-249.

23) Alois Sabina: ,Ohrazeni, Ndrodni listy 12, 1872, ¢. 248, 8. 9., s. 3.

24) Jan Thon (ed.): Rodinné listy Karla Sabiny, Praha, Melantrich 1947.
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pozoruhodné. Jeho Zivotni podminky v§ak byly podle v§eho velmi krusné a zname svédec-
tvi jeho mladsich soucasnikt, Ze ke konci svého Zivota chodil v ptevleku na ulici Zebrat.
Z jeho pozdnich dopist dceti a zeti do Ruska mtiZeme usuzovat, Ze trpél vdznou poruchou
zazivaciho traktu. Zemiel po naprostém vysileni organismu 9. listopadu 1877. Jeho pohieb
rozhodné nebyl ndrodni manifestaci, probéhl spiSe za nezdjmu vetejnosti. Politicky se ho
ujali pouze zastupci socidlnédemokratickych listt, kteti soucasné vyuzili jeho skonu ke
kritice SkrejSovského i Grégrovy politiky. Sabina byl pohtben v odlehlé ¢&sti Olsanského
hibitova. Teprve ptl stoleti potom byl jeho hrob oznac¢en jménem.

Socialni regulace a cenzurni aspekt vyobcovani z naroda

Jak tec¢eno, do probihajici novinové kampané proti Karlu Sabinovi v roce 1872 policie
nezasahla zadnym cenzurnim protiopatienim. Obdobnd byla i situace v beletrii, kdyz se
na podzim téhoZ roku zacal v prazském nakladatelstvi Aloise Hynka (v ném? publikoval
i Sabina své pozdni romany) objevovat pamfleticky anonymni roman Zrddce ndroda, vy-
chézejici po sesitech v letech 1872-1874, jenz kruté karikoval Sabinu v tsttedni postave
padoucha Lapiny. Teprve kratce pied jeho ukon¢enim byla 10. btezna 1874 zakazana kol-
portaZ jednoho ze se$it vzhledem k tendenénimu li¢eni Zijicich osob, jeho konfiskace
v8ak nebyla navrzena. Policie nicméné romén sledovala od za¢atku a uz 25. rijna 1872
zakézala vylepovani reklamniho plakdtu Hynkova nakladatelstvi na prvni ses$it romanu.
Plakat zac¢inal timto textem:

Pravé pocal v nizepsaném knéhkupectvi vychazeti: Zrddce ndroda, roman z pera jednoho
osvédéeného a oblibeného spisovatele ¢eského, jehoz jmeno z davodi politickych tajiti mu-
sime. V ZRADCI NARODA li¢i spisovatel mistrnymi tahy Zivot, ptisobeni a démonickou povahu
muZe, ktery do neddvné doby boje naroda ¢eského za jeho prava zdanlivé se tdastniv, ko-
neéné bidnym zrddcem naroda se objevil a proklet s hanbou vlast ¢eskou opustiti musel.?

Zakaz vylepovani plakatu byl odtivodnén § 23 zdkona o tisku, pozadujicim zvlastni po-
licejni povoleni, jako zadvadny byl tedy posouzen spise zptisob jeho distribuce nez obsah.
Nakladatel Hynek nechal nasledné natisknout tyz plakat v jiném barevném provedeni
a hlavné bez uvedeného komentate. Jeho uvetejnéni pak uz policie necinila piekazky.

Patrala v$ak po anonymnim spisovateli a jeho motivaci. Za autora byl bézné pokladan
publicista Eduard Riiffer. Takto k nému odkazal i Sabina ve své Obrané, kde napsal, Ze
hodla vytvotit pamfleticky spis, v némz pry autor Zrddce ndroda bude oznacen ,jménem
,Biiffel’ nebo ,Biiffer - tak néjak*.?® Policie vSak prostitednictvim $pehti zachytila dva tistni
vyroky, pronesené mozna tuceloveé, dle kterych byl Riiffer pouze nastréenou postavou a za
vydanim Zrddce ndroda stél ve skuteénosti Julius Grégr a autorem byl redaktor Ndrodnich
listtt Vaclav Zizala Donovsky. Uéelem této agitace pry mélo byt zabranéni Sabinovi v na-
vratu z emigrace. Nic z toho se v$ak nepotvrdilo a sama policie pozdéji na dotaz pod-
tizeného orgdnu odpovédéla, ze autor neni zndm. Fakt, Ze za vydavanim pamfletické-
ho literarniho dila byla shleddvana politickd intervence, jeZ Sabinu zjevné poskozovala,

25) Narodni archiv, Presidium policejniho teditelstvi v Praze, kt. 1812, sign. P/28/28.
26) Karel Sabina: Obrana proti lhaiim a utrha¢tim, Praha, vl. n. 1872, s. 40.
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naznacuje téz dobové chapani ptripadu jako restrikce $ir$iho spolecenstvi vii¢i soukromé
osobé, jez probihala ptinejmens$im na hrané zdkonnosti. V témze duchu se ostatné vedlo
i vy$e zminéné policejni vySettovani natizené policejnim feditelem Marxem pro podezieni
ze spachéni vetejného nasili.

Situace, v niz bylo Sabinovi rozhodnutim Grégrova tribundlu a néslednou tiskovou
kampani znemozZnéno oficidlné publikovat, a tedy Zivit se a viibec existovat v oéich vetej-
nosti jako spisovatel, se jevi jako vysledek drasticky uplatiiované socialni regulace a sou-
¢asné i kolektivné vynucované autoregulace. Dobovy Zurnalisticky pojem ,narodni soud*
bychom takto mohli vnimat jako oznac¢eni pro kolektivni subjekt vynasejici rozsudky,
jehoZ obéti se mél stat nehodny ¢len téhoz spoleéenstvi, ,zradce naroda“. Jednani ,soudu*
uz podle nazvu zastitoval abstraktni ,narod"“, nikoli jmenovita vlada a statni legislativa.
Pojmy ,narodni soud” a ,zradce naroda“ se ptitom v dobové Zurnalistice i v nasledné tra-
dici staly komplementarnimi.

Vyobcovani z kulturni spole¢nosti mélo ale fadu negativnich dtsledki i pro Sabinu
jako literata. Omezeni reedic jeho starsich dél, jez by byla pfipominkou jeho osoby a jmé-
na, postihlo viceméné v8echny Sabinovy texty vyjma ty nejpopularnéjsi, jako byla operni
libreta pro Bediicha Smetanu a Viléma Blodka nebo novela Hrobnik (vydani z roku 1874).
V letech 1872-1873 se s plnym jménem autora uskutecénilo téZ sesitové druhé vydani ro-
manu Jen tii léta (1860), roztisténé patrné pied ,narodnim soudem". Oproti ptivodni verzi
mélo v8ak odlisny zavér, v némz hlavni postava neodchdzi za vyhodnou pracovni nabidkou
do zahraniéi, ale zlistava se svym talentem doma.?” Je mozné, Ze nové, vlastenecky smir-
neéjsi vyznéni meélo autorovi usnadnit navrat do literarniho zivota.

Zamezeni ptistupu k renomovanym nakladatelstvim a redakcim vedlo Sabinu k tomu,
aby hledal nahradni zdroj obZivy u vydavatele umélecky nenaroc¢né literatury Aloise
Hynka. Vzhledem k politice tohoto nakladatele byl nucen preorientovat se na nové ¢te-
natstvo a psat zabavné romény kolportazniho typu, jaké u ného diive nenachazime.
Publicistiku - naptiklad sérii ¢lankt o historii ¢eského divadla - mohl nadale otiskovat
jen anonymné v némeckych ¢asopisech.

Totalni znemoZnéni publikace postihlo zvlasté druhy dil Sabinovy nejzndméjsi prozy
OZivené hroby, ktery mél idajné Sabina v roce 1875, kdy jim hodlal znovu prorazit, uz
nékolik let hotovy v rukopisu.?® Vydani vak neuskutecnil a zminény autograf se po jeho
smrti ztratil. V dasledku nepiiznivé vydavatelské situace tak navzdy zmizela z obzoru
¢tenart potencialné cennd novelisticka préza.

Potla¢ovani autorského jména Karel Sabina se uplatiiovalo zvlasté u novych textd, jez
zpravidla vychézely pod pseudonymy nebo anonymné. Jako zasah do textu by bylo mozné
vnimat vypousténi jména autora z obalky nebo titulniho listu u reedic, avSak napiiklad
vzpomenutd libreta vychézela v nakladatelstvi F. A. Urbanek vzdy se Sabinovym jménem
(8lo obvykle 0 nezménéné dotisky vydani z doby pied ,narodnim soudem®). Znamym pti-
kladem bylo uvadéni pouhych inicidl K. S. na divadelnich plakatech a cedulich k pted-
stavenim Prodané nevésty. Komplementarnim jevem bylo proskribovani Sabinova jména.

27) Michal Charypar: Karel Sabina: ,epigon” a tvtirce. Textovd piibuzenstvi jako zdroj smyslu a pozndni, Praha,
Academia 2010, s. 147-148.
28) J. Thon (ed.): Rodinné listy Karla Sabiny, cit. dilo, s. 41, 44, 118.

(587)



Probihalo nejen v novinéch, ale mélo i symbolické vetrejné projevy. Napiiklad ve M$ené,
nacas mylné pokladaném za Sabinovo rodisté, pry nechali jméno Karel Sabina p#ibit na
symbolicky $ibeni¢ni ktl.?® Drastickym projevem regulace bylo demonstrativni paleni
knih - gesticky symbol nasledné cenzury -, jez dle Sabinova tidaje postihlo jeho politolo-
gicky esej Duchovny komunismus.*°

Potla¢ovani kladnych zminek o ném v tisku trvalo - s vyjimkou necéetnych nekrologt
v dobé jeho smrti - nejméné az do roku 1895, kdy s obhajobnou studii vystoupil Jakub
Arbes.® Naptiklad Josef Vaclav Fri¢ informoval v tomto smyslu o svém ¢lanku, ktery na-
psal ,kratce po tom, kdyZ Sabina v kletbu dany vydal svou obrannou brozaru®, tedy asi
v roce 1873. Uvetejnéni tohoto nedochovaného ¢lanku mu pry bylo odepieno, nebot vyli¢il
wvéc tehdy v ten smysl, Ze mravni jeho [tj. Sabintv, MCh] upadek m& nase ¢eska spole¢-
nost, hlavné nakladatelstvi, na svédomi, jelikoZ neuméla si neobyc¢ejného toho novelistic-
kého a kritického talentu vaziti“.®

Cenzurni aspekt ,narodnfho soudu“ se tak tykal hlavné jednani zaméteného proti kon-
krétni osobé spisovatele, jemuz se snazil branit v dalsi, nejen literarni ¢innosti a spole-
¢ensky, moralné i finanéné ho znidit. Restrikce, jez sama sebe zastitovala jménem ,naro-
da“, byla v Sabinové pripadé spjata s ptedstavou soudu, tedy jednoho z frekventovanych
prostiedkt statné institucionalni cenzury. Medialni obraz ,narodniho soudu®, ptisobici na
Sabinu nejen pfimo, ale i prostfednictvim vetejnosti, kterd jim byla ovlivnéna, nepochyb-
né vytvarel znaény represivni tlak, jaky lze jisté ptirovnat k Géinku oficidlniho soudniho
verdiktu nebo uredniho zdkazu. Sabina, jak fec¢eno, se proti tomuto veiejnému tlaku po-
kusil branit dvéma zptisoby: svou obrannou brozurou a soudné. V obou pripadech vsak
byl zcela netspésny.

29) ,0 zradci Karlu Sabinovi“, Pokrok 4, 1872, ¢. 231, 21. 8., s. 3.

30) K. Sabina: Obrana proti lhafim a utrhac¢am, cit. dilo, s. 39.

31) J. Arbes: ,Karel Sabina“, cit. dilo.

32) Josef Vaclav Fri¢: ,0 katastrofé majové“, Ruch 3, 1881, ¢&. 24-27, s. 288-290, 302-304, 312-314, 323-326,
zde s. 304.
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