Ukrutny konec ¢tenare krvaku

Kampan F. A. Urbanka proti kolportaznim romanim
jako pfipad moralni paniky
Markéta Holanova

»Tyhle krvavé romény neztropily na svété posud nic dobrého!“ povzdechl si v roce 1883
autor glosy oti$téné v poslednim ¢isle Urbdnkova véstniku bibliografického.! Noticka infor-
movala o udéleni pokuty prazské hokynaice Anné Popenselerové za nedovolenou kolpor-
taz tzv. krvavych romant. Popenselerové se proti rozhodnuti odvolala: koupila sice znacné
mnozstvi téchto sesitki, ale pouZivala je pouze jako balici papir. Vzhledem k nedostatku
dtikazt byla hokynéatce pokuta odpusténa.

Glosa symbolicky uzavird nejen projekt ¢asopisu vénovaného bibliografii, ale je téz
labuti pisni kampané proti krvavym roméantim, ktera se kolem nich rozvinula v osmdesa-
tych letech 19. stoleti a jejiZ vid¢i osobnosti byl prave FrantiSek Augustin Urbdnek. V néa-
sledujici studii chceme tuto kampan piredstavit jako piipad tzv. moralni paniky. Tu tvofil
rozsahly komplex jevi. V této stati se zamétime zejména na dva elementy: na publicistic-
kou kampati vedenou F. A. Urbankem na strdnkach Urbdnkova véstniku bibliografického
a na povidku Vaclava Spac¢ka Knihy ddblovy, kterou chapeme jako specifickou sou¢ast
Urbankova tazeni - vy$la jako treti svazek Urbankovy knihovny pro lid. Tato préza li¢i his-
torii rodiny, ktera se neubranila nastrahdm kolportéra a po preéteni jediného sesitu ,krva-
ktim"“ propadla. Povidka v duchu tradice vychovné prézy nazorné zobrazuje jak fyzické, tak
dusevni nasledky, které Spatna ¢etba podle autora zanechava na tzv. naivnich étenarich.

,Panika v méstecku"
Pojem moralni panika pochézi z oblasti sociologie médii. Poprvé ho komplexné vyuzil brit-
sky sociolog a kriminolog Stanley Cohen v monografii Folk Devils and Moral Panics (1972),
jeZ popsala reakci médii na nepokoje mezi subkulturami mladeZe ve vychodoanglickém
Clactonu v roce 1964. Zasadni roli zde sehrala medialni prezentace udalosti - z relativné
margindalni potycky se stalo téma titulnich stranek novin. Jako pfipady moralni paniky
zacaly byt od pocatku sedmdesatych let oznac¢ovany obavy ¢i reakce, jez byly s ohledem
na redlnou situaci neadekvatni nebo disproporé¢ni. Za jinych okolnosti by *ada téchto
udalosti zlistala neregistrovana nebo by jim byla vénovana minimalni pozornost, ale v onu
chvili - ¢asto v obdobi spolec¢enského neklidu ¢i zmén - byly interpretovany jako ohrozeni
hodnot dané spole¢nosti.

Rysy moralni paniky, které Cohen zmitiuje, jsou ve své podstaté paradoxni: jevy vyvo-
lavajici hyperbolické reakce jsou prezentovany jako nové, ale zaroven piedstavuji prv-
ky tradi¢né démonizovaného fenoménu.? Cohen zde uziva terminu lidovy démon (folk

1) ,Laciné romany (Ze soudni sing)“, Urbdnkiiv véstnik bibliograficky 4, 1883, ¢. 8/10, s. 272.
2) Stanley Cohen: Folk Devils and Moral Panics. The Creation of the Mods and Rockers, London - New York,
Routledge 2011, s. viii.
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devil), oznac¢ujiciho elementy nebo socialni
skupiny, které v mysleni vétSiny piedsta-
vuji nebezpeéi a v pritbéhu kampané jsou
oznaceny za ptivodce problému (naptiklad
pedofilové ¢i pristehovalci, ale mtze jit téz
o filmy zobrazujici nasili). Cin, jenz spustil
moralni paniku, mtZe byt nebezpeény sdm
0 sobé, ale mtZe téz signalizovat hlubsi pro-
blém: naptiklad néasilné trestné ¢iny mla-
distvych jsou chapany jako vypovéd o ne-
dobrém stavu spolec¢nosti, jez je umoznuje.
Typickym ptikladem je vrazda dvouletého
Jamese Bulgera, jiz spachali dva desetileti
chlapci v tinoru 1993, ¢i stielba na stfedni
$kole Columbine u coloradského Littletonu
v dubnu 1999. Pravé tento typ ¢inti byva do-
provazen nejsilnéj$im hleddnim kauzality,
tedy tazadnim po pri¢iné skutku, predevs§im
proto, aby se v budoucnu mohlo podobné
uddlosti zabranit. V ptipadé Bulgerovy vraz-
dy se rozvinula $iroka diskuse o filmech,
jez explicitné zobrazuji nasili, konkrétné
se jednalo o snimek Child’s Play 3 (Détska
hra 3, rez. Jack Bender, 1991), ktery si pry
vypujcil otec jednoho z vrahti. Nasledovala
kampan pozadujici stazeni tohoto snimku
z ptijéoven. Jeden z fetézct videoptijcoven
kopie spélil, paleni nésilnych filma zorga-
nizoval rovnéz denik The Sun.’

FrantiSek Augustin Urbanek Nakladatel, re-
daktor a bibliograf F. A. Urbanek, vadci postava
kampané proti krvavym romanam.

Zdroj: Vaclav Mikota (ed.): Kniha a narod 1879-1939, Praha,

Svaz ¢eskych knihkupct a nakladatelt 1939, s. 41

Nejc¢astéji byva moralni panika zmitiovana v souvislosti s reakci na jevy, jeZ se dotykaji
kriminality mladeZe (drogy, nésilné trestné ¢iny) a jejich subkultur. Jako produktivni se
v$ak tento koncept ukazuje i pro oblast kultury. Nejednou se totiZ s jevem, jenZ je mozné
oznacit jako moralni panika, setkdvame v obdobi prosazovani nového média, které vzbu-
zuje otazky a obavy. Tématu nasi studie jsou blizké kapitoly z monografie Youth, Popular
Culture and Moral Panics britského literarniho védce Johna Springhalla, které popisuji
intervence proti tzv. penny dreadfuls, levnym periodickym tisktim ¢tenym zejména chlap-
ci.* Zaznamendna je akce z druhé poloviny sedmdesatych let 19. stoleti vrcholici zabave-
nim ¢étyt tisic vytisk ¢asopisu The Wild Boys of London.® Zasah iniciovala Spoleé¢nost pro

3) Tamté?, zvl. s. ix-x, xiii-xiv; John Springhall: Youth, Popular Culture and Moral Panics. Penny Gaffs to
Gangsta-Rap, 1830-1996, Basingstoke, Macmillan Press Ltd. 1998.

of England, Black Bess ¢i The Black Highwayman.

5) John Adcock: ,The Wild Boys of London; or, the Children of the Night“, Yesterday’s Papers Archive, <http://
yesterdayspapersarchive.blogspot.cz/2008/03/wild-boys-of-london.html>, ptistup 25. 5. 2014.
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potladeni neiesti (Society for the Suppression of Vice) na zadkladé zakona britského pravni-
ka a politika barona Johna Campbella o obscénnich publikacich z roku 1857.5

Cohen popisuje moralni paniku jako proces, jenz se uskute¢iiuje v nékolika etapach.
V tvodni fazi probiha hledani potencidlni hrozby, tedy snadno pranyiovatelného jevu
nebo osoby, ale téz ,vybér* vhodné obéti. Moralni panika ¢asto operuje s tzv. faktoidy, tvr-
zenimi, jeZ jsou tézko verifikovatelnd, sporné ¢i pfimo 1ziv4, ale jsou prezentovéana jako
skute¢nd. Dlouhodobym a ¢astym opakovanim byva takovy jev ptijiman jako readlny fakt.

V nasledujici fazi tzv. strazci moralky ¢i moralni autority (moral entrepreneurs; muze
jit napiiklad o knéze, soudce, psychology apod.) vyjadiuji pohor$eni ¢i neklid a oznacuji
plivodce. Spoléhaji se ptitom na souhlas Siroké vetejnosti, jeZ si Zdd4a zasah proti danému
fenoménu. V téchto chvilich sehravaji klicovou roli média, ktera element oznaceny jako
problematicky prezentuji uz s interpretaénim posunem (situaci generalizuji, zveli¢uji na-
sledky apod.) a vyrazné se podileji na tzv. socialni exkluzi problematického prvku.” Rovnéz
mohou vzbuzovat zdéni, Ze si spole¢nost zada zéasah.

Zavéredna faze, odeznivani, mtize piinést spoletenské zmeény (napiiklad ptijeti zdkonti
regulujicich dany jev), ale v fadé piipadi moralni panika mizi bez viditelnych vysledki,
respektive pirechazi do latentni faze a ztistdva piitomna v kulturni paméti spole¢enstvi.

Ubohy étenar
V nasem pripadé je faktoidem piedstava o ptimém psychofyzickém vlivu ¢etby na &te-
nate, s niz se setkdvame nejpozdéji od 18. stoleti (jiz mnohem diive je tato myslenka
jednim z centralnich témat romanu Miguela de Cervantese Dimysiny rytiit don Quijote
de la Mancha).? Vznik knih, jejichZ prvoradym cilem neni vzdélani, ale zabava, vzbuzo-
val obavy. Zde mtZeme vidét pocatek pozvolného konstituovani predstavy tzv. naivniho
¢tenate, jehoz nekriticky pristup k ¢etbé a fikénimu svétu mize nasledné pitimo ovlivnit
jeho chovani, a definovani nebezpedi, pied nimz je tfeba naivni ¢tenate chranit. V prabé-
hu 19. stoleti byly za naivni ¢tenafe pokladany zejména nizsf socialni vrstvy, déti a Zeny.?
Ptredstava $kodlivé cetby se v prabéhu staleti ménila. Pfed nastupem osvicenstvi
byly za nebezpetné povazovany texty interpretované jako utok na ndbozenské hodnoty.
Zasadni zlom ptiSel s osvicenstvim: roli nezadouciho zaujal text bez umeélecké ¢i pozna-
vaci hodnoty, ,porusujici cosi jako ,pravdu’ kultury“.’® Vztah mezi uméleckou a popularni
literaturou se postupné vyhrarioval, popularni literatura se ocitala za hranici ptijatelného
a byla vniméana jako neliteratura.

6) Viz ]. Springhall: Youth, Popular Culture and Moral Panics, cit. dilo, s. 81. Springhall téZ upozoriiuje na
to, Ze tento zakon byl uplatnén i v padesatych letech 20. stoleti proti sérii paperbackti s postavou Hanka
Jansona.

7) K socialni exkluzi viz Jaromir Volek: ,Konstrukce moralni paniky a socidlni exkluze®, Socidlni studia 5,
2000, ¢. 5, s. 97-113.

8) Stru¢né viz Jiti Travnicek: ,Beletrie a ¢tenati, in ty: Ctendri a internauti. Obyvatelé Ceské republiky a jejich
vztah ke étent (2010), Brno, Host - N4arodni knihovna CR 2011, s. 15-26.

9) Viz Martyn Lyons: ,New Readers in the Nineteenth Century: Women, Children, Workers*, in Guglielmo
Cavallo, Roger Chartier (eds.): A History of Reading in the West, Amherst, University of Massachusetts Press
1999, s. 313-344.

10) Pavel Janacek: Literdrni brak. Operace vyloudeni, operace nahrazeni, 1938-1951, Brno, Host 2004, s. 31.
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Dobrou variantu ¢etby, neztidka ozna¢ovanou piimo jako lék, predstavovaly v 19. stole-
ti zejména mravoucné povidky, ¢asto spojené s nabozenskymi hnutimi. Neslo o jev ¢asové
¢i mistné omezeny - typove podobné tisky nalézame uZ na poc¢atku 19. stoleti v ¢eskych ze-
mich (naptiklad povidky Matéje Vaclava Krameria)" a je$té o néco diive téz v anglosaském
svéteé (naptiklad povidky Hannah Moreové). Podobné argumenty, které pouziva napiiklad
Moreovéa na konci 18. stoleti (ki'estanské povidky jako ,protijed proti jedu, ktery proudi
kanalem vulgéarnich a prostopasnych publikaci“),’? nalezneme o stoleti pozdéji v povidce
Vaclava Spactka Knihy dablovy, prezentované jako 1ék proti ndkaze z éetby krvavych romant.

Knihy d'ablovy

Krvavé romény, zabavna proza velkého rozsahu se senza¢nimi naméty, vydavana v sesi-
tech na pokracovani a $itend predevsim kolportédZi, ztélesnovaly jednu z piedstav $kodlivé
literatury v ¢eskych zemich.®® Prakticky od po¢atku vstupu do literarniho obéhu provazelo
tento typ produkce razantni odmitani ze strany literarni kritiky, osvétového hnuti i kléru.
Na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let 19. stoleti se nesoustavna kritika zkon-
centrovala v rozsahlou publicistickou kampan, jejiz soudasti byla i Spackova povidka.
V néasledujicim rozboru chceme poukazat na nékteré strategie, kterymi tato préza formo-
vala vznik moralni paniky: oznaceni vinika, popis obéti, hyperbolizovany zlo¢in a vybér
moralnich autorit, jejichZ zasah piedstavuje pokus o feSeni problému.

Autorem Knih ddblovych byl ugitel Vaclav Spacek, jehoz bibliografie zahrnuje prede-
v$im vychovnou prézu. Vétsina Spackovych povidek odsuzuje z katolickych pozic pato-
logické problémy spoleénosti jako alkoholismus (K holi Zebrdcké, Praha, Fr. A. Urbanek
1882) ¢i hazardni hry (Loterista, Praha, Fr. A. Urbanek 1883) a kriticky se stavi téz proti
myS$lenkovym proudim, jeZ nesouznély s dobovym konzervativhim nahledem na svét.
Akcentoval se v nich také tradi¢ni nacionalni antagonismus - témét samospasitelna role
¢estiny a vlastenectvi a destruktivni vliv némdéiny a némeckého zivlu. Nazorné to doklada
Spactkova povidka Ve vlasti cizincem (1885), pojednéavajici o Zivoté dvou chlapct. Véclay,
ktery dochazi do ¢eskych $kol, se stava knézem a je pychou svych rodi¢ti, naproti tomu
Hynek navstévuje némecké 8koly, které ho vedou na scesti: kvtili neptekonatelné jazyko-
vé bariéte neni schopen dostudovat, za¢ne pit a hrat karty. Symbolicka je jiZ volba jmen
hlavnich postav: charakterni Vaclav mé typicky ¢eské jméno, spjaté s katolickou tradici
zemé, Hynek v dospélosti pouzivad chybnou némeckou variantu svého jména - Ignac. Pri
zatahu na socialistickou buriku, jejimz ¢lenem je, spachd Hynek sebevrazdu. Varovani
obsaZené v povidce je namiteno predevs$im proti socialismu.

Soustiedme se vSak na povidku Knihy ddblovy. Expozice vykresluje idylickou ¢eskou
krajinu, kterou obyva ,bodry, zbozny ¢esky lid“.* Viska Pozdalov je viic¢i okolnimu svétu
uzavi'ena, neni zasazena modernim zptsobem Zivota reprezentovanym Zeleznici a novi-
nami, nastupujicim masovym médiem. ,Zpatecnost” ¢i ,zaostalost” ovéem nebrani jejim

11) Viz Alexej Mikulasek, Milo$ Zelenka: ,Zapomenuty svét mravoucné literatury®, Zlaty mdj 36, 1992, &. 3,
s. 142-144.

12) Cit. dle J. Springhall: Youth, Popular Culture and Moral Panics, cit. dilo, s. 6.

13) Viz P. Janacek: Literdrni brak, cit. dilo, s. 56-57.

14) Véaclav Spadek: Knihy ddblovy. Casovd povidka pro nds lid. Se seznamem knih ddblovyjch a prostiedkii proti
nim, Praha, Fr. A. Urbanek 1882, s. 5.
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Krasna Srbkyné aneb: Mucéirna pod haremem
a jeji hrazy Historicky roman z nynéjsich boju
na Balkanském poloostrové, jak znél podtitul prézy
Huga Sternberga, uved! Vaclav Spacek jako priklad
zavadné a nebezpecné literatury.

/droj: Hugo Sternberg: Krasna Srbkyné aneb: Mucirna pod

haremem jeji hrizy. Historicky roman z nynéjsich bojd na

Balkanském poloostrové, Praha, Alois Hynek [1877]

obyvateltim Zit spokojené a bohabojné. Do
rodiny pracovitého mistra Zamoty se vSak
jednoho dne vette kolportér, ktery dobro-
myslnému, ale ponékud naivnimu krejci-
mu vnuti prvni svazek se$itového romanu.

Od prvnich radkt navazuje vypravéc
raznymi prostiedky kontakt se ¢tenatem:
oslovenim ,mily ¢tenati“ ¢i uzitim ptivlast-
tovacich zajmen (,KniZzka se nas$i rodiné
velmi 1ibila“)’5, ktera ¢tenatre ¢ini soudasti
vypravéni a pomdhaji navodit pocit zto-
toznéni s hodnocenim vypravéce. Postavy
¢i mista ¢asto charakterizuji tzv. mluvici
jména ¢i ndzvy: Nimmher (nakladatel krva-
vych roméanti, z ném. hernehmen = vzit si),
Pleskal (kolportér), Pokro¢in (vesnice, jeZ
ma ¢tenatsky spolek vedeny faraiem) apod.

Vychovnost prozy zdtraziiuji kapitoly
s instruktivnimi nazvy (napiiklad ,Jak pt-
sobil prvni sesit“), celkové apodikticky raz
posiluje i vyuzivani proleptickych odkaz,
které podporuji jednoznac¢nou interpretaci
situace a usiluji o vylouceni jiného vykladu:
»hezbyvalo zaslepenym ¢tendiim ani ¢asu,
aby se aspoil ponékud probrali z omame-
ni, které v myslich jejich pti stalém c¢teni
o vrazdach, o loupezich a o popravach mu-
silo nastati“.® Styl povidky oZivuje a z ur-
¢itého pohledu narusuje ironie a jazykové
h#i¢ky (naptiklad nazev kapitoly ,Krvavy
konec smutného romanu").

Osvétovou funkci Knih ddblovych potvr-
zuje i autorsky paratext prozy: v doslovu

znovu poukazuje na nebezpeci ukryté ve Skodlivych knihach a na zavér ptipojuje seznam
zévadnych knih a nakladatelt, jichZ by se méli ¢tenati vyvarovat. V pievdzné vétsiné jde
o krvavé romany publikované v sedmdesatych letech, ale nalezneme zde i tituly z pted-
choziho desetileti, vydané naptiklad u prazskych nakladatelti Aloise Hynka ¢i Sigmunda
Bensingera (Bensinger od roku 1875 provozoval obchod téZ ve Vidni). Na index zavadnych
titult navazuje seznam prostiedkt proti literarnimu ,dablu“: soupis edic a nakladatel

hodnych doporuceni.’”

15) Tamté?, s. 9.
16) Tamtéz, s. 49.
17) Tamtéz, s. 85-89.
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Podobné paratexty nalezneme i u dal$ich Spac¢kovych préz, nejsou vsak pojaty v ta-
kové &iti: u Knih ddblovych jde o pét stran, zatimco tieba v ptipadé Loteristy jen o dva
odstavce zahrnujici zpravu o odsouzeni manzeld, kteti podvody ziskavali penize na loterii,
a informace o celkové sumé vsazenych penéz.'s

Kniha a éetba — dobry sluha, ale zly pan
Své téma Spatkova préza zietelné signalizuje jiz ndzvem Knihy ddblovy. Sama kniha v po-
vidce predstavuje predmeét, jehoz vlastnictvi a pfitomnost v domacnosti nejsou bézné:

Co nas ponékud piekvapuje, to jest modie natiené prkénko, [...] které vpted vodorovné vy-
¢nivajic se stropem jakousi prihradku tvoii. Tam si Zdmota uklada - knihy.
Coze, knihy? Ano, knihy, nebot mistr Zamota si po praci také rad néco pieste.'®

Tento zvlastni predmét téZ vyZaduje opatrnost a zvlastni zachazeni. Cteni je popiso-
vano jako uslechtila zabava, ale sama pozice knihy je ambivalentni. Vypravec vyslovné
upozoriiuje na moznou hrozbu, ktera se v knize mize skryvat.?

O vhodné a nevhodné ¢etbé rozhoduji dva pozdalovsti arbit#i literarniho vkusu, kteti
bdi nad moralkou vesnického spoleéenstvi - farat a ucitel. Spole¢né vytycuji obyvateltim
okruh knih dobrych, coz je vzhledem k nedostatecné ¢tenai'ské zkusenosti (a tedy i po-
tencialni zranitelnosti) naro¢né.”* Mezi vesni¢any disponuji nezpochybnitelnou autoritou:

»Tot si musi$ zase brzy néjakou knizku vyptijéiti, jsou-li véecky tak pékné!*
LZajisté, Ze jsou,” odvétil Jenik, ,vzdyt to pan uditel fekl.“?

Jako dobra literatura jsou prezentovany sentimentalni vychovné povidky vychéazejici
z katolického vidéni svéta;? nazvy vhodnych edic uvadi zminény doslov.

Kniha v minéni Zamotovych obsahuje nutné pravdu a uslechtilé myslenky; Ze by se
v ni mohlo ukryvat néjaké nebezpeci, je pro né témér nemyslitelné a neslucuje se s do-
savadni ¢tenaiskou zkuSenosti rodiny - veskera ¢etba ostatné prosla vybérem pozdalov-
skych ,strazcti moralky"“. Nicméné uz prvni romanovy sesit v sobé skryva tuSenou hrozbu:
»Zamotova pocitila v dusi své jakousi stisnénost. Co se to jen dnes u nich déje? [...] je to
mozno, aby i knihy lidi ku zlému svadély? Coz se tisknou také $patné knihy? Vzdyt dosta-
nou piidavkem k té knize ,svaty‘ obraz, nemiiZe to tedy piece byti kniha §patn4.“*

Spatna kniha je v idylické &eské vesnici zcela novy prvek, jeho% jinakost doklada
i jméno, Zdmotovym dosud neznamé: roman. Cizost romanti, potazmo celého svéta s nimi

18) Vaclav Spacgek: Loterista. Vijstraznd povidka, kterou dospélejst mlddeZi a jejim rodiétim vypravuje..., Praha,
Fr. A. Urbanek 1883, s. 72.

19) V. Spaéek: Knihy ddblovy, cit. dilo, s. 6.

20) Tamtéz, s. 9.

21) Tamtéz, s. 6.

22) Tamtéz, s. 9.

23) Viz tamtéz, s. 8-9.

24) Tamtéz, s. 21. Letmo se v povidce setkame i s motivem strachu z knih: ,Zamota pocal si sdm pted sebou
zakladati na tom, Ze ma knihy, kterych se sam pan farat boji“ (tamtéz, s. 26). Farat vSak nema strach pied
romany, ale obava se o osud ¢tenaiti.
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spjatého, vypravéc systematicky a zietelné signalizuje. Kolportér se pti vchodu do svét-
nice ohlasuje klepanim, které neni ve vsi zvykem. Jeho odli$nost zdaraziuje soustavné
oznacovani ,cizinec* a ,neznadmy". Odstup vii¢i nému podtrhuje pouZiti uvozovek pfi ti-
tulovani (,,Panovi‘ jela huba jako trakai*),? nedtivéryhodnost postavy vyjadtuje jeji vze-
zi'eni, které pracuje s folklornimi rysy zobrazeni dabla (kolportér je vysoky, zrzavy, ma
meéstsky odév), i zptisob mluvy (jedna jako obchodnik ¢i advokat). Kolportérovo chovani
ostatni postavy zarédZi, ale ve své naivité nedokazi prohlédnout Salbu: ,Zamotova se divila,
Ze musi pan jinak mluviti a jinak mysliti, a pfece mé potad ,co na srdci, to na jazyku'. Ale
tato myslénka ji hned opustila, kdyz spattila novy obraz, ktery pan ukazoval.“?® Protivahu
kolportéra nachazime v postavé farare. Tato opozice vystoupi zvlasté vyrazné v pozdéjsich
pasazich prozy, kde se farat zjevi v posledni chvili téméi* jako deus ex machina a zachrani
Zamotu vyrovnanim uctu s kolportérem.

Co hrozi ¢tenafi romant
Seridlova préza distribuovanda kolportdzi je v povidce prezentovana jako novum. Cela
druhd kapitola proto vysvétluje principy fungovani kolportéze a stru¢né predstavuje typ
¢etby distribuované timto zplisobem: jednotlivé ses$ity nejsou ptili§ rozsahlé, mnoZstvi
sesitd je zprvu zamérné podhodnoceno, aby se potencidlni ¢tenar nevylekal vysokym
poctem, a tedy i celkovou vysokou cenou (roman mival obvykle nékolik desitek sesitti).
Shrnuti principu kolportéZe i systému prémii, jeZ slouZi jako lakadlo pro ¢tenate, nachazi-
me v koncentrované podobé opét v doslovu, véetné ironického upozornéni na dodatecné
néklady spojené s prémiemi.

Ctenar se prostiednictvim povidky seznamuje také s produkénim i distribu¢nim zaze-
mim seS$itovych romént, pti jehoZ popisu autor pracuje s tehdy obvyklymi negativnimi
stereotypy; dle jména se usuzuje na narodnost a ndbozZenstvi vydavatele:

,2Nimmher? To bude snad néjaky Némec nebo zid, ne?* tazal se neduvétivé Zamota, ktery
nebyl nikdy velikym ptitelem Zidu.

,Co vam napada!” ekl cizinec; ,je to kfestan, katolik a uptimny Cech. Soudite bezpochyby dle
jména? Na tom nezaleZi, to byste se mylil. - Tedy pan Nimmbher ty knihy vydav4, a ja jsem - ja
jeho knihkupectvi zastupuji; jmenuji se Pleskal.“?

Vedle krvavych romanti je v povidce tematizovan dalsi typ tabuizované produkce, prav-
dépodobné pornografie, jejimZ zasadnim rysem je vazba k méstskému prostiedi. V tomto
pripadé se vSak nejednd o knihu, nybrz o obraz:

,Inu, tohle ja nechci ani vidét!“ zvolal pocestny Zamota a odvratil se. ,Vzdyt je to néjaka
Zenska dopola -“ [...]

,0dpustte,“ chlacholil cizinec, ,nechtél jsem Vam toho ani ukazati [...]. Vidite, mate zrovna
mou povahu, ja takové véci také nemiluji; ale co platno, - musim i ty nositi. Pan Nimmher

25) Tamtéz, s. 10.
26) Tamtéz, s. 15.
27) Tamtéz, s. 13.

(595)



takovych obrazt také nerozdava, ale lidé - takhle nékde v mésteé - si jich preji, a on to musi
lidem udélati k vali, Ze je vezme odjinud.“?

Ukéazka také zdtraznuje prvek komerénosti: kolportértiv nakladatel by sam takové
véci nesitil, aby ale obstdal v konkurenci, je nucen je prodavat. Z dne$niho pohledu mtize
byt piekvapivé varovani pted jiz klasickymi texty (Boccaccio) i nejnovéjsi literaturou
(Zola): ,Zvlasteé obsahu oplzlého jsou Nana a Dekameron*,? které signalizovalo spojitost
Urbankovy kampané proti krvavym romantim s dobovymi diskusemi o realismu a natu-
ralismu a jejich recepci v ¢eské umeélecké kultute.

Hrozba skryta ve ¢teni tkvi v predstave, Ze by ¢tenat mohl v knihdch nalézt podvratné
mys$lenky ohrozujici spole¢enské a mravni poiradky a nasledné by mohl chtit ménit sta-
vajici uspotddani, tedy jiz zminény faktoid, Ze prectené je piimou piic¢inou nasledného
jednani. Riziko tak spociva v obtiZné moZnosti kontroly ¢i pfimo v nemoZnosti jednou
nabytou znalost ovladat.

Nebezpedi spatiované v ¢etbé beletrie spoc¢ivalo téz v piredstavé, Ze tato ¢etba prepina
nervy, odvadi od redlného zivota a mtize skoncit az neschopnosti ¢tenate rozliSovat mezi
fikénim svétem a skute¢nosti. Ctenat je rozrugovan napinavou ¢etbou - jednotlivé sesity
nepiinaseji rozuzleni, pouze na sebe vrsi zapletky. Napéti nepolevuje a seridlova publi-
kace tak napind ¢tendtovy nervy k zesileni.®® Nestfidmé ¢teni se rovnéz podepisuje na
fyzickém stavu ¢tenate, jenZ je nepozorny a unaveny.

Spackova povidka akcentuje predevsim dvé hrozby - ekonomickou $kodu a moral-
ni rozvrat zvlasté nedospélych ¢étenait. Vrstva textu, jez popisuje ucinky cetby, sleduje
dvoji cil: za prvé se vylutuje moznost, Ze by za dané negativni zmény mohlo néco jiného
nez ¢etba, za druhé povidka poukazuje na nebezpeci skryté v jediném ptecteni jediného
sesitu romanu. Uz vycet neblahych nésledkt prvniho éteni je varovny. KdyZ syn hlasité
predc¢itd romdn, krej¢i v napinavém okamziku piresttihne prednici vesty, na které prave
pracuje, jeho Zené pretece mléko na kamnech a pti Zehleni spali sukni. Fyzické néasledky
prichézeji zahy:

Réano byl [Jenik, MH] jako pitomy, o¢i mé&l opuchlé, protoZe se nevyspal; byl viecek mrzut
a nevrly; mél velikou chut ziistati doma a nejiti do $koly, ale stydél se Fici to rodi¢tim.
Také Zamota se dobie nevyspal; byl jako ,po muzice, jak Zené fekl, a na ni pozoroval totéz.3

Cetba krvavych romana jako ekonomicka hrozba — pfib&h krejéiho Zamoty

Symbolem tpadku Zamotovy rodiny se stavaji hynouci kvétiny na dfive udrzované za-
hradce.*? Dlouhodobé ¢teni romant méni navyky postav - ¢te se dlouho do noci, vzruseni
vyvolané ¢etbou zhorsuje spanek. Kvtli noénimu ¢teni také krejéi neni schopen rano
vstavat, pracuje i v nedéli rdno a zanedbava bohosluzby, které piestavaji povznaset jeho

28) Tamtéz, s. 14-15.

29) Tamtéz, s. 87.

30) Viz napt. Ad. ]. JeZorek: ,Krvavé romany. Vystraha pro nas lid*, Literarni listy 2, 1881, ¢. 11, s. 90-91.
31) V. Spadek: Knihy ddblovy, cit. dilo, s. 22-23.

32) Tamtéz, s. 27.
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dusi a zdaji se mu dlouhé.®® Zamota zcela propadd zhoubné ¢etbé, nevénuje pozornost
své praci a prichazi o zdkazniky. Pottebuje stile nové a nové ,davky* ¢teni, coz vyZzadu-
je zna¢né mnoZstvi penéz a zvysSuje jeho dluhy. Pted Zenou ale ndkup drahych romant
taji. Situace vrcholi ve chvili, kdy kolportér piichazi vymahat splaceni dluhu. Zamota je
pohnut Zeninou litosti, piichod kolportéra ho rozliti a chce jej napadnout. Vse uklidni az
prichod farate, ktery za Zamotu jeho dluh zaplati a odkryva nebezpedi skryté v knihach
vydéavanych pro zisk:

~Takovi podvodni $ejdi#, kteti se neostychaji zahubiti pro nékolik gro$t spokojenost a $tésti
celych rodin, [...] budou musit klasti jednou pted Bohem veliky uéet [...]. Jste je$té mlady
a silny ¢lovék a miZe z vas byti néco lepsiho, nez je nyni. Tu mate penize; odevzdejte je svému
patronu, ktery dablovi v jeho dile tak vydatné poméha.“

Faratova promluva poukazuje na jedno z témat tradi¢né spjatych s kritikou popularni
¢etby: jde o produkci, jejimz cilem je pouze ekonomicky zisk. Novy typ publikace, seridl,
muZe v tomto kontextu fungovat jako ptiklad ,zaludnosti“ nakladatele. Potizovaci cena
jednoho sesitu se jevi jako zdanlive nizkd, avSak celkova cena romanu je nepomérné vys-
8i nez u ,klasické” knihy, tedy neserialové publikace. Tento fakt nasledné funguje jako
argument pro odputrce krvavych romént: kvalitni ¢etba je totiZ nejen dobr4, ale prede-
v$im vyrazné levnéjsi. Exponovani tohoto argumentu mtizeme pozorovat i v doslovu Knih
ddblovych: u prvnich tii doporu¢ovanych kniznic je zdiraznéna pravé jejich nizka cena:
»sesit stoji 6 krejcarti a je co do objemu tak velky, nebo i vét$i nez sesit ,krvavého romanu’,
ktery je za 20-25 kr.“%

Krvavy roman jako pfi¢ina moralni devastace - pfibéh Jenikav

Diky fararovu zasahu se podatilo Zamotu vyrvat ze spart zhoubné éetby. U jeho syna je
v$ak situace jina, mlada duSe neni schopna se své zavislosti zbavit. Nasledujici ukazka
z promluvy obchodnika Kordbka pracuje s explicitné vyslovenym faktoidem o vlivu $patné
¢etby a jeho ptisobenim na mladého ¢tenate. Pov§imnéme si téZ ,hierarchie netesti, v niz
¢etba romant predstavuje mnohem vétsi nebezpeci nez alkoholismus:

,Opilstvi je sice ohyzdné, a néktery ¢lovék upadl do nestésti jen proto, Ze pil, ale povidam,
Ze néktery; ¢tenaf téchto romanu ptijde vak skoro kazdy ve $patnd mista, coz se tyka
hlavné mladych lidi; nevite snad, co se tu nedaleko minulého tydne stalo? V Podhorském
lese zdrzovala se tlupa lupici [...]; ¢etnici je v8ecky schytali, a tu se ukéazalo, Ze to byli sami
mladici; nejstarsi, jemuz bylo teprve dvacet roku, byl jejich naéelnikem; byvali to dfive hodni
hosi, ale zkazili se ¢tenim téch romant, které se jmenuji krvavé romany, ponévadz se v nich
vypravuje jen o samych vrazdach a o jinych ukrutnostech.“®

33) Tamtéz, s. 28.
34) Tamtéz, s. 62.
35) Tamtéz, s. 89. Nizkou cenu ¢asto signalizoval jiz nazev edice, napt. Lacina knihovna néarodni.
36) Tamtéz, s. 54.
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Povidka Jenikovu zkéazu zobrazuje kracek po kracku. Pri ¢teni prvniho sesitu je na-
kroc¢eni na $patnou cestu demonstrovano slovem - krej¢i pti napinavé scéné kleje, mluvi
»=dablovou tec¢i“. Jeho syn Jenik je velmi udiven, nebot otec takto nemluviv4, a pokracuje
v hlasitém piedéitani roménu, kde se odehrava milostné scéna, kteréd je z pohledu krejéi-
ho pro syna nevhodna, proto jej napomind, aby déle necetl. Jenik jej poslechne, ale pouze
s nevoli. U dospélych sledujeme ,pouze” nepozornost, jez se odrazi ptedevsim na vykona-
vané préaci, u Jenika po prvotni nepozornosti za¢ina kli¢it vzdor.

Jenik od pocatku ¢etbu silné proziva: ,Myslival si, co by asi on ¢inil, kdyby byl na misté
toho zapasnika neb lupice, a ¢asto mu napadlo, Ze jednal ten neb onen dosti hloupé, Ze to
mél udélati tak a tak.“” Dalsi ¢teni ma za nédsledek postupné otupéni viici popisovanym
zlo¢intim, zobrazované nasili jiz nebudi takovy dés &i pohorseni jako na po¢atku. Spatna
¢etba vede i k hor$im poklesktim, napiiklad ke 12i*® a posléze i ke kradezi.>®

Chlapcovu zkazu urychluje i to, Ze se dostava mimo vliv kladnych autorit, pozdalov-
skych ,strazct moralky*“, kviili ¢teni totiZ prestava chodit na m$e. Posléze je Jenik vylou-
¢en ze $koly a otec svoluje, Ze jej vyuci svému emeslu. Hochovi se v8ak do prace nechce,
¢asto ji kazi a i ptisobenim ¢etby touZzi po zahal¢ivém zivoté bohatych. Jistd nadéje pro
Jenika vysvitne po zasahu farate pti splaceni dluhu kolportérovi. Ale jeho mlada mysl neni
natolik silnd, aby se ¢etby vzdala, chlapec navic objevi komeréni ptjéovnu knih, ktera
jeho zkazu v podstaté dokonad - piisun jedu pokracuje.

Stejné jako na krej¢im se i na Jenikovi projevilo télesné chatrani; v Jenikové ptipadeé je
déle zdliraznéna i zména duSevni:

Jenikovi bylo osmnéct let; kdyby nebyl ¢tenim romanti tiplné zkazen, byl by to hezky mladik:
jeho modré oko pohliZelo by zajisté na kazdého privétive, ale tak tékalo nejisté z ptedme-
tu na ptredmét; na cele mél hojné vrasky, ponévadZ se ¢asto mracil piemysleje o hriiznych
udalostech romanovych; usmal se zfidkakdy, a stalo-li se to, byl ismév jeho velmi odporny;
podobal se skoro usmévu Silence.*

V ukdzce si povSimnéme predevsim somatizace ¢tenafskych prozitki. Stejné jako krej-
¢f je i Jenik chycen v pasti seridlové literatury, jez prepina jeho nervy. AvSak v Jenikovée
pripadé je vliv ¢etby mocnéjsi: ptestava byt schopen rozlisit mezi skute¢nym svétem
a svétem romdanu. Své vyvolené Matence se pokousi dvotit zptisobem vy¢tenym z romant
a nepripousti si moznost, Ze by jeho city nemusely byt opétovany.** Zietelné se romanové
jednani projevuje v jeho strojené mluve: ,,Nemam sice jméni, jimz bych mohl vasi dceru
oblaziti, deklamoval Jenik vystupuje na $picky, ,a proto nezddam také na vas penéz. Chci
jen vasi dceru, ktera se stala hvézdou mého ziti. Mohu ji sice podati jen tyto dvé pracovité
ruce a horouci lasku v srdci -“4? Je v8ak odmr$tén.

37) Tamtéz, s. 27.
38) Tamtéz, s. 32.
39) Tamtéz, s. 67.
40) Tamtéz, s. 72.
41) Tamtéz, s. 74.
42) Tamtéz, s. 75.
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Jak farar prorokoval, mlada duse neni schopna naporu zla odolat a Jenik zesili. Ztrata
rozumu piedznamenava tragické vyvrcholeni povidky. Mladik je po pokusu o vraz-
du Marencina otce odvazen do blazince. Na povoz, ve kterém jede, pfisedne kolportér
Pleskal. Jenik Pleskala pozné a zautoc¢i na néj noZem; oba exemplarné umiraji:

Se slovy: ,Zhyn, vrahu mé spokojenosti!* napiahl $ilenec velky zavirdk na cizince a rdzem
vrazil mu jej do prsou. Ale jesté nyni nepustil své obéti: obéma rukama uchopil ji za hrdlo,
nedbaje, Ze drzi umirajiciho. Bezvladné télo prehnulo se ptes okraj vozu, a s nim spadl i §ile-
nec drze posud pevné mrtvolu. Ptedstaveny trhl rychle opratmi - ale pozdé: mrtvola odletéla
daleko od vozu, a $ilenci ptejelo kolo ptes hlavu. Byl mrtev.®

F. A. Urbanek a jeho boj proti , literarnimu jedu”

V ¢eskych zemich se s krvavymi romény setkdvame nejpozdéji od padesatych let 19. stole-
ti, vedle ptivodnich textt se jednalo predevsim o pieklady z némdiny.* Mezi prvni vydava-
tele tohoto typu ¢etby pattili Sigmund Bensinger ¢i Karel Trachta.® Spontanni $iteni mezi
¢tenatskou obci na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let vyvolalo téz nesmititelné
protesty.

Mezi predni osobnosti boje proti krvavym romé&ntm patfil jiZ zminény bibliograf a pe-
dagogicky a hudebni nakladatel F. A. Urbanek. Diraz kladl na vychovnou, vzdélavaci
a narodné buditelskou funkci literatury, coz nasledné ztzilo okruh jeho spolupracovnikt
na ucditele a téz zna¢né omezilo tematicky zadbér produkce na ,mravoucénou literaturu pro
déti a mladez a pedagogické piirucky*.46

Manifest boje proti krvavym romantam uvetejnil Urbanek ve stati Literdrni drydcnictot,
publikované v letech 1869 a 1870 na pokracovani ve Véstniku bibliografickém.*” Vychozim
argumentem je tvrzeni, Zze dobra kniha je pro lid ptili§ drahda a ¢tenaie umoiuje mnozstvi
na prvni pohled levné, avsak nekvalitni a ptedevsim neceské literatury, proti niZ je nutno
rychle a t¢inné zasdhnout.

Vhodnéjsi situace pro zivéjsi odezvu uzrdla az o deset let pozdéji. V roce 1880 za-
¢al vychazet Urbdnktv véstnik bibliograficky, nastupnicky titul Véstniku bibliografického.
Urbanek zde figuroval jako majitel, redaktor a také jako autor véts$iny nepodepsanych
¢lank.%® Vyznam, ktery Urbanek ptisuzoval nutnosti varovat ¢tenate pred hrozbou skry-
tou v krvavych roménech, doklada i zna¢ny prostor vénovany tomuto tématu. Nevhodné
literatute byl vyhrazen cely pododdil s vymluvnym nazvem Zapovézené knihy ¢i Literatura

43) Tamtéz, s. 82.

44) Vice viz Jaroslav Kunc: ,,Krvavy roman' a boj bibliografa F. A. Urbanka proti nému v letech 80. minulého
stoleti“, Sbornik Ndrodniho muzea v Praze. Rada C - Literdrni historie 16, 1971, &. 2, s. 107-113; Leo$ Karel Zizka:
Paméti a osudy. Knihkupecké vzpominky na léta 1871-1884, ed. Ale$ Zach, Praha, Jan Kanzelsberger 1999.
45) Viz o nich zvlasté Ale§ Zach: Slovnik ¢eskych nakladatelstoi 1849-1949, <http://www.slovnik-nakladatel-
stvi.cz>.

46) Ale$ Zach: ,Fr. A. Urbanek", in Lubo$ Merhaut (ed.): Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila, instituce,
dil 4, sv. 2, U-Z. Dodatky A-R, Praha, Academia 2008, s. 1129-1136, zde s. 1132.

47) [Frantisek Augustin Urbanek]: ,Literarni dryac¢nictvi®, Véstnik bibliograficky 1, 1869, ¢. 5-6, s. 39-40,
56-57, 2,1870, ¢&. 1-2, s. 2-4, 20-22.

48) A. Zach: ,Fr. A. Urbanek*, cit. dilo, s. 1135.
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ukrutna tzv. krvava, kde byly uvadény kon-
krétni tituly.*® Pro vyznacovani nezadou-
cich publikaci se uzivalo i zvla$tnich sym-
bolti (hvézdicka apod.).

Casopis vital a podporoval jakékoli zasa-
hy proti se$itovym romantdm. Kladné bylo
hodnoceno zahéjeni vydavani novych edici,
naptiklad Svétové bibliotéky Karla Vacleny,
které vSak Urbankutv ¢asopis vytykal piilis
vysokou cenu, pro niZ kniZnice neni kon-
kurenceschopna.’® Casopis zaznamenéaval
téz priklady zahrani¢nich z&saht hodné
néasledovani - naptiklad udélovani pokut
za pujtovani ,nemravné” literatury mla-
dezi.>

Praibézné se na strankach Urbankova
véstniku objevovaly téZ zpravy dokladajici
negativni vliv ¢etby. Slo predevsim o néasil-
né ¢iny, jejichz spole¢nym jmenovatelem
byla vzdy pachatelova zaliba v ¢etbé ,kr-
vakil“. V téchto zpravach nebyval vétsinou
rozliSovan zanr proskribovanych knih,
vyjimku tvotily pouze prézy s tematikou
Divokého zdpadu, tzv. indidnky. Nasledujici
uryvek ukazuje téma zavadné cetby v Sir-
$im kontextu - na naivniho ¢tenate mutze
pusobit jakykoli nevhodny text, nejen be-
letrie, ale téz publicistika:

Krvavy knihkupec Udajnym pfedobrazem knih-
kupce, karikovaného na obalce humoristického ¢a-
sopisu Palecek, byl nakladatel Karel Trachta, jeden
z nejznameéjsich ceskych vydavatelt krvavych ro-
manu. Autorem kresby byl redaktor ¢asopisu Karel
Krejcik. Text pod obrazkem: ,Krvavy knihkupec: ,Co
chces, dité, s tim hrncem?' - Hosik: ,Maminka sly-
Sela, ze tu maji lacinou krev, tak prosi, aby ji hrnicek
té krve prodali!"  Zdroj Palecek 9,1881, ¢. 48, s. 377

Méli [dva zadrZeni ho$i, MH] u sebe 4 revolvery, dva veliké noze, tisic nabojt a 180 dola-
ra ve zlaté. Ve vyslechu pred policejnim utrednikem vyznali klou¢kové, Ze v posledni dobé
nejeden popis boju s indiany piecetli, a tu Ze se v nich ujala myslénka, Ze by méli vyhubiti
zbytek indiant neb asponi kmene Sioux. Avsak tito kvitkové ¢etli nejen smet mezi romany,
nybrz i ty sdhodlouhé zpravy americkych novin o loupeznictvi takika do sebe hltali, a proto
také na otazku, co by po vyhubeni Sioux indidnt byli zapocali, odpovédél jeden z nich: ,Inu,
bratii Fordové ukazuji se v desiticentovém muzeu, a tak délaji dobré ksefty. Kdyz tedy oni
co vrahové loupeznika Jesse Jamesa tak velice tdhnou, jakz bychom teprv byli tahli my co

vyhubitelé Sioux indidna!“%?

49) Nékteré ze zde zminénych knih mfizeme nalézt také v seznamu ,knih dablovych® v z4véru Spackovy

povidky, V. Spaéek: Knihy ddblovy, cit. dilo, s. 86-88.

50) ,Proti krvavé literatuie', Urbdnkiw véstnik bibliograficky 1, 1880, ¢&. 1, s. 21-22.
51) ,Proti nemravné literatute', Urbdnkiiv véstnik bibliograficky 4, 1883, ¢. 7, s. 217.
52) ,Nova obét krvavych romant”, Urbdnkiiv véstnik bibliograficky 4,1883, ¢. 7, s. 217 (pievzata zprava z listu

Hlas [Saint Louis] 12, 1883, ¢&. 443, 28. 3.).
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Konkrétni strategie
Noticky, glosy a ¢lanky uvetejtiované v Urbdnkové véstniku bibliografickém, stejné jako
prézu Véclava Spacka, kter4 tvoif organickou souc¢ast Urbankovy kampang, lze chapat
jako rtizné strategie, jez reprezentuji jednotlivé faze procesu moralni paniky. Tu zde
predstavujeme jako zamys$lenou eliminaci jevu prezentovaného jako pokus o ttok na *ad
a fungovani spole¢nosti prosttednictvim médii. Pomalu se rozviji spirdla reakci: po ivodni
informaci nasleduje odezva mezi obyvatelstvem, jeZ je prezentovana v médiich, coz mtize
umocnit dalsi reakci obyvatel atd. Zadsadni vlastnosti moralni paniky je v$ak také jeji ¢a-
sova omezenost, nejde o stabilni reakce, jez by se odehravaly v dlouhém ¢asovém rozpéti.
Podle Stanleyho Cohena byva jev spoustéjici reakci v podobé moralni paniky prezen-
tovan jako novy, ale koteny jeho problemati¢nosti jsou hlubsi a pochazeji z repertoaru
tradiéné stigmatizovanych fenoménti. Jde tak o paradoxni spojeni nového se starym.
S krvavymi romany se v ¢eském prostredi setkdvadme po nékolik desetileti, jak dokladaji
data vydani jednotlivych textd, ale ptesto jsou prezentovany jako novy a cizi element jesté
kolem roku 1880. Specifické lexikum voli i ¢lanky z Urbdnkova véstniku bibliografického:
distribuci krvaku je tteba zamezit (tedy se doposud zcela nerozsitily), krvava literatura
zaplavuje venkov apod.:

Uprostied pSenice objevily se zvlasté v letech poslednich byliny nanejvys jedovaté; neni to
pouhé byli, ale blin, rulik a bolehlav a jak se v8echny ty jedovaté rostliny jmenuji. NeZ za-
nechme obrazt a rceme, Ze touto jedovatinou v pisemnictvi nagem jest takzvana ,krvava“ ¢ili
yukrutnd“ literatura, kterd netoliko zdarnému vyvoji pisemnictvi nageho piekazi, ale zaroven
mravné otravuje vSechny ty, kdoz z lehkomyslnosti nebo z nevédomosti po plodech jejich
sédhaji a jich pozivaji.®

Podobné explicitni forma oznacovani byla pouzivana i v bibliografickych rubrikach
Urbankova ¢asopisu. Soucasné se stigmatizaci probihd proces tzv. socidlni exkluze ¢te-
nait krvaku, jiz mélo byt dosazeno i aktivitou ¢tendit Urbankova véstniku. Ti méli sami
do redakce zasflat jména ,ukrutnych” ¢tenaii:

Dodatek red. Zddame v$ech pratel mravopodestnosti, aby s nami laskavé sdélili, ve které
obci a v kolika ex[emplatich] ,krvavé“ romany odebiraji? Jako jsou: PraZskd ¢arodéjnice aneb
Mrtvd nevésta a nepidtel$ti bratii, Vanék znamenanyj, Ddblova Zena, Hrabé Egmont, Zakuklenyj
pring, Krdsnd kajicnice, Umrlét ruka, Viderisky kat, Rinalda, banditova nevésta, Krvavd svatba,
Syn papeziiv, Tajemny Slechtic, Zdkeinici ve fraku, Dcera papeZova, Tajemnd nevésta, PraZsky
kat, Bratrovrah a pali¢, Tajnosti kldsterti neapolskych, Kattiv pacholek, Princezna cikdnskad a ty
ostatni. My tém hladovym vlktim vénujeme ,zvlastni“ pozornost, doufajice, Ze narodni ¢aso-
pisy nase podpory své nam neodeprou.**

Vyzva nezustala oslySena, do redakce zitejmé zacala zahy dochéazet Zddané ,udani®.
Hned v nésledujicim ¢isle ¢teme:

53) Josef Rydvan: ,Dravci v literatuie ¢eské”, Urbdankiiw véstnik bibliograficky 2,1881, ¢. 2, s. 29-30, zde s. 29.
54) ,Dodatek red.“, Urbdnkiiv véstnik bibliograficky 1, 1880, ¢. 10, s. 241.
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K vyzvani, jez v &isle 10. Vaseho Véstnika bibliograf. uveiejnéno bylo, sdéluji Vam, Ze ve Starc¢i
u Tiebite odebira Krdle moie Vinc. Kutera, naduéitel (!!!), Jos. Neumann, c. k. po$tovni vy-
pravéi a kupec. K tomu budiz podotknuto, Ze onen nadugéitel V. K. do roka ni jedné knihy,
mimo zminéné dilo - nekoupil. - Takovych ugiteldt snad Cechie nema? - I v T¥ebi¢i hojnost
téch hltavych vlku jest, a bude-li mi mozno néjakého zachytiti, ozndmim Vam jméno jeho.%

Ve Spackové povidce naproti tomu neni sociélni exkluze zdiiraznéna, je viak prezen-
tovana jako prirozeny nésledek ¢teni romant: teprve poté, co Zamota prestane krva-
ky ¢ist a za¢ne znovu poctivé pracovat, je do vesnické pospolitosti postupné ptijiman
Zpét.

Problematizovany jev neziidka svou neznamosti vyvolava obavy, a vyZaduje proto vy-
stoupeni autorit ¢i znalct. V Knihdch dablovyjch takto mtzeme interpretovat kadzani farate
pied nebezpedéim kolportovanych romant. Stejnou funkci plni i del$i staté v Urbankové
véstniku, viz napiiklad citovany ¢lanek Josefa Rydvana Dravci v literatuie ¢eské. Autory
téchto textth mtizeme chapat jako cohenovské ,strazce moralky*, kteii se rekrutuji z fad
jak odborné, tak laické vetejnosti. Strety s prvky, jez zastupuji problematicky element,
muZeme vidét jako ritualni konfrontace mezi ,narusiteli“ a ,strazci moralky".

Dalsi vyznamnou strategii, jez také doklada postupujici eskalaci pocitu ohroZenti, jsou
vyzvy k radikdlnéj$imu zachézeni s krvavymi romény. Nezastupitelnou roli zde hraje
odistny ohen, prezentovany jako univerzalni lék. Performativnost téchto snah prabézné
narusta:

Svornost pide v &. 57. dne 16. tijna: [...] Nékolik uvédomeélych ob&anti z blizkych Kralovic,
kteti nabyli ptesvédcéeni, Ze proti hlize ,krvavych romant“ nepomahé zadné varovani ani
poucovani, rozhodli se sdhnouti k prostfedku velmi radikdlnimu, jenz zasluhuje nésledovani.
K tomu cili sbirali a kupovali v§ude vSechny ty nicemné skvary lid na$ otravujici, aZz sbirka
jich koneéné dosahla zna¢ného poctu 450 svazkt. A celou tuto sbirku odhodlali se zminéni
ob¢ané ohném na hranici up4liti, ¥idice se ptitom pravidlem, Ze proti moru krvavych romant
nic tak dobie nespomdahé jak oheri. Upéaleni stane se jiz ptisti stitedu kveceru a vyhlidnuto
jest k u¢elu tomu blizké navrsi Ripec.

Za vrchol tazeni mtizeme povazovat snahy o spoleéenskou zménu, tedy navrhy na za-
kaz kolportaze krvavych roméant, které vSak nebyly uzdkonény. O obou téchto navrzich
Véstnik s radosti informoval. Prvni z nich podal hrabé Jan Harrach v ¢ervenci 1880.%
Véstnik posilil vyznam zpravy o podani tohoto navrhu i vizualnim zdtraznénim: pro glosu
je pouzit jiny typ pisma, zprava je vysazena tu¢nym rezem. Nasledujiciho roku je podobné
zvyraznéna zprava o obci Vysok4, jez podala zZaddost k ¢eskému zemskému snému, aby
bylo zamezeno ,rozsifovani romant krvela¢nych“.>® Tyto dvé akce vystupuji jako jediné
nam znameé pokusy o institucionalni zdkaz sesitovych romant ve sledovaném obdobi.

55) [,,K vyzvani...“], Urbanktv véstnik bibliograficky 1, 1880, ¢. 11, s. 264.

56) [,,Svornost' pise...“], Urbankiw véstnik bibliograficky 1, 1880, ¢. 10, s. 240.

57) ,Ukrutna literatura na snémé kralovstvi ¢eského®, Urbdnkiw véstnik bibliograficky 1, 1880, ¢. 6, s. 143.
58) Viz paté sezeni tfetiho vyro¢niho zasedani ¢eského zemského snému z 5. 10. 1881, <http://www.psp.cz/
eknih/1878skc/3/stenprot/005schuz/s005001.htm>, ptistup 1. 9. 2014, a desaté sezeni téhoz zasedani
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Pokusy zaséhnout proti zdbavné sesitové ¢etbé nachazime nejen v Cechéch, jak jiz
ostatné naznacovaly zpravy z Urbdnkova véstniku bibliografického. V iivodu jsme zmitio-
vali prvni vlnu zasaht proti tzv. Sestdkovym ¢asopistim v Britanii. V devadesatych letech
19. stoleti nasledovalo druhé tazeni, jez davalo do souvislosti vliv seSitovych magazint
s ptipady détskych sebevrazd.®® Na prelomu stoleti byly tyto penny dreadfuls postupné
vytladovany jinym typem levné sesitové produkce.

MoZnost postihovat spornou literaturu podle zdkona existovala od roku 1873 i ve
Spojenych statech americkych. Tento zdkon prosadil pos$tovni inspektor Anthony
Comstock, mimo jiné zakladatel Newyorské spole¢nosti pro potla¢eni netesti (New York
Society for the Suppression of Vice)® a autor ptirucky Traps for the Young (Past na mlddez,
1883), kde je sesitovym romantim vénovana cela kapitola,® &i brozury Morals Versus Art
(Mordlka versus uméni, 1887). V Comstockové hleda¢ku byla piedev$im pornografie.

Ptiklady britské a americké provenience i doméaci pokus o potla¢eni krvavych roma-
nu predstavuji pfipady moralni paniky s jejimi specifickymi rysy. Peti¢ni akce pozadujici
zékaz kolportaze chapeme jako vrcholné vzepéti strachu pted zadvadnou ¢etbou a jako
pokus o prosazeni radikalni spole¢enské zmény, jez vSak ani zde v dané dobé nenastala.

Védomi rizik spojenych s populdrni ¢etbou v$ak ve spole¢nosti zlistavalo a variace to-
hoto nebezpecdi se do veiejnych debat stale vracela - ptipometime napiiklad stat pedago-
ga, publicisty a politika Petra Zenkla Proc¢ a jak bojujeme proti ¢etbé Spatné? z desatych let
20. stoleti, jez pracovala s podobnymi argumenty. Literarni ,byli“ - ¢etbu jednak literarné
bezcennou, jednak mravné nebezpeénou - je podle Zenkla tieba vymytit za sou¢innosti
knihkupcty, rodi¢t a ucitelt, nebot zdchrana mladého ¢tenate je téz zachrana budoucnos-
ti naroda, tedy ukol prvoradé diileZitosti neomezovany politickou ptislusnosti, ndboZzen-
skym vyzndnim ani socidlnim stavem.®? Za dal$i navrat tohoto tématu mtZeme povaZovat
debaty o braku a pornografii, jeZ se objevily na konci dvacatych let 20. stoleti.

snému z 12. 10. 1881 <http://www.psp.cz/eknih/1878skc/3/stenprot/010schuz/s010003.htm>, ptistup 1. 9.
2014; téz ,Proti ukrutné literatute®, Urbdnkiiv véstnik bibliograficky 2, 1881, ¢. 9, s. 220.

59) J. Springhall: Youth, Popular Culture and Moral Panics, cit. dilo, s. 90.

60) Byla zaloZena roku 1873 a pusobila zhruba do padesatych let 20. stoleti. S britskou organizaci podob-
ného nazvu neméla nic spole¢ného.

61) Anthony Comstock: ,Half-Dime Novels and Story Papers®, in tyz: Traps for the Young, New York - London,
Funk & Wagnalls Co. 1883, s. 20-42.

62) Petr Zenkl: ,Pro¢ a jak bojujeme proti ¢etbé $patné?*, Ceskd osvéta 8,1912, & 1-2, s. 4-13, 36-44, zde s. 42.
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