Mezi centrem a periferii

Osobnost a dilo Karla Capka ve sporech o literarni kanon
po roce 1948
Veronika Jachimova

Historické narativy jsou povét$inou konstruovany tak, Ze sleduji kulturni a politické
procesy jakozto dusledky zasaht z mocenského centra, odkud rozhodnuti ,vyzatuji“ do
vzdalenéjsich oblasti kulturniho ¢i politického systému. V pfitomné studii nahliZzime mo-
censkou strukturu jako oteviené silové pole, které je prostoupené neustalou interakci
v8ech pritomnych hraca véetné podrizenych ¢i zdanlivé ovlddanych sociadlnich skupin
a jednotlivctit

Mezi mocenskym diskurzem, ktery instituce obklopuje a legitimizuje, a konkrétni
praxi (realizaci mocenskych natizeni) se ¢asto otevira pomérné $iroky prostor k vyjed-
navani. Konkrétni praxi - v jejich rozmanitych fazich postupného prosazovani predstav
mocenského centra - tak nelze redukovat jen na prevodové soukoli, které toto mocenské
centrum pouze uvadi do chodu. Sama praxe mé svou logiku a vlivem $irokého spektra
faktorti vnéjsich i vnittnich (personéalni vazby, tradice, vzdalenost od centra aj.) se ¢asto
snazi mocenskym natizenim odolavat, dokonce muiZze plisobit v protipohybu.

Ptedeslané predpoklady se pokusime ukazat na piikladu dvou literdrnich muzei, ktera
se stretla v procesu vyjednavani o kanonizaci obrazu Karla Capka po roce 1948. Jednou
z téchto instituci je Pamatnik narodniho pisemnictvi (PNP), ktery byl zaloZen v roce 19532
a ve sledovaném obdobi byl podtizen nejprve ministerstvu kultury (1953-1956), od roku
1956 ministerstvu $kolstvi a kultury. PNP byl povéren vytvorenim Muzea ¢eské literatury
(otevteno v roce 1953 ve Strahovském klastere v Praze) a zaroveri meél dohliZet nad ideo-
vou a metodologickou spravnosti literarnich muzei a expozic po celé republice. Paméatnik
byl zaroven tizce provazan s Ustavem pro ¢eskou literaturu Ceskoslovenské akademie
véd, ktery sidlil stejné jako PNP ve Strahovském klastefe a poskytoval PNP odborné za-
zemi. Jednim z prvnich tkolt nové zaloZzeného tstavu byla piiprava libreta pro zminéné
Muzeum ceské literatury, hlavni cil védecké instituce pak predstavovalo napsani souhrn-
nych déjin ceské literatury.

Druhou instituci je Muzeum brat#i Capkti v Malych Svatotovicich,® které v roce 1947
zalozila a az do druhé poloviny padesatych let spolu s nékolika svatotiovickymi rodaky

1) Koncept Alfa Liidtkeho charakterizuje Vitézslav Sommer: ,Cesta ze slepé uli¢ky ,t¥etiho odboje’. Koncepty
rezistence a studium socialistické diktatury v Ceskoslovensku“, Soudobé déjiny 19, 2012, &. 1, s. 9-36, zde
s. 24.

2) V roce 1952 vznikl Pamatnik narodni kultury, v roce 1953 byl rozsah jeho ¢innosti ziZzen pouze na ¢eskou
literaturu a do$lo ke zméné nazvu na Paméatnik narodniho pisemnictvi - srov. <http://www.pamatniknarod-
nihopisemnictvi.cz/dejiny-v-datech/>, piistup 18. 12. 2014.

3) PrestoZe se expozice vztahovala k ob&ma bratriim, Josef Capek byl vyrazné ptehlizen. Do zna¢né miry
zustava i mimo pozornost této studie, na tomto misté alespon odkazujeme na studii Mariany Dufkové, ktera
se vénuje mimo jiné povale&né recepci dila Josefa Capka, viz Mariana Dufkova: ,P¥ivlastnény umélec. Pozdni
vytvarné dilo Josefa Capka a jeho povéle¢na reflexe”, Kontexty 5, 2013, &. 5, s. 57-63.
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spravovala Spole¢nost bratti Capkt - organizace pedujici o odkaz obou autort, ktera se
ve svych stanovach hlasila k prvorepublikovym demokratickym idealiim.

Ve stati vychazime mimo jiné z predpokladu, Ze institucionalni praxe - na kterou je
piedevsim zamétena pozornost - nevisi v kulturnim vzduchoprazdnu, nybrz je vzdy ob-
klopena systémem diskurz1l, jez maji tuto praxi legitimizovat a zasadit do dominantniho
ideologického ramce, v naSem ptipadé do projektu tzv. nové, socialistické kultury. V prvni
¢4sti proto nejprve struéné shrneme dominantni dobové diskurzy tykajici se Karla Capka,
druhd ¢ast pak rekonstruuje spor obou instituci na zékladé archivnich dokumentt ulo-
zenych v PNP. V zavéru se pokusime vykreslit pozice aktért a jejich strategie, které se
vyjevily p#i sporu o vyslednou podobu svatoniovické expozice.*

Capkovské diskurzy
Povéale¢né strety kulturnich i politicko-spole¢enskych vizi a hodnoceni predvale¢ného
Ceskoslovenska se do velké miry zrcadli i v pohledu na spisovatele Karla Capka. Z nazoro-
vého spektra, rozpinajiciho se mezi nekritickym prijimanim Capkova dila a jeho odmitnu-
tim, mZeme vyclenit dva dominantni diskurzy, které se kolem hodnoceni a interpretace
spisovatele a jeho dila vytvorily a které se zarovern promitly i do koncepci muzejnich ex-
pozic. Jeden ¢apkovsky diskurz se zacal formovat zahy po vélce - Karel Capek v jeho ramci
vystupuje jako jeden ze symbolt prvni republiky, ktery spolu s Masarykem ztélestiuje jeji
hodnoty: demokracii a humanismus. Druhy diskurz, ktery pak mél v historii recepce Karla
Capka delsi trvéani, zasazuje spisovatelovo dilo do linie protifasisticky angaZzované literatury.
Proti prvnimu diskurzu se zac¢inali smérem k roku 1948 stéle silnéji vymezovat zejmé-
na levicové orientovani intelektuédlové, pro néz masarykovska republika predstavovala
stary rozpadly svét hodnotového relativismu a individualismu, ktery vyustil v druhou
svétovou valkou. Pii hodnoceni se ¢asto odvolavali na ¢lanek Julia Fuc¢ika Co probéhlo
hlavou nad mrtvym Karlem Capkem. Futik, prestoze Capkiv vyznam bez pochyb uznéaval,
se kratce po spisovatelové pohtbu v roce 1938 kriticky vymezil proti jeho svétonézorové
orientaci, kterou se Capek snazil - podle Fu¢ika marné - svym Zivotem a tvorbou obhajit.
Priklon KSC k ,ostrému kurzu“ na podzim roku 1948, vyzvy k revizi kulturniho dé-
dictvi, reinterpretaci dosavadnich hodnot ¢eské kultury a k odtrZzeni od ,burZoazné de-
mokratickych” tradic (symbolizovanych prvni republikou a jejimi ¢elnymi osobnostmi)
pochopitelné ovlivnily i hodnoceni Karla Capka. Definitivng byla zavrzena ta jeho ¢4st,
jez se téchto tradic dotykala: z knihoven méla byt tedy vyrazena dila, ktera ,vychvaluji
a propaguji hlavni ideologické odptirce Bene$e a Masaryka“.® Dle generdlniho katalogu
Mestské knihovny v Praze se toto natizeni dotklo hned né&kolika Capkovych knih: Hovorti
s T. G. Masarykem a Mléeni s T. G. Masarykem, souboru politickych tivah O vécech obecnyjch
¢ili Zoon politikon, dale knih Masaryk ve fotografii (k niZ napsal Karel Capek tivodni slovo)

4) V této ¢asti se inspirujeme zejména studii V. Sommera ,Cesta ze slepé ulicky ,tietiho odboje‘. Koncepty
rezistence a studium socialistické diktatury v Ceskoslovensku®, cit. dilo.

5) K. V. [= Julius Fu¢ik]: ,Co prob&hlo hlavou nad mrtvym Karlem Capkem®, Nase cesta 8, 1938/1939, ¢&. 1;
pretisk in Julius Fuéik: Milujeme svtij ndrod, eds. Gusta Fugikova, Ladislav Stoll, Praha, Svoboda 1951, s. 79-83.
6) Narodni archiv (NA), Ustifedni vybor KSC, Ustiedni kulturné propagaéni komise a kulturné propagacéni
oddéleni (19/7), a. j. 567, Lektorskéa rada NERC, zapisy z let 1945-1949, zépis ze schiize lektorské rady 30. 9.
1948.
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a souboru T7i rozhovory s prezidentem Masarykem, obsahujiciho mimo jiné i rozhovor ve-
deny Karlem Capkem.” Krom prevazné politicky zamérené publicistiky a esejistiky byly
tedy ostatni Capkovy tituly v knihovnach ¢tenarim bé7né dostupné a patrné i oblibené,
jak nas o tom mutZou pitesvédéit dobové ¢tenatské ankety.?

Paralelné s odstratiovanim nékterych Capkovych knih doslo i k vydani novych (vyjim-
ku predstavuje pouze rok 1950, kdy nevy$la Zadn4 kniha Karla Capka),® aviak s tim, Ze byl
regulovan jejich podet: kdyZ se nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel chystalo v zari
1949 znovu vydat prézu Josefa Capka Ve stinu kapradiny, dostalo se mu od Povolovaci
komise Narodni edi¢ni rady ¢eské zamitavé odpovédi s odtivodnénim, Ze v posledni dobé
vyslo jiz nékolik knih brati Capkii, a komise proto navrhuje pozdrzeni vydani.’® Nové kni-
hy tak vychézely i ptesto, Ze jak v novinach, tak ve vysokych kulturnich kruzich se kon-
tinualné vedly ostré diskuse nad hodnocenim Capkovy tvorby.* Na $koleni za¢inajicich
autord na Dobti$i v roce 1951 - kde se za pritomnosti tehdej$ich vyznamnych kulturnich
autorit (Gustav Bare$, Jan Drda, Vaclav Rezaé, Pavel Reiman, Josef Rybék) strhla debata
o hodnoceni Karla Capka v pounorovém obdobi - bylo celé jeho dilo vyznamnou ¢asti
z nich oznaceno za neptijatelné a nebezpecné.'2

Do debat ale pomérné vyrazné zasahlo vydani studie sovétského literarniho kritika
Sergeje Vasiljevice Nikolského; jednalo se o ptedmluvu k ruskému vyboru z dila Karla
Capka (v Rusku vys$lo 1950), ¢esky samostatné vydanou roku 1952.13 Nikolskij ve svém
textu sice kriticky poznamenal, Ze spisovatel nemél povédomi o t#{dni povaze socidlnich
konfliktti a byl poplatny kapitalistickému spolec¢enskému f4du a burzoazni ideologii, nic-
méné na druhou stranu nabizi pomérné jasny obraz Capka jako umélce bojujiciho svym
dilem proti imperialismu, burzoazii a fasismu. Nikolskij tak aktualizoval a zaroveti po-
tvrdil moZné zapojeni Karla Capka do kontextu éeskych literarnich d&jin.!4 P¥estoZe se
nejednalo o novy pohled na Capka, bylo mo#né jej vnimat jako soucast ¢apkovského dis-
kurzu predstavujiciho spisovatele jako aktivniho protifasistického bojovnika, ktery nyni
posvétila autorita sovétského literarniho historika. Za symbolicky akt ptijeti Karla Capka
do panteonu pokrokovych spisovatelt, kteii inspirovali socialistickou literaturu, mtizeme
chapat vystoupeni Vaclava Kopeckého na X. sjezdu KSC v roce 1954. Kopecky Karla Capka

7) Srov. Generalni katalog Méstské knihovny v Praze; srov. také seznamy zakazané literatury editované in
Petr Samal: Soustruznici lidskych dusi. Lidové knihovny a jejich cenzura na poédtku padesdtych let 20. stoleti
(s edici seznamii zakdzanych knih), Praha, Academia 2009.

8) Srov. Jaroslav Frey: ,Co ¢tou &tendti prazskych pojizdnych knihoven®, Ctendr 2, 1950, &. 9, s. 241-243.

9) Srov. Margita Kiepinska, Jitka Médilkova: ,Chronologicka tabulka kniznich vydani v ¢esting“, in Boris
Médilek a kol.: Bibliografie Karla Capka. Soupis jeho dila, Praha, Academia 1990, s. 359-362.

10) NA, Ministerstvo informaci 1945-1953, kt. 20, a. j. 61, sign. Odb. III - Edi¢ni rada, 1948-1949, zapis ze
schiize predsednictva NERC ze dne 25. 10. 1949.

11) Novinovym diskusim a pf{sp&vkiim hodnoticim dilo Karla Capka mezi léty 1945-1951 se podrobnéji vé-
nuje Michal Bauer: ,,Nebezpeény* Karel Capek®, Tvar 12, 2001, &. 8, s. 1, 4-5.

12) Michal Bauer: ,Diskuse o dile Karla Capka na $koleni za¢inajicich autort na Dobi{8i v roce 1951, Tvar
11, 2000, &. 3, s. 14-15.

13) Sergej Vasiljevi¢ Nikolskij: Karel Capek, ptel. Kamila Jiroudkova, poznamkami a vysvétlivkami opattil
Miroslav Halik, Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952.

14) Michal Bauer: Souvislosti labyrintu. Kodifikace ideologicko-estetické normy v ¢eské literature 50. let 20. sto-
leti, Praha, Akropolis 2009, s. 187-188.
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postavil do rady predstaviteld narodni kul-
tury vedle BoZeny Némcové, Jana Nerudy
a Aloise Jirdska.®™

V dtsledku kanonizace Karla Capka,
ktera vyvrcholila vy$e uvedenym projevem
Véaclava Kopeckého v roce 1954, dochézelo
k vyraznéjsi regulaci a cenzurovani jeho
obrazu i dila. Intervencim cenzury se ne-
vyhnul kuptikladu roméan Vdlka s mloky:
vydani mezi lety 1953-1955 neobsahuji
projev Komunistické internaciondly pode-
psany soudruhem Molokovem. Cenzurni
z&sahy jsou doloZeny i v Devateru pohddek:
ve vydani z let 1954 a 1957 (které pievzalo
také vydani z roku 1959) chybi v Pohddce
tuldcké ilustrace znazornujici donské koza-
ky; stejné tak byla vypusténa i celd pasaz
pojednavajici o pobytu odvatého klobouku
v prostiedi odkazujicim na ruské redlie.’®

Knihy vychdzejici v prvni poloviné pa-
desatych let byly ¢asto opatieny vysvét-
lujicimi a kritickymi paratexy v podobé
predmluv a komentaid, které se pritom
odvolavaly ptedev$im na trojici jiz zminé-
nych autorit - Julia Fué¢ika, S. V. Nikolského
a Véaclava Kopeckého. KdyzZ se v roce 1954

Vyfazovani Hovora s T. G. Masarykem Stopy
na listcich generalniho katalogu Méstské knihovny
v Praze ukazuji klikatou cestu vyrazovani a navra-
ceni knihy Hovory s T. G. Masarykem. Kniha byla
nejprve vyfazena za protektoratu v roce 1942, po
valce se patrné do knihovny navratila, nicméné na
listku zaznam o vraceni chybi; opét vylouc¢ena byla
po roce 1948. Pfesny okamzik vyfazeni neni jasny,
razitko ,Vylouc¢eno 1948" pouzivali knihovnici nej-
méné do roku 1952. Kniha se vratila do knihovny
v roce 1968, ale uz v roce 1973 byla opét vyfazena;
do bézného fondu se vratila az v roce 1989.

Zdroj: Generalni katalog Méstské knihovny v Praze; Petr
Samal: Soustruznici lidskych dusi. Lidové knihovny a jejich
cenzura na pocatku padesatych let 20. stoleti (s edici se

znamu zakazanych knih), Praha, Academia 2009, s. 47.

Capkovo jméno objevilo v novych $kolnich osnovach pro druhy stupeii zédkladnich $kol,
byly jako povinna sekundarni literatura uvedeny Fucéikovy kritické studie.'” Jesté roku
1957 musel byt na podnét Hlavni spravy tiskového dohledu pozménén doslov Karla
Pta¢nika, v némz se mimo jiné psalo o ,nedtstojnych rozpacich a trapném mléeni kolem
jeho [Capkova, V]] jména“. Sviij zadkrok pritom pracovnice predb&zné cenzury zdtvod-
Hovala tim, Ze obsah doslovu je ,v rozporu s tim, co o Capkovi tikal ve svém diskusnim
prispévku na ervnovém zasedani UV KSC s. Vaclav Kopecky*.!8

Intenzivni pozornost byla v prvni poloviné padesatych let vénovana nejen reedicim
Capkovych knih - stejny dohled méla Capkova muzealni prezentace. Jeho jméno pronik-
lo do nové expozice déjin ¢eské literatury v PNP. V ¢4asti nazvané Na cesté k socialismu

15) Jiti Knapik: V zajeti moci. Kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956, Praha, Libri 2006, s. 240.
16) Srov. Michael Spirit: ,Kolikrat devatero pohadek?“, <http://www.i-triada.net/index.php?id=66&str=ak-

tualita.php>, ptistup 24. 2. 2014.

17) Konkrétné zarazen do kapitoly ,Pokrokova literatura v obdobi nastupu fasismu: Karel Capek, jeho vy-
voj k aktivnimu boji za demokracii a proti imperialistické valce“. Viz Uéebni osnovy pedagogickych $kol pro
vzdéldni uditelit ndrodnich $kol a pedagogickyjch $kol pro vzdéldvdni uditelek matefskijch $kol: Cesky jazyk
a literatura, Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi 1954, s. 44.

18) Archiv bezpeénostnich sloZek, Hlavni sprava tiskového dohledu, sign. 318-98-22, Zasahy HSTD-UPS
v tisku 1961-1968, fas. Ceskoslovensky spisovatel, 22. 10. 1957.
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vystupoval jako ,bojovnik proti fagismu“ a ziskal ¢estné misto hned vedle Vladislava
Vancury.® Tato muzealni expozice méla zna¢ny vyznam, slovy tehdejsiho teditele Ustavu
pro ¢eskou literaturu a soucasné i rektora Univerzity Karlovy Jana Mukaiovského byla
L~pripravou k ukoltim, které Ustav o¢ekévaji v nejblizsi budoucnosti, mezi nimi zejména ke
kolektivni praci na soustavnych dé&jinach eské literatury®, které dosud nebyly sepsany.
Expozice je prozatim méla do jisté miry suplovat.2°

Pfipad expozice v Malych Svatofovicich — spor o reprezentaci Karla Capka
Interakci instituci, jiz zde budeme sledovat, 1ze postihnout na ose centrum x periferie, a to
jak z hlediska strukturniho (nachazi se na okraji pozornosti mocenského centra), tak geo-
grafického. PNP a Krajské muzeum v Hradci Kralové mtizeme v tomto sporu vnimat jako do-
hlizejici organy blizké centru a centru podléhajici, nebot obé instituce spadaly bezprostied-
neé pod ministerstvo kultury, respektive §kolstvi a kultury. Muzeum v Malych Svatonovicich
oproti tomu stoji na samém okraji - ¢aste¢né nad nim mélo dohled Krajské muzeum
v Hradci Kralové, z jehoz iniciativy jiz nékteré zmény probéhly, ale redlné je spravovala
prazska Spole¢nost bratti Capki, jeZ sice byla tolerovéna, ale svym zptisobem predstavo-
vala ,relikt“ predchozi éry. V Malych Svatonovicich (podobné téz v Upici) méla Spole¢nost
svoji pobockuy, jejimi ¢leny byli mistni obyvatelé, kteti také se zaklddanim muzea poméhali.
Personalni propojeni s prazskou centralou piedstavuje osobnost Miroslava Halika, znalce
a editora Capkovych textt. Halik jakoZto autor ptivodni expozice provadél obsahové zmé-
ny v expozici, zatimco s mistnimi se resil prakticky provoz a sprava svatoniovického muzea.

Prvni archivni stopy rekonstruovaného stietu pochézeji z 15. dubna 1955, kdy byl
na adresu PNP odeslan dopis z ministerstva kultury s tim, aby byla provérena expozice
Muzea bratii Capkti v Malych Svatoniovicich, v niZ se mély nachazet nevhodné exponaty
neodpovidajici aktualnim pozadavkim doby.? Pracovnici PNP spolu s ¢leny Svazu ¢esko-
slovenskych spisovatelt provedli priazkum, pti ném? zjistili, Ze v expozici zistaly pfedme-
ty vztahujici se k T. G. Masarykovi: jednak mu byla vénovana cela jedna vitrina, jednak
se v muzeu nachazely vytisky Hovorti s T. G. Masarykem,? a to i v nékolika zahrani¢nich
ptekladech. Problémem byly téz fotografie Masaryka a Edvarda Benese. Na zakladé téch-
to zji$téni PNP oslovil Spole¢nost bratti Capki, aby nezadouci exponaty odstranila. V téze
dobé se vsak jiz na reinstalaci a odstranéni pfedmétt pracovalo. Podnét k ni dalo Krajské
muzeum v Hradci Kralové, pod néjz svatonovické muzeum oficidlné spadalo. Reinstalaci
provadél Miroslav Halik. PNP byl v této fazi pouze dohliZejicim organem, svatoriovické
muzeum nadéle spravovala Spole¢nost bratii Capki.

19) Viz libreto vystavy Felix Voditka, Bohumil Novék a kol.: Pamdtnik ndrodniho pisemnictoi na Strahové.
Katalog, Praha, Ustav pro ¢eskou literaturu CSAV - Paméatnik narodniho pisemnictvi 1953, s. 174.

20) Jan Mukatovsky: ,K otevieni Pamatniku narodniho pisemnictvi na Strahové“, tamtéz, s. 22-25, zde s. 25.
K podobné funkci muzedlnich expozic na ptidé ¢eské historiografie po roce 1948 srov. Vitézslav Sommer:
,<Formovani paméti revoluce. Stranické vystavy a muzea®, in tyz: AngaZované déjepisectvi. Stranickd his-
toriografie mezi stalinismem a reformnim komunismem (1950-1970), Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny -
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta 2011, s. 72-98.

21) Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi (LA PNP), Podnikovy archiv PNP (PA PNP), kt. 370,
fas. 370/4, ministerstvo kultury Pamatniku narodniho pisemnictvi 15. 4. 1955.

22) K reflexi T. G. Masaryka po roce 1948 srov. oddil ,Spiraly ideologie. Piipad T. G. Masaryk®, in Jitf Knapik:
Unor a kultura. Sovétizace ¢eské kultury 1948-1950, Praha, Libri 2004, s. 124-131.
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Ptvodni svatonovicka expozice pochézela z roku 1947 a navazovala na putovni vysta-
vu z roku 1946. Autorem ptvodni i pozdéjsi expozice byl zminény Miroslav Halik, ktery
se dilu obou bratri podrobné vénoval uz od roku 1939, kdy se zacal podilet na vydavani
knih Karla Capka (a od roku 1945 téz Josefa Capka). Halik byl zaroveni mistopiedsedou
Spole¢nosti bratti Capkii, ustavené v roce 1946 b&éhem priprav tapkovskych oslay, jichz
se Ucastnily tehdejsi vyznamné kulturni i politické osobnosti véetné prezidenta Edvarda
Benes$e. Spole¢nost si vznik stdlé expozice vytycila jako jeden ze svych prvnich cila.
Krom dvou mistnosti vénovanych Capkovu Zivotu a uméleckému zrani (prvni nesla nazev
Riist, druha Cesta k literarni svétovosti) vyzdvihla Halikova expozice zejména jeho vztah
k T. G. Masarykovi (mistnost Pratelstvi s TGM), protifasistické aktivity a protivaletnou
linii jeho tvorby (mistnost Boj proti fagismu).?® Promasarykovsky akcent naznacovaly i ex-
ponéty, které se ke Karlu Capkovi pfimo nevztahovaly. Vystaveno bylo naptiklad kieslo, ve
kterém na vecerech Pate¢nikti sedél Masaryk, ¢i hrnecky, z nichZ pila manZelka preziden-
ta Benes$e. Z dokumentti vyplyva, Ze v roce 1950 jiZ z této ptivodni instalace byly nékteré
predméty odstranény, presnéjsi zaznamy se ale nedochovaly.?*

Kdyz byla roku 1957, tj. dva roky od vzpominaného dopisu z 15. dubna 1955, provadéna
dalsi kontrola, tentokrat uz dtikladnéjsi, shledal pracovnik Krajského muzea v Hradci
Kralové Jaromir Louzil (pozdéji zaméstnanec PNP a piedni znalec filozofie 19. stoleti) pte-
trvavajici nedostatky. Z jeho zpravy vyplyva, Ze naptiklad Hovory s T. G. Masarykem jesté
stale nebyly odstranény. Louzil také upozornil na celkové koncepéni problémy expozice,
ktera se vénuje celému Capkovu dilu; pozadovany akcent na posledni obdobi Capkovy
tvorby - na protifasisticka dila - podle néj vyzaduje vyraznéjsi pitepracovani a doplnéni
o kritické pozndmky k predchozi tvorbé. LouZil dale uvedl, Ze ve stavajici expozici neni
dostatec¢né ,pravdivé marxisticky ukazana cesta kolisajictho maloméstaka k uvédomélé-
mu a hrdinnému odporu proti nastupujicimu fagismu“.? Jaromir LouZil se zamétil nejen na
expozici samu, ale v8§iml si i personalniho obsazeni muzejni instituce. Kriticky komentoval
vyklad pravodkyné FrantiSky Pospisilové:

Vyklad pani Pospisilové je naprosto nemozny, maloméstacky reakéni. Pani Pospisilova zdi-
raziiuje s pati¢nou sentimentalitou styky K. Capka s T. G. Masarykem a Bene$em, zpaméti
cituje dlouhé pasaZe z korespondence, ktera se téchto stykl tyka; lituje slavnych svatorio-
vickych pouti (ty jsou dnes zakéazané); déva navstévniktim ¢ist Capkovu modlitbu z Lidovych
novin 1938 s jasnou tendenci, Ze dnes jsme na tom stejné jako v dobé& Mnichova. Odstranéni
této pravodkyné z muzea povazuji za prvoradou povinnost NV [narodniho vyboru, V]].26

Na zékladé citované LouZilovy zpravy PNP doporucil, aby bylo muzeum vyvazano z vli-
vu Spoleénosti bratti Capkt a aby byl nad expozici ustaven ptisnéjsi dohled; ¢apkovské
muzeum meélo prejit pod spravu mistniho narodniho vyboru (MNV). Spole¢nost pod ni
sice forméalné ptesla, nicméné neptimo se muzeum do rukou spole¢nosti opét vratilo:

23) BoZena Houdkova: ,Malé Svatotiovice vzpominajf brattf Capkt“, Knihy a étendfi 6,1946, & 13, s. 185-188.
24) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3, rada Mistniho narodniho vyboru (MNV) Malé Svatoriovice tstiedni-
mu vyboru KSC (vedoucimu kulturniho oddéleni) 14. 2. 1961.

25) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3, Zprava o priizkumu muzea brati{ Capkii ve Svatotiovicich 19. 9. 1957.
26) Tamtéz.
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spravcem muzea v ramci svatoiiovického MNV se totiZ stal byvaly funkcionat zrusené
svatoriovické pobotky Spole¢nosti bratii Capkii Josef Kaspar, ktery pak - jak se kriticky
vyjadrila tehdejsi feditelka PNP Jaroslava Vaclavkova - realné urcéoval chod muzea opét
v zavedeném duchu:

Pan Ka$par je zcela v zajeti starého pojeti Capkovy osobnosti a dila a je ostie zaujat proti
vSem ideovym zdsahtim do shirek a expozice, které komentoval vzdy reaké¢nimi poznadmka-
mi. Dal to mnohokrat otevien& najevo pfi prozatimni instalaci v kvétnu lofiského roku. [...]
Odstratiovani nékterych nevhodnych dokladd doprovazel sentimentalnimi zahrocenymi pro-
jevy a je nepochybné, Ze podle stupné davéry v tomto sméru ovliviioval nékteré navstévniky,
stejné jako to ¢inila dosavadni dozorkyné pi Pospisilova.?”

Dne 21. kvétna 1959 se na MNV v Malych Svatoriovicich konala porada za téasti za-
stupcti ministerstva $kolstvi a kultury. Reinstalaci muzejni expozice byli definitivné po-
vétreni zaméstnanci PNP: vytvarnik Milan Kodej$ dostal na starost vizudlni stranku, Jiri
Zantovsky byl povéien sepsanim libreta; ani jeden z nich se ale Capkovu dilu do té doby
nevénoval. Vysledkem téchto personalnich zmén bylo i to, Ze zhruba po péti letech od
doby, kdy PNP zac¢al muzeum prvné sledovat, byly v roce 1960 odstranény i knihy Hovory
s T. G. Masarykem a Mliceni s T. G. Masarykem. Z divodu zastaralosti ideové i vizualni byla
zdroven na jaro 1961 napldnovana rozsédhlejsi reinstalace celého muzea. Muzeum ztistalo
v provizorni podobé zptfistupnéno navstévnikiim, avsak PNP opakovaneé zakazoval MNV
jeho propagaci do doby, nez probéhne pozadovana reinstalace, a to pod p#imym dohledem
PNP.28

V tnoru 1961 dosla na kulturni oddéleni ustredniho vyboru KSC nova stiZnost, ten-
tokrat v8ak ze strany MNV Malé Svatoriovice. Argumentace byla nasledujici: PNP nebyl
schopen za dva roky zajistit slibenou reinstalaci, aby mohlo byt muzeum otevieno. Nyni
se ji sice PNP chystéa provést, avSak béhem sezony hodla muzeum zaviit. MNV taktéz pti-
pomnélo, Ze libreto vystavy bylo svéreno do ,soukromych rukou“ osobé, ktera se Capkovi
nikdy nevénovala. ProtoZe ¢lenové rady timto ,ztratili dvéru v PNP, zadaji UV KSC o po-
moc.? Mezi odeslanim dopisu UV KSC a odpovédi PNP vznikla prodleva, kterou Malé
Svatoriovice vyuzily, a spravce muzea vytvoril prozatimni vystavu. Na konci dubna 1961
Pamatniku tento fakt jiz jen oznamuji. V ivodu dopisu stoji pfipomenuti vyznamu malého
muzea pro badatele i vefejnost a diivod reinstalace, kterou sami uskutecnili: ,ProtoZe do
nasi obce zavitaly vzacné navstévy - 12 védeckych pracovnikti ze Sovétského svazu a za-
stupci Ustt. vyboru KSC na ideologické konferenci, provedl spravce naseho muzea [Josef
Kaspar, V]] instalaci sbirek, kterd velmi zaujala nage milé hosty.“*°

PNP nakonec musel do jisté miry ustoupit, k reinstalaci byl opét ptizvan zkuse-
ny Miroslav Halik. Nova expozice Muzea bratti Capkti v Malych Svatotovicich, jejiz

27) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3, PNP (Jaroslava Vaclavkova) ministerstvu $kolstvi a kultury 16. 3. 1961.
28) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3, PNP Krajskému narodnimu vyboru (odboru $kolstvi a kultury)
v Hradci Kralové 20. 6. 1961.

29) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3, rada MNV Malé Svatorovice tstiednimu vyboru KSC (vedoucimu
kulturniho oddéleni) 16. 2. 1961.

30) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3 rada MNV Malé Svatotiovice PNP 28. 4. 1961.
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otevieni bylo napldnovano na 13. kvéten 1962, tak byla vysledkem spolupriace Halika
a Zantovského. Za ideovou ,spravnost” nové otevirené expozice se pied definitivnim ote-
virenim muselo zaruc¢it hned nékolik instituci - zastupci Méstského narodniho vyboru
Malé Svatotiovice, Okresniho narodniho vyboru Trutnov, Krajského narodniho vyboru
Hradec Kralové, ministerstva $kolstvi a kultury, Narodntho muzea a PNP. Bylo téz natize-
no, Ze k expozici musi byt jesté vyhotoven text pro priavodce, aby pti vykladu nedochdazelo
ke zkreslovani.** Bylo stanoveno, Ze do budoucna musi veskeré zmény v expozici jako
posledni instance schvalit PNP (konkrétné Jiti Zantovsky, pred nim je$té Krajské muzeum
v Hradci Kralové), ale Ze po piepracované expozici se jiZ ostiej$i dohled nad muzeem
nebude vykonéavat.

Spor muzejnich instituci jasné ukazuje, Ze prosazovani centralnich natizeni a norma-
tivni interpretace Karla Capka v Malych Svatotovicich silné narazely zejména na lokalni
(z hlediska mocenského sttedu ,periferni) tradici a pamét. Ve Svatoiiovicich a blizkém
okoli, zvlasteé v Upici, zili pamétnici rodiny Capkovych, stejné jako pamétnici zaloZzeni mu-
zea. Zminény Josef Kaspar, podobné jako kritizovana prtivodkyné Frantiska Pospisilova,
stali u samého zrodu muzea. Kaspar byl zaroven autorem knihy Zahrada mladi Karla
Capka, v niz se Capkovo dilo a jeho umélecké inspirace pokusil zasadit do mikrosvéta
Malych Svatoriovic a netajil se ani se svou vizi jejich budouci slavy: ,Kazdy narod uréuje
si sam tuto tradi¢ni pietu k mistaim, jeZ uvedla na svét své nejslavnéjsi syny [...]. A v ne-
daleké budoucnosti rysuje se pfed ndmi novd literdrni Mekka, rodisté spisovatele Karla
Capka - Malé Svatoniovice, poutni misto Studdnka v Krakonosové zahradé.“* Jak Ka$par,
tak Pospisilova patrné téZce nesli mocenské zdsahy ,zvnéjsku”“. Jim vlastni predstava
Capka jako soudasti prvorepublikové i mistni tradice se ocitla v konfliktu s ndzory PNP
a Krajského muzea v Hradci Kralové, jez vyjadtovaly statni (centralni) kulturnépolitickou
koncepci.

Zasluhou mistnich obyvatel se Malé Svatoriovice staly stéZejnim mistem paméti spo-
jenym s Karlem Capkem, a¢ by to z hlediska vyznamu pro umélctv Zivot méla byt spise
vedlejsi Upice, kde se narodili oba Karlovi sourozenci a kde od $estého mésice vyristal.
Zéasluhou Josefa Kagpara vznikla také ve svatoniovickém okoli stezka bratti Capki, na
vyhlidce za méstem méla byt umisténa socha zpodobiiujici oba bratry a planovalo se téz
zaloZeni divadla. Vytvoieni silné tradice mélo své piedpoklady - ,apkovska tradice” se ve
Svatoiiovicich usadila a do velké miry piekryla silnou tradici 19. stoleti (o niZ se zmitiuje
Bozena Némcova v Babicce, jak nélezité zdaraznil ve své knize Josef Kagpar), totiz velké
svatonovické pouté. Ty ostatné byly navzdory nevoli mistnich na po¢atku padesatych let
20. stoleti zakazany. Narazka na poutni tradici v podobé kostela se dokonce objevila na
jednom z reklamnich plakatd muzea, coZz ale neuslo pozornosti PNP, ktery po konzulta-
ci s politickymi ¢initeli distribuci plakatu neschvdlil s odivodnénim, Ze ,motiv kostela
zbytetné navazuje na poutni tradici v misté“.?® Krom propojeni s piredchozi silnou tradici
se Malé Svatoniovice snazily davat ¢apkovskému mistu paméti dokonce vyssi statut, nez
oficialné mélo: na zminéném (nedoporuteném) reklamnim plakatu je muzeum oznaéeno

31) LA PNP, PA PNP kt. 370, fas. 370/3, zapis sepsany na MNV v Malych Svatorovicich 13. 6. 1961.
32) Josef Kagpar: Zahrada mlddf Karla Capka, Upice, Graficky zavod V. ]. Ehl 1946, s. 27.
33) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3, PNP radé MNV Malé Svatotiovice 5. 5. 1961.
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jako narodni pamatnik, podle PNP v$ak ,oznac¢eni ,narodni pamatnik‘ neodpovida [...] sku-
te¢nému stavu ani smérnicim, které tento nézev ponechéavaji jen pro ustredni instituce
s $ir$f tematikou, budované v kulturné-politickém planu nasi socialistické republiky*“.>

PNP se pokousel krotit tento svatoriovicky ,symptom piebujelého lokalniho patrioti-
smu*, jak kriticky poznamenala Jaroslava Vaclavkova. PNP ve zpravé zaroveni doporudil,
aby byly do expozice zapojeny naptiklad hornické a lidové motivy z okoli, aby tak byl
umensen - fec¢eno dobovym Zargonem - ¢apkovsky ,kult osobnosti“.®> Na rozdil od ve-
deni svatoniovického muzea, které zadalo o rozsiteni expozice, navrhoval PNP, aby byly
zachovany pouze stavajici prostory, protoze méné mistnosti umozni ,omezit se jen na nej-
Podle predstav mélo Muzeum bratii Capkt v Malych Svatorovicich ztstat i v budoucnu
spi$e mensim regionalnim muzeem, které mélo byt ve stinu Pamatniku Karla Capka ve
Strzi, na jehoz otevieni PNP od poc¢atku Sedesatych let intenzivné pracoval. Av8ak neni
bez zajimavosti, Ze libreto strzského pamatniku otevieného v roce 1963 ptipravil - a tim
bezprostitedné ovlivnil jeho koncepci a ideové vyznéni - opét Miroslav Halik.%

Zameéstnanci, vedeni muzea ani MNV neptistoupili k Zzddnému otevienému odporu
nebo bojkotu. Jednali v rdmci ustavenych mocenskych, legislativnich i diskurzivnich man-
tineld, pouze pomérné obratneé vyzivali mezery, které v praxi vznikaly. Bylo to umoznéno
ptedevsim slabou vazbou na konci mocenské struktury - pozornost instituci, zejména
PNP, se sousttedila zvlasté na prazské politickomocenské centrum - a byrokratickou po-
vahou aparatu, jehoz relativné slozité fungovani oddélovalo, byt v proménlivé mite, roz-
hodnuti ideologickych $pi¢ek od praxe.®®

Epilog

Mantinely v podobé legitimizujicich diskurzt, jejichz stru¢nou typologii jsme piedstavili
v prvni ¢asti studie, se v pritbéhu ¢asu posouvaly. Vliv na to méla samoziejmé promeénujici
se predstava o poZadované literature, oficidlni akceptace Karla Capka jakoZto souéasti
socialistického kulturniho kdnonu, revize pristupu ke kultute z prvnich let po tinoru 1948,
zmirnovani kritického vztahu k T. G. Masarykovi atd. Nelze ptehlédnout paradoxy, k nimz
pak obcéas dochéazelo. Naptiklad spravce muzea Josef Kaspar i po instalaci nové expozice
v roce 1962 pomérné pozorné sledoval promény dobovych ¢apkovskych interpretaci a po-
zvolné uvolnovani atmosféry. Kdyz o Vanocich 1963 zhlédl v televizi dokumentarni film

34) Tamtéz.

35) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/3; dokument Muzeum brat¥i Capkt (autor neuveden), 26. 4. 1955.

36) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/6; Prtizkum Muzea bratii Capkii ve Svatotiovicich (autor neuveden),
19.9.1957.

37) K pamaétniku Karla Capka ve Strzi viz Tereza Todorova: ,Bylo rozhodnuto, Ze tu ztistanou... Paméatnik
Karla Capka ve Strzi padesatilety*, Dé&jiny a soucasnost 35, 2013, &. 9, s. 34-36.

38) Malé Svatoriovice sice byly na periferii zajmu dohliZejicich organ, ale - jako v tu dobu jediné muzeum
oblibeného a svétoznamého spisovatele - nikoli na periferii zdjmu jeho obdivovatelti a ¢tenait. Presné pocty
navstévniki z této doby bohuzel nemame k dispozici, prvni oficidlni dochované tdaje jsou az k roku 1967,
kdy primeérna navstévnost ¢itala 20 000 navstévniki roéné (pro srovnani - ve stejné dobé ¢itala navitévnost
velkého muzea Aloise Jiraska a Mikolase AlSe v prazském letohradku Hvézdé mezi 30 000-40 000 navstév-
niky ro¢ng, Capkova Strz méla praimérnou roéni navétévnost 50 000). Srov. Antonin Bohaé: Soupis literdrnich
muzef a pamdtnikii v Cechdch a na Moravé, Praha, Pamatnik narodniho pisemnictvi 1967.
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Posledni léto TGM,* do jehoz scénéate byly mimo jiné zahrnuty i Hovory s T. G. Masarykem,
Jfotografie spisovatele a statnika z CTK a karikatura Adolfa Hoffmeistera Pdtec¢nici (ktera
musela byt z muzea taktéZ odstranéna)*, zazadal v této souvislosti ,0 povoleni vystaveni
téchto artefaktd i ve svatonovickém muzeu“. PNP zadosti v roce 1965 vyhovél se slo-
vy, Ze ,Capek Hovory skuteéné napsal, a proto neni nutno tuto skute¢nost zaml&ovat®,
nebot tim se ptece ,jeho velikost nesnizuje“.*’ Do svatonovického muzea se tak Hovory
s T. G. Masarykem, o jejichz odstranéni PNP se svatonovickym muzeem bojoval nékolik let,
podatilo brzy vratit. Objevily se tam mnohem dtive nez v osti‘eji sledovaném Pamatniku
Karla Capka ve Strzi, kam se kniha vratila - podobné jako do knihoven - aZ v dobg vrcho-
liciho demokratiza¢niho procesu, v roce 1968.

39) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/5, Muzeum bratti Capkt v Malych Svatofiovicich Krajskému muzeu
Hradec Kralové.

40) LA PNP, PA PNP, kt. 370, fas. 370/7, odpovéd PNP na vyzvu vedouciho odboru $kolstvi a kultury 5. 7. 1965.
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