Pisniékar na hranici

Priklad Vladimira Merty
Ptemysl Houda

Rok 1968 a nékolik madlo let, které mu predchdzely, radikdlné proménily hudebni scénu
v Ceskoslovensku. Nejednalo se jen o hudbu samu, odli$né fungoval i dohled, jenZ nad
touto oblasti statni ufady vykondavaly. V daném obdobi se v8ak promeénila pouze praxe
tohoto dohledu, nikoli cely systém: zdkony a podzakonné normy vzniklé vesmeés v rozme-
zi let 1957-1960 platily i v roce 1968;! v liberdlni atmosfétre prazského jara si ale takika
nikdo nelamal hlavu s jejich dodrzovanim. Krajska kulturni stiediska, jez do té doby pat-
tila k opérnym slouptim systému dohledu, se oteviela i hudebnikiim a kapelam, o jejichz
ideologické ,¢istoté” slo dost dobie pochybovat, dokonce i zaméstnanci odbora kultury
narodnich vybora, ktefi diive vykondvali dozor ptimo na koncertech, na tyto aktivy rezig-
novali. Také schvalovaci proces pted koncertem se stal formalitou.

Za jeden z dtsledkt tohoto uvolnéni 1ze povaZzovat boom amatérskych, poloamatér-
skych, ale i profesionalnich kapel, které fungovaly ve formalné dirigistickém ramci de
facto na trznim principu. Nazorneé tento rozmach z pozdnich Sedesatych let ilustruje roz-
sahla ¢istka, k niz doslo v poloviné nasledujiciho desetileti: kdyz rekvalifika¢ni komise
v letech 1974 a 1975 provétovaly profesiondlni hudebni sféru, pozvaly si k prezkouseni
6 054 lidi, pticemz kvalifikaci ponechaly 3 450 z nich. Nejradikalnéji se proménilo Prazské
kulturni sttedisko (PKS) - po rekvalifikacich poklesl pocet zprostiedkovavanych hudeb-
niki o 2 135 (z 3 066 puvodné evidovanych).? ProtoZe zadné zakony, které by upravovaly
hudebni oblast, v obdobi prazského jara nevznikly, nebylo nutné v sedmdeséatych letech
meénit systém dohledu, jen bylo teba obnovit jeho funkénost.

Tato pripadova studie je vénovana folku, hudebnimu Zzanru, pro ktery méa textova
slozka natolik vyznamnou roli, Ze se opakované staval ptredmétem pozornosti nejen hu-
debni védy, ale i literarni historie ¢i kulturnich déjin.® Na ptikladu jednoho z folkovych
pisnickara studie ukazuje, s jakymi potizemi se statni orgény potykaly, kdyz se snazily
zamezovat vystupovani nékterych umeélct ¢i vzniku a distribuci jejich nahravek. Ptiklad
jednoho z limitnich hudebnikti doby normalizace - pisni¢katre Vladimira Merty - dava
tusit, Ze pozdni faze socialistické diktatury v Ceskoslovensku skytala pro limitniho, ba né-
kdy aZ netolerovatelného hudebnika piekvapivé Siroky prostor k vefejnému tc¢inkovani.

1) Jde zejména o zdkon ¢&. 81/1957 Sh., o koncertni a jiné hudebni ¢innosti, kterym se zakladala sit krajskych
jednatelstvi (agentur). Déale v téchto letech vstoupily v platnost pro hudebni oblast podstatné vyhlasky
¢. 89/1958 o povinném zprostiedkovani pro nékteré obory umélecké ¢innosti a ¢. 99/1958 o povolovani
vetejnych koncertnich a jinych hudebnich produkci.

2) Archiv Hlavniho mésta Prahy (AHMP), Prazské kulturni sttedisko, 1972-1979, Rozbor hospodaieni PKS
za rok 1975.

3) Srov. napt. kapitola ,Folkova a rockové piseri jako protest a vyznani*, in Pavel Janou$ek a kol.: Dé&jiny deské
literatury 1945-1989, sv. 4, 1969-1989, Praha, Academia 2008, s. 369-384; téz Piemysl Houda: Intelektudlni
protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky fenomén v ¢ase tzv. normalizace, Praha, Academia 2014.
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Rozhovor s pfedsedou rekvalifikaéni komise Podle slov Antonina Hadraby, predsedy rekvalifikacni
komise Prazského kulturniho stfediska, méli prfezkusovani umélci potize zejména s otdzkami z oblasti
mezinarodnich vztahu.

Zdroj: Antonin Hadraba: ,Rekvalifikace po prvnim kole', rozhovor ved| Petar Zapletal, Melodie 12, 1974, ¢. 10, s. 289-290,
zde s. 289

Kontinuita Mertovych vice ¢i méné oficidlnich aktivit po celé dvacetileti doklada, Ze ne-
jen vyuzival ndhodné a odstranitelné chyby v nastaveni jinak dobte fungujiciho systému
omezeni a kontrol, ale Ze 1ze mluvit o strukturnich mezerach v systému jako takovém.*

4) Robert Darnton: ,Cenzura z komparativniho pohledu: Francie 1789 - Vychodni Némecko 1989, ptel. Blan-
ka Hemelikov4, in Tomas$ Pavli¢ek, Petr Pisa, Michael Wogerbauer (eds.): Nebezpecénd literatura? Antologie
myslent o literarni cenzure, Brno, Host 2012, s. 377-399, zvl. s. 382-383. Autor zde mimo jiné konstatuje, Ze
laxnost systému je dtisledkem nejen skulin, ,unikovych cest®, ale t¥eba i rostouci dohody mezi cenzory
a autory.
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Otazku, o ¢em nesoulad teorie a praxe (a tim prody$nost systému) svéddéi z Sirstho hledis-
ka, nechavé studie stranou; jejim cilem je ptedevs$im popis dobové praxe.

Struktura piipadové studie je zaloZena na péti variacich popisujicich rtizné strategie,
diky nimz mohl Vladimir Merta po celd sedmdesatd a osmdesata legalné koncertovat
a zivit se jako hudebnik. Merta popisovanych mezer vyuzival (s malou licencf) pravé v na-
¢rtnutém poradi; 1ze je vnimat jako pisni¢katovy reakce na pribéznou snahu rtznych
statnich organti (nej¢astéji Statni bezpednosti) omezit jeho vetejné vystupovani.

Kontext: rekvalifikace jako &istka v hudebni sféfe

Jak vlastné rozumét formulaci, Ze Vladimir Merta piedstavoval pro systém limitniho hu-
debnika? Fakticky to znamen4, Ze nikdy nepodepsal Chartu 77, protoZe prave podpis toho-
to dokumentu ptedstavoval jednoznac¢nou hranici, za niZ jakékoli legalni vetejné aktivity
neptipadaly v tivahu: chartistim-pisnickaiim se systém neprodysneé uzaviel.

Vladimir Merta, absolvent FAMU a CVUT, zac¢al vystupovat v $edeséatych letech v ma-
lych prazskych klubech; v té dobé hral oficidlné za honorai pod patronatem Prazského
kulturniho sttediska. I po srpnové okupaci nadale koncertoval vcelku bez problémt - az
do vyhlaseni rekvalifikaci, kdy musel zaéit hledat jiné varianty, jak se udrzet na podiu.
V té dobé jiz ptisobil jako jedna z vidéich osobnosti neformélniho sdruzeni pisnickait
Safran (Jaroslav Hutka, Vlasta Tre$nak, Dagmar Andrtova-Voiikova ad.); uskupeni, kte-
rého si od roku 1975 zacala se stoupajici intenzitou v8imat Statni bezpecnost, nejdiiv
zejména kvuli Jaroslavu Hutkovi. Vzhledem k tomu, Ze Vladimir Merta na rozdil od Hutky
¢i Tresnidka Chartu 77 nepodepsal, mél $anci zlistat na oficidlnich pédiich i po roce 1977.

Jedinou, av$ak podstatnou legislativni novinku, upravujici od poloviny sedmdesatych
let pravidla vetrejného vystupovani, piedstavovaly rekvalifikace. Fakticky $lo o jedno-
razovy akt, ktery z hlediska struktury kontrolnich mechanismt nebyl nijak prevratny,
avSak pro aktualni obraz hudebni scény poc¢atku sedmdesatych let sehral klicovou roli.
Rekvalifikace, odehravajici se v letech 1974 a 1975 (ptislu$ny metodicky pokyn minis-
terstva kultury byl vyhlagen 15. #ijna 1973),° vlastné obnovovaly formalné stav ante - to
byl jejich prvni a kli¢ovy tikol. Probihaly v$ak i v dal$ich letech, kdy predstavovaly jeden
z dtlezitych néstroju disciplinace hudebni scény.

Stejné jako se politické ¢istky v KSC zahalily do plasté zdanlivé éisté formalni vymény
stranickych legitimaci“, rovnéz rekvalifikace mély apoliticky natér. V roce 1974 se vefejné
zdtvodiiovaly jako nutnd podminka pro odstranéni nekvality a braku z populdrni hudby,
JKterou charakterizuji neuspokojivé vykony iady interprett, mnoho $patnych textt, niz-
k& programova droven zdbavnych potradu, nekvalitni prace dramaturgt a producentti“.®
Heslo ,Konec s nekvalitou v hudbé&“ se stalo zaklinadlem specializovanych médii a také
¢lenové rekvalifika¢nich komisi, mezi nimiZz nechybély respektované osobnosti jako Jiti
Cerny ¢&i Petr Janda, prohlagovali, Ze nikdo nebyl vyhozen z politickych divodi. Predseda

5) Podrobnéji P. Houda: Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava?, cit. dilo, s. 56-75.

6) ,Cesta k vyssi kvalité: rekvalifikace”, rozhovor s pracovniky hudebniho oddéleni Ministerstva kultury
CSR, s vedoucim oddélenf Jaroslavem Hrabou, Vérou Tomkovou a se Zbytikem Machou vedl Petar Zapletal,
Melodie 12,1974, ¢.1, s. 1-3, zde s. 1.
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rekvalifika¢nim komise PKS Antonin Hadraba o tom v rozhovoru pro ¢asopis Melodie
uvedl:

Nikomu z uchaze¢li jsme nenavrhli snizeni kvalifikace kvtili nedostateénym vysledktim kul-
turné politickych pohovort, jimiZ prosli v&ichni [...] Tém, ktefi p#i nich prokézali zcela ne-
uspokojivé znalosti, doporuc¢ujeme, aby své zajmy o kulturné politickou problematiku pro-
hloubili, ale nenavrhujeme jim sniZeni kvalifika¢niho stupné.”

Bod 16 metodického pokynu k rekvalifikacim v8ak prohlasoval celkem jasné:

Pokud vystupovani umélce nebo souboru bude v rozporu s kulturné politickymi zajmy nebo
v ptipadé poklesu umélecké kvality ¢i jeho programového a repertoarového ustrnuti, maze
teditel po predchozim vyjadieni komise pietadit umeélce (nebo soubor) do niz&iho kvalifi-
kaéniho stupné nebo pirechodné zastavit jeho veiejné téinkovani, popt. i kvalifikaci odejmout.?

Rekvalifikacemi, timto velkym né&vratem pi#ed obdobi rozpadu rozptylené cenzurni
soustavy, se svét profesionalni hudby ,znormalizoval®. Problém ale pi‘etrval - ztistavalo
totiz stadle mnoho cest, kterymi se limitni hudebnik mohl na pédiich udrzet, byt forméalné,
nikoli jako profesiondl. A nejen udrzet: pomoci svého hrani se mohl i Zivit, a to leckdy
stejné dobie jako diive, pouze piestal byt profesionalem de iure.

Variace 1: folkaF jako ¢elna osobnost vefejného Zivota
Vladimir Merta Chartu 77 nepodepsal, zarovei se vSak pohyboval v prostiedi, vii¢i némuz
se statni organy stavély znacné podeziivavé. Jaké moznosti pokracovat ve veiejném kon-
certovani se takové limitni osobnosti nabizely? Néktei interpreti vyuzivali vynos minis-
terstva kultury ¢. 11 z 8. srpna 1973, ktery pravil, Ze ¢elné osobnosti ¢eskoslovenské spo-
le¢nosti mohou vetejné vystupovat za honorat ,neptevysujici odménu vykonného umélce
mluveného slova v II. kvalifika¢nim stupni“ (jednalo se aZ o ¢tyti sta korun za vystoupeni).
V podstatné pasazi se jesté objevilo doporucenti, aby ,potadatelé téchto produkci sjedna-
vali - aZ na dal$i - ptimo s témito obéany smlouvy o vytvotreni dila podle ustanoveni 27
zdkona ¢. 35/1965 Sh. [autorsky zakon, PH]“.°

Ministersky vynos, ktery slouzil jako legislativni podklad naptiklad i pro honorovani
$kolskych besed se ¢leny lidovych milici, umoZziioval obchazeni nékterych klicovych kon-
trolnich mechanismti. Nikde totiZ nebylo jednoznaéné stanoveno, koho lze pokladat za
»<celnou osobnost vefejného Zivota“, takZe se za ni mohl legalné prohlasit prakticky kdo-
koli. Castka ¢tyti sta korun pritom predstavovala necelou pétinu tehdej$i primérné mzdy,
takZe se touto cestou dal zabezpedit béZzny Zivotni standard.® Formulace ministerského

7) Antonin Hadraba: ,Rekvalifikace po prvnim kole“, rozhovor vedl Petar Zapletal, Melodie 12, 1974, ¢. 10,
s. 289-290, zde s. 290.

8) AHMP, Odbor kultury Narodniho vyboru Praha, metodicky pokyn k rekvalifikacim z 15. 10. 1973.

9) Cit. dle Jaroslav Hutka: ,Utkani se skalou aneb Konec desaté sezony*, in tyz: Dvorky, Toronto, Sixty-Eight
Publishers 1980, s. 133-242, zde s. 140-142.

10) Priimérna mzda v Ceskoslovensku v roce 1974 &inila 2 232 Kés - srov. Statistickd ro¢enka CSSR, Praha,
Statni nakladatelstvi technické literatury 1975, s. 141.
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pokynu navic explicitné vyrazovala ¢ast kontrolnich mechanismti, poradateli akce se totiz
doporucovalo, aby se domluvil pfimo s danou ,¢elnou osobnosti®, tedy bez agentury ¢i jiné
zprostiedkujici organizace.

Skutec¢nost, Ze Vladimir Merta podobné jako Jaroslav Hutka ¢&i Vlasta Tiesnak rekva-
lifikacemi v letech 1974-1975 neproS$el, znamenala konec dosavadni spoluprace s agen-
turami. Noveé tedy hrali na zdkladé standardizovanych pisemnych smluv o vytvoreni dila,
jejichz jadrem byla citace zminéného ministerského rozhodnuti. Poradatel se zavazoval
vyplatit za ,autorsky potad s ukazkami hudby“"* honorat ¢tyti sta korun (plus cestovné
a stravné), ,porad”, tedy koncert, mél trvat nejméné dvé hodiny. Odména podléhala dani
z prijmu ve vysi 3 %. S touto formou legalniho vetejného vystupovani zacal jako prvni hu-
debni kritik Jiti Cerny pti svych antidiskotékéch a Vladimir Merta tento postup vyuzival
az do roku 1977, kdy na néj svou pozornost zameértila Statni bezpectnost. Ta tehdy zacala
prosettovat Jaroslava Hutku a rozhodla se, Ze zamezi vetejnému vystupovani nejen tohoto
pisnickate, ale celého Safranu, a to cestou celorepublikového zékazu.

Statni bezpecénost se sousttedila pfedevsim na Jaroslava Hutku, ostatnim pisnicka-
Mam se vénovala spise okrajove; kdyz v roce 1977 vySettovatelé kviili Hutkovi vyslychali
Jarmilu Serou, vedouci Divadla v Nerudovce, kde v té dobé hral i Merta, hajila pred StB
pisnickate nasledovné:

Program Jaroslava Hutky, jakoZ i jiné programy znam velmi dobt‘e, protoZe se ¢asto opakuji
a mam moznost je sledovat po celou dobu s vyjimkou kratkodobého zaneprazdnéni. Mohu
tak fici, Ze jsem sama nepozorovala, Ze by v nékterém ze svych vystoupeni negativné pt-
sobil na divaky, ale naopak jsem toho nazoru, Ze jeho programy jsou v souladu s kulturné
vychovnou éinnosti UDPM JF [Usttedni déim pionyrt a mladeZe Julia Fu¢ika, PH], nebot svymi
pisnickami a mluvenym slovem vede divdka k tomu, aby piemyslel a nestaval se pouhym
konzumentem programu. Mimoto hodnotim vystoupeni Jaroslava Hutky jako pranytovani
malomeéstactvi a snobismu ve spole¢nosti a jeho tvorba je silné angazovand za trvalé moralni
hodnoty.*?

A préavé Jarmila Sera branila o necely mésic pozdéji i Vladimira Mertu, kdy# nechtéla
zrus$it jeho koncert v Divadle v Nerudovce, na coz StB naléhala v souvislosti s omezenim
¢innosti Safranu. Sera pred tajnou policii argumentovala tim, Ze ji nenf nikdo schopen
vysvétlit, pro¢ je Merta nepiipustny (i kdyZ se na to ptd), a poukazala na to, Ze jediné,
co se k celé véci od kulturni inspektorky dozvédéla, bylo, Ze Merta je zakazan kulturni
spravou Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy. Proto Sera setrvala na svém stanovisku:

Vedeni divadla hodnoti tento zdkaz jako neuvaZzené opatteni, které mtize u mladych lidi,
navstévnikl jiz dopredu vyprodanych predstaveni obou zpévakt, vyvolat negativni ohlas
a muZe dojit i k ruivym jevam [...] divody odvolani koncertu [...] jsou natolik nelogické

12) Archiv bezpec¢nostnich slozek (ABS), VySetiovaci spis StB na Jaroslava Hutku, arch. &. 677 997, kryci
jméno Zpévéak, protokol o vypovédi Jarmily Seré 12. 5. 1977.
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a politicky malo uvazené, Ze se predpoklada zneuziti tohoto opatteni nékterymi osobami [...]
ptipad Merty a Lutky bude davan jako ptiklad nutnosti Charty 77.13

Variace 2: Sekce mladé hudby a hrani pro éleny

Pisnic¢kati se ke svym poslucha¢tim mohli dostat i dal§imi legalnimi cestami. Jejich vy-
stoupeni nemuselo byt prezentovano jako ,vefejné koncertovani®, ale jako tzv. hrani pro
¢leny, tedy vystoupeni de iure neveiejné, fakticky ale volné piistupné. Hrat pro ¢leny né-
jakého spolku mohl v Ceskoslovensku kdokoli, tj. i lovék bez jakéhokoli typu kvalifika-
ce. Vladimiru Mertovi a spolu s nim i dal$im pisni¢kartam (naptiklad Dagmar Andrtové-
-Vonkové ¢i Oldtichu Janotovi) poskytla formu zastity v podobé ,¢lenského hrani“ Sekce
mladé¢ hudby Svazu hudebnikd CSR.™

Sekce vznikla na poc¢atku roku 1977 pii prazské poboc¢ce Svazu hudebnikt. Jeji ucel
zietelné vystupuje jiz z ndzvu: méla véemozné propagovat hudebni zanry, které preferova-
la mlada generace. Tiskla ¢lensky zpravodaj, vydavala ¢asopis Kruh a knihy, napiiklad mo-
nografii Petra Dortizky Suplik pInyj Zappy nebo soubor piekladi pistiovych text Vladimira
Vysockého a Bulata OkudZavy Koné k nezkroceni. Vedle téchto aktivit potadala ¢lenské
vecery, které mély podobu koncertt na Barac¢nické rychté. Podstata téchto akci spocivala
v tom, Ze se jednalo o ,amatérska hrani“, oficidlné uréend pouze pro registrované ¢leny
Sekce mladé hudby, nikoli pro béZnou vetejnost. Informace v ¢lenském zpravodaji nalezi-
té upozoriiovaly na zédkladni podminku navstévy koncertti: ,Na zédkladé stanovenych regu-
li maji na né vstup pouze ¢lenové KPMH [Klub ptatel mladé hudby, PH], kte#i si na kazdy
z nich mohou vyzvednout jednu individualni vstupenku.“’® Oznameni také piipominalo,
Ze se u vstupu posluchaci musi prokézat ¢lenskou legitimaci, jinak nebudou vpusténi.
Tato podminka zahy zptsobila radikalni nartst ¢lenské zadkladny - béhem kratké doby se
Sekce mladé hudby rozrostla v organizaci ¢itajici nékolik tisic ¢lent.

Vladimir Merta nevystupoval na akcich Sekce mladé hudby zadarmo, organizatoti kon-
certt1 Jan Sulc a Ladislav Zaji¢ek mu nacerno vyplaceli odménu. Clenské vedery pritom
nesmély mit oficialni vstupné, mohl se vybirat pouze tzv. dobrovolny prispévek. Jan Sulc
na tehdejsi praxi vzpominda nasledovné:

Na Bara¢nické rychté sedél jisty pan Gabriel, evidentné ¢len Barac¢nické rychty, zastupce
majitele. To fakt pattilo baraéniktim. To byla organizace Narodni fronty, vymirajicich starych
deédkt a babicéek, ktery méli na Janskym vrsku krasnej bardk s krasnym salem. Vim bezpecéné,
Ze jsem byl pravidelné zastupcem potradatele, jakymsi trhac¢em listk na tyhlety akci. Tam
ptisel frajer, vytahnul ¢lenskou legitimaci, ja se podival, jestli neni fale$na. Utrh jsem mu
listek, pustil jsem ho dél a tam hrala Dasa Vorikov4, Vlada Merta, Burian s Déde¢kem nebo
Oldtich Janota s Mozart K.'6

13) ABS, Vysetiovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. ¢. 808 320, kryci jméno Safran, zdznam z 8. 6. 1977.
14) Podrobnéji P. Houda: Intelektudlni protest, nebo masovd zdabava?, cit. dilo, s. 161-182.

15) Srov. napt. Clenské informace 1982, &. 8, soukromy archiv Lubomira Houdka.

16) Rozhovor P¥emysla Houdy s Janem Sulcem, formalnim vedoucim Sekce mladé hudby, 9. 2. 2011.
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Koncertovanim v§ak moznost privydélku nekoncila. Sekce mladé hudby zadala Mertovi,
zdatnému kytaristovi, vypracovani metodického navodu ke hie na kytaru, tzv. metodéj-
ku. Merta po jejim odevzdani obdrzel legalni honoraf, priru¢ka se prodavala, i kdyZ opét
pouze ¢lentim Sekce. Ani zde zprostredkovatelska role Sekce nekoncila, Vladimir Merta
vedl také mimoprazské vyukové kurzy hry na kytaru, samoziejmé opét pouze pro ¢leny.

I tuto praxi vetejného vystupovani Vladimira Merty v8ak ukonc¢il zasah Statni bezpec-
nosti. Sekce mladé hudby a spolu s ni i Vladimir Merta se stali vedlej$imi obétmi akce
Jazz, jejimz cilem bylo rozpusténi jiné souc¢asti Svazu hudebnikt CSR, Jazzové sekce.”
Ministerstvo vnitra totiz v roce 1984 zrusilo Svaz hudebniki, a tim padem zanikla i néko-
likatisicova Sekce mladé hudby. Akce pro ¢leny, samoziejmé del$i dobu sledované Statni
bezpecnosti, jiz nemél kdo zastitit, takze musely po sedmi letech skonc¢it.

Variace 3: festivaly

Folkové koncerty se odehravaly nejen v kolejnich klubech nebo v malych divadlech.
Zejména v 1été se hralo na festivalech roztrou$enych po celém Ceskoslovensku. Tyto akce
se staly jistym mytem a s odstupem jsou vnimény jako vyraz protestu. Dodejme vsak, Ze
se jednalo vesmeés o akce poiadané piislusnymi organizacemi Svazu socialistické mladeze
(SSM) a jejich potradatelé museli ziskat véechna potiebna povoleni od okresniho narodni-
ho vyboru, stte$ni okresni svazacké organizace a musely je schvalit bezpe¢nostni slozky.
Aby organizatori povoleni ziskali, byli nuceni ptistoupit na ur¢ité kompromisy. Naptiklad
nékteii hudebnici na téchto festivalech ¢as od ¢asu vystupovat nesméli nebo se na jejich
vystoupeni vztahovala urc¢itd omezeni; dokud poradatelé tato pravidla respektovali, fes-
tival byl zpravidla povolen.

Piikladem takového festivalu mtze byt Folkova Lipnice, jeZ se konala v letech 1984 az
1988 a jejiz potadatelé, podnikova organizace SSM v lede¢ském podniku Kovofini§, jsou
dnes chapani jako ti nejodvaznéjsi. Kdyz roku 1985 zadali Okresni narodni vybor (ONV)
v Havli¢kové Brodé o povoleni uspoiadat druhy roénik festivalu, tamni odbor kultury
podminil sviij souhlas nékolika pozadavky.®* Akce se nesméli zi¢astnit Jaromir Nohavica
s Petrem Lutkou a repertoar Vladimira Merty musel projit zvla$tnim stupném kontroly;
jeho pistiové texty mély byt podle Gtedniho sdéleni ,konfrontovany pted vystoupenim®.'®
Kdyz kontrolo#i na ONV texty pisni provéiovali o rok diive (1984), do jisté miry je jesté
ocenili, nicméné jiz tehdy vyslovili pochybnosti nad religiéznimi motivy. Zadali naptiklad,
aby jednu konkrétni piseri (Moréasovu baseit Dévée hovoii) doprovodil komentatem, Ze
jde o piseti dobovou, ,Ze on je nevérici a Ze véri, Ze i pfitomni maji jasno v nazorech na
svét a nevéii v Boha“.*’ Tomuto poZadavku se v8ak Merta vyhnul a pisett Dévée hovoit
radéji nezahral.

17) Srov. pododdil ,Strategie obchazeni cenzury*, s. 1199-1201, zde téZ odkazy na zakladni literaturu k té-
matu Jazzové sekce.

18) Soukromy archiv Jarmily Poldkové, Stanovisko ONV v Havlitkové Brodé ke scénati festivalu Folkova
Lipnice, 9. 9. 1985.

19) Tamtéz.

20) Soukromy archiv Jarmily Polakové, odbor kultury ONV Havli¢ktiv Brod celozavodnimu vyboru SSM
Kovofini$ 6. 7. 1984; dopis je nadepsan ,konzultace text Vladimira Merty*.
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Intervence statnich organt se tykala nejen provérky programu, organizatoii méli také
aktivné ptisobit na publikum. Ostatné oficialné se lipnicky festival jmenoval Pisni za mir
a organizatofi sami uadtim navrhovali, Ze soucéasti programu bude vypousténi holubic
miru a Ze ¢ast vytézku poputuje na humanitarni pomoc. Predstavitelé odboru kultury ONV
navic pozadovali, aby ve festivalovém prtivodnim slové bylo

vhodné vyuzito i dal$ich motiva¢nich prvkl k tomu, aby akce dopadla dobie i z vychovného
hlediska (naptiklad k vyuziti namétu CSS [Ceskoslovenské spartakiady, PH] k celofestivalové
rozcvidee, [...] recitace nékterych kratsich basni, [...] soutéz o gramodesku v napadu vkusné-
ho oblec¢eni a zavrZeni nedistoty u nékterych mladych lidi).?*

Lze ptredpokladat, Ze vypusténi holubic bylo pro organizatory i vystupujici ptijatel-
néjsim vyjadrenim angaZovanosti nez podobné navrhy okresniho narodniho vyboru.
Souc¢asny Merttiv pohled na podobné projevy loajality tyto prvky vytésnuje:

myslim, Ze po tom Havlovi, Ze to ta Jarmila [Poldkov4, PH] vybrala tak, Ze to piejmenovala na
Pisni za mir, nebo co, coZ bylo takové blbé heslo, a j& sem tam nechtél jako hrat pod tim jmé-
nem a ona mi fikala: ,Co ma$ proti miru?“ Takhle sme diskutovali a, no, tak ja sem nakonec
tek: ,No tak je to blbost, kazdej se snazi pro ten festival néco udélat, tak nebudu trucovat.“?

Zde v$ak Merta nevédomky zkresluje obraz minulosti - Pisni za mir se totiz akce jme-
novala od zac¢atku, nejednalo se o ustupek vii¢i rezimu, vynuceny po vystoupeni Vaclava
Havla v roce 1988; po Havlové rozmluveé s moderatorem Janem RejZkem se ostatné uz
zadny roénik lipnického festivalu nekonal.

Podobné projevy angazovanosti vnimali poradatelé festivalt jako soucast vyjednavani
s urady. Predstavovaly clonu, ktera zastitila ¢i prekryla vetejné vystoupeni osob, jeZ byly
vystaveny specidlnimu dohledu. Navic pravé prostiednictvim letnich festivala ve velkych
amfiteatrech (na Folkovou Lipnici se prodavaly tisice vstupenek) se pisni¢kafti, jejichz
desky vychéazely spise vyjimecné, udrzeli v $ir$im povédomi. P¥itomnost tisici posluchact
na jediném misté méla navic je$té jeden vyznamny efekt: legitimizovala i dal$i umélcovo
vystupovani.

Variace 4: docasné ukroky stranou

Chtél-li nékdo v normaliza¢nim Ceskoslovensku pfisobit jako profesionalni hudebnik,
muselo jeho vystoupeni zprostiedkovavat to krajské kulturni stredisko, k némuz piislu-
$el podle mista trvalého bydlisté. Vladimir Merta oficidlné spadal do spravy Prazského
kulturniho strediska, avsak poté, co neprosel rekvalifikacemi, zprostiedkovavalo jeho vy-
stoupeni po urdity ¢as Stiedoceské krajské kulturni stiedisko. Z Mertova spisu, ktery na
néj vedla Statni bezpectnost, vyplyva, Ze se v roce 1979 rozvinula ¢ila komunikace mezi

21) Soukromy archiv Jarmily Poldkové, odbor kultury ONV Havli¢ktav Brod Mistnimu narodnimu vyboru
v Lipnici nad Sazavou 27. 3. 1985; dopis je nadepsan ,Stanovisko k zadosti CZV SSM Kovofini$ Lede¢ n. S.
o konani folkové piehlidky Pisni za mir".

22) Rozhovor Piemysla Houdy s Vladimirem Mertou, 24. 1. 2012.
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prazskou spravou StB a Stredoceskym krajskym kulturnim stiediskem, konkrétné s jeho
teditelem Tomasem Weissem. Ucel komunikace byl prosty - Merta mél prosttednictvim
této agentury legalné nasmlouvano pomérné pravidelné koncertovani (naptiklad na dru-
hou polovinu roku mél domluvené hned ¢&tyti koncerty).?? Tomas Weiss po nékolika setka-
nich s pracovniky StB slibil, Ze Mertu uZ zprostiedkovavat nebude, a nasledné upozornil
v8echny reditele krajskych agentur, ,Ze na vystoupenich jmenovaného se projevuji rizné
narazky zamérené proti socialistickému zrizeni v CSSR*.2 Paradoxni, ale pro normaliza¢ni
cenzurni soustavu priznacna je skutecnost, Ze kratce pted timto pokynem smél Vladimir
Merta vydat v Supraphonu LP desku P. S. a Ze pravé v dobé, kdy si StB psala s reditelem
sttedoceské agentury Weissem o ,nepiatelském Mertovi“, vysla v Melodii pochvalna re-
cenze Ondteje Konrada, v niZ se mluvilo o ,vyjimetném albu“.?

Vladimir Merta po rozchodu se sttedoceskym strediskem nemél stalé zaméstnani,
ptsobil na volné noze a zivil se i jinak neZ jako pisni¢kar. V roce 1981 pracovnici StB
s prekvapenim zjistili, Ze Merta se podili jako druhy rezisér na priprave filmu Jaromila
Jire$e Mikuleckd pole (uveden pod nazvem Opera na vinici). StB si proto domluvila schtizku
s feditelem Filmového studia Barrandov Jaroslavem Giirtlerem, na niz se dozvédéli, ze
Merta dokonce napsal scénai k tomuto filmu a Ze za néj dostal zaplaceno 26 000 Kés!%*
Barrandov s nim navic jako s druhym rezisérem uzavtel kratkodobou pracovni smlouvu
a, jak si StB poznamenala, ,na podkladé této smlouvy se Merta snaZi do FSB [Filmové
studio Barrandov, PH] proniknout na staly pracovni pomeér“.?” Vysledek jejich intervence
nebyl nijak piekvapivy: Barrandov smlouvu zrusil a StB zajistila, aby se Merta neobjevil
ani v titulcich filmu (honorat mu ale byl vyplacen podle klasického sazebniku aZ do dne
ukonéeni spoluprace).

Ackoli je zcela zrejmé, Ze se Statni bezpeénost snazila Vladimira Mertu z vefejného
prostoru vytlacdit, z dochovanych pramenti vyplyva, Ze potfebné informace dostavala se
zpozdénim a nedokdzala na jeho aktivity reagovat véas. Nazorné to doklada jiny priklad,
10. dubna 1982 totiz vystoupil v Ceskoslovenském rozhlase v potadu 3 x 60, a to stereo.?®
Potad mél format rozhovoruy, vedl jej tehdejsi rozhlasovy externista Ota Nutz a tématem se
stala celd Mertova dosavadni umélecka ¢innost. Tvari v tvar realité si Statni bezpeénost
musela pti vyhodnoceni ,rozpracovani“ Vladimira Merty v roce 1982 ptiznat, Ze ,Merta
i nadéale vystupuje, a to zejména v riznych mladeZnickych klubech a vysokoskolskych
kolejich. Jeho koncerty ptisobi velmi negativné na sou¢asnou nastupujici mladou generaci
a vysokoskolské studenty.“?

23) ABS, Vysetfovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. ¢ 808 320, kryci jméno Safran, zdznam StB ze
setkdani s reditelem stfedoceské agentury Tomasem Weissem, 19. 6. 1979.

24) Tamtéz, zaznam StB ze setkani s feditelem stFedoceské agentury Tomasem Weissem, 5. 12. 1979.

25) Ondtej Konrad: ,Vladimir Merta“, Melodie 17, 1979, ¢. 4, s. 126-127.

26) ABS, Vysettovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. & 808 320, kryci jméno Safran, zdznam StB ze
setkani s feditelem Filmového studia Barrandov Jaroslavem Giirtlerem, 15. 5. 1981.

27) Tamtéz.

28) ABS, Vysettovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. & 808 320, kryci jméno Safran, zdznam StB o vypo-
védi agenta s krycim jménem ,K¥iz“ z dubna 1982.

29) ABS, Vysettovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. & 808 320, kryci jméno Safran, plan StB na dalsi
,agenturné-operativni rozpracovani akce Safran [tj. Vladimira Merty, PH], pl4n sepsén 9. 12. 1982.
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Variace 5: opét profesionalem

Druhé polovina osmdesatych let prinesla zménu: hledani skulin v systému, diky nimz se
pisni¢kar po celd sedmdesaté léta udrzel na pddiu, se stavalo stale snazsim. Jak tato zména
ovlivnila situaci Vladimira Merty? V roce 1985 zac¢al opét spolupracovat s Prazskym kultur-
nim stiediskem, jez zac¢alo Mertu zprostitedkovavat jako profesionéala. Vibec ptitom nebylo
nutnd konspirace, o jednanich s Mertou védél a s navazanim spolupréace souhlasil tehdejsi
teditel PKS Richard Némec, ktery se s nim i osobné setkal. O obnoveni spoluprace s PKS védé-
laiStB avdobé, kdy se rozhodovalo o celé véci, sepsali jeji pracovnici zdznam, ve kterém lze
najit i velmi ptekvapivou tvahu, odrazejici zkusenost ze selhavani represivnéjsiho pristupu:

Bude nutno zvazit, co je pro kontrolu uvedenych pisni¢kait [vedle Merty se jednalo o Dagmar
o jejich plisobeni, nebo zamezit této spolupréaci a umoznit jim neustalé koncertovani na ce-
lém tzemi pod hlavickou riznych ztizovatelt apod. Pro nase podminky se jevi Gcelnéjsi
nebranit této spolupraci s PKS, a tim ziskat podstatné ucelenéjsi a dokonalejsi piehled a kon-
trolu jejich ¢innosti.®

O pér dni pozdéiji, kdy se jiz vytizovaly formality nutné pro piijeti do PKS (Merta musel
na uzaviené piehravce piedvést pted komisi schvaleny program), Statni bezpec¢nost tento
postup potvrdila. V jednom ze zdznamt jeji pracovnici konstatovali, Ze PKS o Mertu zajem
prosté m4, a soucasné vyjadrili piretrvavajici pochybnosti: ,otdzkou ztistava ta skutec¢nost,
co si [pracovnici PKS, PH] od této spoluprace slibuji nebo o¢ekavaji. Jedinym kladem mutize
byt, Ze oba budou pod dikladngjsi kontrolou [...] zda je tento zptisob dostate¢né Feseni,
ukaze jejich koncertni ¢innost.“®!

Legalizaci limitniho hudebnika vnimaly statni organy jako uzavieni dohody, podle niz
Merta sice bude smét koncertovat, ale bude hrat pouze schvalené pisné. Jiz plzetiska
Porta roku 1986 ale ukazala, Ze tento kompromis dlouhodobé nefunguje. Merta na Portu
ptijel jako profesionalni umeélec zastitény razitkem PKS, ale na pddiu zahral pise, jejiz
text neprosel schvalenim agentury - Prahu magickou. Na toto nedodrZeni ,pravidel hry*
zprostredkovatelska organizace vzapéti reagovala. Merta se musel dostavit na PKS, kde
s nim byla za piitomnosti naméstka feditele PKS Vratislava Bendy rozvazana spoluprace.
Zapis o této schtizce vyznél jednoznacneé: pisnickar zahral, co nemél, porusil tim dohod-
nuta pravidla, a agentura tak s okamzitou platnosti vypovédéla smlouvu. Zapis jesté pravi,
Ze na otazku, pro¢ zahral pisei, ktera je v rozporu ,s nasimi kulturné-politickymi zajmy*,
odvétil, Ze zpiva to, co citi.®?

Vladimiru Mertovi nezbylo nic jiného neZ opét hledat postranni cesty, jak si zabezpecit
legalni koncertovani. V praxi to znamenalo, Ze zacal vystupovat jako ,lidovy hudebnik®,

30) ABS, Vysettovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. & 808 320, kryci jméno Safran, zdznam StB ze
zar{ 1985, Vladimir Merta, Dagmar Vorikovd, poznatky o snaze navazat uméleckou spolupréci s Prazskym
kulturnim strediskem.

31) ABS, Vy$ettovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. ¢. 808 320, kryci jméno Safran, zdznam StB ze 7. 10.
1985, Vladimir Merta, Dagmar Voiikovd, poznatky k sou¢asné ¢innosti.

32) ABS, Vy3ettovaci spis StB na Vladimira Mertu, arch. &. 808 320, kryci jméno Safran, zdznam z jednani
PKS s Vladimirem Mertou, 11. 7. 1986.
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jak tento status definovala vyhlaska z roku 1960.% Oficidlni honorat‘e lidovych hudebnikt
byly sice malé (n&kolik korun za hodinu hrani), vedle toho jim v8ak byly ptiznavany i ces-
tovni nahrady, stravné, amortizace néstrojti atd. Merta si jen musel obstarat razitko zpro-
stredkovatele, jimZ v pripadé lidovych hudebnik mohla byt jakakoli organizace Narodni
fronty. Vzhledem k tomu, Ze mnohé organizace rady vykazovaly tzv. kulturni ¢innost,
nebudila spoluprace s pisni¢karem Zaddnou vétsi pozornost. V jeho okoli se pohybovalo
mnoho lidi zaméstnanych v podnicich ¢i v mensich ¢i vétsich divadlech, ktefi mu byli
ochotni pomoci. Tento typ hrani byl pro bezpeé¢nostni orgdny pomérné tézko odhalitelny,
nebot v pripadé odhaleni mohl hudebnik oslovit jinou organizaci a dal pokracovat ve
verejném vystupovani.

V poslednich dvou letech pted padem socialistické diktatury se vetejny prostor déle
oteviral, a tak Merta po deseti letech pronikl dokonce i do oficidlniho hudebniho vyda-
vatelstvi. V roce 1989 mu v Supraphonu vysly dveé LP desky, nahravky z koncertt. To uZ
ale byl spiSe epilog zapasu, ktery Vladimir Merta vice neZ dvacet let se statnimi organy
podstupoval; jeho vetejné ptisobeni bylo sice povazovano za nezadouci a Statni bezpec-
nost jeho aktivity prabézné sledovala, nevyuZila v8ak takovych prostiedki, jimiZ by ho od
publika definitivné odtizla (jako tomu bylo v ptipadé Vlasty Ttesiiaka, ktery byl v ramci
akce Asanace donucen k emigraci).

Nepfitel na pédiu?

Vladimir Merta ndm poslouzil jako priklad slozité situace, v niz se pisni¢kari ocitli za
normalizace. Uk&zali jsme, Ze pokud folkovy pisni¢kar nepiekrocil zietelnou hranici,
predstavovanou podpisem Charty 77, tak mu statni orgdny sice vSemozné komplikovaly
vetejné plisobeni, ale k jednoznac¢nému zakazu se neodhodlaly. I ptes vyhrady rtznych
pracovnikt okresnich odbort kultury a aktivity Statni bezpec¢nosti se Vladimir Merta na
paédiich udrZel po celé normaliza¢ni dvacetileti. O divodech tohoto ,mékkého” pristu-
pu lze spekulovat. Zajisté bylo snazsi zdiskreditovat underground, ktery se viéi vkusu
vétSinové spole¢nosti vymezoval velmi radikalné, nez oblibeného pisnickaie se dvéma
vysokymi $kolami, na jehoz koncert v prazské méstské knihovné ptislo roku 1977 vice
nez pét set lidi. Statni organy se tedy alespoii snazily udrzet jeho aktivity pod kontrolou,
coZ se jim, jak jsme dolozili, datilo pouze ¢aste¢né.

Popis Mertovych strategii ukazal, Ze systém dohledu v socialistické diktatute nebyl
neprody3ny; lze usuzovat na dvé pticiny této propustnosti: 1) Statni organy nebyly ochot-
ny zajit az do krajnosti, nebot se snazily drzet vnéjsi obraz demokrati¢nosti; na Vladimira
Mertu a dalsi hudebniky mohl byt jednoduse vydan celorepublikovy absolutni zédkaz, ale
Zadny takovy pisemny dokument nevznikl; 2) UdrZet absolutni kontrolu nad ve$kerymi
hudebnimi pddii v Ceskoslovensku, jejichz vedouci mnohdy s pisni¢kari sympatizovali
a pattili k jejich obdivovateltim, bylo velmi komplikované; navic za situace, kdy posty
teditelt krajskych kulturnich stiedisek zastavali lidé jako Richard Némec a Tomas Weiss,
kteti byli ochotni udélovat ,neptatelskym osobam* kvalifika¢ni opravnéni. Statni bez-
pecénost vlastné potlacovala nejen Vladimira Mertu, ale svadéla bitvu se Sirokym polem

33) Vyhlaska 112/1960 Sb., o zfizovani a ¢innosti soubort hudebnikti z povolani a soubort lidovych
hudebnik.
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soupeitl, mezi nimiz byli i ti, ktefi systém dohledu sami spolutvotili, tedy reditelé agentur,
inspektoti kultury na narodnich vyborech atd. Merttiv ptiklad ukézal, Ze vyjednavani bylo
mozZné, a pokud se hudebnik smifil s jistou mirou nejistoty, mohl v ramci strukturnich
mezer dlouhodobé fungovat a na pédiu se skuteéné udrzet.
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