Od velkorysych plant k opozi¢nimu vzdoru

Publika¢ni navrat Ivana Svitaka po roce 1989
Roman Kanda

V ptipadové studii se na pfibéhu publikaéniho navratu filozofa, publicisty, dramatika, pi‘e-
kladatele i politika Ivana Svitdka (1924-1994) pokusime ukéazat, Ze ekonomické faktory
ovlivitujici nakladatelskou ¢innost mohou mit regulativni ¢i primo restriktivni dasledky.
Pt sledovani téchto skrytych, institucionalné nezakotvenych mechanismt narazime na
specifické problémy. Dochazi k prostupovani rtiznorodych motivaci, naptiklad explicitni
ideologické rétorika mtize prekryvat racionalni ekonomickou rozvahu. Navic k vydani ¢i
nevydani knihy dochézelo zvlasté na pocatku devadesatych let neztidka pod proménli-
vym tlakem konkrétnich podminek, at uz se jednalo o ekonomickou situaci nakladatelstvi
nebo o tlak politicko-spoleé¢ensky, ktery zptsobil nahly néartist nebo naopak dramaticky
pokles ¢tenaiské poptavky po uréitych titulech.

Ekonomicky motivované rozhodnuti nevydat uréity text ma s ptedbéznou cenzurou
ten spole¢ny rys, Ze také ono nakonec znemoziuje textu, aby vstoupil do prostoru literar-
ni komunikace. Jedna se o podobnost dasledkt, za nimiz v§ak nelze hledat analogické ¢i
homologické rysy. Proto pochybujeme o explana¢nich moznostech konftizniho slovniho
spojeni ,ekonomicka cenzura®, jemuz se v nasledujicim vykladu diisledné vyhybame a jez
bychom pouZili vyluéné v metaforické roviné. Nase interpretace nachazi metodologickou
inspiraci v teorii Pierra Bourdieua, jehoZ rozbory sice vyrtistaji na materialu francouzské
literatury 19. stoleti, avSak ponechéavaji si obecnéjsi teoretickou platnost.! VyuZivame
teoretikova pojeti autonomizace literarniho pole, jez klademe do ¢astec¢ného protikladu
k pojmu strukturni podrizenosti. Oba terminy ndm umoziiuji zachytit fungovani mocen-
skych a predevsim ekonomickych faktora ve struktute literdrniho pole.

Dilo Ivana Svitaka jsme jako materidlové vychodisko zvolili proto, Ze vznikalo na po-
zadi fungovani ti literArnékomunikac¢nich modelt: modelu padesatych a Sedesatych let,
v némz do roku 1968 ptisobil systém piedbézné cenzury, modelu exilového, ktery mél sva
specifika (autor naptiklad publikoval texty v jinojazy¢nych verzich), a liberalniho modelu
po roce 1989. Jak uvidime na prislu$ném misté studie, napéti mezi jednotlivymi modely
se promitlo i do strategie Svitdkova vyjednavani s nakladatelstvimi po roce 1989. Druhym
dtivodem, pro¢ byly vybrany Svitdkovy publikace po roce 1989, je skute¢nost, Ze bada-
telsky zdjem o tuto Zivotni etapu Ivana Svitdka se dosud koncentroval na jeho politické
aktivity (od roku 1992 byl poslancem Federalniho shromazdéni za koalici Levy blok),?
zatimco jeho plany tvarci a publikaéni ztistavaly spi$e stranou.

1) Pierre Bourdieu: Pravidla uméni. Geneze a struktura literdarniho pole, piel. Petr Kylousek, Petr Dytrt, Brno,
Host 2010. Teoretické implikace svého pojeti autor prohloubil v knize Teorie jedndni, ptel. Véra Dvoidkova,
Praha, Karolinum 1998.

2) Viz Stanislav Holubec: ,Ivan Svitak v letech 1990-1994. K d&jinam polistopadové levice*, Casopis Ndarodniho
muzea. Rada historickd 169, 2001, &.1/2, s. 89-113.
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,Bude-li to nezbytné, zaloZim vlastni jednouéelové nakladatelstvi..”

V pisemné pozistalosti Ivana Svitdka, uloZzené v Narodnim archivu, se nachdazi dvojice
strojopisnych dokumentt s téméi* identickym nézvem.® Za jejich skromnym, pouze né-
kolikastrankovym rozsahem se skryvaji nac¢rty ambiciéznich vydavatelskych projektti.
Prvni dokument, nesouci titul Projekt vydani sebranych spisti Ivana Svitéka, je seznamem
dvaceti planovanych kniznich cyklt, ¢itajicich - jak uvadi autorskéd pozndmka - odhadem
trikrat dvé sté stran. V koneéném souctu by tedy $lo o celkem $edesat svazkt, dohro-
mady dvandct tisic tisténych stran. Piisné symetrické rozvrzeni dila do dvaceti trilogit
neni nahodilé, ma své filozofické zdtivodnéni. Pravidelné trilogické ¢lenéni ma odpovidat
trojstupiiové stavbé dialektického systému, na néjz nékteré knihy prostiednictvim para-
textli odkazuji a jenz se vice ¢i méné disledné zrcadli v architektuie zejména Svitakovych
filozoficky a politologicky zamétenych tvah.

I z zdnrového hlediska dosahuji Svitdkovy sebrané spisy znac¢né $ite: zahrnuji eseje,
prednasky, antologie, politickou publicistiku, historické monografie, uménovédné tex-
ty, vzpominky, populariza¢ni ¢lanky, verSe, dramata - zkratka vSechny oblasti, do nichz
Svitak béhem své tvarci drahy autorsky zasahl. Kuptikladu prvni trilogie méla obsahovat
vedle souboru eseju Lidsky smysl kultury, ktery vy$el v roce 1968,° také knihu Mistii mysle-
ni, Sestici studii o Montaignovi, Voltairovi, Holbachovi, Feuerbachovi, Marxovi a Camusovi
(8lo pavodné o diserta¢ni praci Dialektika rozumu, napsanou v letech 1954-1957, ktera
jako celek v ¢estiné nikdy nevysla).® Dvanactou trilogii mély tvotit vzpominkové titu-
ly Devét generaci a Devét Zivoti a také dobové Dokumenty, zatimco piedchozi jedenécta
Rudolfinska trilogie sestavala z monografii Johna Deeho, Edwarda Kelleyho a Elisabethy
Ioanny Westonie. Zvlastni oddil méla napitiklad tvotit trojice populdrné-nauénych pub-
likaci o automobilovych veteranech (Svitakav déd Leopold Svitak byl vynalezcem a au-
tomobilovym konstruktérem). Z téchto naméatkové zvolenych piikladti jasné vyplyva,
Ze proponovany projekt byl skute¢né rozmeérny a zaroven postradal kritické sito, jeZ by
z&vaznéjsi dila oddélilo od téch méné zavaznych ¢&i zcela margindlnich, zatim nepubliko-
vanych.

Pozornost zasluhuje rovnéz sedmibodovy komentéar ze 14. kvétna 1991, jejz Svitak ke
svému projektu piipojil. Podle prvniho bodu chtél prvnich dvanact titult (tj. zhruba prvni
¢tyti trilogie) vydat jesté téhoz roku, a to vlastnim nakladem. Ptitom vSechny texty, jak
se uvadi ve druhém bodé komentate, jsou jiz ptipraveny k tisku, tedy ,nevyzaduji Zzddnou
edici a mohou byt ihned zadany libovolné tiskarné®,” ktera podle jeho odhadu méla do jed-
noho mésice vydat prvnich tisic kusti za cenu jednoho tisice americkych dolart. (Na po-
¢atku devadesatych let provadél Svitak své ekonomické kalkulace v americké méné. Slo
pochopitelné o zvyk preneseny z dvacetiletého kalifornského exilu, roli v$ak ztejmé hra-
ly i vn&jsi okolnosti, zvlasteé prudce slabnouci ¢eskoslovenska ména.) Pokud se jakékoli

3) Narodni archiv (NA), Ivan Svitak, kt. 15.

4) Asi nejpiikladnéiji je tento rys naplnén ve Svitakové knize Dialektika pravdy. Tridda byrokracie (Koln,
Index 1984), ktera je rozdélena do tif ¢asti: 1. Tvrzeni®, ,II. Popfeni tvrzeného* a zavér - v duchu hegelovské
negace negace - ,III. Popieni popieného®.

5) Viz Ivan Svitak: Lidsky smys! kultury. Eseje, Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1968.

6) Ivan Svitak: Devét Zivotil. Konkrétni dialektika, Praha, SAKKO 1992, s. 115.

7) NA, Ivan Sviték, kt. 15, projekt vydani sebranych spist Ivana Svitéka, s. [2].
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Telefonicky pfikaz Hlavni spravy tiskového do-
hledu Na strojopisny rozvrh vlastnich spist si
Ilvan Svitdk nalepil telefonicky pokyn zastupce na-
celnika Hlavni spravy tiskového dohledu J. Kovare
z roku 1964, kterym se na dobu dvou let zakazovala
publikace Svitakovych textu.

Zdroj: NA, lvan Svitak, kt. 15, Dialektika. Vybrané spisy lvana

Svitéka, s. [2]

nakladatelstvi, jak se piSe ve tietim bodé
autorova komentéate, zhosti distribuce
knih, Svitdk se v jeho prospéch vzda hono-
rafe a konecnou vys$i nakladu ponecha na
nakladatelském rozhodnuti; ¢4st nakladu
by pak odkoupil. Diivody, pro¢ autor jesté
pied samou realizaci ndroé¢ného projektu
takto podrobné formuloval své podmin-
ky, objasniuji nasledujici body citované-
ho komentarte, zejména bod ¢tvrty a paty.
V nich se Svitdk rozepisuje o okolnostech
dosavadnich vydani nékterych svych knih:
nakladatelstvi Academia, Ceskoslovensky
spisovatel a Orbis ,po zdraZzeni papiru
[...] odstoupila od jiz platné uzavienych
smluv“.? Svitdkova snaha nyni smétovala
k tomu, aby pripadny nizky pocet vytis-
kit neomezil lukrativnost celého podniku
a aby se vyroba knih ¢asové neprodluZo-
vala. Struc¢né receno, Svitdk chtél projekt
dojednat bez zbyteé¢nych odkladt piimo
s tiskarnou (nebo i ochotnym nakladatel-
stvim), ktera by se zavazala pravidelné vy-
davat jeden knizni titul mési¢né. To by pii
Sedesati svazcich znamenalo pét let inten-
zivni vydavatelské prace. V krajnim ptipa-
dé, jak se uvadi v Sestém bodé komentére,
uvazuje Svitak o zalozeni ,vlastniho jedno-
tcelového nakladatelstvi®,® které by bylo
pobockou jeho kalifornské firmy ISIS Books
a jehoz jedinou naplni by byla realizace vy-
davatelského projektu sebranych spist.

Druhy strojopisny dokument nadepsany Dialektika. Vybrané spisy Ivana Svitéka, kte-
ry bohuzel neni opatien dataci, piedstavuje seznam tficeti titult - vedle jiz vzpomenuté
disertace Mist#i mysleni jsou na ném uvedena i vysoko$kolska skripta z roku 1957 [sic]
k déjinam filozofie, Kniha prezence, Nevédeckd antropologie a dalsi prace. Nelze spolehliveé
urcit, zda tento seznam vznikl dodate¢nym zuZenim ptivodniho projektu sebranych spist.
Podle ztejmych znaku (jako jsou uvedené letopotty apod.) usuzujeme, Ze byl sestaven
zhruba v téze dobé, mozna o pouhych nékolik mésicti pozdéji. K seznamu kniznich titu-
14 je ptipojena pozndmka o vydani ¢i nevydani daného dila, coz miZe ¢aste¢né pomoci

8) Tamtéz.
9) Tamtéz.
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v orientaci ve Svitdkové slozité bibliografii.'® Naptiklad u Knihy prezence, souboru zZanrovée
rtiznorodych textu (filozofickych dopisti, meditativnich proz i lyrickych versa), je pripsa-
no, ze v roce 1968 byla zabavena a vydana aZz roku 1990 jiho¢eskym nakladatelstvim
Rze." Jiné tituly jsou doplnény o struény, zpravidla dvouirddkovy chronologicky soupis
jednotlivych vydéani. Publikace Moderni Eros. Dialektika sexu méla vyjit v roce 1968, ale
kniZni podoby se doc¢kala aZ po dvou letech - nejprve némecké, teprve pét let nato ces-
ké.’? Mame tak pred sebou jakousi stru¢nou anotaci autorovy publikaéni anabaze, z niz
vyplyva, Ze Ivan Svitak prakticky po vétSinu svého Zivota narazel na rtizné typy restrikce
a regulaci, véetné cenzurnich intervenci.®®

Vratme se vSak jesté k oném sedmi bodtim komentate, jez vyjadiuji autorovu celkem
zietelnou snahu vyjednat pokud mozno ptiznivé podminky pro realizaci zameéru, vyzaduji-
ciho zvy$ené nasazeni pracovnich, technickych a v neposledni tadé téz finan¢nich zdroju.
Ve Svitdkove strategii se odrazeji ptiblizné dva druhy vzajemné propojenych motivaci, je-
jichZ stopy nachazime naptiklad v dochované a dosud nezvetejnéné korespondenci, z niz
budeme ptilezitostné citovat. Zaprvé je to ambice, po letech uml¢ovani a po dvacetileti
amerického exilu pochopitelnd, zajistit si v kontextu ¢eské kultury postaveni tvarei ve-
liciny - sebrané (respektive vybrané) spisy by toto postaveni realné i symbolicky stvrdily.
Zadruhé, Svitdkova snaha vyjednat si dohled nad samou realizaci projektu, zdavodnitelna
mimo jiné tim, Ze na ném hodlal piimo finanéné participovat, byla vystupiiovana nepiili§
uspés$nymi jednanimi s nékterymi nakladatelskymi podniky, z nichZ t#i - jak jsme uvedli
vy$e - ve svém komentati jmenuje.

Pribéh téchto jedndni se pokusime rekonstruovat v nésledujici podkapitole.
Rekonstrukce se bude opirat zvlasté o archivni material epistolarni povahy, v némz do-
chézi k misty velmi tésnému prolinani rtznych rovin: literarni, ekonomické a v neposled-
ni radé i psychologické. Predpokladame, Ze takto nastaveny mikropohled nadm v jakémsi
zaostieni umozni zahlédnout zastfené nebo méné viditelné aspekty literarni komunikace
zacatku devadesatych let, kdy doslo ke zru$eni cenzurnich restrikci, avSak zaroveri pro-
bihaly hlubsi strukturni promeény literdrniho pole. Na tomto misté musime téZ upozornit
na okolnost, Ze ackoli zamétujeme pozornost na problematiku eroze jednoho projektu
a nevydanych ¢i opozdéné vydanych publikaci, zlistdva neptehlédnutelnym faktem, Ze
Ivan Svitak vydal v letech 1989-1994 (tj. do své smrti) ptes tficet kniznich tituli.

10) Uplna bibliografie dila Ivana Svit4ka, kterd dodnes chybi, pfedstavuje po odborné strance naroénou
vyzvu. Rada Svitdkovych textt existuje v odli$nych variantach, nebo naopak totoznd znéni byla publikovana
v rliznych kniznich titulech ¢i periodikach, v jiném historickém kontextu, jazyce apod. Autorovy pracovni
soupisy publikaci tvoti sou¢ast pisemné pozustalosti - NA, Ivan Svitdk, kt. 1.

11) Ivan Svitak: Kniha prezence. Z deniku filozofa, Praha 1948-1958, Ceské Budé&jovice, RuZe 1990.

12) Ivan Svitak: Hajaja Philosoph, Frankfurt am Main, Fischer Verlag 1970; tyz: Dévcdtko s ¢ervenou masli,
Ziirich, Konfrontation 1975.

13) O svych sttetech se systémem predbézné cenzury hovoii Svitdk ve vzpominkové knize Devét Zivoti,
cit. dilo, s. 107, 108, 115, 123-124, 127, 129 aj.

14) Svitak v sedmdesatych a osmdesatych letech puisobil jako fadny profesor filozofie na statni univerzité
v Chico v Kalifornii.
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Strategie vyjednavani a sémiotika pfeznacdovani

Listopadové udélosti a nasledujici déni v Ceskoslovensku sledoval Ivan Svitdk ze vzda-
leného zdmotti, ale snad s o to vétsi pozornosti i s nadéjemi. Dne 29. ledna 1990 piSe své
neteii Katetiné Schauerové a jejimu manzelu Michalovi. I kdyZ si bezprosttedné v§ima
aktudlni, rychle se ménici politické situace ve stedni Evropé a v Sovétském svazu, ob-
sahové jadro se tykalo jeho tvarcéich a publika¢nich aktivit. UvaZoval dokonce o nato-
¢eni svych jednoaktovek ze Sedesatych let na filmovy pas a o spolupréaci s rezisérem
Jaromilem JireSem.'® Vice ndas vS$ak zajiméa dopis z predchoziho dne, adresovany sestie
Alené Sabatkové, matce Katetiny Schauerové. Zmifiuje se v ném, vedle priprav na navrat
do Ceskoslovenska a imyslu vstoupit do ¢eskoslovenské politiky (Svitadk ¢ekal na udéleni
viza a zaZzadal si o ¢eskoslovenské statni ob&anstvi), rovnéz o svych vydavatelskych zameé-
rech. Pripustil také moznost, Ze by zamyslené politické angazmé nakonec nemuselo vyjit:

Jestli to nevyjde, spokojim se s vydavanim knih a s obchodnim podnikanim na ¢eskosloven-
ském kniznim trhu. Jakmile se usadi ekonomicka pravidla hry, coz bude na podzim, nic mi
neptekazi v tom, abych v mezich rozpoctu asi dvou tisic dolarti mési¢né neuskute¢nil vydani
svych vybranych spist v ¢eském a anglickém jazyce.'®

Oba dopisy ptredevsim dokazuji Svitdkovy vyrazné tviiréi ambice, byt namnoze se jed-
nalo o pouhé prileZitostné népady - jako kuptikladu opozdéné uvedeni hry ze Sedesatych
let Dvefe na ptidu (autorem dramatizace byl Vaclav Havel),”” spolupréaci s Divadlem Jary
Cimrmana, natoc¢eni televizniho seridlu podle Rudolfinské trilogie, psani politickych dia-
logti pro divadlo ,0 Zzhavych otazkach® apod.'®

Jak se brzy ukéazalo, pisateltiv ptedpoklad, Ze se ekonomicky vyvoj do podzimu uklidni,
byl nerealisticky. Citat zaroven doklada, ze Svitdk o vydani svych spisti uvazoval jesté
pred navratem do Ceskoslovenska, po obdrzeni prvnich zprav od domécich nakladatelstvi,
jmenovité Orbisu a Prace (predtim navézal kontakt s Ceskoslovenskym spisovatelem),
ktera projevila zajem o spolupraci. Uvedme rovnou, Ze zatimco jednani s Orbisem dopadlo
uspésneé (Orbis vydal tii Svitakovy knihy),'® nakladatelstvi Prace se dostalo do finanénich
problémt, a navrhlo proto zru$enti jiz uzaviené nakladatelské smlouvy.2® Svitadkova pomér-
neé rozsahla korespondence s nakladatelstvimi, vedenéa v letech 1989-1992, piedstavuje
jedineény pramen k poznéni jeho vydavatelskych planti a predstav o jejich realizaci. Jejich
studiem soucasné zjitujeme, Ze tyto plany a predstavy narazely na fadu raznorodych
obtizi.

Uvedené tvrzeni miZeme potvrdit na ilustrativnim ptikladu Svitdkova vyjednavani
s nakladatelstvim Ceskoslovensky spisovatel. V dopise z 18. prosince 1989 oslovil Svitdk

15) NA, Ivan Sviték, kt. 15, Ivan Svitak Kateting a Michalovi Schauerovym 29. 1. 1990.

16) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Ivan Svitdk Alené Sabatkové 28. 1. 1990.

17) Viz Ivan Svitak: Dvefe na piidu. Antropologicky grendbl. Divadlo Na zdbradli 1964, b. m., v1. n. 1980.

18) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Ivan Svitak Katefin& a Michalovi Schauerovym 29. 1. 1990.

19) Ivan Svitak: Budoucnost bez komunismu, Praha, Orbis 1990; tyZ: Nesnesitelné bremeno déjin. Novosvétskd
symfonie, Praha, Orbis 1990; tyz: Veliky skluz. Dobrovolnd sovétizace, Praha, Orbis 1990.

20) NA, Ivan Svitak, kt. 15, fas. Prace, dohoda o zru$eni nakladatelské smlouvy & 262/RN/1990, Praha 29.
9. 1991 (podepsan Jaroslav Kutina).
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vedeni podniku s dotazem, zda by nakladatelstvi bylo ochotno obnovit smlouvy na vy-
dani trojice knih, obsahujicich texty k udalostem prazského jara 1968: Hlavou proti zdi
(komentéate z Literdrnich listii a ze Studenta), Nevédeckd antropologie (soubor filozofickych
esejt) a Lidsky smysl kultury (ktera ,snad vy$la, nevim v$ak, zda se dostala na trh*).*
Nakladatelstvi smlouvy 13. tijna 1970 jednostranné vypovédeélo. Svitak vSak zarovet na-
bidl k vydani nové;jsi texty a politické komentate, jez vysly v exilovych nakladatelstvich:
Dévédtko s ¢ervenou masli, Nulovy bod a Kamen mudrcti.?? Z dopisu vysvita pisatelovo usili
o obnoveni pretrzené ¢asové kontinuity a pokud mozno souladné propojeni dvou kontex-
t: kontextu vrcholnych $edesatych let (pfitom v tomto usili je piitomna zjevna iluze, Ze
je mozné pokracovat piresné tam, kde k onomu pretrzeni doslo) a kontextu Svitakovych
exilovych autorskych aktivit.?®

Reakce nakladatelstvi byla kladn&. Eva Vasi¢kova z redakce literarni védy v dopise
z 20. btezna 1990 Svitdktv zdmér jednoznac¢né uvitala: ,Nase nakladatelstvi rddo nékte-
ré VaSe studie vyd4, protoze jednim z tkold, které bere za své, je rekonstruovat v Siro-
kém smyslu ¢eské filozofické a estetické mysleni poslednich ¢étyficeti let.“?* Piesto hned
v uvodu upozornila na nastéavajici ekonomické problémy, jeZ se podle ni ohlasuji v podobé
rozvirajicich se ntzek mezi zvy$ujicimi se finané¢nimi naklady na vyrobu knizniho titulu
a jeho aktualni prodejni cenou. Nicméneé se zdélo, Ze tyto problémy neohrozi Svitdkovy
a nakladatelské zameéry, jez se v tomto okamziku sbliZzovaly a jeZ mély osobni i $irsi kul-
turné-spole¢enskou motivaci. Vyhroceneé vyjadteno, spole¢ny entuziasmus po jistou chvili
vytladil ¢i ptinejmensim nedocetioval (zvlasté u Svitaka) vliv ekonomickych faktort.

Dalsi vyjednavéani mezi Svitdkem a Ceskoslovenskym spisovatelem probihalo zprvu
uspésné, nakladatelskou smlouvu na vydani Nevédecké antropologie obé strany podepsa-
ly v srpnu 1990. Nakladatelstvi se zavazalo vydat knihu nejpozdéji do konce néasleduji-
ciho roku v néakladu pét tisic vytiskt.?® Po nékolika tydnech vSak doslo k nec¢ekanému
zvratu. Dne 6. listopadu 1990 informuje Svitdka $éfredaktor Ceskoslovenského spiso-
vatele Vladimir Novak o komplikované ekonomické situaci nakladatelstvi, ktera ohro-
Zuje vlastni existenci podniku a ktera nuti ,pristoupit k drastickym sana¢nim zasahtim
a pro nejblizsi dva roky sniZit poéty vydavanych titulti nejméné o jednu tietinu®.? Tituly,
u nich?z hrozila nejvyssi ztrata, byly vytazeny z edi¢niho planu, coZ se tykalo i Nevédecké
antropologie, u niz finanéni deficit presahl sto tisic korun. Svitdkovi byla ddna moZnost
pockat, az se ekonomicka situace nakladatelstvi zklidni, nebo dobrovolné odstoupit od
nakladatelské smlouvy. Jeho odpovéd z 11. prosince je velmi prudka. Trva na dodrzeni
nakladatelské smlouvy, v opa¢ném piipadé se hodla obratit na soud: ,nemam nejmen-
$ich namitek, chcete-li ze tretiny likvidovanych tituld vyrazovat cokoli jiného - ne viak

21) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Ivan Svitdk nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel 18. 12. 1989.

22) 1. Svitak: Dévédtko s ¢ervenou masli, cit. dilo; tyz: Nulovy bod, Ziirich, Polygon 1988; tyZ: Kamen mudrct.
Dialektika vyloZend kalifornskym zptisobem, Koln, Index 1985 (2. vyd. Levy blok 1992).

23) NA, Ivan Svitdk, kt. 15, Ivan Svitak nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel 18. 12. 1989.

24) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Ivan Svitdk Evé Vasickové 20. 3. 1990.

25) NA, Ivan Svitak, kt. 15, nakladatelsk4 smlouva, dne 13. 8. 1990 podepséna feditelem Ceskoslovenského
spisovatele Milo$em Pohorskym a 23. 8. 1990 Ivanem Svitakem.

26) NA, Ivan Sviték, kt. 15, Vladimir Novak Ivanu Svitakovi 6. 11. 1990.
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Nevédeckou antropologii, na jejiz reprivatizaci do naseho narodniho povédomi budu trvat
klausofobie.“?”

SpiSe nez tento nevybiravy osobni ton charakterizujici pouze jednu, ackoli na prvni
pohled nejvyraznéjsi vrstvu rétoriky citovaného dopisu - vrstvu, do niZ se navic prvopla-
noveé promitaji autorovy dlouhotrvajici politické antipatie - nds musi zaujmout paralela,
k niz Svitdk vzapéti sahl. Srovnal probirana sanac¢ni opatteni s rokem 1970, kdy (jak
jsme uvedli vyse) Ceskoslovensky spisovatel odstoupil, tenkrat z politickych dfivodsi, od
uzavienych nakladatelskych smluv, takZe Svitdkovy jiz rddné edi¢né ptripravené tituly
se na socialisticky knizni trh nikdy nedostaly (konkrétné $lo o soubor Hlavou proti zdi).
,2Nicméng,“ pokracuje Svitak na sklonku roku 1990 v osobnim ténu na adresu V. Novéka,
,hejsem Vasim stanoviskem ptekvapen, protoZe jsem byl vzdy ptesvédcen, ze diktatura
tankt neni o nic lepsi nez diktatura prachd, do jejichz laufi mé nutite pohledét s tradic-
nim taktem Svazu spisovatel(.“%

Expresivni zabarveni Svitdkovy paralely, jakkoli nds mtze nutit k zaujeti hodnoticiho
postoje, vhimame jako jeden z vystupujicich atributti jeho vyjednavajici strategie. Sviij
spor s nakladatelstvim zac¢ina pteznacovat jako spor ideologicky. To mu umoziiuje stavét
se do role nazorové diskriminované osobnosti, nadto (nebo ptestoze) od roku 1992 po-
liticky ¢inné ve funkci poslance Federalniho shromazdéni. Dopis uréeny nakladatelstvi
z 19. Servna 1992 uZ opatiuje hlavickou ,poslanec FS CSFR*, pti¢emz tento zd4nlivé drob-
ny detail lze ¢ist jako vystavbovy prvek autorské konstrukce, ktera sledovany spor posa-
zuje do politizujiciho rdmce. Svitdkova paralela nakonec vede k ui¢inné nivelizaci rozdilu
mezi disledky hospodarského stavu konkrétniho nakladatelstvi a systémem ptedlistopa-
dové cenzury, dokonce tuto nivelizaci vzapéti stupiiuje a nahrazuje hodnotovou inverzi
v neprospéch nynéjsi situace: ,povazuji [...] Vase jednéni za je$té nehoraznéjsi, nezli byla
autoritativni cenzura predchoziho rezimu.“*

Z hlediska kniZzniho trhu a nakladatelské produkce mél konflikt mezi Ivanem Svitdkem
a Ceskoslovenskym spisovatelem ten vysledek, Ze autor musel pro vydéani svych knih
hledat jiné cesty, a zdaleka ne ve vSech trech ptipadech uspél: Nevédeckou antropologii
vydal vlastnim nékladem v roce 1994, Kdmen mudrct vySel roku 1992 v ostravském Levém
bloku, zatimco publikace Hlavou proti zdi, od jejihoZz vstupu do literarnékomunikaéniho
prostoru si autor tolik sliboval, zlistala nevydana. A to ptesto, Ze jesté mésic pred kom-
plikacemi s Ceskoslovenskym spisovatelem se Svitadk obratil na nakladatelstvi Borgis
(ptedtim Vydavatelstvi Florenc).?® Také finan¢ni dtivody tohoto podniku vedly k tomu,
ze rukopis Hlavou proti zdi byl autorovi opét vracen. Pro uiplnost dodejme, Ze predchozi

27) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Ivan Svitdk Vladimiru Novéakovi 11. 12. 1990.

28) Tamtéz.

29) NA, Ivan Svitdk, kt. 15, Ivan Svitak Vladimiru Novakovi 19. 6. 1992.

30) NA, Ivan Sviték, kt. 15, Jana Perglerova (edi¢ni oddéleni Vydavatelstvi Florenc) Ivanu Svitakovi 24. 10.
1990. Puvodni Vydavatelstvi Florenc, statni podnik, vzniklo 6. 2. 1990, z obchodniho rejstiiku bylo rozhod-
nutim ministerstva hospodaistvi CR z 13. 10. 1993 vymazano dne 8. 3. 1994. Akciova spole¢nost Borgis byla
zapsana 4. 10. 1990. Viz <http://rejstrik.penize.cz/00441996-vydavatelstvi-florenc-statni-podnik> a <http://
obchodnirejstrik.cz/borgis-a-s-564893>, ptistup 19. 8. 2014.
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Svitakuv titul Ekonomické legendy aneb Tobogan do Bolivie? byl pro Borgis naopak nakla-
datelsky uspésny.®

stvim Academia. UZ v roce 1968 Academia ptipravovala vydani Svitdkova titulu Tradice
zdravého rozumu (Studie z let 1956-1960), jehoz zékladem byla v ptedchozi podkapito-
le vzpomenutd diserta¢ni prace Dialektika rozumu. Nakladatelstvi po dohodé s Janem
Pato¢kou rukopis, dodany autorem 18. ¢ervna 1968, jiz postoupilo ke schvaleni edi¢ni
radé Ceskoslovenské akademie véd (CSAV),* nicméné nasledné politické udalosti dalsi
postup vydani dila zkomplikovaly a nakonec znemoznily. Je$té z kalifornského Chika,
brzy po listopadovych udélostech dne 18. prosince 1989, oslovil Ivan Svitdk nakladatel-
stvi Academia s neovétenou informaci, Ze v CSAV dochazi k rehabilitaé¢nimu fizeni, které
se mélo vztahovat na osoby pted rokem 1989 perzekvované. Svitdk rehabilitaci pochopil
také jako ptilezitost vydat knihy, jeZ byly zadrzeny socialistickou cenzurou. Vedle Tradice
zdravého rozumu, kterd mezitim vysla anglicky pod nazvem Dialectics of Common Sense.
The Master Thinkers,* a dokumentti o Janu Masarykovi kladl pisatel zvlastni diiraz na vy-
dani trilogie The Unbearable Burden of History. Sovietization of Czechoslovakia, jejiz anotaci
k dopisu ptilozil, a na monografie z rudolfinské doby John Dee in Bohemia a The Bohemian
Sapho.** Trilogii The Unbearable Burden of History Academia nakonec vydala.® Lze se vSak
opravnéné domnivat, Ze nakladatelstvi toto rozhodnuti ekonomicky ptilis§ neprospélo, coz
pravdépodobné mélo vliv na dalsi jedndni.

PrestoZe - obdobné jako v pripadé Ceskoslovenského spisovatele - doslo jiz k uza-
vireni nakladatelskych smluv,® na jate 1991 se zacala situace horsit. Dne 1. dubna 1991
napsal Ivanu Svitdkovi feditel Academie Vaclav Zvétina, Ze v dtsledku redukce edi¢ni-
ho planu, vyvolané ekonomickymi tézkostmi, je nakladatelstvi nuceno vyradit Svitakovy
rudolfinské tituly.®” Svitdk reagoval razantné apelem na dodrzeni smlouvy a hrozbou po-
dani Zaloby.*® Rozsahla a opét velmi podrazdénd Svitdkova reakce na vytazeni Tradice
zdravého rozumu z edi¢niho planu Academie byla sice adresovana trediteli nakladatelstvi
V. Zvétinovi, avsak jeji kopie byly doruceny také Otto Wichterlemu a tediteli Filozofického
ustavu CSAV Josefu Zumrovi.* Jednim ze Svitdkovych argumentt, pro¢ by méla byt kni-
ha vydana - vedle toho, Ze se mélo jednat o u¢ebni pomuticku pro jiz ohlasené studijni
kurzy -, byl byl rovnéz argument ekonomicky. Podle dostupnych prament i svédectvi
Ivan Svitak nepobiral jako zaméstnanec Akademie véd prakticky zZadny plat (dobrovolné

31) NA, Ivan Sviték, kt. 15, Jana Perglerova Ivanu Svitakovi 18. 2. 1991. Viz Ivan Svitak: Ekonomické legendy
aneb Tobogan do Bolivie?, Praha, Borgis 1991.

32) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Martin Quotidian Ivanu Svitdkovi 1. srpna 1968. Zasedani rady ale bylo naplano-
vano az na konec zaii téhoz roku, tj. po srpnovych udalostech.

33) Ivan Svitak: Dialectics of Common Sense. The Master of Thinkers, Washington, University Press of America
1977.

34) NA, Ivan Sviték, kt. 15, Ivan Svitdk nakladatelstvi Academia 18. 12. 1989.

35) Ivan Svitak: The Unbearable Burden of History. The Sovietization of Czechoslovakia, Volume 1, From Munich
to Yalta; Volume 2, Prague Spring Revisited; Volume 3, The Era of Abnormalization, Praha, Academia 1990.
36) NA, Ivan Svitak, kt. 15, dopis, ¢. j. 264/90, ptiloha: smlouva na The Unbearable Burden... 1.-1II. z 19. 7. 1990;
dopis, ¢. j. 318/90, ptiloha: smlouvy na vydani dél The Bohemian Sapho a John Dee in Bohemia.

37) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Vaclav Zvétina Ivanu Svitakovi, &. j. PR 77/91, 1. 4. 1991.

38) NA, Ivan Sviték, kt. 15, Ivan Svitdk Vaclavu Zvérinovi 3. 7. 1991.

39) NA, Ivan Svitdk, kt. 15, Ivan Svitak Vaclavu Zvérinovi 19. 4. 1991.
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odesel na neplacenou dovolenou)® a byl stale odhodlan se na vydavani titult finanéné
podilet. Ani tyto skute¢nosti v§ak nemeély na rozhodnuti nakladatelstvi Academia vliv,
mimo jiné i z toho nepiehlédnutelného dtvodu, Ze neprosly schvalovacim procesem pii-
slugnych organt CSAV.4

Zatimco spor s Ceskoslovenskym spisovatelem odhalil Svitdkovu strategii preznadit
celou kauzu na politickou udéalost, Svitdkova korespondence s Academii nds privadi ke
zjisténi, Ze vdominantné ekonomicky motivované redukci edi¢nich planti se objevuji i mo-
tivace jiné, totiz odborné-védecké. A netykaji se pouze titulti, jez méla vydat Academia.
Odbornym posouzenim neprosla ani Svitakova publikace k déjindm koptivnické automo-
bilky Staienky Tatry. Praci byla vytknuta metodologicka zastaralost a bezkoncepénost
pii vybéru pramennych materialt. Také recenzent Narodniho technického muzea (NTM)
v8ak zavérem sahl k ekonomické argumentaci: reprint origindlnich dokumentti, s nimiz se
v knize pracuje, by sice zvysil informa¢ni hodnotu dila, sou¢asné by vsak vzrostly ndklady
na vydani, jez by nebylo finanéné navratné.

Literarni pole a ekonomicka logika
»Nechci se [...] dat vmanévrovat do situace, abych ja zavisel na jejich [tj. nakladatel-
skych podnikt, RK] blahovtli nebo zajmu o zisk,” pi$e Ivan Svitak v jiz citovaném dopise
Katetiné a Michalovi Schauerovym ze dne 29. ledna 1990.% Od poc¢atku snahy o vydavani
svych knih tedy Svitdk deklaroval ptipravenost uchovat si jistou osobni nezavislost ve
vztahu k ekonomickym aspekttim vydavatelské prace, a to uz tim, Ze byl piipraven nést
¢ast nebo celek finanénich nékladt vydavatelskych projektt. Na zakladé vy$e provedené
rekonstrukce jednéani se dvéma nakladatelstvimi vSak zjistujeme, Ze subjektivni hledisko
nakonec nemohlo sehrat rozhodujici roli. Ugastnici jednani se ocitli uprostied jevti a pro-
cest, jez nedokazali urcujicim zptisobem ovlivnit ¢i odvratit. Mame na mysli predevs$im
ekonomickou situaci nakladatelstvi (coz byl zvlasté pripad Ceskoslovenského spisovate-
le), jiz byly zdaivodiiovany zmény a redukce edi¢nich plant, které se dotkly Svitdkovych
titult. Jeho strategicka snaha o pieznaceni sporu na ideologicky konflikt a ztotoznéni
omezeni vynucenych hospodarskou situaci se systémem cenzurniho dohledu zahaluje
samu podstatu jevil a blokuje, jak se zd4, i vlastni Svitaktiv pohled. Ceho jsme zde svédky?
Kdyz Pierre Bourdieu pouZziva pojem ,strukturni podiizenost®,* definuje jim vztah mezi
dominantnim mocenskym polem a podiizenym literarnim polem. Pojem strukturni podti-
zenosti nahrazuje jednorozmérnou predstavu mocenského utlaku kulturni sféry odhalo-
vanim sloZzitého piediva ptechodnych ¢i dlouhodobéjsich alianci a vyjednavacich strategii,
byt asymetrickych, kam néleZi mimo jiné poskytovani raznych vyhod a materialni podpo-
ry ze strany politické moci umélctim, redaktorim, nakladateltim apod., kteti pak z této

40) NA, Ivan Svitak, kt. 15; viz rovnéz kt. 1; dale téz osobni svédectvi Josefa Zumra, zprostiedkované Janem
Mervartem, 7. 8. 2014.

41) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Vaclav Zvétina Ivanu Svitakovi, &. j. PR 150/91, 20. 5. 1991.

42) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Zdengk Rasl Ivanu Svitdkovi, ¢. j. VT - 33/92/L, Narodni technické muzeum,
3.12.1992; odborny posudek z 30. 11. 1992 vypracoval Petr KoZisek, ¢len oddéleni historie dopravy NTM.
Déle srowv. téz Ivan Svitak: Starenky Tatry, Boston, vl. n. 1985.

43) NA, Ivan Svitak, kt. 15, Ivan Svitak Katefing a Michalovi Schauerovym 29. 1. 1990.

44) P. Bourdieu: Pravidla uméni, cit. dilo, s. 72-79.
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piizné moci kulturné (symbolicky) i ekonomicky profituji. Pojmem strukturni podiizenost
milZeme postihnout charakter mocenské a kulturni konfigurace v Ceskoslovensku pred
rokem 1989. Pravé s touto mocenskou praxi mél Svitdk zkugenost (vedle opakovanych
zékazt publikovani do$lo dvakrat k jeho vylou¢eni z CSAV).% Byla to pro ného zkugenost
natolik traumatizujici, Ze i po navratu do vlasti v roce 1990 si ji ptipominal, narazil-li na
vazneéjsi ptekazky - a to nejen v ptipadé vydavani svych textd, ale i v ptipadé politickych,
obc¢anskych ¢i komentatorskych aktivit.*

Po roce 1989 vsak o strukturni podtizenosti hovotit nelze. Dochazi k procesu ustavo-
vani liberalntho modelu, jejZ vystizné popsal praveé Bourdieu, kdyZ se zamétil na autono-
mizaci literarniho pole jakozto svéta, ktery se legitimizoval pievracenim ekonomickych
pravidel naruby: ,Casovy skluz mezi nabidkou a poptavkou mé tendenci se stat struktur-
nim rysem specificky vymezeného produkéniho pole: jedna se o ekonomicky svét ¢isté
protiekonomicky, jenz se v literdrnim poli ustavuje jako pél ekonomicky podtizeny, avsak
symbolicky dominujici.“?” Ivan Svitdk vstoupil do tohoto pole s ,protiekonomickou” (ne-
zi$tnou) rozvahou, Ze bude vydavani svych knih financovat sam. Vstoupil v$ak do kon-
textu, ktery se zvlasté na zacatku devadesatych let dynamicky promérioval, a nic nena-
svédcovalo tomu, Ze by se situace v nakladatelstvich a na kniznim trhu méla uklidnit
do podzimu 1990, jak Svitak sebejisté tvrdil. Naopak, vysledkem déletrvajicich transfor-
macnich zmén byla radikalni pteména vlastnické struktury, odstatnéni nakladatelskych
dom, jejich privatizace a v nékterych ptipadech také krach a zanik. Tyto souvislosti, jak
se zd4, Svitak ve své vyjednavajici strategii zcela prehlizel, coZ je paradoxni tim spis, Ze
se k aktudlnim ekonomickym témattim publicisticky vyjadioval. Chceme-li tyto proce-
sy prosvétlit rozvedenim citované Bourdieuovy formulace, pak bychom mohli uvést, Ze
Svitakitiv projekt sebraného dila byl pokusem o akumulaci symbolického kapitalu (ktery
by v budoucnu mohl eventualné ptrinést skutecny finanéni zisk). Projekt vsak narazil na
piekazky, jez se vynotily ve fazi restrukturalizace literarniho pole. To na jedné strané
spélo k autonomizaci, avSak na strané druhé v ném s novou intenzitou zacala ptisobit
vlastni ,ekonomicka“ logika.*® Zminény ¢asovy skluz, uréujici podle Bourdieua vztah mezi
poptavkou a nabidkou v autonomnim literdrnim poli, narazil na rozhodujici kratkodobé
ztetele, jako byla snaha o hospodatské udrzeni nakladatelstvi, jez zaptisobily jako regu-
lativni ¢i restriktivni faktor.

Byl tedy publika¢ni navrat Ivana Svitdka uspéchem nebo prohrou? Pii zbéZzném po-
hledu na bibliografii jeho dél vydanych po roce 1990 bychom mohli dojit k zavéru, Ze
autorav navrat do ¢eské kultury byl, pokud jde o pocet vydanych titult, vlastné ispésny.
Pozornéjsimu oku ale neuniknou jisté skute¢nosti. Pfedné, fada knih byla vydédna u méné
vyznamnych nebo regionalnich nakladatelstvi, z nichz nékterad existovala jen kratce.

45) Jiti Kiestan: ,Opozdéna reportdZ o neopozdéném kultu. Vyhnani Ivana Svitdka z Akademie véd v roce
1964, in Blanka Zilynska, Petr Svobodny: Ceskd véda a prazské jaro (1963-1970), Praha, Karolinum 2001,
s. 259-267. Jan Mervart: ,Druhé vyhnani' Ivana Svitdka z Ceskoslovenské akademie véd*, Prdce z déjin Aka-
demie véd 6, 2014, ¢. 2, s. 253-298. Téz 1. Svitak: Devét Zivotd, cit. dilo, s. 124-130.

46) Ivan Svitak: ,Umrtvena slova“, in tyz: Ztracené iluze. Vyrocéni zprdva o sametové revoluci, Praha, Prazska
imaginace 1990, s. 69-70.

47) P. Bourdieu: Pravidla uméni, cit. dilo, s. 115.

48) Tamtéz, s. 191. Uvozovkami Bourdieu vyznaduje uz$i chapani pojmu.
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Ptiznacéné jsou v tomto ohledu okolnosti Svitakovy spoluprace s nakladatelstvim SAKKO.
Nakladatelstvi, které bylo zpocatku vyrazné ideologicky profilovano, vzniklo jako inicia-
tiva Samospravného klubu komunistt (SAKK), coz byla nova zakladni organizace komu-
nistické strany v Praze 1.#° Usilovalo hlavné o vydavani levicové (komunisticky) zaméie-
né literatury. Provoz nakladatelstvi byl zahajen v roce 1990 nejprve jako projekt fyzické
osoby, v 1été nasledujiciho roku se transformovalo na spole¢nost s ru¢enim omezenym.
V dtisledku ekonomickych problémt, jez nepiekonaly ani koedice s exilovym naklada-
telstvim Daniela Stroze Poezie mimo domov, bylo pak v roce 1993 nuceno ukonéit svou
¢innost. Svitak se na nakladatelstvi SAKKO obratil koncem roku 1991 na StroZovo doporu-
¢eni s tim,* Ze si vydavani svych knih bude financovat sam.* Vysledkem této spoluprace
bylo vydani t#i publikaci, dvou svazku politickych komentait a vzpominkové knihy Devét
Zivot1.5?

A konecné, mezi vydanymi tituly neexistuje - aZ na par vyjimek - Zadna souvislost ¢i
logické nebo chronologickd navaznost; byly vydavany rizné a na pieskacku podle toho,
jak to umoznovala dan4 situace a jak bylo schopno postupovat konkrétni nakladatelstvi.
Ptitom, jak vime z korespondence, Svitdk spéchal pitedevsim s vydanim aktualni politické
publicistiky, ktera zpravidla reagovala na zhava politicka témata a u niz ztrata aktualnosti
hrozila nejvice. Velkorysa koncepce sebranych, respektive vybranych spisti nakonec ne-
mohla byt uvedena v Zivot a zanikla prakticky beze stopy, nepocitame-li stopy archivni.

Starnuti bez poct

Restriktivni disledky faktort ovliviiujicich literarni komunikaci zasahly v rizné mite do
zénroveé pestrého a tematicky Sirokého dila Ivana Svitéka, které - jak bylo fe¢eno v ivodu
této pripadové studie - vznikalo na pozadi tii literarnékomunikaénich modelt. S praxi
cenzurnich intervenci se Svitak setkal zahy po svém nastupu do Kabinetu filozofie (pozdé-
ji Filozofického tistavu) CSAV,® na hradbu cenzury narazily také Svitakovy ¢lanky z druhé
poloviny padesatych let kritizujici droveii tehdejsiho teoretického mysleni; tyto texty pak
vysly se zpozdénim v roce 1968, kdy jiz doslo k proméné recepé¢niho ramce.> Dal$i posti-
hy smétovaly ptimo ke Svitdkové osobé, kdyz byl na konci padesatych let zbaven funkce
zahrani¢niho sekretare Filozofického tistavu CSAV a poslan na jednoroéni staz do Kyjova.
V8echny tyto okolnosti vedly k tomu, Ze se jeho tvorba vyvijela v ndzorové konfrontaci
s dogmatickym marxismem, a sou¢asneé prispély k zvyznamnéni autorovy kritické pozice
v Sedesatych letech. Tehdy byl Svitdk znam nejen jako teoretik umeéni, jenZ mimo jiné
navazoval na Frommovu humanistickou interpretaci marxismu, ale i jako vyrazny kritik
demokratiza¢niho procesu béhem prazského jara.*®

49) E-mail Bohumira Molnara Romanu Kandovi, 17. 7. 2014.

50) E-mail Daniela StroZe Romanu Kandovi, 22. 7. 2014.

51) E-mail Bohumira Molnara Romanu Kandovi, 16. 7. 2014.

52) Ivan Svitak: Nezdvisld opozice. Dialektika demokratury, Praha, SAKKO 1991; tyZ: Levy blok. Dialektika
voleb, Praha, SAKKO 1992; tyz: Devét zivot, cit. dilo.

53) 1. Svitak: Devét Zivotd, cit. dilo, s. 107.

54) Ivan Svitak: ,Nékteré priciny zaostavani teorie”, Literdrni noviny 5, 1956, ¢&. 16, s. 5; tyz: ,Filosofie a Zivot*,
Literdrni noviny 5, 1956, ¢. 54, s. 3. Viz tyz: Lidsky smysl kultury, cit. dilo, s. 7-46.

55) Srov. Ivan Svitak: Kulaty étverec. Dialektika demokratizace. Uvahy a staté, ¢ldnky z let 1968-1969, Praha,
Nase vojsko 1990.
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Vedle vyse sledovanych strukturnich prvkt nemiZeme odhlédnout ani od osobnost-
nich ryst Ivana Svitéka, ktery sam sebe nepovaZzoval za ¢lovéka konsenzu a oznacoval
se za ,0sameélého stielce“.’® Nedokézal se bezproblémové zapojit ani do exilového komu-
nikaéniho okruhu a zalozil vydavatelsky podnik Chico University Press, kde publikoval
vesmés vlastni dila. Tim sice ziskal nezavislost, zaroveii se véak ponékud marginalizoval
dopad jeho publikaci, jejichZ distribuce nebyla navdzana na zavedend exilova nakladatel-
stvi, takZe byly podstatné htite dostupné. Po roce 1989 si tuto vydavatelskou nezavislost
hodlal asponi do jisté miry udrzet, pticemz usiloval o navrat do ¢eského literdrniho kon-
textu. Z jeho jednéni s nakladatelstvimi Ceskoslovensky spisovatel a Academia, a tento-
krat spiSe z tont, jez tato jednani doprovazela, nez ze strategie, jiz byla vedena, mtizeme
usuzovat na nemalou miru sebeocetiovani (snoubenou s nepi‘ehlédnutelnou nadprodukci)
i na netrpélivost - s vydavanim svych dél vyslovené spéchal. Tato netrpélivost by nazna-
¢ovala, Ze si Ivan Svitak zrejmé uvédomoval, aniZ by to ve svych textech ¢i soukromé ko-
respondenci otevirené formuloval, Ze proména recepéniho ramce je tentokrat hlubsi a ze
jeho dilo nenachdzi takovou ¢tenat'skou rezonanci, jakou si bezpochyby pial.

Zaveér nasi pripadové studie formulujeme opét ve svétle teorie Pierra Bourdieua, kon-
krétné s odkazem na sociologovy analyzy procesu literarniho starnuti. Slavnou cestou
k literdrnimu stafi je ziskani penéznich a svétskych odmén, které vsak autora zavazuji,
pfipoutavaji ho k mimoumeéleckému svétu (Bourdieu takové tviirce nazyva ,zkamenéli
umelci®).” Tyto pocty ptredstavuji sice formu uznani, ale zarovei jsou krokem ke ztraté
literarni aktudlnosti, odchodem do minulosti. Naproti tomu avantgardni umélci, dodava
Bourdieu, si odmitanim svétskych poct uchovavaji své ,mladi* - aktualnost jejich tvorby
je zaloZena na odkladu vetejného uznani. P*ipad Ivana Svitdka, nejen literata, ale pte-
devs$im filozofa a publicisty, je v nastinéném ohledu paradoxni. Jeho dilo po roce 1989
nahle zestarlo, aniz by autor svétskych poct dosdhl. Shora uvedenéd ,protiekonomicka*
(nezi$tna) uvaha, s jakou Svitak vstoupil do polistopadového literarniho pole, neptispéla
k akumulaci symbolického kapitalu. Rozsahlé politické, ideologické a ekonomické pro-
meény spolecnosti totiz zptisobily, Ze se Svitdkovo dilo uz neocitlo v centru zajmu ¢tena-
1, pro néZ mohlo autorovo ostentativni ptihlagovani se k ,vyhaslému® marxismu a jeho
vytrvala opozi¢ni kritika dominantniho politického diskurzu ptsobit jaksi mimobézné ¢i
postupné ptrimo anachronicky. Paradoxni vyusténi Svitdkova Zivota a dila jako by bylo jen
jistym dovr$enim jeho celoZivotniho postaveni kritického ,protihlasu®, respektovaného,
ale i zneuznavaného, ¢asto stojiciho proti strhujicimu proudu déjin.

56) 1. Svitak: Devét Zivott, cit. dilo, s. 174-182, 216.
57) P. Bourdieu: Pravidla uméni, cit. dilo, s. 203.
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