Redakéni a edi¢ni poznamka

Autofi, redaktofi, lektofi

Monografie V obecném zajmu je dilem autorského
tymu vedeného Michaelem Wogerbauerem. Jedna
se o vystup kolektivniho projektu oddéleni pro vy-
zkum literarni kultury Ustavu pro &eskou literaturu
AV CR, jehoz metodologickd vychodiska byla po-
psana ve stati Pavla Janacka Literary Censorship
in Outline. Administrative Control and Regulation
of Literary Communication in 19th and 20th Cen-
tury Czech Culture (Mitteilungen der Gesellschaft
fur Buchforschung in Osterreich 11, 2009, &. 1,
s. 47-54), shrnujici prvotni Gvahy autorského kolek-
tivu. Teoreticky ramec projektu byl poté prohlouben
ve vyboru Nebezpeldna literatura? Antologie z my-
Sleni o literarni cenzure (eds. Tomas Pavlicek, Petr
Pisa, Michael Wagerbauer, Brno, Host 2012), ktery
predstavil mezinarodni diskusi o cenzufe v huma-
nitnich a socialnich védach probihajici od konce
Sedesatych let 20. stoleti do soucasnosti a pfinesl
i zpravu o dosavadnim domacim badani v oblas-
tech literarni a tiskové cenzury.

Ramcové kapitoly napsali ¢lenové uzsiho autor-
ského tymu. Tyto texty byly opakované diskutova-
ny a dopracovavany, sblizovany na roviné struktury
vykladu a pojmového aparatu. Obdobna diskuse
a Upravy probihaly u textl pfipadovych studii, o kte-
ré byli pozadani externi spolupracovnici - znalci
prislusnych témat. | tito spoluautofi byli seznameni
s konceptem vznikajici kolektivni knihy a s teoretic-
kymi vychodisky podanymi v antologii Nebezpecna
literatura?. Nad prvnimi verzemi pfipadovych stu-
dii probihaly skupinové diskuse; redakci vyslednych
textd provedli autofi rdmcovych kapitol a védecti
redaktofi.

Texty vSech ramcovych kapitol Cetli a pfipomin-
kovali specialisté pro konkrétni obdobi, jimiz byli
Miroslav Balastik, Jifi Brabec, Eduard Burget, Pet-
ra Caslavova, Milan Drapala, Jifi Flaidman, Martin
Hrdina, Iva Krej¢ova, Jan Malura, Vaclav Petrbok,
Katefina Piorecka, Karel Piorecky, Jifi Rambousek,
Ales Zach. Soubor rdamcovych kapitol kriticky pre-
Cetli Jaroslava Janackova, Pavel Janousek a Jifina
Smejkalova. Ramcové kapitoly a vétsina piipado-
vych studii prochazely vécnou redakci zahrnuijici
mimo jiné ovéreni bibliografickych Udaju a kolace;
tuto vécnou redakci provedli Blanka Hemelikova,
Markéta Holanova, Veronika Jachimova, Roman
Kanda, Olga Macakova, Jakub Raska a Katefina
Smyckova. Zavérecnou redakci ramcovych kapitol

i pfipadovych studii a koncepcéni sjednoceni reali-
zovali Petr Piga (¢asti 1-4), Petr Samal (asti 5-8)
a Pavel Janacek, pravopisné Upravy citatl a nazvu
dél v hlavnim textu proved| Michal Charypar, jazyko-
va redakce je dilem odpovédné redaktorky Stépan-
ky Paskové za spoluprace Markéty Holanové a Mi-
roslava Stochla. Rejstiik sestavila Vendula Trnkova.

Pfipadné vicecetné autorstvi ramcovych kapitol
uvadime v obsahu knihy (vyjma &lent redakéniho
tymu se jednalo o Claire Madlovou a Volkera Mohna).
Prvni verze ramcové kapitoly pro obdobi 1810-1848
byla spole¢nym dilem Petra Pisi a Lenky Kusakové.
Formou infoboxtd se na ramcovych kapitolach kro-
mé redaktort podileli i dal$i autofi, konkrétné Ivo-
na Bergmann (,Internetové diskuse o zékazu Mein
Kampf"), Veronika Jachimova (,Jak byl za okupa-
ce zakazovan Karel Capek"), Ina Piova (,Kontrola
literarni prace v rdmci komunistické strany") a Jifi
Rambousek (,Pod maskou braku: ilegalni Detek-
tivky"). Obrazové materidly vybiral autorsky tym,
souhlasy s reprodukci a skenovani ilustraci v tis-
kové kvalité zajistil Stefan Segi, zavérec¢né shrnuti
pro preklad do angli¢tiny redigoval Roman Kanda.

Psani citata a nazvu dél

Specifickym problémem byla textova pfiprava ci-
tovanych pramenu, odborné a dalsi literatury, a to
pfedevsim vzhledem k jejich znaéné rozmanitosti
(archivni zdroje, rukopisy, korespondence, védec-
ka, literarni a politicka publicistika, edice pramenu
razného typu véetné umélecké literatury, databaze,
internetové zdroje atd.) a k dlouhému Zasovému
rozpéti (18.-21. stoleti), v némz citované texty vzni-
kaly a v pfipadé pozdéjsich edici téZ podléhaly raz-
nym redakénim pfistupum. V citatech proto mimo
opravy zjevnych jazykovych chyb provadime pouze
bé&zné pravopisné Upravy a prubézné sjednocuje-
me rozdilné psani nékterych jevl ve prospéch vyvo-
jové progresivnich tvarl. Prihlizime pfitom k aktual-
nimu znéni Pravidel ceského pravopisu, Internetové
jazykové priruéce Ustavu pro jazyk cesky AV CR
a k soucasnému Uzu v edi¢ni pfipravé literatury
a dalSich fextovych pramenu. Ten pro literarni a his-
torické dokumenty vymezuji zejména pfirucka Editor
a text. Uvod do praktické textologie (Praha, Cesko-
slovensky spisovatel 1971) a publikace Ivana Stovié-
ka a kolektivu Zasady vydavani novovékych histo-
rickych prament z obdobi od pocatku 16. stoleti do
soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentu
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ze 16.-20. stoleti pro potfeby historiografie (Pra-
ha, Archivni sprava Ministerstva vnitra CR 2002).
V Gvahu jsme vzali téZ doporuceni Josefa Vintra
v praci Zasady transkripce ceskych textd z barokni
doby (Listy filologické 121,1998, &. 3/4, s. 341-346).

Pravopisné znéni citatt zejména z 18. a 19. sto-
leti a rovnéz podobu nazvlu textd, pokud nejsou
soucasti bibliografickych Udaju v pozndmkach pod
¢arou, pfizpUsobujeme soucasnému pravopisu.
Transkribujeme tedy v pfislusnych pfipadech g naj,
jnai ssnas,wnayv, au na ou, skupiny cy, sy, zy na
ci, si, zi. Nejvétsi pocet zmén provadime na Urovni
morfematiky konkrétnich lexémud. Podle dnesnich
pravidel opravujeme psani pfedpon a predlozek
s(e), z(e) ve vyrazech jako s jedné, s druhé - z jed-
né, z druhé; se stanoviska - ze stanoviska; se stény
> ze stény; se stranky/strany - ze strédnky/strany;
se stromu - ze stromu; sesmutnél -» zesmutnél,
sezlatnou - zezlatnou; skonfiskovat - zkonfiskovat;
spusob - zpusob; stratu - ztratu; stropit - ztropit;
suctujem - zuctujem. V nutnych pripadech zava-
dime pfedponu vz- (zmdha - vzmaha, ve smyslu
rastu &i intenzifikace néjakého procesu; zpominka
- vzpominka). V souladu s dne$nim pravopisem
upravujeme psani konsonantickych skupin, jez jsou
pozUstatkem starsSich vyvojovych fazi jazyka, napf.
cnosti » ctnosti; pfedce - prece; pfipona -tedlny
- -telny (smrtedIné, nesmrtedinou - smrtelné, ne-
smrtelnou; spasitedinou - spasitelnou) atp. V po-
dobném duchu zjednodusujeme dvojity konsonant
ve slovech cenniky - ceniky; dennik - denik; vyssa-
vajic -» vysavajic. V textech z 19. stoleti rozliSujeme
psani slov podat/poddat, v dobovém Uzu jednotné.
Vokalovou kvantitu ve slovech domaciho puvodu
obycejné ponechavame i s kolisanim, k jeji Upravé
pfistupujeme pouze tehdy, pokud pro ni nenacha-
zime systémové zdUvodnéni a oporu v soudobych
slovnikovych pfiru¢kach (udalost/udélost - uda-
lost). Starsi podobu zdjmena nejaké ménime na
néjaké. Ojedinéle upravujeme psanii/y po obojetné
souhlasce (pytvani - pitvani) nebo souhlaskovou
kvalitu (prasatsky - prasacky). Rusime mékéeni
v pfiponé substantiv podle vzoru kost (hanebnost’
> hanebnost; pozornost' - pozornost; spokojenost’
> spokojenost; spole¢nost’ - spolec¢nost); naopak
ojedinély tvar obét upravujeme na obét. Rovnéz
odstranujeme zastaralé koncovkové -v v genitivu
pluralu maskulin jako dnuv, kacifuv, nabojuv, orga-
nav, romanuyv, zZidav a piseme dnu, kacitd, nabojd,
organu, romand, zidu.

Psani slov ciziho puvodu normatizujeme. Nejcas-
téji ménime kmenovy konsonant s na z ve slovech
jako burzoasii - burzoazii; censor, censura, censurni
- cenzor, cenzura, cenzurni; diecési - diecézi; eso-
terickému - ezoterickému; fantasii - fantazii; fasi-
sace - fasizace; gymnasia -» gymnazia; illusorni -

iluzorni; inseraty - inzeraty; krise - krize; kritisovati
- kritizovati; musea -» muzea; opposicni -» opozic-
ni; organisacemi - organizacemi; poesii - poezii;
reservou — rezervou; revise - revize; sensaci - sen-
zaci a zjednodusujeme zdvojeny konsonant (illu-
sorni - iluzorni; komissara - komisara; koncesse
- koncese; novellistika - novelistika; opposié¢ni -
opoziéni; process - proces). V pfislusnych tvarech
upravujeme kvantitu kmnenového vokalu, kterou ob-
vykle prodluzujeme (armad - armad; demonickou
- démonickou; forum, subforum - férum, subfo-
rum; gymnasia - gymnazia; Paria - paria; privatni
- privatni; proze - préze; roman - roman; system
- systém), nebo v ojedinélych pfipadech kratime
(literatdra - literatura; praeventivni - preventivni).
Ojedinéle doplhujeme jotaci kvuli vyslovnosti (idel
- ideji), rudime archaickou spirantu (ethické - etic-
ké), upravujeme psani i/y po tvrdé souhlésce v ci-
zim jménu osoby (Ferdynand - Ferdinand) nebo
opravujeme kvalitu souhlasky (chifrou - Sifrou).

Na uUrovni hranice slov zavadime na misté puvod-
nich dvojslovnych spojeni podle dnesni normy le-
xikalni sprezky jako avsak, kdekdo, kslaku, kveceru,
mimoto, nadto, najevo, napfiklad, ovsemze (< ov-
Sem, Ze), prestoze (« pfes to, ze), pfitom, takzva-
ny, (jsou) tytam, vpravdé, vpred, vskrytu, zdaleka,
zfidkakdy. Jako jedno slovo také prepisujeme tvar
pravdy milovnost a nazev textu Na ostro i na sle-
po upravujeme na tvar Naostro i naslepo. Naopak
oddélujeme jako samostatna grafickad slova tésné
pripojené kondicionalni pfiklonky, a to bud' meze-
rou (tvar by), nebo spojovnikem (podminovaci -li),
a spise ojediné&lé tvary bytby, ktefizbykoliv, ode-
vsech, takyliby, zdazby pfepisujeme jako byt by,
ktefiz by koliv, ode vsech, taky-li by, zdaz by. Tvar
predevsim jingym opravujeme vzhledem ke kontextu
na prede vsim jinym.

Normatizujeme psani velkych a malych pismen.
V' nevelkém poctu pfipadd zavadime majusku-
li v mistnich nazvech ¢i v nazvech textl a perio-
dik, ojedinéle majuskuli rusime (Tabord - taboru,
ve smyslu taboritd). Psani slova Zid/zid v citatech
zachovavame podle puvodni podoby (v autorském
vykladu preferujeme podobu s velkym pismenem,
jestlize neni zcela zfejmé, Ze jde o oznaceni
pfisludnika nabozenského vyznani); psani pojme-
novani kralovstvi Ceské upravujeme na Kralovstvi
Ceské. Odstranujeme majuskuli v incipitech citova-
nych versu, pokud nestoji na pocatku véty.

Ve snaze co nejméné zasahovat do fonetické po-
doby fextu nevyrovnavame kolisajici tvary infinitiva
s pfiponami -t/-ti/-ci. V souladu s tim ponechava-
me téz ojedinély infinitivni tvar musit, kde pfiponu
-t' chdpeme jako stazenou formu archaické knizni
pfipony -ti. Interpunkci opravujeme v pfipadech,
kdy je to nezbytné pro srozumitelnost textu nebo
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kdy puvodni vyskyt ¢i absence carky zietelné koli-
duje s dnesni normou. Rusime ojedinély vykri¢nik Ci
otaznik uprostied véty, charakteristicky zejména pro
texty z 19. stoleti.

Po grafické strance v citovaném textu sjedno-
cujeme predevsim razné psani uvozovek a poml-
¢ek. Pokud neni ve specifickych pfipadech uréeno
jinak, veskery v citdtech zvyraznény text (kurzivou,
prolozenim, podtrzenim apod.) prepisujeme tuénég,
nazvy textl a periodik piSeme kurzivou a neohrani-
C¢ujeme je uvozovkami. Vyrazy, které nejsou soucasti
citdtu (vypustky, pozndmky autora studie), uvadi-
me v hranatych zavorkach. Rozdilné psani béZznych
zkratek jako atd./a t. d., 1./1. j., tzn./t. zn. sjednocu-
jeme ve prospéch dnes obvyklého tvaru; ojedinélou
podobu zkratky a p. modernizujeme na tvar apod.

Cizojazy¢né citaty kromé slovenskych preklada-
me do cCestiny. Pouze v pfipadé nepublikovanych
textd uvadime zaroven i jejich originalni znéni v po-
znamce pod carou. Opravujeme zde jen zjevné
chyby a sjednocujeme zvyraznéni v textu. Porusené
nazvy textd z cenzurnich seznamdu, jejichz fyzic-
kou podobu nebylo mozné dohledat a/nebo které
nebyly v dusledku cenzurniho zakazu publikovany,
opravujeme a modernizujeme podle nejpravdépo-
dobnéjsiho znéni. V celém textu knihy jsme celili
obtizim spojenym s psanim velkych pismen u na-
zvU historickych instituci (Sasto se jednad o neofi-
cialni, ex post dodané nebo prekladové nazvy, nazvy
uvadéné nejednotné v dobovych textech apod.).
Zde jsme se vedle Pravidel ceského pravopisu ridili
pfedevsim publikaci Zdenky Hledikové, Jana Jana-
ka a Jana Dobese Dgjiny spravy v ceskych zemich
od pocatky statu po soucasnost (Praha, Naklada-
telstvi Lidové noviny 2005). Jména osob sjedno-
cujeme na zakladé Lexikonu ceské literatury, dil 1-4
(Praha, Academia 1985-2008), pfipadné podle
standardnich historickych pfiru¢ek pro dana obdo-
bi; kfestni jména rozepisujeme pfi prvnim vyskytu
v kazdé ramcové kapitole i pripadové studii.

PFi praci na jednotlivych kapitolach knihy byly
vyuzity zdroje infrastruktury Ceska literarni biblio-
grafie (http://clb.ucl.cas.cz), zejména data z Retro-
spektivni bibliografie ceské literatury 1775-1945,
z bibliografickych databazi Ceska literarni véda
(1945-2015) a z biografické databaze Ceské lite-
rarni osobnosti. Stejné zdroje byly vyuzity pfi redi-
govani knihy.

Uvodni motto citujeme podle dvojjazyéného
vydani textt Boba Dylana Lyrics — Texty 1962-200],
prel. Gita Zbavitelova, Michal Bystrov, Praha, Kalich
2005, 5. 192-195, zde s. 194.

Pro frontispis sv. | byla pouZita ryfina vatikanské-
ho indexu zakazanych ftitult Index Librorum Prohi-
bitorum SSmi D.N. Benedicti XIV. Pontificis Maximi
lussu Recognitus, atque editus, Romae, ex Typo-

graphia Rev. Camerae Apostolicae 1758, na fron-
tispisu sv. Il reprodukujeme uryvek cenzurované
basné Frantiska Halase Zpév lzkosti ze strojopisu
antologie Kamilla Reslera K pocté zbran praporul.
Strojopis se nachazi ve fondu Kamill Resler, uloze-
ném v LA PNP.

Poznamkovy aparat

Poznamky pod carou slouzi prevazné k odkazovani
na odbornou literaturu i prameny, pouze vyjimec-
né ke komentovani ¢i doplnéni hlavniho vykladu.
V pfipadé druhé a dalsi citace uvadime bibliograficky
zdznam ve zkraceném znéni. Poznamkovy aparat
kazdé ramcové kapitoly ¢i pripadové studie je pfi-
tom pojiman jako samostatny celek, takze prvni,
plnou citaci Ize nalézt vZdy v ramci pfislusné kapi-
toly ¢i pfipadové studie. Praci s citovanou odbornou
literaturou, prameny i opakované citovanou beletrii
napomaha dale Seznam literatury.

V bibliografickych Udajich se pokud mozno ne-
uchylujeme k textovym Upravam, nazvy textd
z doby pfed pravopisnymi reformami provedenymi
v poloviné 19. stoleti transliterujeme podle dnes-
niho Uzu (nahrazujeme tedy gegj - jeji, weliky -
veliky apod.). V bibliografickych zaznamech textu
publikovanych v periodikach uvadime denni data
pouze u denikd nebo v pfipadech, kdy je okamzik
vydani dulezity z hlediska vykladu. Neupozornuje-
me na druhé a dalsi vydani knihy, opét vyjma pfipa-
du, kdy jde o skutecnosti relevantni pro téma cen-
zury (napf. po konfiskaci 2., opravené vydani).

Publikace pf¥ipravnych studii

Pripravné verze nékterych zde uverejnénych textu

byly jiz dfive publikovany. Pro Ucely pfitomné mo-

nografie prosly vSechny tyto fexty vyraznymi Upra-
vami a dopracovanim. Jedna se o nasledujici texty:

— Michal Charypar: ,,Zakonem proti vladé. Obcan-
ska neposlusnost Jakuba Arbesa" Dégjiny a sou-
casnost 33, 2011, ¢. 9, s. 34-36.

— Tomas Pavlicek: ,Literatura okraje na hrané zako-
na. Ke sporu o ,brak a obscenitu' (nejen) za prv-
ni republiky” in Lenka Jugmannova (ed.): Ceska
literatura rozhrani a okraje. IV. kongres svétové
literarnévédné bohemistiky Jina ceska literatu-
ra (?), Praha, Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR -
Akropolis 2010, s. 547-556.

— Tomas Pavlicek: ,V zajmu obecné mravnosti.
Erotika, literatura a cenzura 1918-1939" Dégjiny
a soucasnost 33, 2011, ¢. 9, s. 37-39.

— Petr Pisa: ,,, Tento velky mystifikator i tentokrate
pouzil podvodu! Cenzurni aspekty Hankovy vyda-
vatelské &innosti" in Vaclav Cermak, Marcel Cer-
ny, Karolina Skwarska (eds.): Vaclav Hanka, Praha,
Slovansky ustav — Euroslavica 2015, v tfisku.

— Magdaléna Pokorna: ,,, Ty jsi z opétné zas dfimo-

(1640)



ty Cechti mysl vzkiisil v kruéné dobé! Publika&ni
moznosti a limity v poloving 19. stoleti" Casopis
Matice moravské 129, 2010. Supplementum 2,
s. 131-137.

Magdaléna Pokorna: Milovan a sledovan. Ces-
ky spisovatel Prokop Chocholousek 1819-1864,
Praha, Prah — Archiv AV CR 2001.

Magdaléna Pokorna: ,Zizkova smrt - letmo na
jevisti, 1éta v policejni rezii", in Jaroslav Vycichlo,
Viktor Viktora (eds.): Jeden jazyk nase heslo bud',
sv. 3, Divadlo narodniho obrozeni a jeho souvis-
losti, Radnice — Plzen, Spolek divadelnich ochot-
nikd v Radnicich - Studijni a védecka knihovna
Plzenského kraje 2005, s. 99-106.

Petr Sdmal: ,Jak se stat socialistickym realistou:
prepracované vydani sebe sama" Ceské literatura
57,2009, ¢. 2, s. 172-195.

Petr Samal: ,,V duchu potteb strany..! Komuni-
sticka strana Ceskoslovenska a (literarni) cen-
zura" in Jan Kalous, Jifi Kocian (eds.): Cesky
a slovensky komunismus (1921-2011), Praha,
Ustav pro soudobé dgjiny AV CR - Ustav pro
studium totalitnich rezima 2012, s. 232-238.
Lucie Uhlikova: ,Pravé perly pisnové: edice cCes-
kych lidovych pisni a rakouska cenzura’ in Ire-
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na Pribylova, Lucie Uhlikovd (eds.): Od folklo-
ru k world music. Hudba a bariéry, Namést
nad Oslavou, Méstské kulturni stiedisko 2012,
s. 18-27.

Michael Wogerbauer: ,,Romany ,0 nicem' Praz-
skd spisovatelka Anna Sagarova (1729-1805)
a jeji zenskd poetika romanu (1771, 1774)" in Ja-
roslav Lorman, Daniela Tinkova (eds.): Post tene-
bras spero lucem. Duchovni tvar ceského a mo-
ravského osvicenstvi, Praha, Casablanca 2008,
s. 393-406.

Michael Waogerbauer: ,Popularizing Knowledge,
Censoring Opinion? The Access to Print in the
Bohemian Lands (1770-1815)" Jewish Culture
and History 13, 2012, ¢. 2/3, s. 203-219.
Michael Wogerbauer: ,Welche Grenzen braucht
das Buch? Die Regulierung des Buchwesens als
Mittel der Selbstkonstruktion der Habsburger-
monarchie (1750-1790) ", Cornova 3, 2013, ¢&. 2,
s. 11-29.

Michelle Woods: Censoring Translation. Censor-
ship, Theatre and the Politics of Translation, New
York, Continuum 2012.
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