Jaroslav Macak

*26.10.1877 Hradec Kralové
t12.4.1903 Hradec Krdlové

Dramatik namétové cerpajici ze studentského

a méstanského zivota, publicista.

Byl synem hostinského. Studoval na gymnaziu
v Hradci Kral. (mat. 1896) a na pravnické fa-
kulté v Praze; 1902 slozil prvni statni zkousku.
Jiz za stfedoskolskych a zejména vysokoskol-
skych studii se angazoval v pokrokovém stu-
dentském hnuti; hned po maturité ptsobil jako
novinaf, predev§im v hradecké Osvété lidu,
kde A. Hajnovi pomahal téz v redakci, a pak
i v dalSich Casopisech (tdajné spoluredigoval
Hlidku socialni v Case). V rodisti intenzivng
pracoval v akademickém spolku Dobroslav, od
1898 v jeho dramatickém odboru (uvedl zde
i vlastni hry), 1899 se herecky, rezijné i drama-
turgicky uplatiioval téZ v mistni ochotnické
jednoté Klicpera. Zemiel mlad na vleklou plic-
ni chorobu.

Staly kontakt s ochotnickym divadlem pfive-
dl M. k vlastni dramatické praci. Pokus o psy-
chologické drama predstavuje hra Mezi Zivoty,
v niz je vSak dilema hlavniho hrdiny, Ié¢katre nu-
ceného volit mezi povinnosti slouzit vSem
a soukromym zajmem, rozvedeno bez hlubsi
charakterové sondy, jako sled efektnich scén.
Zdarilejsi byla veseloherni aktovka Zdkony,
rozehravajici konflikt mezi studentskym mla-
dim a strnulym Skolskym systémem s jeho za-
kony a zakazy (studentské téma mélo i scénic-
ky provedené drama Jarni stiny, v literatute se
jesté uvadi rukopisna existence blize neurcené
hry s tit. Bez odpovédi). Mimoto psal M. i lyric-
ké a satirické verSe. Jako novinaf byl autorem
uvodnik, uvah, fejetont a causerii, v nichz véc-
né a Casto i s bfitkou ironii komentoval soudo-
bé déni, zvlasté ostfe kompromisni politiku
mladocechti a také klerikalismus, ktery pravé
v jeho rodisti mél silné pozice; v hradeckych
fejetonech a ¢rtach, prostoupenych vielym pat-
riotismem, se téz vyjadfoval k tamni kulturni
situaci, psal i divadelni a hudebni referaty.

PSEUDONYM: Jan J. Klen. I PRISPEVKY in: Cas
(1900); Hlas lidu (Prostéjov-Olomouc 1896); Neza-
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vislé listy (Plzen); Osvéta lidu (Hradec Kral.
1896-1903); Samostatnost (1897-98). 1 KNIZ-
NE. Beletrie: Mezi zivoty (D b. d., 1902, i prem.,
pseud. Jan J. Klen); Zakony (D b. d., 1902, i prem.,
pseud. Jan J. Klen). - Vybor: Vybor z praci J. M.
(publicistika a ukazky verst, 1904, ed. K. Novotny).
I SCENICKY. Hra: Jarni stiny (1901, s K. Novot-
nym). I
LITERATURA: -Er.: ref. insc. Jarni stiny, Osvéta
lidu 1901, ¢.4; = ref. Zakony: O. Rys (insc.), Osvéta li-
du 1902, ¢. 29; an. (kniz. vyd.), Osvéta lidu 1902, ¢. 52
e, = ref. Mezi zZivoty: an. (insc.), Osvéta lidu 1902,
¢. 65; an. (kniz. vyd.), Pfehled 1, 1902/03, s. 172 «;
= nekrology: K. Novotny, Lumir 31,1902/03, s. 256;
an., Piehled 1,1902/03, s. 338; Z., Zvon 3, 1902/03,
s. 436; an., Osvéta lidu 1903, ¢. 30-31 «; K. Novotny
in Vybor z praci J. M. (1904); an.: ref. Vybor z praci
J. M., Pfehled 2,1903/04, s. 706; F.Ter$l in Jan J. Klen:
Zakony (1925,2. vyd.); M. Hysek in Ztrhané struny
zvuk (1940).
dc

Jakub Rafael Macan

*24.10.1793 Radnice u Rokycan
t26.8.1849 Slabce u Rakovnika

Prozaik, autor nabozenské literatury.

Zakladni vzdélani nabyl v Radnicich, které
byly 1806-20 pod duchovni spravou farafe
a basnika A. J. Puchmajera, pasobiciho spolu
s kruhem vlasteneckych spisovateli (S. Hnév-
kovsky, V. Nejedly) na narodnostni a osvéto-
vou vychovu v obci (naj>t. prvni ctenafska spo-
le¢nost v zapadnich Cechach). Hlavni skolu
(1808-10), gymnazium (1810-13) a tzv. filozofii
(1814-15) vystudoval M. v Plzni (vliv profeso-
ra, buditele J. V. Sedlacka). Po absolvovani teo-
logie v Praze (1816-19) a vysvéceni na knéze
byl jmenovan kaplanem v MiroSove; vlivem
farare, basnika V. Nejedlého, a dalsSim stykem
s J. V. SedlaCkem se zde zacal zabyvat ¢eskym
jazykem a literaturou. Od 1827 puisobil jako lo-
kalista v Rousinové u Rakovnika a od 1829 ja-
ko faraf ve Slabcich.

M. zprvu psal drobné, umélecky nenaroc-
né povidky (Casto ve formé dialogu) a afo-
rismy s vyrazné didaktickym zaméfenim
(Prijemné vecery..., inspirovan cetbou Cam-
peova Robinsona), pozd¢&ji se omezil na od-
bornou (homiletickou, hagiografickou a litur-
gickou) i populariza¢ni literaturu nabozen-
skou.
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PRISPEVKY in: Casopis pro katol. duchovenstvo
(1838-49); Cechoslav (1820-21); Piitel mladeze
(1823-32); sb. Vérny raditel rodict, ditek, pestountt
a uditeld 1,2 (1824). I KNIZNE. Beletrie: Ptijemné
vecery neboli Pekné pravdivé ptibéhy, kteréz ku po-
téSeni mravnych a pilnych ditek sebral a v rozmlou-
vani mezi otcem a ditkami jeho uvedl... (PP 1823). -
Ostatni prace: Jezi§ Kristus v ¢trnactero nedé€lnich
kazani za ptiklad ctnosti vystaveny... (1827); Manu-
ale ministfi Dei infirmos ac moribundos visitantis...
a quodam parocho archidioecesis Pragensis (1835);
Rukovét’ chramovych poboznosti... (1840); Vybor
prikladii na veskeré uceni katolického nabozenstvi
(1847); Utrpeni vtéleného syna Boziho Jezise Krista
a nejblahoslavenéjsi rodicky jeho Marie Panny
v postnich kazanich vyobrazeno... (1848). 1

LITERATURA: an. (J. Hofice): Zivotopis diistoj-
ného J. R. M., velezaslouzilého &estného dékana
v Slabcich a arcidiecézi Prazské (1850). IV Nejedly:
J. M., kaplan miroSovsky, Pfitel mjadeze 1825, sv. 2,
s. 28; an.: ref. Vybor piikladii..., Casopis pro katol.
duchovenstvo 1846, s. 800 a 1848, s. 141; E. Felix in
Literarni Plzen v obryse 2 (1933, s.25);J. F. Urban in
Uvodim Mze (1946).

Ik

Antonin Macek

*17. 6.1872 Miladd Boleslav
122.5.1923 Praha

Basnik, prozaik a dramatik, esejista a kritik, novinar,
osvétovy a kulturnévychovny pracovnik a preklada-
tel, spojujici zjitfeny socialni smysl s nabozenskym
citem a vizemi budouci duchovni obnovy lidstva.

Pochazel z méstanské rodiny; matka, silné na-
bozensky zalozen4, byla selského piivodu, z ro-
du venkovskych katolickych pismaki. 1883-87
studoval M. na mladoboleslavském gymnaziu,
ale studium ze zdravotnich diivodi nedokonc¢il
(po prodélané spale témét ohluchl). Zdravotni
handicap podstatné ovlivnil M. dalsi zZivot, zté-
zoval jeho komunikaci s okolim a posilil jeho
introvertni sklony. U¢il se kratce truhlafem,
poté se vyucil fezbafem, zprvu na fezbaiské
Skole v Turnové a posléze (do 1889) na femesl-
nické skole v MI. Boleslavi. Pracoval jako fez-
batsky pomocnik, kresli¢ Klingerovy textilky
v Kosmonosech, kratce jako Stukatér v Praze
(1894), dale jako katastralni ufednik v Ml. Bo-
leslavi, od 1895 jako ucetni ufednik okresni ne-
mocenské pokladny v M. Boleslavi a od 1896
v Ces. Budgjovicich (zde ptisobil rovnéz jako
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soukromy ucitel rustiny). 1897 byl nucen toto
misto opustit kviili svému ¢Elenstviv soc. demo-
kratické stran€ (od 1895; 1897 spoluzalozil list
JihoCes. délnik a podilel se na jeho vydavani)
a odesel do Prahy. Kratce pracoval v advokat-
ni kanceléfi a od 1898 plsobil v administraci
Prava lidu. 1900 se ozenil. Spolupracoval s ¢et-
nymi soc. demokratickymi nakladatelstvimi
a s délnickymi periodiky, 1900 zalozil a vydaval
mladoboleslavskou Straz Pojizeii, od 1903 re-
digoval mési¢nik Rudé kvéty, od 1907 détsky
Casopis Jaro, od 1909 vydaval a redigoval caso-
pis pro Stukatérské, sochaiské a fezbarskeé
délniky Plastik. Od mladi se také vénoval roz-
sahlym soukromym studiim (d&jiny uméni, li-
teratury a nabozenstvi, filozofie, zejména vy-
chodni, klasické i moderni jazyky), stykal se
s prednimi literaty své doby (F. X. Salda,
M. Marten aj.), byl ¢inny v bibliofilském hnuti
(1908 podnitil se svym pfitelem J. Novackem
vznik Spolku ces. bibliofil{i, redigoval ¢asopisy
Ces. bibliofil a Ces. sbératel). 1911-20 byl re-
daktorem kulturni rubriky a vecerniku Prava
lidu, od 1919 uzce spolupracoval s tydenikem
Socialni demokrat, 1920 jako dramaturg s Re-
voluéni scénou. Po rozdéleni soc. demokratic-
k¢ strany pfesel do redakce Rudého prava, stal
se zakladajicim ¢lenem KSC, podilel se na re-
digovani casopisi Komunista a SrSatec. Ze-
miel po tieti operaci tézkého zanétu stiedniho
ucha, pohiben byl na Olsanskych hibitovech. -
Syn Zdenék M. (1905-1987) vydal basnické
sbirky Neznamé Korinn¢ (1926) a Zemgpis
lasky (1928), ptisobil téz jako publicista a vy-
tvarnik.

Svornikem M. rozlehlé aktivity bylo pfe-
svéd€eni o nutnosti soustavné prace na du-
chovni obrodé¢ lidské spolecnosti, jejiz podstat-
uspofadani. Dobové vyznamna byla jeho kul-
turnévychovna ¢innost zaméfena na Siroké li-
dové vrstvy, nejen na organizované délnictvo
(vydal prikopnickou antologii ¢eské i pieloze-
né Poezie socialni, knizné debutoval fadou
protiklerikalnich brozurek). Kli¢ovou roli
v tomto pusobeni sehral ¢asopis Rudé kvéty,
z néhoz se M. béhem dlouholeté soustavné re-
dakéni prace podaftilo vytvorit hodnotny umé-
leckovychovny list. S cilem, aby uméni a kul-
turni vzdé€lanost pronikly do kazdodenniho
zivota pracujiciho ¢lovéka, aby jej prohloubily
a zuslechtily, prosazoval kulturni hodnoty mi-
nulosti, zaklad jeho estetickovychovné ¢innos-



ti v8ak tvofila propagace modernich umélec-
kych proudu v literatufe a vytvarném uméni,
podnikana s hlubokou znalosti soudobé ev-
ropské kultury. S M. kulturnévychovnou akti-
vitou souvisely ¢etné tvahy a eseje, v nichz se
zprvu zamyslel nad postavenim umélce v sou-
dobé spolecnosti, kritizoval vzrastajici komer-
cionalizaci tvorby a pfedstavoval svou koncep-
ci moderniho socidlniho uméni, spojujiciho
tvarné vyboje s patosem zapasu pracujiciho
Cloveéka za uh4jeni vlastni existence. Pozdéji,
zejména ve valecnych letech, vyjadfoval odpor
k soudobé¢ pretechnizované a zmechanizované
civilizaci, proti niz stavél vizi budouci socialis-
tické spolecnosti, v niz dojde k duchovni
a mravni obrodé¢ lidského rodu. V esejistickych
souborech Listy k srdci a Clovék doby povdlec-
né se projevil M. sklon ke spiritualismu
a k mystice kosmického sbratfeni, posileny
prozitkem vale¢né katastrofy. Jako student za-
¢al M. psat satirické verSe do rukopisnych ca-
sopist, jez vydaval a redigoval pro mladobole-
slavskou mladez 1885-89(Dyka a kladivo,
Supacké listy a Lipa, s J. V. Simakem). Jeho be-
letristickd tvorba odrazela rozeklanost mezi
socialistickymi idedly a kiestanskym humanis-
mem a sklon k jejich smifovani, vyvijela se
v polarité agitacni utilitdrnosti a umeéleckych
ambici. Nejpatrnéjsi je to v M. poezii, v niz ve-
dle mnozstvi ptileZitostnych piispévkil agitac-
niho charakteru, psanych pro denni potfebu
délnického tisku, najdeme verSe osobitych
vnitfnich kvalit, vyjadfujici touhu po absolut-
nu. Pro jeho lyriku je pfiznacna citova zjitie-
nost, hymnic¢nost, vzristajici meditativnost. M.
stylové Cerpal z lumirovské tradice a z epigra-
matické poezie Macharovy, posléze se inspiro-
val i Whitmanovym a Verhaerenovym volnym
verSem. Vrcholem jeho béasnické tvorby je mi-
lostna a nabozenska lyrika z poslednich let Zi-
vota (Mé Cechy..., Velky mir, Tri hodiny). M.
prozaicka tvorba svédcila o autoré Sirokém
kulturnim rozhledu a poucenosti vyvojem kla-
sické i moderni literatury. Charakterizovala ji
péce o vyttibeny styl a o myslenkovou konciz-
nost, jez v§ak nebyla provazena osobitym vidé-
nim a tvarnou originalitou. V povidkach M.
vesmes aktualizoval literarni pfedlohy (Bez-
bozné povidky navazuji na texty francouzské-
ho osvicenstvi, Povidky z Vychodu parafrazuji
¢inské, indické a perské motivy), a to prede-
v§im pro potfeby socidlnédemokratického tis-
ku, kde fungovaly jako zabavna a poucna cet-
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ba. Jiného razu je novela Robert Ddbel (in Dvé
povidky), tesici na padorysu stfedoveké legen-
dy problém titanského individualismu. Svym
usilim o hutny a oprostény epicky styl souvise-
ly M. prozy s dobovym sméfovanim k novokla-
sicismu. Mimoto M. publikoval (vesmés pod
pseud.) fadu standardnich agitac¢nich préz pro
dé€lnicky tisk. Téma vzniku samostatného statu
tendencné zpracoval v expresionisticky ladé-
ném dramatu Ddma a vrah. - Od 1915 se vy-
jadroval k ¢asovym, zejména politickym pro-
blémum satirickymi fejetony a komentafi
v rubrice Kukatko (Nedélni kukatko) pod
pseud. Vasek v Pravu lidu a pozdé€ji v Rudém
pravu. Vedle politické a kulturni publicistiky
psal soustavné téZ o domaci i svétové beletrii
a vytvarnou kritiku (Akademie, Pravo lidu,
Zlata Praha, Svétozor aj.). - Rozsahla byla M.
(predevsim osvétové cilend) piekladatelska
¢innost (z francouzstiny, némciny, anglictiny,
dale z latiny, italtiny, rustiny a slovinstiny).
Pro potieby lidovych kniznic (Lidova knihov-
na, Romanova knihovna, Zafe, Lidové roma-
ny) prekladal jednak klasické hodnoty krato-
chvilné epiky antické a renesancni (Aeneas
Silvius, Apuleius, G. Boccaccio) i obdobna dila
literatury 19. stoleti (H. de Balzac, E. T. A.
Hoffmann, A. Daudet), jednak prozy s antikle-
rikalnim a spolecenskokritickym ostiim (Vol-
taire, A. France, U. Sinclair, J. London), ¢asto
vyrazné déjové (Ch. Sealsfield). V obdobném
duchu pro déti sestavil nékolik pohadkovych
sbirek. Byl autorem ¢eského textu Internacio-
naly a jednim z prvnich prekladateld ruskeé
bolsevické literatury. Pielozil rovnéz stfedove-
ké cirkevni hymny; do cestiny uvedl prace
E. E. Kische.

PSEUDONYMY, SIFRY: B. Vasek, Diogenes, Fer-
ryk, Jaroslav Cerveny, 1. Cerveny, Jiti Cermak, Jiti
Cerveny, Jifi Valden, Solomin, Vasek, V. Zbansky,
Zachar; A. M., Ant. M.,-az-, C.,-In-j. ., JCmM

M-a, M-a, S, Sn, Sn., Sn -Sn., Sn-., -Sn-. IPRI-
SPEVKY m Akademle (1899- 1920) Amerlcke dél-
nické listy (Cleveland 1913); Besedy Casu; Besedy
lidu (1908-18); Cas (1897); Cerven (1921) Ces
osvéta (1907, 1913; 1907 Bibliofilstvi, i sep.); Ces.
bibliofil (1910); sb. Cesky den na Svétové _vystaveé
(St. Louis 1904); Ces. sbératel (1912-13); Ces. svét
(1905); Délnice (1923); Délnicka osvéta (1909-10,
1920); sb. Dé&nické pisné (1903); Délnicky denik
(Mor. Ostrava); Délnicky kalendat Ceskoslovanské
strany socialnédemokratické v Rakousku (od 1901);
Der Mensch (Brno 1918); Dilo (1910); Jaro
(1907-10); JihoCes. délnik (Ces. Budgjovice
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1897-1900); Kalendar ¢eskozidovsky (od 1908); Ka-
lendar pani a divek ceskych nar. 1914; Katalog Kup-
kovy vystavy v Praze (1906); Kmen (1918); Komu-
nista (1921-22); sb. Komunistické vecery (1922);
Koptivy; Kronika (1920-23); Maj (1903-10); Most
(1922); Nar. obzor (1910); Nar. osvobozeni (1926);
Nase obrana (Pfibram); Nase fe¢ (1920); Neruda
(1913); Novina (1908); Novy kult (1898); Novy lid
(Brno 1921); Osvéta (1910); Ottiv literarni alma-
nach na r. 1912; Panorama; alm. 5. jubilejni Sibfinky
(Nusle 1914); Plastik (1906-14); sb. Poezie socialni
(1902); Pravda (1922); Pravo lidu (1897-1920,1924);
Prazska lid. revue (1905-06); Prazské pondéli
(1920); Proletkult (1922-23); sb. Prvni maj (od
1900); Rasple (Brno 1908); Robotnicke noviny
(Bratislava 1913); Rovnost (Brno); Rozhled (1910);
Rudé kveéty (1901-20, 1915-19 pokr. Svét; mj.
1901-02 R Daniel Skala, 1907-08 D Zeleny prapor);
Rudé pravo (1920-23, 1927); Rudy sever (Usti
n. Lab. 1923); Ruch (1912-14); Smichovsky obzor
(1909); Socialni demokrat (1919-21; 1920 piekl.
V. L Lenin: Stat a revoluce, s F. Dobrovolnym,
i sep.); Srsatec (1921-23); Straz Pojizeti (MI. Bole-
slav, od 1900); Svétozor (1915); Svoboda (Kladno,
od 1905; 1922 ptekl. L. N. Tolstoj: Revolucionar);
Slehy (od 1898); Topi¢tv sbornik (1918); Tribuna
(1923); Tvorba (1938); Union (1916-18); Véstnik
Dé&lnické akademie (1908); Zar (1898-1902); Zlata
Praha (1911-18); Zvon (1910-18). I KNIZNE. Be-
letrie: Mému ditéti (BB a PP 1909); Kamenné pole
(D 1910, pseud. Zachar); Bezbozné povidky (1910,
konfisk., b. d., 1911); Dvé povidky (1911, obs. Ro-
bert Dabel); Pohadky pro déti proletait (b. d., 1912,
an.); Povidky z Vychodu (1912); Kniha o raji (BB
1912); Listy k srdci (EE 1917); Clovék doby pova-
le¢né (EE, Viden 1918); Mé Cechy a jiné basné
(1918); Velky mir (BB 1918); Tichy svét (PP 1918);
Dama a vrah (D b. d., 1922, prem. 1920, spolu s tit.
E. A. Longen: Pod svétlem); - posmrtné: Tti hodiny
(BB 1923). - Preklady: Voltaire: Zadig ¢ili Kniha
osudu (b. d., 1904, pseud. Zachar) + Clovék prosto-
dusny (1908) + Candide a Hovory protiklerikalni
(1912); Pius 1II. (Aeneas Silvius Piccolomini): Pape-
zuv roman - Eurialus a Lukrecie (b. d., 1905, pseud.
I Cervenjr); L. Apuleius: Amor a Psyché (1908); Co-
menius: Das Labyrinth der Welt und das Paradies
des Herzens (Jena 1908, se Z. Baudnikem); H. de
Balzac: Vytrvald laska, Krasnd Impéria (1911,
pseud. J. Cerveny); Ch. de Coster: SmetSe Smee
(b. d., 1912); ]. J. Gotthelf: Bétuska, dévecka podivna
(b. d., 1912); E.T. Seton: Povidka o bazantovi (1912,
pseud. J. Cerveny); R. Reinick: Tii sestry a jiné po-
vidky (1912, an.) + Osli stin (1913, spolu s tit. Ukra-
jinské povidky, piel. K. Handzel); A. France: Sedm
zen Modrovousovych (1912, pseud. V. Zbansky) +
Na bilé skale (1922, pseud. Jiti Valden); E Hebbel:
Povidky a novely (b. d., 1913, an.); A. de Vigny: Spik-
nuti proti kardinalovi (1913, ifra J. C.); A. Feuer-
bach: Farartv zlo¢in (1913);J. a W. Grimmové: Irské
pohadky o skfitcich (1913, an.); G. Boccaccio: Vy-
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brané povidky (b. d., 1913, an.); E. E. Kisch: Prazské
obrazky (b. d., 1913, an.) + Temnou Prahou (b. d.,
1914, an.) + Zapovézené lokaly a jiné obrazky
(1914, an.); E.T. A. Hoffmann: Cizi dité (1914) + Sig-
nor Formica (b. d., 1914, an.); Ctyfi hymny (1918,
obs. t¢Z M. hymnus De profundis saeculo XX);
Ch. Sealsfield (K. Posti): Republikani (1918, an.) +
Bila raze (1918, an.); A. Daudet: Krasna Sidonie
(1919, an.); E. de Queiroz: Dobrodruh ve Svaté zemi
(1919, an.); N. 1. Bucharin: Program komunistt (bol-
sevikt) (1919) + Od diktatury imperialismu k dikta-
tufe proletariatu (1920, an.); K. Kersten: Mikulas
Lenin (1920); K. Radek: Vyvoj svétové revoluce
a taktika komunistickych stran za diktaturu proleta-
riatu (1920, an.); J. Stéklov: Kdo jsou rusti komu-
nisté? (1920, an.); K. Zetkin: Rosa Luxemburgova
a Karel Liebknecht (1921, na obalce tit. Mucednici
za osvobozeni proletariatu); H. Jaeger: Bouflivé
mladi (1921, pseud. Jifi Valden); A. A. Bogdanov:
Ruda hvézda 1, 2 (1921, an.); J. London: Chicagska
komuna (1921, pseud. Jifi Cermak); U. Sinclair:
Hrdina z davu (1921) + Stoprocentni vlastenec
(1921, an.) + Pout’ lasky (1922, an.) + Kral Uhel
(b. d., 1923) + Jsem tesaf (1923, an.); Ch. L. Philippe:
O kovafti a nevéstce 2 - Marie Donadienova (1923).
- Ostatni prace: Knézské zazraky (1904, pseud.
J. Cerveny); Co je nebe a peklo? (1905, pseud.
J. Cerveny); Havli¢ek buditel (1906, ifra J. C., 1912
in Protiklerikalni Gvahy); FaleSni svati (1906, Sifra
J. C, 1912 in Protiklerikalni tvahy); Cerni ptaci
(b. d., 1907, sifra J. C., 1912 in Protiklerikalni uvahy);
Zbozni taskaii (1910, pseud. J. Cerveny, 1912 in Pro-
tiklerikalni tvahy); Protiklerikalni uvahy (1912);
Mikolas Ales, jeho zivot a dilo 2 (b. d., 1921); Bese-
dy o knihkupectvi a literarnim zivoté (1923, na obal-
ce tit. Besedy s basnikem o knihkupectvi a literar-
nim zivote). - Vybory: Vybor z dila A. M. (z poezie
a prozy, 1932, ed. J. Hora); Z vychodu zafi nam jas
(z poezie, 1952, ed. J. Petrmichl); Kukéatka (1958, ed.
L. Malicka); Basné (1959, ed. V. Pekarek); Stati
o kultufe, uméni a literatufe (1963, ed. L. Malicka);
M¢ Cechy a jiné basné (1963, ed. V. Pekarek); Ro-
bert Dabel a jiné prozy (1972, ed. $. Vlagin). I KO-
RESPONDENCE: B. Slavik: Basnici o dile F. S. Pro-
chazky (F. S. Prochazkovi z 1914), Zvon 39,1938/39,
s. 678; in A. M.: Stati o kultufe, uméni a literatufe
(J. S. Macharovi z 1919; 1963, ed. L. Malicka); Slez-
ské pisné v korespondenci 1898-1918 (vzaj. koresp.
s P. Bezrucem, 1903-14; 1967, ed. J. Dvotak); V. Hell-
muth-Brauner: Z korespondence A. M. M. Marte-
novi (z 1912-16), sb. Literarni archiv 13-15, 1982.
1 REDIGOVAL periodika: Rudé kvéty (1903-20;
1903-04 s F. V. Krej¢im), Jaro (1907-10, pseud. Za-
char), Plastik (1909-14), Ces. bibliofil (1910), Ces.
sbératel (1912-14); almanachy: Ottav literarni al-
manach na r. 1912, Novorocenka 1914 (1913); kniz-
nice: Lidova knihovna (1905-18), Krasné knizky pro
lid (1912), Cesty a dobrodruzstvi (1917-18), Lidové
romany (1920-22). I USPORADAL A VYDAL:
Poezie socialni (1902); Katalog Kupkovy vystavy



v Praze (1906); K. Sabina: Na pousti (1908); K. H.
Macha: M4j (1911); P. Bezrug: Slezské pisné (1911);
Slovenské pohadky (1912); Vano¢ni knizka pro vel-
ké i malé ctenare (b. d., 1913, an.). I
LITERATURA: Pamatce basnika A. M. (1948);
L. Malické: Dé€lnicky novinat A. M. (1956); A. M.,
revoluéni basnik a novinaf (kat. vystavy, 1958);
M. Formankova: A. M. Literarni pozustalost (LA
PNP 1965); J. Kos: Basnik revoluce (1980); A. M.
(kat. vystavy, Ml. Boleslav 1982). I = ref. Poezie so-
cialni: V. Dyk, MR 1902/03, sv. 14, s. 174; an. (J. Vo-
dak), Cas 11.1.1903; A. Prazak, CCM 1903, s. 196 =;
= ref. Mému ditéti: F. Sekanina, Zvon 10, 1909/10
s. 125; -zb-, Nar. obzor 1910, ¢. 7 =; J. R. (A. Backov-
sky): ref. Bezbozne povidky, Samostatnost 26. 10.
1911; = ref. Kniha o raji: K. (F. V. Krejéi), PL 17. 3.
1912; -pa- (F. S. Prochazka), Zvon 14,1913/14, s. 191
«; = ref. Povidky z Vychodu: J. Soukup, Samostat-
nost 16. 6.1912; G. W. (Winter), PL 15. 9.1912: F. V.
Vykoukal, Osvéta 1914, s. 69 =; L. Dlouhy: Robert
Dabel (es. upravy legendy), CMF 5,1915/17, s. 448;
= ref. Listy k srdci: K. (F. V. Krej¢i), PL 15. 7.1917;
A. N. (Novak), Narod 1917, s. 481; L. Patocka, MR
1917/18,sv.32,5.41;F. X. S. (Salda), Kmen 1,1917/18,
& 21 — KP 10 (1957) =; = ref. Clovék doby povale-
né: G. P. (Pallas), Zlata Praha 35, 1917/18, s. 575;
-och- (F. S. Prochazka), Zvon 19, 1918/19, s. 127 «;
-ref. Mé Cechy a jiné basné: G. Pallas, Zlata Praha
35, 1917/18, s. 607; M. Novotny, Nové Cechy 1918,
s.378; A. N. (Novak), Narod 1918, s. 585; A.Tryb, MR
1918/19, sv. 34, 5. 191 =3 ref. Velky mir: M. Novotny,
Nové Cechy 1918, s. 448; J. H. (Hora), PL 1.6.1919
e; J. H. (Hora): ref. Tichy svét, Akademie 24,
1919720, 5. 278; = ref. insc. Dama a vrah: J. H. (Hora),
RP 2.10.1920; F. Skécelik, LidN 7.10.1920 =; = k pa-
desatinam: A. F. (Fuchs), Tribuna 17. 6. 1922; an.
(J. Hora), RP 18. 6.1922 =; = nekrology: an. (I. Ol-
bracht), RP 24.5.1923; an. (J. Hora), RP 24.5.1923 +
(pod vl. jm.) Proletkult 2,1923/24, s. 273; an., Socia-
lista 1923, ¢. 19; B. Novotny, RP 27.5.1923; Z. N. (Ne-
jedly), Var 1923,s. 349 — Z &eské literatury a kultu-
ry (1973); an. (M. Mares), Tribuna 3. 6. 1923 «; -er:
A. M. jako ucitel a ¢lovek, RP 27.5.1923; an. (J. Ho-
ra): Soudruh A. M. a nabozenstvi, RP 30. 5. 1923;
R. lilovy: Literarni ¢innost A. M., PL 16. 6. 1923;
J. H. (Hora): Vzpominka na A. M., RP 22. 5. 1925;
J. Aida: In memoriam basnika A. M.,NO 25.5.1926;
J. H. (Hora): ref. Tri hodiny, LitN 1928, ¢. 6; B. No-
votny: 7. vyro¢i smrti A. M., Tvorba 1930, s. 334;
J. Hora in Vybor z dila A. M. (1932) -» Poezie a zivot
(1959); J. Weil: Vzpominka na A. M., Panorama 10,
1932/33, s. 168; = ref. Vybor z dila A. M.: V. Hrbek
(Z. Kalista), Lumir 59, 1932/33, s. 391; F. X. Salda,
SZap 5,1932/33,s. 138 — Kritické glosy k nové poe-
zii Ceské (1939); Kp. (J. Knap), Venkov 29. 1. 1933;
A. N. (Novak), LidN 21.2.1933 «; fj. (F. Jungmann):
Patnéct let od smrti basnika A. M., Lid. kultura
1938, ¢. 8; = Z. Macek: Za A. M., RP 23. 5. 1945;
L SlaVlk. Prava tvar A. M., LD 19.6.1947, M. Maje-
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rova: A. M. a uméni lidu, LidN 22. 5. 1948; J. Petr-
michl in A. M.: Z vychodu zafi nam jas (1952) — Li-
teratura mého srdce (1972); F. Burianek: Pohled
zpét za jubileem A. M., NZ 1952, s. 1942; D. Sajtar:
Neznamy pseudonym P. Bezruce z r. 1903, SISb
1953, s. 544; V. Forst: ref. L. Malic¢ka: Délnicky novi-
naf A. M., Novinafsky sbornik 1957, s. 117; S. Jares:
Vzpomindme na A. M., ZM 1958, s. 147; L. Malicka
in A. M.: Kukatka (1958); V Forst: ref. A. M.: Kukat-
ka, Novinafsky sbornik 1958, s. 323; -jb- (J. Brabec):
A. M., LitN 1959, ¢. 42; V. Pekarek in A. M.: Basné
(1959) -» Literatura a skutecnost (1962); v. f
(V. Forst): ref. A. M.: Basn¢, Tvorba 1959, s. 1150;
Dopisy E. E. Kische A. M. (z 1917), in P. Reiman: Li-
terarni podobizny (1961, s. 230); V. Pekarek in A.M.:
Stati o kultufe, uméni a literatuie (1963) + in A. M.:
Mé Cechy a jiné basné (1963); = ref. Stati o kultu-
fe.... M. Petticek, LitN 1963, ¢. 16; gs (O. Sus), Kul-
turni tvorba 1963, ¢. 18; Z. Kozmin, HD 1963, s. 256
*; J. Voracek, B. Stehlikova: ref. Mé Cechy..., M
1964, s. 299; D. Kozlova: Internacionala Komunou
zrozend, Prace 19.6.1971 + Dé€lnicky novinai A. M.,
Novinat 1972, &. 6-7; E. Macek: Dopisy F. X. Saldy
A. M. (z 1904-22), sb. Literarni archiv 7,1972; S. Vla-
§in in A. M.: Robert Dabel a jiné prozy (1972) + Své-
télko rudé zafici..., Tvorba 1972, ¢. 25; V_]u (V Justl):
ref. Robert Dabel..., Nové knihy 1972, ¢. 36; R. Stast-
ny: A. M., Ces.Jazyk a literatura 23,1972/73, s. 419:
K. Zink: Prvy redaktor spolkového ¢asopisu, Zpra-
vy Spolku &es. bibliofila v Praze 1976, s. 61; K. Stor-
kan in Uméni fejetonu (1979); J. Med: A. M., Ces. ja-
zyk a literatura 32,1981/82, 5. 453; K. Flscher in Jarni
vichry (1982); J. Snobr: Hofici srdce A. M., Lit. mg-
siénik 1983, ¢. 5;J. Polak: A. M., Mému d1tet1 (1909)
a M¢é Cechy (1918), ZM 1984, s. 302; E. Taxova in
ant. Experimenty (1985); D. Mocna: Péce o krasnou
knihu v Gasopisu Rudé kvéty, Zpravy Spolku ces.
bibliofilt v Praze 1987,s. 13;zp (Z. Pesat) in Slovnik
basnickych knih (1990, Mé Cechy a jiné basng);
L. Slavik in ant. Krajiny milosti (1994).
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Karel Antonin Madiera

*2.1.1831 Mlada Boleslav
1 12.9.1899 Krdlovské Vinohrady (Praha-V.)

Estetik a prekladatel z latiny, autor slohovych a este-
tickych rukovéti, konverzaénich prirucek a jazyko-
vych ucebnic.

Pochazel z rodiny vojenského invalidy.
Navstévoval gymnazium v Ml Boleslavi
(1842-47), pak byl novicem v kapucinském,
fadu, nakonec vystudoval na prazské filoz.
fakulte¢ klasickou filologii, filozofii a estetiku

17



Madiera

(1850-55). Pusobil jako suplent a posléze pro-
fesor latiny v Banské Bystrici (1855), Bratislavé
(1858), Pisku (1860) a v Karliné (1875).Tam byl
také jmenovan okresnim Skolnim inspektorem.
Od 1880 zil trvale v Praze. V Pisku byl starostou
vydavatelstva Zlaté knihy divek ¢eskych a pak
v Praze mistopiedsedou Umeélecké besedy.

M. esteticka orientace se nesla hlavné peda-
gogicko-popularizaénim smérem, setrvavaji-
cim na tradi¢nim pojeti bez narokti na novost
poznatkli. Tento charakter maji Casopisecké
prispévky estetického zaméfeni, normativni
skolni pfirucky pro stfedoskolskou mladez
(Rukovet slovesnosti, v dal§im vydani jako Ru-
kovét'nauky o slohu), opirajici se o aristotelov-
skou estetiku, dila némeckych autord a vyuzi-
vajici praci J. Jungmanna (Slovesnost) a F.
Susila (Kratka prozodie Ceskd) k vykladu za-
kladnich uméleckych pojmi, slovesnych druht
a zanri, prozodickych systému a stylistickych
ni o estetice, které vSak po vydani Durdikovy
Vseobecné estetiky M. piepracoval na prupra-
vnou prirucku studia estetiky ur¢enou laikiim
(Rozpravy z oboru estetiky). Vyklada v ni za-
kladni estetické kategorie, sleduje rtizné formy
estetiCna (v ptirodé, v zivoté ¢lovéka, v dé&ji-
nach lidstva aj.) a charakterizuje umeélecké
dilo a jeho tvirce. Estetické formy M. pojima
jako symboly pocitu. Je autorem fady jazyko-
vych ucebnic a ¢itanek.

PSEUDONYM: Boleslavsky. T PRISPEVKY in:
Nové paiizské médy (lit. ptiloha Damské besedy,
1897); Otavan (Pisek 1865); Vyr. zprdva gymndzia
v Pisku (1873-75); Zlaté klasy (1863). I KNIZNE.
Prace o literature a estetice: Rukovét' slovesnosti
(1863 pteprac. vyd. 1870 s tit. Rukovét’ nauky o slo-
hu); Rozpravy z oboru estetiky (1896). - Preklad:
Tacitova kniha o zivoté a povaze Gn. Julia Agrikoly
(1870). - Ostatni prace: Citaci kniha némecka
(1865); Deutsches Lesebuch fur die ersten Gymna-
sialklassen (1865); Deutsches Lesebuch fur die
zweite Klasse an Gymnasien und Realschulen
(1867); Konverzaéni knizka fe¢i Ceské a némecké
stfednich kol (1869); Cvicebna kniha ku preklada-
ni z CeStiny na jazyk némecky 1, 2 (1870, 1871,
s J. Zahradnikem); Navedeni ku ¢teni a k pisemnos-
tem (1880); Leicht bohmisch (b. d.). I REDIGO-
VAL sbornik: Kviti od Otavy (W%\)\kniznici: Zlaté
listky (1870-83).!

LITERATURA: = nekrology: an., NL 12.9.1899;
an., Politik 15. 9. 1899; G. Zaba, Ces. mysl 1900,
. 77 =.
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Karel B. Madl

*15. 8.1859 Novy Bydzov
1 20.11.1932 Potstejn u Rychnova nad Knéznou

Vytvarny kritik a historik zabyvajici se star$imi umeé-
leckymi epochami, zaméfeny vSak predevSim na
19. stoleti a soucasnost, vyklada¢ a obhdjce realismu
a impresionismu; téZ esejista, fejetonista, autor ces-
topisnych ¢rt a reportazi, divadelni kritik.

Byl synem feznika. Vystudoval vyssi realku
v Praze (mat. 1877) a 1880-83 absolvoval sou-
kroma studia ve Vidni, jednak na univerzit¢,
jednak v muzeu pro uméni a pramysl i v dal-
§ich muzejnich institucich a obrazarnach (je
povazovan za prvniho ¢eského zaka tzv. viden-
ské skoly d&jin uméni). 1883 cestoval do Mni-
chova a pak do Parize, 1884 znovu k delSimu
pobytu ve Vidni, kam se i pozd¢&ji vracel. Tehdy
zacal spolupracovat s A. Wiesnerem, vydavate-
lem obrazovych publikaci a Easopisu Ruch,
v némz M. zvetejnioval vytvarné a obcas i diva-
delni referaty (1886 se téZ anonymné podilel
na redigovani pfilohy Umeélecky Ruch), 1886
se stal docentem d¢&jin textilniho umeéni a ta-
jemnikem Uméleckoprimyslové Skoly v Pra-
ze, 1894-1916 zde pusobil jako fadny profesor
dé¢jin umeéni, d€jin textilniho uméni a nauky
o paramentech ijako knihovnik. 1910 se oZenil
s M. Ottovou, dcerou nakladatele J. Otty. Pfi
pedagogické praci pokracoval v pravidelné vy-
tvarné€kritické a divadelné&kritické ¢innosti (re-
ferent Casopist Kvéty, Politik, Ces. revue, Vol-
né sméry, dlouhodobé Zlata Praha a Nar. listy,
prispévky v dalSich ¢asopisech). Pisobil v riiz-
nych kulturnich institucich a uméleckych spol-
cich: od poloviny 80. let v Umélecké besedé
(mj. zde prednasel o divadle), od 90. let jako
kritik a obhéjce tvorby a vystavnich podnikt
Spolku vytvarnych umélcti Manes, od 1906 ja-
ko ¢len Spole¢nosti Nar. divadla. Po odchodu
z Uméleckoprimyslové skoly byl 1917 jmeno-
van vladnim radou, 1918 mistopfedsedou ku-
ratoria Moderni galerie a ¢lenem komise pro
vraceni bohemiky ciziny, 1923 ¢lenem archeo-
logické komise CAVU, 1925 zastupcem Zem-
ské spravy v kuratoriu Uméleckoprimyslové-
ho muzea. V Ottové nakl. od 1919 anonymné
redigoval vyznamnou kniZnici Svétova kni-
hovna a od 1921 predsedal spravni rad€. Pod-
nikl ¢etné, zejména studijni cesty do zahranici:
krom¢ Rakouska, Némecka a Francie téz do
Belgie, Holandska, Italie, Jugoslavie aj. Pti



sedmdesatinach mu prazska univerzita udélila
titul doktora filozofie honoris causa a S. V. U.
Mines ho jmenoval ¢estnym ¢lenem. Zemfel
na uplavici cukrovou a byl pohiben na zahradé
své vily v Potstejné.

Jako interpret vytvarného umeéni participo-
val M. na obecnych vyvojovych proudech ces-
ké umélecké kritiky a historiografie z pfelomu
19. a 20. stoleti, stykaje se tak mnohdy i se sfé-
rou literarni. Ptijal za své soudobé snahy o vse-
stranny rozmach narodniho umeéni a jeho za-
¢lenéni do moderniho uméni evropského. Tim
bylo téz ovliviiovano rozpéti jeho zajmi o vy-
tvarné projevy (vedle malifstvi a sochafrstvi ta-
ké architektura, uzité umeéni, bytova a textilni
oblast, pamatkafstvi aj.), rovnéz o problemati-
ku divadelniho uméni a o otazky kulturnévy-
chovné a vzdélavatelské. Zabyval se star§im
uménim, zejména barokem, ¢astecné také rea-
lizoval rozsahly projekt Déjiny uméni vytvar-
nych (starovéké obdobi); se soustfedénou po-
zornosti vSak sledoval predev§im uméni
19. stoleti a soudobou tvorbu, a to v monogra-
fiich (Josef Manes, Mikolas Ales, Antonin Ma-
chek), v Casopiseckych statich a v textech pro
obrazové publikace (V. Brozik, V. Hynais,
A. Chittussi, F. Jenewein, L. Marold, J. V. Mysl-
bek, M. Pirner, M. Svabinsky, J. Uprka aj.) a ta-
ké v nové klasifikujicim prehledu 2. poloviny
stoleti Padesat let eeského umeni vytvarného.
Od 80. let vystupoval kriticky a teoreticky ve
prospéch umeéleckého realismu, v 90. letech
a poc¢atkem 20. stoleti téZ jako vyklada¢ impre-
sionismu; soub&Zné se vyrovnaval se spiritudl-
né zaméfenym symbolismem (A. Slavicek,
J. Preisler, A. Hudecek, F. Bilek) i se secesni ar-
chitekturou (J. Kotéra). Od pocatku M. vyzve-
dal kritérium kvality a proti starSim normativ-
nim teoriim pozadavek osobitosti uméleckého
projevu; byl piesvédcen, ze kritik miize obha-
jovat jen to dilo, s nimZ je zajedno, tudiz Ze
,subjektivnosti v . uméni odpovida subjektiv-
nost v kritice (zasadni statt Uméni a kritika).
Témito hledisky, jakoz i vlastni kritickou praxi,
jez puvodni geneticko-psychologicka kritéria
sloucila s dojmovym vcitovanim do umélecké-
ho dila a se snahou poeticky vyjadfit stavy re-
zonujiciho nitra, zaujal M. pozici blizkou lite-
rarni kritice 90. let, zv14aste jeji impresionistické
vétvi. Zustaval vSak stale na vychozim stano-
visku realismu, chapaného jako soulad s ptiro-
dou a jeji odusevnély vyraz (odtud se mu im-
presionismus jevil jako obména téze zakladni
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linie), a zcela se jiz rozeSel s postimpresio-
nistickym malifstvim (vystavy E. Muncha,
Osmy). Ttebaze M. vychazel z dikladného veé-
domostniho zékladu, podaval své prace pfi-
stupnou formou, esejisticky nadleh¢enym sty-
lem, jenz se patosem a n¢kdy az nadmérnou
perifrasti¢nosti hlasil k lumirovské poetice, za-
roven vsak pfijimal evokativnost a naladovost
impresionismu. Tihnuti k literarni stylizaci se
promitlo i do Zanrové podoby jeho praci: vedle
prevazujiciho referatu a studie vytvéatel por-
trétni eseje, jimiz Casto provazel obrazové
soubory, napsal desitky drobnych medailon
k casopiseckym reprodukcim (série ve Zlaté
Praze), svym referatim z cest za uméleckymi
pamatkami a vystavami daval formu dopist
nebo emotivné ladéné Crty a reportaze, publi-
koval také kulturni fejetony. S preferenci rea-
lismu a impresionismu korespondovalo jeho
zaujeti divadlem tohoto tidobi a téhoz sméro-
vého vyhranéni, pfedevSim Nar. divadlem za
rezisérské éry Kvapilovy, o némz pravidelné
referoval (mj. i knizni medailon Hana Kvapi-
lova) a jehoz nové vedeni v Cele s G. Schmo-
ranzem podporoval (brozura Divadelni tyra-
nie). Prukopnicky se M. vénoval kniznim
ilustracim, které v né€kolika ptipadech prova-
zel vykladem (napi. AlSovy ilustrace Ohlasu
pisni ruskych F. L. Celakovského, Kasparovy
ilustrace Babicky B. Némcové) nebo recenzo-
val a pro néz pozadoval uméleckou ,,souro-
dost” s dilem basnickym.

PSEUDONYMY, SIFRY: Béda L. Mrak, Béda
Mrak, C. Danzella, J. Metlice, Jordan, K. Klepferstein,
M. Jordan, Mrak Béda L., Nemo, Quo usque, V. Jor-
dan; b, b., -dl, K. B. M., K. K., K. K-n., K. M., M., m,,
s, -u-, B,p, ©,*% -, A, V, £>_1 PRISPEVKY in:
Agramer Zeitung (Zahieb 1907); Almanach Ceské
akademie (1911-24); sb. Alois Jirasek (1921); Beila-
ge der graphischen Kunste (Vident 1907); Casopis
Spoleénosti pratel starozitnosti eskych (1921); Ces.
revue (1897-1903, pravidelny vytv. ref; 1899 mj.
Umeéni a kritika — Uméni v€era a dnes); Ces revue
(1907,1910); Ces. asopis historicky (1908); Ces. svét
(1914); Dekorative Kunst (Mnichov 1904); Die
graphischen Kunste (Vident 1902,1908); Hlas naro-
da (1889-90); sb. Hollar (1923); Krakonos§ (Ji¢in
1882-83); Kunst und Kunsthandwerk (Viden 1898);
Kvéty (1884,1889-92; 1889-90 pravidelny vytv. ref.);
Lit. listy (1892-93); Lumir (1887-1905); Maly ctenar
(1908); Mitteilungen der k. k. Zentralkomission
(1889-95); Nar. listy (1883,1887-1917; 1901-17 pra-
videlny vytv. ref., téz fejetony, cestopisné Crty a re-
portaze); Nova ceska revue; Pamatky archeologické
a mistopisné (1887-1923); sb. Pamatnik na oslavu
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padesatiletého panovnického jubilea... FrantiSka Jo-
sefa 1. (1898, Védecky a umélecky rozvoj v narodé
Ceském 1848-1898, i sep. s tit. Padesat let ceského
uméni  vytvarného); Pokrok (1885); Politik
(1883-95, pravidelny vytv., obcas i divad. ref.); alm.
Pul stoleti Nar. listi (1911); Radikalni listy (1898);
Rocenka Kruhu pro péstovani déjin uméni v Praze
1920-1921 (1922); Rodenka Stencova grafického
kabinetu (1917, 1918, 1920); Rozhledy literarni
(1886); Rozpravy Aventina (1929); Ruch (1881-87,
pravidelny vytv. i divad. ref., 1886 i piil. Um¢lecky
Ruch); Samostatnost (1906); Slovansky sbornik
(1884-85); Studentsky sbornik (1901-02, Josef Ma-
nes); Svétozor (1881-92); Stenciv kalendaf &eského
uméni na rok 1920 (1919, Josef Manes, i sep.); Ume-
ni (1918-24, 1929; 1922 Jan Kotéra, i sep.); Umjet-
nost (Zahteb); Union (1915);sb. Upominka na osla-
vu J. Manesa v r. 1920 (1921); Venkov (1918,1921);
Véstnik Ces. akademie (1899 Véclav Lesny, 1900
i sep.); Volné sméry (1897-1902, 1918, 1923;
1897-1902 pravidelny vytv. ref.); Wiener Zeitung;
Zlata Praha (1890-1916; od 1897 pravidelny vytv.
a divad. ref.); Zprava o VSeobecné zemské vystavé
v Praze 3 (1891); Zpravy Spolku architektl a inze-
nyra (1883-88); Zvon (1908). I KNIZNE. Price
o umeéni a divadle: O ceském skle (1890); Z Prahy
a z Cech (studie o architektufe, b. d., 1890); D¢&jiny
umeéni vytvarnych 1. Stary veék (b. d., 1891,1905 roz-
§if. vyd. A. Snajdaufem a J. Soukenkou); Soupis pa-
matek historickych a uméleckych v politickém
okresu kolinském (1897,1898 i ném. verze); O Lud-
viku Maroldovi (pfednaska, 1899); Divadelni tyra-
nie (b. d., 1901, pseud. Quo usque); Josef Manes
(monografie, v sesitech 1901-05, kniznég b. d., 1905);
Umeéni véera a dnes | (soubor studii, b. d., 1904);
Hana Kvapilova (vzpominkovy medailon, b. d.,
1907, téz stat’ F. V. Krej¢iho); Uméni vcera a dnes
(soubor studii o wvystavach S. V. U. Manes
z 1898-1908, b. d., 1908); Mikolas Ale§ (monografie,
1912); Jan Preisler (medailon, b. d., 1918); Sochy na
Karlové mosté v Praze (1921); Vojtéch Hynais (me-
dailon, b. d., 1925); Antonin Machek (monografie,
1929) - Mimoto tvody a textové doprovody k obra-
zovym souboriim a katalogtim: F. L. Celakovsky:
Ohlas pisni ruskych (1884, ilustr. M. Ales); Vaclava
Brozika Odsouzeni M. Jana Husi (b. d., 1888); Max
Pirner: Démon laska (obrazy k cyklu romanci
J. Vrchlického, b.d., 1893); Antonin Chittussi (1894);
Ludék Marold: Album Zlaté Prahy (1900); Felix Je-
newein: Mor (1901); J6za Uprka: Vybor jeho praci |
(1901); Josef V. Myslbek (1901,1902 i ném. verze);
Vaclav Brozik (1903); B. Némcova: Babicka (1903,
ilustr. A. Kaspar); Vojtéch Hynais: Vybér praci z let
1891-1901 (1903, 1904 i ném. verze); V. V. Veresca-
gin: Na vojné v Asii a v Evropé (1904); Denik Marie
Baskircevové 1,2 (b. d., 1907,1909); Utedni a skupi-
novy katalog Jubilejni vystavy Obchodni a zivnos-
tenské komory v Praze (1908, Uméni grafické do let
Sedesatych); Vybor obrazi Karla Javirka (1910);
Benes Knupfer (kat., 1910); Bene§ Knupfer (vybor
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obrazt, b. d., 1911); Josef Manes: Mésice (b. d.,
1911); Vystava dél Petra Jana Brandla (1911); Pa-
matky starého uméni v Cechach dle akvarelti Vacla-
va Jansy (v seSitech 1911-13, knizné b. d., 1913); Se-
znam grafickych praci Maxe Svabinského (1912);
Stanislav Sucharda (1912); Jan Kupecky a Vaclav
Vaviinec Reiner (kat., 1913); Hugo Bottinger (kat.,
1913); Viktor Barvitius (kat., 1915); Bohumil Kafka
(1919); Josef Manes (kat., 1920); Soupis sochaiské-
ho dila Josefa V. Myslbeka (1929, studie k soupisu
V. Volavky). - Vybor: Vybor z kritickych projevii
a drobnych spist (1959, ed. A. Pohribny). I REDI-
GOVAL casopis: Niva (1893-94, s F. Rohackem);
sborniky: Alois Jirasek (1921, obrazovou ¢ast, texto-
vou &st M. Hysek). I USPORADAL A VYDAL
(vesmes s tvod, texty): Album Viclava Brozika (se-
Sity, 1885-86); 21 poprsi v triforiu dému sv. Vita
v Praze (1894, t.r. i ném. verze); K. 1. Dienzenhofera
Amerika (b. d., 1897); Josefa Manesa Orloj (b. d.,
1898); Julius Marak: Vybér z jeho pozustalosti (b. d.,
1903); Mikolas Ales: Spali¢ek jednoho sta narod-
nich pisni a fikadel (b. d., 1907) + Druhy Spalicek
padesati narodnich pisni (1912) + P&t smyslu (b. d.,
1913).!

BIBLIOGRAFIE: E. Poche a Z. Wirth in Sbornik
k 70. narozeninam K. B. M. (1929); A. Pohribny a J.
a V. Bruneovy in K. B. M.: Vybor z kritickych proje-
vl a drobnych spist (1959). I LITERATURA:
Sbornik k 70. narozeninam K. B. M. (1929; pfisp.
J. Pecdirka, M. Svabinsky, Z. Wirth aj.); E. Horéacko-
va: K. B. M. Pisemna pozustalost (LA PNP 1980).
m = k sedmdesatinam: J. Pe¢irka, Prager Presse 15.8.
1929; V. Volavka, NL 15. 8. 1929; Z. Wirth, LidN
15.8.1929; A. Maté&jéek, Uméni 1929, s. 551 — Hlasy
svéta a domova (1931, s. 179); K. Chytil, Rocenka
Kruhu pro péstovani déjin uméni za rok 1929
(1930); V. V. Stech, Volné sméry 27,1929/30, 5. 69 =; =
nekrology: d, LidN 21.11.1932; -jé- (J. Capek), LidN
23.11.1932; an., Ve€erni PL 23.11.1932, piil.; J. Pe-
¢irka, Prager Rundschau 1932, s. 565 + Uméni 1933,
s. 158; K. Chytil, Ro¢enka Kruhu pro péstovani d¢jin
umeéni za rok 1932, s. 86; F. Zakavec, Lumir 59,
1932/33, 5. 105; an., RA 8, 1932/33, 5. 69; an., CSPS
1933,5.42 =; J. B. Svréek in F. X. Saldy boje a zépasy
o vytvarné umeéni (1947); = k 100 vyr. narozeni: SH
(L. Hlavagek), Kultura 1959, ¢. 32; A. Pohribny, Vy-
tvarnd prace 1959, ¢. 14/15 + in K. B. M.: Vybor z kri-
tickych projevii a drobnych spist (1959) + Hollar
1960, s. 46 ; = ref. Vybor z kritickych projevi
a drobnych spisi: B. Mraz, Vytvarné uméni 1960,
s. 183; Z. Wirth, Uméni 1960, s. 527 «; L. Hlavacek in
Zakladatelé ¢es. moderniho uméni a jejich vytvarné
mysleni, Estetika 1975, s . 24; L. Konec¢ny in Kapito-
ly z ¢eského dé&jepisu umeéni | (1986, s. 181).
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MA-FA viz Marie Fantova

Magnificat viz in Zden&k Rezni¢ek

Antonin Stanislav Magr

* 6.4.1887 Kralovské Vinohrady (Praha-V.)
1t 14. 8.1960 Praha

Slavista, zurnalista, literarni kritik a historik, prekla-
datel do némciny a bibliograf.

Syn sochare Josefa M. (1861-1924). Od Ctyr let
zil M. v Lipsku, kde otec pusobil jako profesor
na vytvarné akademii. M. se dostalo némecké-
ho vzdélani, po obecné Skole zacal 1897 studia
na realném gymnaziu (mat. 1903), od 1904 se
ucil knihkupcem, (zarovenn 1905-08 soukromé
navs§tévoval na univerzité kursy indologie),
poté pracoval v antikvariatu a v Teubnerové
nakladatelstvi v Lipsku. Navitévy v Cechach
u ptibuznych (jiz 1895 na Narodopisné vysta-
vé), hlavné 1904-07, ho nadchly a ptivedly od
okouzleni folklérem (od 1907 ¢len Narodopis-
né spolecnosti) k vaznému zajmu o cCestinu
a slovanské jazyky, jejichz zaklady ziskal studi-
em na lipské univerzit€ (od 1908). Od fijna
1912 pracoval jako antikvar v Poznani, kde se
naucCil polsky (postupné ovladl kromé fran-
couzs§tiny rustinu, srbstinu, bulharstinu), zacal
se seznamovat s ruskou i ¢eskou literaturou;
1913-14 zil opét v Lipsku. 1. svétovou valku
prozil od pocatku na frontach v Hali¢i a ve
Francii, kde byl v bitvé na Somme¢ ranén. 1916
se ozenil. Po demobilizaci v prosinci 1918 pra-
coval do 1923 jako feditel propagac¢niho oddé-
leni v lipském nakl. Reclam. V té dobé prekla-
dal a bibliofilsky vydaval P. Chel¢ického a A. L.
Gercena. Po zalozeni prazského némecky psa-
ného deniku Prager Presse pfijal nabidku $éf-
redaktora A. Laurina a nastoupil od bfezna
1923 do redakce, kde vedl slovansky oriento-
vanou kulturni rubriku; v té dobé také navsté-
voval Polsko a Jugoslavii. Svou organizacni
a zurnalistickou ¢innost rozsifil i na Casopisy
Slawische Rundschau a Prager Rundschau,
stal se ¢lenem Slovanského tstavu. Vyrazné se
podilel na uskutecnéni prazské vystavy socha-
fe I. Mestrovice 1933; 1930 obdrzel ¢eskosl. ob-
Canstvi. Po valce pracoval jako zurnalista v In-
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terpressu a v redakci Slovanského piehledu,
téz v nakl. Orbis, ptisobil i v prazském Slovan-
ském vyboru.

M. cesta k cestin€ a k Ceské literatufe a kul-
tufe, jakoz i ke slavistice, vedla mj. pod vlivem
dél T. G. Masaryka (Ceska otazka, Nase nynéj-
$i krize) od pon€kud romantického pristupu
k presvédceni o nutnosti kritického poznani
Ceské minulosti a posléze i soudasnosti. Ces-
kym uménim byl poprvé osloven v Casopise
Ceska kultura (basné A. Sovy, studie F. X. Sal-
dy). M. odborna, tj. kritickd, referentska a bib-
liograficka, ale i literarni a piekladatelska cin-
nost souvisela s jeho praci Zurnalistickou
(soustfedénou v Prager Presse, Prager Rund-
schau a Slawische Rundschau), jejiz hlavni na-
plni a cilem bylo v duchu ptivodni zakladatel-
ské ideje T. G. Masaryka informovat o Zivoté
slovanskych naroda a slouzit myslence slovan-
ské vzajemnosti. Funkci takové tribuny plnila
slovanska kronika v Prager Presse, kterou M.
(po P. Eisnerovi) dovedl na vysokou profesio-
nalni Groven a jiz seétély vyborny stylista sou-
stavné naplinoval stovkami objektivnich ¢lan-
kt, posudkd, noticek, informaci i statémi
a uvahami o slovanské véde¢, literatuie, umeéni
a kultufe. V oboru bohemistiky se od pocatku
zajimal o Ceskou reformaci, coz ho pfivedlo
k ptfevodim praci P. Chel¢ického do némciny;
prekladal (a vétSinou Casopisecky uverejiioval)
i stati T. G. Masaryka, E. Benese, F. X. Saldy, je-
muz se velice obdivoval, z basnikt O. Bfezinu
(z navstévy u ného vytézil zapisky), J. Horu,
K. Tomana, E Sramka, prozaika J. Holecka,
dramatika A. Dvotaka. Vénoval se srovnavaci-
mu studiu stfedovékych latek, zvlasté legendé
Barlaam a Josafat v ¢eském prekladu Tomase
ze Stitného, o niz pojednal v tvodu k jejimu vy-
dani F. Simkem i jinde. Jako slavista se také za-
byval polskou slavistikou a literaturou, z niz
hojn€ prekladal: krom¢ basnika E. Zegadlo-
wicze (s nimz ho pojilo piatelstvi) napt. S. Ze-
romského, J. Kasprowicze, W. S. Reymonta,
M. Konopnickou, S. Przybyszewského. Pratel-
ské vztahy k 1. Mestrovicovi pfispély k M.
orientaci na jihoslovanskou hrdinskou epiku
a k rozvijeni ¢esko-jihoslovanské vzajemnosti.
Svym vzdélanim a piedpoklady byl M. predur-
¢en téz k péstovani némecké slavistiky - s di-
razem na némecké vztahy ke Slovanstvu (jeho
pozornosti neusla ani romanoslavica a byzan-
toslavica). Prace bibliograficka (napt. biblio-
grafie dila F. X. Saldy) a editorska se stala
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neoddélitelnou soucasti jeho Siroké odborné
¢innosti. Celozivotni pozornost a usili vénoval
M. rovné€z propagaci Ceskoslovenské kultury
a védy v zahrani¢i. Udajné v rukopise ziistal
preklad verst Osmero zastaveni na Buddhové
cesté, Dhammapadam (s F. Halasem).

SIFRA: Mgr. I PRISPEVKY in: Akord (1928); Bul-
letin Interpressu (od 1945); Ces. Gasopis historicky
(1946); sb. Die Tschechen (Mnichov 1928, prekla-
dy); sb. F. X. Saldovi (b. d., 1932); Geisteskultur
(Berlin 1929); Jihoces. sb. historicky (1950); Kritika
(1925); Kulturni politika; Leipziger Tageblatt
(1906); Lid. noviny (1938-40); Nar. osvobozeni;
Nase véda (1945); Nova svoboda (od 1945); Prager
Presse (1921-37); Prager Rundschau (1931-35); Sla-
wische Rundschau (1931-33); Slovansky piehled
(1925, 1946-48); sb. Slovansky ptehled 1914-24
(1925); Slovesna véda (1947 48 K bibliografii dila
F. X. Saldy); Zem&d. noviny. T KNIZNE. Prdce o li-
terature a bibliografie: Chvile s Otokarem Biezinou
(1929, s O. Pickem, téz ném.); Goethefeier in den
slawischen Landern: Polen (1932); Jifi Horak. Dva-
cet pét ¢lankt v Prager Presse 1921-1934 (1934);
Mestrovi€. Literatur (bibliografie, 1935); Kulturni
slavica v Prager Presse (1945). - Preklady: P. Chel-
¢icky: Vom Frieden Gottes (Lipsko 1920) + Vom gu-
ten Willen (Lipsko 1921, oboje vynatek z Postily) +
Wir Narren um Christi willen (1929) + Sermon von
der Grundlage der menschlichen Gesetze (1936); F.
X. Salda: Errinerungen und Gedanken Kagpar
Lamberk Obristen in Ruhestand (1927, uryvek
z R Loutky i d€lnici bozi); A. Sova: Lyrische Sekun-
den der Seele (1928); O. Bfezina: Von der Sendung
der Kunst (1928, dopisy a eseje) + Das Werk desTo-
des (1930). Viz téz USPORADAL A VYDAL. I
REDIGOVAL casopisy: Prager Presse (1923-38
kulturni rubriku, 1938 ¢. 282-321 odp. redaktor),
Slovansky piehled (1946-47 odp. zastupce listu).
I USPORADAL A VYDAL: A. 1. Gercen: Russ-
lands soziale Zustande (Lipsko b. d., 1921, i an.
prekl.); H. Sachs: Pivod Ceské zemé a kralovstvi
(1936, s A. Hartlem); E. Bene$: Gedanke und Tat
(1937, i an. prekl.); sb. Praga-Moskva, Moskva-Pra-
ga (1946, s V. Cejchanem); Obrysy Slovanstva ( 1948,
s F. Wollmanem). Viz téz KNIZNE. Preklady. 1
BIBLIOGRAFIE: A. Hartl in Sbornik A. S. M.
k 50. narozenindm 6. dubna 1937 (1937). I LITE-
RATURA: Sbornik A. S. M. k 50. narozeninam
6. dubna 1937 (1937, ed. A. Hartl). I ne (A. Novak):
ref. prekl. A. Sova, LidN 2. 1. 1929; = ref. Chvile
s Otokarem Bfezinou (i ném.): -t- (J. Dostal), Akord
2,1928/29, s. 255; an., LitN 1929, ¢. 13; p., Vecernik
PL 20. 6. 1929 «; m. n. (M. Novotny): ref. piekl.
P. Chel¢icky: Sermon von der Grundlage..., LidN
31.7.1936; R. Jakobson: Vé&da a noviny v pojeti M.,
LidN 6.4.1937; = k Sedesatinam: F. Bauer, K. Krejéi,
B. Lovric, A. Frinta, Slovansky piehled 1947, s. 193;
J. Becka, Prace 6. 4. 1947, -hl, Zemé&d. noviny 6. 4.
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1947; 1j, NO 6. 4.1947; J. Rumler, Svob. noviny 9. 4.
1947; man. (F. Wollman), Slovesna véda 1,1947/48,
s. 123 «; F. Kubka in Na vlastni o¢i (1959); = nekro-
logy: an., CSPS 1960, s. 237; I. Becka, Slavia 1961,
s. 166 -.

Vs

Jifi Mahen
*12.12.1882 Cdslav
122.5.1939 Brno

Dramatik, basnik a prozaik, esejista a kulturni publi-
cista, divadelni teoretik, knihovnik a organizator br-
nénského kulturniho déni. Vychéazel ze zkuSenosti
a subjektivismu predvaleéné anarchistickobohém-
ské generace, ovlivnén predevsim impresionistickou
metodou; osobity raz jeho tvorby utvarelo zvlasté
lyrické zalozeni a stalé ideové a tvarné hledadstvi,
které ji ve 20. letech sblizilo s poetismem.

VI jm. Antonin Vancura. Pseudonym Mahen
vznikl tiskovou chybou z Maheu (podle posta-
vy Zolova Germinalu). - Vyrustal v chudych
pomérech pocetné rodiny pekate (posléze
evangelického kolportéra a kazatele) A. Van-
Cury (1849-1925), ktery po sobé zanechal zaji-
mavé denikové zdznamy a psal fejetony do
bratrského tisku; svij rodokmen odvozoval
od" staroeského zemanského rodu Vancurl
z Rehnic, z jehoz historie Cerpal i spisovatel
V. Vancura (Markéta Lazarova), jenz se k M.
hlasil jako ke stryci (ackoli jejich dédové byli
bratfi). Obecnou skolu a niz§i gymnazium M.
absolvoval v rodisti, 1897-98 navstévoval né-
meckou méstanskou Skolu v Dubé, kam se ro-
dina pfestchovala, poté studoval kvintu a sex-
tu na gymnaziu v Caslavi a od 1900 septimu
a oktavu na gymnaziu v Ml. Boleslavi (1901-02
ptispival do studentskych Casopist Mladi, Ge-
nesis a Faun, na jejichz pripraveé se téz podilel,
mj. s pritelem z détstvi R. Tésnohlidkem). Po
maturité (1902) studoval na prazské filoz. fa-
kulté obory ¢estina a némcina. V Praze zil v ti-
zivych socialnich pomérech (3. rok studia na-
vic ztratil kvili stfevni tuberkuloze) a Zivil se
zejména kondicemi i spolupraci s anarchistic-
kymi a generacnimi ¢asopisy, s Novym kultem,
Modernim zivotem (1903 se stal mistopfedse-
dou literarniho spolku Syrinx), s Obzory ad.;
patfil k navstévnikim Neumannovy olSanské
vily, v bohémskych spole¢nostech se stykal
s F. Gellnerem, J. Hagkem, J. Machem, F. Sram-



kem aj.; podnikl i n€kolik prazdninovych cest
do balkanskych zemi. Aniz by slozil statni za-
vérec¢nou zkousku, ucil 1907-08 jako suplent
na realce v Hodoning a 1908-10 na obchodni
Skole v Prerové. V listopadu 1910 natrvalo pte-
sidlil do Brna, kde pfijal misto redaktora Lid.
novin (zprvu Skolského obzoru, poté fejeto-
nistické rubriky i beletristické prilohy Vecery).
1916 byl odveden, distojnickou Skolu v brnén-
skych kasarnach vSak nedokoncil a 1917 byl ze
zdravotnich davodi propustén do zalohy
a vratil se k redaktorské praci. Od 1918 plisobil
zaroven jako dramaturg (zprvu i rezisér) ¢ino-
hry ¢eského divadla v Brné€ (do 1922). 1919 se
ozenil a pfesel do redakce nové zalozeného re-
publikanského deniku Svoboda, kde vedl rub-
riku zahrani¢ni politiky (1921-37 jako externi
spolupracovnik). 1920-24 téz vyucoval drama-
turgii, rezii a rozbor svétového dramatu v dra-
matickém oddé€leni brnénské konzervatote.
V tnoru 1921 se stal spoluzakladatelem a kni-
hovnikem brnénské Méestské knihovny (od
1937 teditelem). S divadlem a zvl1asté s knihov-
nictvim byla spjata i jeho vSestranna organi-
zaCni, osvétova a prednasSkova cinnost (od
1927 byl napt. predsedou Spolku vetejnych
obecnich knihovnikl). Ve 20. a 30. letech se
pratelil i s pfislusniky povalecné generace
(s E Halasem, V. Nezvalem, J. V. Plevou, J. Sei-
fertem, B. Vaclavkem aj.),spoluredigoval ¢aso-
pis Index. Né&kolikrat navstivil pobtezi Jadra-
nu, cestoval i po Slovensku, Italii a Francii.
Z castého prepracovani se zotavoval hlavné
rybafenim (psal rovnéz odborné ichtyologické
¢lanky). Na sklonku 30. let M. trpél zdravotni-
mi potizemi, pfedevs§im dusevni depresi, a v ti-
zivé atmosfére némecké okupace spachal se-
bevrazdu. Pohiben byl na Ustiednim hibitové
v Brné&.

M. rozsahlé a zanrové pestré dilo svébytné
reagovalo na aktudlni umélecké i spolecenské
déni: jako vyraz individualisticky zaloZené,
svobodomysiné a pochybujici osobnosti,
hledajici rovnovdhu mezi zivotnimi klady
a zapory (v stfetdvani spontanni imaginace
s racionalismem, citové naléhavosti s ironii)
a pravidelné prokazujici lyricky pfistup ke
skutecnosti, improvizaéni schopnost, glosator-
skou pohotovost i odvahu k experimentu. Do
literatury M. vstoupil na pocatku stoleti jako
pfisludnik anarchisticky orientované ¢asti ge-
nerace. Jeho rand tvorba, pfiznacné predevsim
impresionistickymi postupy, je prostoupena
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pocitem nezakotvenosti a pesimismem, bo-
hémskym vysméchem, kritikou pokrytectvi
a méstacké moralky a zostfenym vidénim soci-
alnich nerovnosti. Bezprostfedni odezvou do-
bovych politickych udélosti byl verSovany
pamflet Cernovska masakra (ze Slovenska)
a aktovka K/i¢ (z revoluénich udalosti v Rusku
1905). Pfevazné romanticky traktovany kon-
flikt vnitfn€ rozporného jedince se spolecnosti
M. zachytil v hrach Juaniiv konec, Prorok,
V pasti i ve filozofujicich dramatech Theseus
a Mefistofeles. Téma individualni vzpoury jako
symbolu touhy po svobodé a socialni spravedl-
dramatech Janosik (baladicka tragédie na mo-
tivy slovenské lidové povésti) a Mrtvé more
(pribéh protestantského pismaka na sklonku
protireformace, Cerpany z rodové historie).
S mladim spjaté (Casto bezmocné) hledani
hodnot a utvareni charakterd, deziluzivni svar
idealts s realitou, citové a erotické zmatky a ka-
tastrofy, bolestné vasné a osudy romantickych
snilkli a ztroskotancll soustfedéné zobrazil
rovnéz v proézach dusezpytného ladéni: v kni-
hach Podivini a Dve povidky a v generaéni
romanové kronice o zrani péti studentt Kama-
radi svobody. Ke studentskému zivotu se vzta-
hujii dramata (s Ustfednim motivem nest’astné
lasky) Uspéch, Utek, Prvni desté a Propast véc-
né krasnd, dale pozd¢jsi ispésna anekdoticka
hticka Ulicka odvahy a vzpominkova hra
Chroust. Sto drobnych préz, mnohotvarnych,
volné fazenych subjektivnich dojmi, prozitki,
kreseb, napadd a avah M. sousttedil v knize
Dire, povazované za nejtypictéjsi doklad im-
presionistické metody. Pfevazné v jejim duchu
se nesla i M. basnicka tvorba, charakteristicka
vynalézavosti, pestrosti nalad, motivi i hutnos-
ti vyrazu. Projevem generacniho Zivotniho ne-
klidu, milostné i socialni skepse a sarkastické-
ho buricstvi byla predevsim sbirka Plaminky.
Riiznorodé zaznamy dusevnich rozporia a za-
pasu ptinesly téz soubory Duha a Tiché srdce,
ovlivnéné vale¢nou atmosférou a ladéné medi-
tativnéji, naznacujici i vali k pfekonani rozvra-
cenosti a nicoty (ve chvilich souznéni s ptiro-
dou i s osudem kolektivu). Cyklus milostné
lyriky a hledani zZivotni intenzity a ¢inorodosti
Balady vynikl formalni vytfibenosti a sevie-
nosti (v klasickém utvaru francouzské villon-
ské balady). Pozdéji se M. k poezii vracel pou-
ze prilezitostn€, inspirovan cestami do
Jugoslavie a na Slovensko: v epické basni
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Scirocco na motivy lidové balady, v muzné vy-
zralé lyrice souboru Rozlouceni s jihem s bar-
vitym a smysloveé intenzivnim vyliCenim pfti-
rodnich zivli a v lyrickoepickém podobenstvi
Pozar Tater, vyjadiujicim uzkost nad moralkou
a budoucnosti lidstva. Soustavné se M. vénoval
predevs§im dramatické tvorbé (vesmés s dura-
zem na vnitini drama jedince pod vnéjsimi tla-
ky, s momenty citové a psychologické analyzy
a v lyrickém zabarveni). Po 1. svétové valce do-
kumentoval dobovou atmosféru v protivalec-
nych, socialnékritickych hrach Nebe, pekio, raj
(tragédie ochrnutého véle¢ného slepce s pfi-
zna¢nym motivem dobrovolné smrti), Dezertér
(pronasledovani vojenského zb&ha marné tou-
ziciho po svobod¢€) a v komedii Generace (hle-
dani cesty k zlepSeni politickych a moralnich
poméri na pozadi rodinného genera¢niho
konfliktu). Na sklonku 10. let dale vydal skece
Zelend garda, Namésicny aJosefse vratil (urce-
né pro Cervenou sedmu), milostné drama Pi-
sen zivota a pohadkovou dialogickou hru La-
vicka. Z davérného poznani jihomoravské
a slovenské ptirody M. vytézil svérazny soubor
¢rt, impresi a zamysleni nad Zivotem a lidmi
Rybarska knizka, z cest na jih knihu cestopis-
nych fejetond, narodopisnych tvah a komen-
tatd Hercegovina. M. hledacstvi a inspira-
tivnost prokdzala nejvyznamnéj$i z jeho
povale¢nych prozaickych praci, cyklus drob-
nych imaginativnich rozmluv Mésic, k némuz
se hlasili poetisté jako k pfedznamenani svého
programu (zvlast¢ pfedmluva proklamovala
proti moralizovani a ideologizovani Cistou fan-
tazii jako princip poezie, funkci svobodné tviir-
¢i osobnosti pfesahujici neutésnou skute¢nost
i vlastni nezatazenost). K poetistickému scé-
nickému lyrismu a k vybojim experimentalni-
ho divadla se M. osobitym zptsobem, vyuziva-
jicim snovych principl a postupti pantomimy,
klauniady, grotesky i satiry, pfihlasil Sesti fil-
movymi librety Husa na provazku a pohadko-
vou komedii Nasreddin..., cyklem anekdot na
téma lidové orientalni moudrosti. S poetikou
avantgardy je spjat také roman z brnénského
prosttedi Nejlepsi dobrodruzstvi, konfrontu-
jici postoje a nazory pfislusnikd tfi generaci
a kombinujici fantazijni a surrealistické techni-
ky s realistickymi popisy a rozvahami. K tra-
di¢néj§imu divadelnimu tvaru se M. vratil
v hrach realistického raZzeni s aktudlnimi spo-
le¢enskymi naméty: pokusem o situa¢ni kome-
dii Praha - Brno - Bratislava o losatskych pod-
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vodech, diptychem Rodina 1933 o postaveni
a nezavislosti Zeny v (rozpadajici se) méstan-
ské rodiné a dramatem Mezi dvéma bourkami,
které je rozhodnou kritikou mravni lhostej-
nosti pfed tuSenou vale¢nou katastrofou v zie-
telné polarizaci socialnich vrstev a sil dobra
a zla. - M. ¢inorodost a §ife zajmu se projevila
v kulturni publicistice rozmanitych zanra. Li-
terarni, divadelni a vytvarnou kritiku psal pie-
devs§im na pocatku stoleti (Moderni zivot.
Obzory aj.), pozdé€jsi M. casopisecké clanky
a glosy souvisely hlavné s jeho redakéni a osveé-
tovou ¢innosti a s brnénskym kulturnim Zzivo-
tem. Své umélecké presvédéeni projevil ve stu-
dii Machova poezie a jeji vyznam, predev§im
tematikou individualismu a literarniho nihilis-
mu, kterou se zabyval jiz v nedokoncené diser-
taci a rozvinul v esejich filozofického dosahu
Kniha o ceském charakteru. Osobité pojatym
svédectvim o M. literarnich souputnicich je
Kapitola o predvalecné generaci. Na pocatku
20. let vydaval a pod pseudonymy sam vyplio-
val (pfevazné polemickymi a ironickymi spisy)
kniznici Napady a vypady (mj. epigramy Kozi
bobky z Parnasu). Problematice moderniho
divadelnictvi M. vénoval Cetné teoretické pra-
ce, proslovy i inscenaéni poznamky (Pred opo-
nou, RezZisériv zapisnik aj.), v nichz spojoval
zobectiujici uvahy s praktickymi zfeteli organi-
zacnimi a popularizacnimi, podobné jako v od-
borné knihovnické literatufe (Knizka o cteni
praktickém ad.).

PSEUDONYMY, SIFRY: Antonin Dubsky, Bole-
hlav, Cervena maska, Dr. Jaroslav Vrana, Frantisek
Lipan, H. Lang, Ivan Had, Jan Chadraba, Jaromir
Vyborny, J. Dubsky, Jifi Sequens,Joe Smetana, Josef
Musil, Josef Zamazal, J. Sequens, J. Skala, J. Zama-
zal, Kamil Urbanek, Karel Muzik, Ladislav Andéli-
¢ek, Maheu, Pavel Stodola, Prof. Mahatma Batler,
Prosper Rlchardson Zelena maska; C H.L,J. M.,

jm, -jm-, L, M., M. J,,P,R.[T, Z. I PRISPEVKY in.

Akademie (1907 09) Almanach Kmene (1930); Be-
sedy Casu (1904-07); Bezvladi (1905-06); Bibliofil
(1928); Bytova kultura (Brno 1924-25); Cestovni
zpravodaj CSD (1934); Cas (od 1905); Casopis Ces-
kosl. obce ucitelské (1938); Casopis eskosl. (Ges.)
knihovnikli (1922-38); Casopis pokrokového stu-
dentstva; Ces. osvéta (1924-31); sb. Ceskoslovenska
Skola a vychova (Brno 1928); Ceskosl. divadlo
(1928, 1935); Ceskosl. knihkupec (1936); sb. Cesti
spisovatelé vdovdm a sirotklim naSich vojini
(1916); Cteme (1938); 14. ro¢ni zprava zemské vyssi
realky v Hodoniné (1908); Divadelni list (1930-35);

Divadelni $epty (Brno 1920-21); ELK (1935-36);

Faun (1902); sb. Fronta (1927); sb. E X. Saldovi



(b. d., 1932); Genesis (Kutnd Hora 1901); Hovory
o knihach (1937-39); Choses de théatre (Pafiz
1923);ro¢. Chudym détem (Brno); Index (1929-39);
sb. Jednota ceskoslovenska (Bratislava 1935); Jevis-
t€ (1920-21); sb. Jindfich Vodak (1937); Jittenka
(1905); Kalendar Nar. divadla v Brné na r. 1930;
Kmen (1927); sb. Knihovna jako instituce narodni
(Vyskov 1928); sb. Knizka o Sramkovi (1927); Kraj
¢aslavsko-kutnohorsky (Kutna Hora 1928); Kultur-
ni revue jihozapadni Moravy (Jihlava 1935); Kultur-
ni zpravodaj, pokr. Panorama (1926-39); Kvéty
(1904-13; 1906 D Prorok, 1913 D Propast vécné
krasna); Laciné ¢teni (Brno 1919-20); Letaky
(1902); Leva fronta (1931); Lid. noviny (1907-39;
1910 Machova krajina); Listy pro uméni a kritiku
(1934); Lit. noviny (1927-39; 1937 D 1917-1937);
Lit. rozhledy (1924-31); Loutkat (1926); Lumir
(1907-22); Magazin DP (1933-35); Mladi (Ml. Bole-
slav 1901); Moderni revue (1904-07; 1905 D Utgk);
Moderni zivot (1903); Morava (Brno 1925); Mor.
slovo (Brno 1932-36); Moravskoslezska revue
(1907—11); Moravskoslezsky sbornik (Mor. Ostrava
1919); Narod (1917); Nar. a Stavovské divadlo, pokr.
Nar. divadlo (1930, 1932); Nar. obzor (1907-08);
Nar. osvobozeni (1924-37); Nar. prace (1939); Nase
cesta; sb. Nase maminky (1933); Nase zpravy (1939);
Nova omladina (1906-07); Nova scéna (1930); Novi-
na (1908-10); Novy kult (1902-04); sb. O pornogra-
fii a braku v literatutfe (Praha 1927);sb. Od Horacka
k Podyji (Znojmo 1929); Obzory (1906); Omladina;
Osvéta venkova; Osvétovy véstnik Brnénska, Ji-
hlavska a Uherskohradist’ska, pokr. Osvétovy vést-
nik moravskoslezsky, pokr. Osvétova Morava (Brno
1925-35); sb. Pamatce Stanislava Rambouska (Ji-
hlava 1938); Pasmo (1924); Pestry tyden (1929); sb.
Pét let Druzstevni prace (1927); sb. Pocta a vyzva
(Brno 1934); Pokrokova revue (1905-13); Prace
(1905); Prager Presse (1927-28); Pravo lidu (1914);
Prazska lid. revue (1907); sb. Pro Narodni divadlo
v Olomouci (1919); Ptiroda (od 1925); Ranni noviny
(1934-35); Roj; Rozhled (1910); Rozhledy (1907,
D Na horach); Rozhledy (1935-37); Rozpravy
Aventina (1925-30); Rudé kvéty (1903-07); Rudé
pravo (1936); Rybaisky véstnik; Sbornik Klubu pii-
rodovédeckého v Brné (1927-38); Slovacko (Hodo-
nin); sb. Slovenska miscellanea (Bratislava 1931);
Stiedisko (1934); Stiedni skola (1923); Studentsky
almanach (1904-08); Studentsky ¢asopis (1928); Svi-
tilna (1906-07); Svoboda (Brno 1919-37); Sibenitky
(1906-18); Tribuna (1920-21); Tvorba (1927); Tylav
odkaz (1929); U (1937); sb. U vrbicek (1934); Ven-
kov (1917-30); Volnd myslenka; Volné sméry
(1907-10); Vychodocesky obzor (Pardubice 1907);
Zadruha; Zemé (1920); sb. Zemské hlavni mésto Br-
no (1928); Zlatd Praha (1917-18); Zvon (1920);
Zensky obzor (1904-07); Zijeme (1932-33); - po-
smrtné&: Casopis Matice moravské (Brno 1957, pied-
nasky Marnotratny narod a O Rudolfu Tésnohlid-
kovi); Meandr (Brno 1968, nac¢rt k D Jitro);
Moravénka (Pferov 1941); Slezsky sbornik (Opava
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1957, ptednaska o P. Bezrucovi); Statni divadlo
Brno (1957); Véda a Zivot (1982); Zdar (1946).
I KNIZNE. Beletrie a prace o umem a knihovnictvi:
Juantv konec (D b. d., 1905, i prem.); Cernovska
masakra (B 1907; 1907 ¢ast in letak Ta ¢ernovska ne-
déla..., hudba H. Hopp); Kli¢ (D 1907, prem. 1927
1947 s tit. Revoluce); Plaminky (BB b. d., 1907); Po-
divini (PP 1907); Balady (BB 1908); Theseus
(D b. d., 1909); Kamaradi svobody (R b. d., 1909); Ja-
nosik (D 1910, i prem.; 1914 pfeprac. vyd. pro pfi-
rodni a ochotnické divadla); Machova poezie a jeji
vyznam (E b. d., 1910, pseud. H. Lang; 1941 s tit. Ma-
chova poezie, ed. B. Mathesius); Prvni desté
(D 1910, prem. 1911); Mefistofeles (D b. d., 1910):
Dize (PP b. d., 1911); Dvé povidky (b. d., 1911; P Dé-
moni samostatné 1931); Jeji pohadky (1914; 1922
s tit. Co mi liska vypravéla); Duha (BB 1916); Ulic-
ka odvahy (D 1917, 1 prem.);Tiché srdce (BB 1917);
Mrtvé more (D 1918, i prem.); Dvanact pohadek
(1918; Vasicek a 1¢si samostatné 1961); Nebe, peklo,
raj (D 1919, i prem.); Zelena garda (D 1919, upr.
J. Cerveny); Namésicny (D 1919, i prem.); Pisen zi-
vota (D 1919, prem. 1915); Lavicka (D 1919, prem.
1929); Josef se vratil (D 1919, i prem.); Chroust
(D 1920, i prem.); Pfed oponou (EE 1920); Mésic
(PP b. d., 1920); Generace (D 1921, i prem.); Rybai-
ska knizka (PP 1921; rozsit, vyd. 1930); Zpivajici py-
ramida (P1921, pseud. Pavel Stodola); O uméni Ru-
zeny Némcové a Bozeny Svobodové (E 1921, pseud.
Cervena maska); Jak se déla divadlo? (E 1921,
pseud. Kamil Urbanek); Narabovana kultura (EE
1921, pseud. Dr. Jaroslav Vrana); Moderni drama
snadno a rychle (E 1921, pseud. Josef Zamazal); Ko-
zi bobky z Parnasu (epigramy, 1921, pseud. Ladislav
Andélicek); Roziesme ceskou divadelni otazku!
(E 1922, pseud. Richardson); Rouletabille v Ce-
chach aneb Sebrané spisy Floridna Kreuzmanna
(P 1922, pseud. Joe Smetana); Knizka pro kazdého
spiritistu (E 1922, pseud. Prof. Mahatma Batler);
Scirocco (B 1923); Pozdrav svobodné vlasti (B 1923,
bibliof.); Rezisériv zapisnik 1.1919-1920 (EE 1923,
pseud. Richardson); Dezertér (D 1923, prem. 1924);
Hercegovina (PP 1924); Knizka o ¢teni praktickém
(1924); Kniha o ¢eském charakteru (EE 1924); Nut-
nosti a moznosti vetejnych knihoven (E 1925); Hu-
sa na provazku. 6 filmovych libret (1925: Clown Co-
kolada, prem. 1933; Vale¢na lod’ Bellerophon; Muz,
ktery sedi, a pfece jde, prem. 1926 s tit. Poklad krale
Kadma; Trose¢nici v manézi, prem. 1928 s tit. Tro-
seénici; Diderotovei; Kral David mezi psy a kocka-
mi); Praha - Brno - Bratislava (D 1927, i prem.);
Basné (1928, ¢astené pieprac. vybor z knih Plamin-
ky, Balady, Duha a Tiché srdce a dalsi BB); Nejlepsi
dobrodruzstvi (R 1929); Nasreddin ¢ili Nedokonala
pomsta (D 1930, prem. 1928); Selska rebelie
(D 1930, i prem.,s E A. Filacka in Pamatce selskych
rebell); Rodina 1933 (DD 1934: O maminku, prem.
1933; VyzkousSeni ptatelé, prem. 1934; 1934 ob¢ hry
i samostatn¢); Pozar Tater (BB 1934); Kapitola
o predvalecné generaci (E 1934); Antonin Prochaz-
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ka (E 1934, bibliof.; 1938 s tit. FrantiSek Halas a Jifi
Mahen malifi Antoninu Prochazkovi, s E E Halase,
bibliof.); Rozlouc€eni s jihem (BB 1934); Mezi dvé-
ma bourkami (D 1938, prem. 1946); - posmrtné:
Dvanact o skuteéném Nasr-ed-dinovi (anekdoty,
1940, bibliof.); Machova krajina (1960, bibliof.). -
Vybory: Sedm vybranych basni (1940, ed. F. Halas):
Za noci nejtmavsich na slunce pamatuj! (z lyriky,
1955, ed. B. Dohnal); Za oponou uméni a zivota (EE
a kritiky, 1961, ed. V. Justl); Pry¢ s divadelni idylou
(divad. publicistika, 1967, ed. J. Hek a S. Vlasin);
Divka a vosa (z proz, 1974, ed. J. Hrabak a M. Kr¢-
mova); Divoké hnizdo (z proz, 1982, ed. S. Vlasin);
Mod#i ptaci hor (z lyriky, 1982, ed. $. Vlasin). - Sou-
borna vydani: Sebrané spisy J. M. (Druzstevni prace,
1928-34,7 sv.; obs. i vybory z proz Clovék ve viech
situacich, Povidky a kresby, Toulky a vzpominky);
Divadelni hry J. M. (Druzstevni prace, 1930-38,
5 sv.); Dilo J. M. (Ceskosl. spisovatel, 1953-59, 8 sv.,
ed.J. Hrabak, J. Studeny, K. Palas a V. Valek; Lyrika,
sv. 8, obs. i oddil Z rozptylenych versi). I SCENIC-
KY. Hry: Usp&ch (1906); Propast vén& krasna
(1913); V pasti (1940). - Preklady (pseud. H. Lang):
H. Muller-Schlosser: Krejéi Wibbel (1915); L. Hol-
berg: Bradyt Melhuba (1921). I KORESPONDEN-
CE: V. Bures: Jak vznikl Janosik (J. Timovi z 1910),
LidN 25. 8. 1934; M. se svéfuje A. Mrstikovi
(z 1915-21), LidN 17. a 24.6.1940; in J. Dvotéak: Cte-
ni o M. a Tésnohlidkovi (M. Jirdnkovi z 1909-10,
F. Halasovi z 1935-38; 1941); in Korespondence
Leose Janacka s libretisty Vyletd Brouckovych
(L. Janackovi a V. Dykovi z 1908-13; 1950, ed.
A. Rektorys); Z korespondence J. M. a Vaclava
Mengra o J. Haskovi (z 1933-34), LitN 1951, s. 39;
Statni divadlo Brno 1957, zvlastni ¢. 5-6 (K. Elgartu
Sokolovi z 1922, A. Podhorskému z 1937 aj.); Myj
mily... (E. Milénovi z 1932), HD 1957, s. 551; Z dopi-
st dvou knihovnikd, J. M. a Stanislava Rambouska
(Krajska knihovna Jihlava 1959, ed. F. Franc); J. M.
Josefu Pojarovi (Krajska knihovna Plzeit 1960, ed.
L. Kundera); J. Mourkova: Vzajemna koresponden-
ce J. M. a Vitézslava Nezvala (z 1921-36), Sbornik
NM v Praze, i. C, 1961,s. 218; Adresat J. M. (vz4j. ko-
resp.; P. Bezrucovi z 1932, 1934, 1937, K. Capkovi
z 1923, L. Dostalové z 1910,1917,1934,0. Fischero-
vi z 1928, 1934, M. FriCovi z 1935, F. Halasovi
1930-31, 1935-36, K. H. Hilarovi z 1927, 1933,
Honzlovi z 1925-29, M. Jirankovi z 1909-10,
Kobzatiovi z 1929, 1934-36, 1939, L. Kubovi
1937-38, J. Kvapilovi z 1910,1914,1916-17,1928,
Ladovi z 1918, 1930-31, 1933-37, J. Machovi
1936, M. Majerové z 1922,1935, S. K. Neumannovi
1930, V. Nezvalovi z 1920, 1922, 1932, 1934-36,
J. Seifertovi z 1934, 1937-38, F. X. Saldovi z 1932,
1934-35, F. Sramkovi z 1937, B. Vaclavkovi z 1935,
1937, V. Van€urovi z 1924,1930-32,1935,1937, J. Vo-
dakovi z 1916,1918,1921, J. Vojtovi z 1927,1933-34,
V. Vydrovi z 1915; 1964, ed. J. Hek a S. Vlasin);
J. Hek, S. Vlagin: Vzajemna korespondence basniki
Ludvika Kuby a J. M. (z 1932-39), Sbornik NM
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v Praze, . C, 1965, s. 103 + Vzajemna koresponden-
ce basnikd J. M. a Frantiska Halase (z 1929-38),
Sbornik NM v Praze, t. C, 1966, s. 1; M. Novotny: Ma
korespondence s J. M. (z 1924-38), Sbornik NM
v Praze, . C, 1967, s. 181; M. Jindfichu Honzlovi
(z 1929), Meandr 1,1968/69, s. 212; B. Polan: Doku-
menty zivotni tragiky J. M. (B. Polanovi z 1938),
Kvéty 1969, ¢. 19;J. Hek, S. Vlasin: Obléhani divadla.
Vzajemna korespondence Jaroslava Kvapila a J. M.
(z 1906-33), sb. Otazky divadla a filmu | (1970); in
Depese z konce tisicileti. Korespondence Vitézslava
Nezvala (vzaj. korespondence z 1920-36; 1981, ed.
M. Krulichova, M. Vinafova a L. Tomek); in Polohy
srdce. Z korespondence Jaromira Johna (z 1924,
1982, ed. M. Krulichova a M. Vinatova); O. Neff:
O vazném nevazné, a prece vazné (J. Ladovi
z 1930-35), Kmen 1987, ¢. 51. s REDIGOVAL caso-
pis: Index (1929-32, s dalsimi); almanach: Student-
sky almanach (1908, s A. Lustigem, J. Rosenzwei-
gem-Moirem a G. Smejcem); kniznici: Napady
a vypady (1921-22). I USPORADAL A VYDAL:
Pozdrav Moravy (vybor moravskych lidovych ba-
lad, 1928, bibliof.); sb. Pocta a vyzva (1934, s J. B.
Svrc¢kem). 1

BIBLIOGRAFIE: Knizni dilo J. M. (Krajska kni-
hovna v Brng& 1959, sest. J. Steflickova a M. Papirnik;
bibl. z dalsich let ve vyd. 1964 a 1969);J. Vesely: J. M.
a divadlo, in $. Vlagin: J. M. (1971); J. M. v Indexu
(Knihovna J. M. v Brné 1974); J. Kubicek: J. M. - per-
sonalni bibliografie o zivoté a dile, sb. J. M., spolu-
tvurce pokrokové kulturni politiky (1983). I LITE-
RATURA: A. Drtil: J. M. (1910); J. V. Pleva: M. -
moravsky Nasr-ed-din (1932); Mahenovi. Sbornik
k padesatinam (1933, ed. F. Halas a J. Zantovsky;
texty J. Macha, V. Nezvala, A. Prazaka, F. X. §aldy,
K. Titze, J. Tragera, F. Travnicka aj.); sb. J. M. (1940,
red. K. Bundalek aj.);J. Dvorak: Cténi o M. aTésno-
hlidkovi (1941); kat. Brno J. Mahenovi (1957);
K. Hrabé: Prispévek k lidskému profilu J. M. (1960):
J. Cejpek: J. M. - jeho knihovnicky odkaz (1961);
J. Mourkova: J. M. Popis literarni poziistalosti (LA
NM 1961); S. Vlasin: J. M. (Divadelni ustav 1971) +
J. M. (1972); K. Mahenova: Zivot s J. M. (1978); Ma-
henovské marginalie (1979, ed. V. Valek); J. Ram-
bousek: J. M. a Ceskolipsko (1982); sb. Jifi Mahen,
spolutvirce pokrokové kulturni politiky (1983, stu-
die J. Kudrnaée, L. Kundery, P. Pesty, J. Polacka,
S. Vlasina aj.); V. Vatejkova: Pohadky J. M. (1992,
pfeprac. a rozsit, vyd. 1996); M. Suchomel: Jiné o¢i
J. M. (1997, s knihou J. M.: M¢sic). I = ref. Juaniv ko-
nec: B. S-n, M4j 3,1904/05, s. 615; an. (J. Vodak), Cas
31. 5.1905; J. Borotinsky, Divadelni list Maje 1905,
s. 207; J. K. (Kopal), Pokrokova revue 1905, s. 390 «;
J. Hilbert: ref. insc. Uspéch, MR 1905/06, sv. 17,
s. 141; = ref. Plaminky: fs. (F. Sekanina), Zvon 7,
1906/07, s. 687; A. N. (Novak), Piehled 5, 1906/07,
s. 772; K. Fiala, MR 1906/07, sv. 19, 5. 575; an. (J. Vo-
dak), Cas 26.5.1907; S. K. Neumann, Mor. kraj 28.6.
1907 —» Stati a projevy 2 (1966); Quidam (F. X. Sal-
da), Volné sméry 1907, s. 369 — KP 6 (1952); J. Ro-



walski (A.Backovsky),Lumir 36,1907/08, s. 342

ref. Podivini: S. K. N. (Neumann), MSIR 4,1907/08,
s.237 — Stati a projevy 3 (1968); O.Theer,Lumir 36,
1907/08, s. 247; ALAP (A. Prochazka), MR 1907/08,
sv. 20, s. 433; -ej¢- (J. Krej¢i), Nase doba 15,1907/08,
s. 461; K. H. Hilar, Pokrokova revue 4, 1907/08,
5. 545; an. (J. Vodak), Cas 9.2.1908; B. B-ova (Bene-
Sova), Novina 1908, s. 155 «; = ref. Balady: B., Aka-
demie 12, 1907/08, s. 476; an. (J. Vodak), Cas 5. 7.
1908; J. Vrchlicky, NL 21.8.1908; F. X. Salda, Novina
2, 1908/09, s. 26 — KP 7 (1953); K. Fiala, MR
1908/09, sv. 21, s. 163; J. Rowalski (A. Backovsky),
Lumir 37,1908/09, s. 265 «; §. Jez: ref. Theseus, Stu-
dentska revue 3,1909/10, s. 118; « ref. Kamaradi svo-
body: m. (A. Macek), Akademie 14,1909/10, s. 285;
B. Polan, Pokrokova revue 6,1909/10, s. 388; O. Si-
mek, Novina 3, 1909/10, s. 569; K. Hikl, Prehled 8,
1909/10, s. 612; -ejé- (J. Krejci), Nase doba 17,
1909/10, s. 689; -il. (A. Novak), LidN 12. 2.1910; an.
(J. Vodak), Cas 27.2. 2 6.3.1910; Bt3. (I. Bartos), Nar.
obzor 1910, ¢. 14; K. Sezima, Lumir 39,1910/11, s. 25
-» Krystaly a prasvity (1928) «; = ref. Janosik: K. H.
Hilar, Divadlo 8, 1909/10, s. 487; A. M. (Macek),
Akademie 14,1909/10, s. 555; F. X. Salda, Novina 3,
1909/10, s. 721 -» KP 8 (1956); V. Dyk, Samostatnost
19. 7.1910; Borgis (A. Heinrich), LidN 23. 7. 1910;
J. Barto§, Nar. obzor 1910, ¢&. 40; an. (J. Vodak), Cas
2.10.1910 (i ref. Theseus); K. (F. V. Krej¢i), PL 2.10.
1910;T. (V.Tille), NL 2.10.1910; V. Svestka, Nar. ob-
zor 1910, ¢. 44; Ant. Vesely, LidN 8. 12. 1910;
K. Cvanéara, Osvéta 1910, s. 902; KMC (K. M. Ca-
pek Chod), Zvon 11,1910/11, . 45; K. K. (Kaminek),
Lumir 39, 1910/11, s. 41; Bratii Capkové (J. Capek
K. Capek), Prehled 9, 1910/11 s. 73 > K. Capek:
O uméni a kultute | (1984);J. Karasek, MR 1910/11,
sv. 23, s. 124 —» Tvlrcové a epigoni (1927); O. Fis-
cher, Ces. revue 4,1910/11, s. 123; Hky (K. Horky),
Stopa 1, 1910/11, s. 606; V. Martinek, Novina 5,
1911/12, 5. 410 =; = ref. Prvni desté: J. Schmitt, Novi-
na 3,1909/10, s. 538; A. M. (Macek), Rozhled 1910,
¢. 13; T (V. Tille), NL 15. 5. 1910; J. R. M. (Rosen-
zweig-Moir), Studentska revue 1910, s. 309; -il.
(A. Novak), LidN 3. 6.1910; M. Rutte, MR 1910/11,
sv. 23,5.471; J. Bor. Samostatnost 18.5.1911 «; = ref.
Mefistofeles: an. (J. Vodak), Cas 13. 11. 1910; St.
(G. R. Opocensky), Studentska revue 4, 1910/11,
s. 59 «; F. X. Salda: Pou¢né &teni o ,,vzdy uctivém®
J. M. (polemika), Novina 4, 1910/11, s. 91 — KP 8
(1956); = ref. Dize: an. (J. Vodak), Cas 29.10.1911;
Ev. (E. Vachek), PL 10.12.1911; J.Thon, Umélecky
meésiénik 1,1911/12, s. 83; M. (V. Martinek), MSIR 8,
1911/12, 5. 229; E Sekanina, Zvon 12,1911/12, s. 236;
J. Barto$, Novina 5,1911/12, s. 253; K. Hikl, Prehled
10,1911/12,s.269; F. V. Vykoukal, Osvéta 1912,5.310
«; = ref. Dvé povidky: -ej¢c- (J. Krejci), Nase doba 19,
1911/12,s.58 (i ref. Mefistofeles);-pa- (ES.Prochaz-
ka), Zvon 12,1911/12,s. 30; Ant. Vesely, Ces. revue 5,
1911/12, s. 126 (i ref. Dize); $. Jez, Novina 5,1911/12,
s. 251 «; M. Hysek: J. M., MS1R 10,1913/14, 5. 119; =
ref. Jeji pohadky: -ej¢- (J. Krej¢i), Nase doba 21,
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1913/14, s. 562; R. (V. Cervinka), Zlatd Praha 31,
1913/14, s. 323 ; e ref. insc. Pisen zivota: J. Vodak,
Novina 1915, s. 104; O. Fischer, Ces. revue 9,1915/16,
s. 191; H. Jelinek, Lumir 1916, s. 46; ALAP (A. Pro-
chazka), MR 1916, sv. 30, s. 35 <; = ref. Duha: -t.,
Akademie 20, 1915/16, s. 358; jv. (J. Vodak), LidN
27.8.1916; K. Fiala, MR 1916, sv. 30, s. 282; -pa- (F. S.
Prochéazka), Zvon 17,1916/17, s. 54; A. N. (Novak),
Lumir 1917, s. 42 «; = ref. Ulicka odvahy: -t., Akade-
mie 21,1916/17,s. 182; M. P. (P. Haskovec), Nase do-
ba 24, 1916/17, s. 785; Alap (A. Prochazka), MR
1917, sv. 31, s. 191; K. (F. V. Krej¢i), PL 23. 5, 1917,
M. MaJerova Zensky svét 1917, 's. 200; F. X. §. (Sal-
da), Kmen 1,1917/18, ¢. 15 -> KP 10 (1957) =; = ref.
Tiché srdce: W. (R. Wemer), Venkov 20. 7 1917:
Z. Haskova, Zensky svét 1917, s. 267; S. Jez, MR
1917/18, sv. 32, s. 37; K. Toman, Ces. revue 11,
1917/18,5.59; A. N. (Novak), Lum1r46 1917/18,s. 92;
F. X. Salda Kmen 1,1917/18, ¢. 20 > KP 10 (1957),
B. Bova (BeneSova), Lipa 1,1917/18, s. 208; B. P. (Po-
lan), Nové Cechy 1918, s. 44 «; = ref. Mrtvé mofe:
H. Jelinek, Lumir 46,1917/18, 5. 427; B. Bova (Bene-
Sova), Lipa 1,1917/18,s. 672;J. H. (Hilbert), Venkov
22.6.1918; K. (F. V. Krej¢i), PL 22.6.1918;jv. (J. Vo-
dak), LidN 25. 6. 1918;'J. Krecar, MR 1918, sv. 33,
s. 239; M. Majerova, Zensk}'/ svét 1918, s. 256; J. Bo-
recky, Osvéta 1918, s. 509; O. Fischer, Cesta I,
1918/19, 5. 106;J. V. Sedlak, Kmen 2,1918/19, 5. 240 ;
= ref. Nebe, peklo, raj: K. Engelmuller, Zlata Praha
36, 1918/19, s. 191; Delta (E. Konrad), Kmen 2,
1918/19, s. 374; J. Krecar, MR 1918/19, sv. 34, s. 260;
Z. Haskova, Lumir 47,1918/20, s. 142;j. k. (J. Kodi-
&ek), Tribuna 8. 2. 1919; jv. (J. Vodak), LidN 11. 2.
1919; M. Majerova, Zensky svét 1919, s. 57; A. No-
vak, Narod 1919, s. 84; E. S. (K. Elgart Sokol), LidN
8.3.1919; J. Borecky, Osvéta 1919, s. 188; M. Hasko-
vec, Nové Cechy 1919, s. 209 «; = ref. Pisen zivota:
D., Lipa 2,1918/19, 5. 590; K. Svoboda, Ces. revue 12,
1918/19 s. 674 «; O. Fischer: K dramatiim J. M., Ces-
ta 1, 1918/19, s. 1102 a pokr. K dramatu (1919)
K. Svoboda: ref. Namé&si¢ny, Ces. revue 13,1919/20,
s. 544; = ref. Lavicka: Kaz. (F. S. Prochazka), Zvon
19, 1918/19, s. 418; M. Novotny, Nové Cechy 1920,
s. 211; L. Blatny, NO 10.11. 1920 =; = ref. Chroust:
L. Blatny, MSIR 1920, s. 24; E. S. (K. Elgart Sokol),
LidN 21.2.1920; J. Krecar, MR 1920/21, sv. 36, s. 345;
-vh- (M. Hysek), Kmen 4, 1920/21, s. 513; J. Vrba,
Pramen 1921, s. 556 «; = ref. Pfed oponou: jv (J. Vo-
dak), Jeviste 1920, s. 559; B. P. (Polan), Nové Cechv
4,1920/21, 5. 391; -vh- (M. Hysek), Kmen 4,1920/21,
s. 616; E. S. (K. Elgart Sokol), LidN 2L 1. 1921;
F. Gétz, Niva 1921, s. 20; A. Vyskocil, Ces. revue
1921, s. 258 =; = ref. Mésic: J. Krecar, MR 1920/21,
sv. 36, s. 280; K. H. (Hikl), Nase doba 28, 1920/21,
s. 463; M. Novotny, Cesta 3, 1920/21, s. 616; fg.
(F. Gotz), Niva 1921, s. 39; M. P. H. (Pujmanova-
-Hennerova), Tribuna 6. 3. 1921; Ant. Vesely, Pra-
men 1921, s. 185; K. C. (Capek), L1dN 14.4.1921 >
O uméni a kultute 2 (1985); A. Novak, Venkov 19.4.
1921 (i ref. Pfed oponou); A. Vyskodéil, Ces. revue
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1921, s. 258 «; = ref. Generace: J. Hilbert, Venkov
18.10. 1921; J. H. (Hora), RP 18.10. 1921; Kazetka
(K. Z. Klima), LidN 18.10.1921; K-¢ek. (J. Kodiéek),
Tribuna 19. 10. 1921; K. Engelmaller, Zlata Praha
1921, . 367; E. Konrad Ces. revue 1921, 5. 446; R. Je-
senskd, Zensky svét 1921, s. 271; ALAP (A. Pro-
chazka), MR 1921/22, sv. 37, s. 20; M. Novotny, Cesta
4,1921/22, 5. 291 =; = ref. O uméni Rizeny Némco-
vé...: J. V. S. (Sedléak), Tribuna 9.12.1921; A. P. (Pro-
chazka), MR 1921/22, sv. 37, s. 58; A. Vyskocil, Ces.
revue 1922, s. 279 «; = ref. Rybarska knizka: A. H.
(Hartl), Most 1,1921/22,s. 102; A. N. (Novak), LidN
19. 2.1922; J. V. Sedlak, Tribuna 19.2.1922; K. Sezi-
ma, Lumir 1922, s. 261 — Masky a modely (1930);
A. M. Pisa, Proletkult 1,1922/23,5. 190 =; A. Vysko-
&l: ref. Kozi bobky..., Ces. revue 1922, s. 357; = ref.
Scirocco: -vb- (V. Brtnik), Topic¢tv sbornik 10,
1922/23, s. 473; -pa- (E S. Prochazka), Zvon 23,
1922/23, s. 642; M. M. (Majerova), RP 28. 2. 1923;
A.N. (Novak), Lumir 1923, 5. 377; K. J. Benes, Lit. lis-
ty 1, 1923/24, 5. 39 =; V Brtnik: ref. Rezisériuv zapis-
nik, Venkov 17. 3.1923; B. Vl¢ek: Roztfi$téna ener-
gie. Glosy k dilu J. M., Zvon 24,1923/24, 5. 444; = ref.
Hercegovina: J. O. Novotny, Cesta 6,1923/24, s. 618;
B. Vaclavek, NO 2. 4. 1924 «;  ref. Dezertér: A. C.
(Cernik), Rovnost 13.1. 1924; I. H. (Hilbert), Ven-
kov 2.10.1924; Kazetka (K. Z. Klima), LidN 2.10.
1924; Klo. (J. K. Fragner), NO 2.10.1924; M. Maje-
rova, RP 2.10.1924; nv (Ant. Vesely), PL 2.10.1924;
D. Raisova, Zensky svét 1924, s. 271; H. Jelinek, Lu-
mir 1924, s. 440; ALAP (A. Prochazka), MR 1924/25,
sv. 40, s. 23; -jef- (J. Fucik), Pramen 5,1924/25,s. 140
Divadelni kritiky (1956); E. Konrad, Cesta 7,
1924/25, 5. 98 =; = ref. Knizka o ¢teni praktickém: jv.
(J. Vodak), Ces slovo 9. 3. 1924; V Brtnik, Venkov
9. 8. 1924; J. O. Novotny, Cesta 7, 1924/25, s. 221;
P. Fraenkl, Host 4, 1924/25, s. 221 +; Ant. Vesely in
Listy autorim (1924); = ref. Kniha o ¢eském charak-
teru: P. Fraenkl, Host 4,1924/25, s. 221; F. G6tz, NO
22. 2. 1925; Dom. P. (Pecka), Archa 1925, s. 128,
B. Vaclavek, RP 10. 5.1925; V. Brtnik, Venkov 20.5.
1925; -och- (F. S. Prochazka), Zvon 26,1925/26, s. 15
«; = ref. Husa na provazku: B. V (Véaclavek), Pasmo
2, 1925/26, s. 31; A. C. Nor, Host 5, 1925/26, s. 125;
J. Fuéik, Tvorba 1, 1925/26, s. 148; vz. (V. Zelinka),
Zvon 26,1925/26,s.218; V. Brtnik, Venkov 7.1.1926;
V Nezval, Ces. filmovy svét 1926, ¢. | -» Manifesty,
eseje a kritické projevy z poetismu (1967); an.
(M. Novotny), Kulturni zpravodaj 3,1926/27,s. 7 =;
J. L. Fischer: Proti ,.kulturnimu optlszmu Var 5
1927/28,s. 47 = ref. insc. Trosecnici: O. S. M. (Storch—
-Marien), RA 3, 1927/28, s. 125; M. M. (Majerova),
RP 28. 1. 1928; AMR (A. M. Pisa), PL 28. 1. 1928;
M. Pujmanova, Tribuna 28.1.1928 «; « ref. Praha -
Brno - Bratislava: an., Divadlo 2,1927/28, ¢. 8; E. S.
(K. Elgart Sokol), LidN 27. 4. 1928; Hr¢. (J. Hora-
¢ek), Venkov 29. 4. 1928; J. B. Svréek, Tribuna 4. 5.
1928 =; V. Nezval in J. M.: Basné (1928) -» Manifes-
ty, eseje a kritické projevy z poetismu (1967); = ref.
Basné: Chr., Panorama 1928, s. 53; G. (F Gotz), NO
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10. 6. 1928; A. N. (Novék), LidN 24. 6. 1928; -

(J. Hora), LitN 1928, ¢. 12; AMR (A. M. Pisa), PL 9.
9.1928; B. Fucik, Host 8,1928/29, s. 43; B. V. (Vacla-
vek), ReD 2, 1928/29, s. 130; F. Kovarna, Signal 1,
1928/29, s. 274 <; < ref. insc. Nasreddin: schz
(K. Schulz), LidN 4.11.1928; Hr¢. (J. Horacek), Ven-
kov 6.11.1928;J. B. Svréek, Tribuna 8.11.1928; C. Je-
rabek, RA 4,1928/29,s. 93 «; < ref. Nejlepsi dobro-
druzstvi: -rna (F. Kovarna), Host 8,1928/29, s. 221; S.
(J. Sekera), Stan 1929, s. 92; G. (F Gotz), NO 23. 6.
1929; ax. (E. Vachek), PL 11.8.1929; A. N. (Novak),
LidN 18.8.1929; B. V. (Vaclavek), Tvorba 1929, sv. 2,
s. 254; M. Novotny, Panorama 7,1929/30, s. 9; K. Se-
zima, Lumir 56, 1929/30, s. 257; A. M. Pisa, Sever
a Vychod 1930, s. 33 Dvacata 1éta (1969); J. Ma-
tous, Nové Cechy 13,1930/31,s. 83 ; K.Titz in J. M.

Balady (1929); an.: ref. insc. Selska rebelle Venkov
31.5.1930; F. Halas: M. ve vSech situacich, Panorama
1931, s. 90 -> Imagena (1971); F. Go6tz in Basnicky
dnesek (1931); P. Fraenkl: M. lyrik, Index 1932,
s. 101; Co byste chtél tici M. k padesatce (F. Mares,
F. Travnic¢ek, A. Tryb aj.), Svoboda (Brno) 11. 12.
1932; J.Trager: Dramatik vzdoru a vzpoury, Nar. di-
vadlo 10, 1932/33, ¢. 8; = ref. Rodina 1933 (O ma-
minku): P. Fraenkl, Dlvadelm list 8,1932/33, s. 388;
B. V. (Vaclavek), Index 1933, s. 42 =;  ref. insc.
Clown Cokolada: AMB. (Brousil), Venkov 13. 12.
1933; jtg. (J. Trager), Cin 1933, s. 550; (J. J.) Paulik,
RA 9, 1933/34, s. 66; J. V. (Vodak), NaSe doba 41,
1933/34, s. 241; V. Nezval, Divadelni list 9,1933/34,
s. 530 — Manifesty, eseje a kritické projevy z let
1931-1941 (1974); J. L. F. (Fischer) a B. V. (Vacla-
vek), oba Index 1934, s. 28 «; = ref. Kapitola o pred-
véalecné generaci: B. Vaclavek, Panorama 1933,
s. 158; 1. V. Sedlak, Venkov 2. 3. 1934; G. (F. Gétz),
NO 18. 3. 1934; A. Prazéak, Nase véda 1934, s. 174;
AMR (A. M. Pi$a), PL 10.8.1934; m. b. (B. Mencik),
Cin 1934, s. 307 =; = ref. Rodma 1933 (Vyzkouseni
pratelé): H. Jelmek Lumir 60, 1933/34, s. 284; J. V.
(Vodak), Nase doba 41,1933/34,s. 366; G. (F Gotz),
Nar. divadlo 11 1933/34 .9 a 11; (J. J.) Paulik, RA
9,1933/34, 5. 99; J L.F. (Flscher) Index 1934. 5. 15; C.
J. (Jetabek), LidN 28.1.1934; J. K. (Krejéi), Nar. po-
litika 30. 1. 1934; J. B. S. (Svréek), Ces. slovo 30. 1.
1934; P. Fr. (Fraenkl), NO 31.1.1934; Ot. F. (Fischer),
LidN 25. 2. 1934 (i ref. O maminku); J. H. (Hil-
bert), Venkov 28. 2.1934; J. Trager, Panorama 1934,
s. 41 (i ref. O maminku) *; = ref. Pozar Tater: B. Sla-
vik, Lumir 60, 1933/34, s. 288; A. N. (Novak), LidN
18.3.1934; B. V. (Vaclavek), Index 1934, s. 32; J. Sei-
fert, Panorama 1934, . 77; AMP (A. M. Pisa), PL 10.
8. 1934 A. Cernik, Cin 1934, s. 730 =; = ref. Rozlou-
Ceni s jihem: J. Seifert, Panorama 1934, s. 101; G.
(F. G6tz), NO 6.12.1934; P. Eisner, LitN 7,1934/35,
¢. 6; AMP (A. M. Pisa), PL 27.1.1935; A. N. (Novak),
LidN 28.1.1935; B. V. (Vaclavek), Index 1935, s. 20;
B. Slavik, Lumir 62,1935/36, s. 166 =; V. Vancura: ref.
Mezi dvéma bouikami, Panorama 1938, s. 75; « nek-
rology: -btk- (V. Brtnik), Zvon 39,1938/39, 5. 559; A.
M. Brousil a J. Knap, oba Venkov 24. 5. 1939; V. H.



Jarka, NL 24. 5. 1939; M. (V. Martinek), Moravsko-
slezsky denik 24. 5. 1939; E. Schmidt-Bass a A. N.
(Novak), LidN 24. 5.1939; s. (E Sekanina), Nar. po-
litika 24.5.1939; jv (J. Vodak), Ces. slovo 24.5.1939;
bv (B. Vaclavek), Mor. vecCernik 28. 5.1939 —» Lite-
rarni studie a podobizny (1962); J. Hch. (Dolansky),
Deé€lnicka osvéta 1939, s. 71; J. Zatloukal, Kolo 1939,
s.77; V. Cem}'l, KM 1939,5.228 — Tvorba a osobnost
1 (1992); F. Halas, Divadlo 1939, s. 199 -» Imagena
(1971); V. Jirikovsky, Divadelni list 1939, s. 447 «;
Mahenovo ¢islo, Index 1939, ¢. 4-5 (¢lanky a Vzpo-
minky J. Bezdi¢ka, J. Kubitka, J. Snobra, J. Taufera,
J.Tragera, B. Vaclavka aj.); L. Rezniéek: M. a tvuréi
Cteni, Casopis ¢es. knihovnikt 1939, s. 50; J. Marcha
in Z okna pokojného domu (1940); « ref. insc. V pas-
ti: pi (E Pisek), LidN 15.10.1940; A. K. (Klimes), Di-
vadelni list 16,1940/41, s. 39 «; F. Halas: M. lyrika,
Panorama 1941, s. 34 -» Imagena (1971); E Goétz:
J. M., sb. Ceské uméni dramatické | (1941); R. Hrd-
licka: M. spoluprace s osvétovymi Casopisy na Mora-
vé, Casopis Ces. knihovniki 1942, s. 45; J. Lada in
Kronika mého Zzivota (1942); bs (B. Slavik): Nad di-
lem J. M., LidN 12.12.1942; R. Hrdlicka: O pohad-
kach v d1leJ M., Uhor 1943, 5. 81; K. Polék: ref. Ma-
chova poezie, Nase véda 1943, s. 162; L. Reznigek:
M. starostlivy (knihovnik), Ces. osvéta 1946, s. 62
a pokr.; = ref. insc. Mezi dvéma bourkami: B. Bre-
zovsky, NO 22. 8.1946; L. Fikar, Mlada fronta 22. 8.
1946; Kd (E. Konrad), Svob. noviny 22. 8. 1946 =;
E Prazdk in Paméti Ceskych spisovateli z détstvi
(1946); B. Vaclavek in Deset tydna (1946); J. Lin-
hart: Deset let bez M., LidN 22.5.1949; J. Hrabak in
J. M.: Nejlepsi dobrodruzstvi (1950) -> Sest studii
o nové Ceské literature (1961); J. Kopecky in J. M.
Janosik (1952); J. Hrabak in Dilo J. M. 1-6
(1953-56); E. Vachek: J. M., HD 1954, s.205; V Justl:
Dramatik J. M., Divadlo 1954, s. 433; O. Mrkvicka:
J. M., LitN 1955, ¢. 38; K. Bundalek in J. M.: Chroust
(1955) B. Dohnal in J. M.: Za noci nejtmavsich...

(1955); V. Justl in J. M.: Rybéfské knizka (1956);
Statni divadlo Brno 1957, €. 5-6 (k 75. vyr. M. naro-
zeni, K. Bundalek, J. Hek, E Kosek, $. Vlasin, J. Zan-
tovsky aj.); F. Halas: Za J. M. (pfednaska z 1947),
HD 1957, s. 554 -» Imagena (1971); $. Vlasin: Co M.
nedopsal... (torza dramat), HD 1957, s. 558; J. Stude-
ny in J. M.: Lyrika (Dilo J. M. 7, 1958); K. Palas
a V Vilek in J. M.: Divadelni hry 3 (Dilo J. M. §,
1959); -jb- (J. Brabec): J. M., LitN 1959, ¢. 8; J. Svo-
boda: M. a Nezval, HD 1959, s. 215; V. Nezval in
Z mého zivota (1959); A. Dvofak in J. M.: Husa na
provazku (1959);J. Hajek: ,,Mezigenerace® J. M., sb.
Brno v minulosti a dnes | (1959); R. Pytlik: M. vyvoj
k dramatu JanoSik, SLit 1961, s. 49; V Justl in J. M.:
Za oponou umeni a zivota (1961); J. Hek"Maheno-
vo donkichotstvi, alm. Dokofan | (1961); C. Jetabek
in V paméti a v srdei (1961); K. Bundalek: J. M. o he-
rectvi, Sbornik JAMU 3 (1961) + Léta M. brnénské
dramaturgie, sb. Brno v minulosti a dnes 3 (1961) —
Kapitoly z brnénské dramaturgie (1967); J. Hajek:
M. projevy o problémech literatury a uméni, Caso-
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pis Mor. muzea 1962, s. 189; -vf- (V. Forst): 80 let
J. M.,Tvorba 1962, s. 1194; V. Justl: J. M. a popievra-
tova generace basnicka, Plamen 1964, ¢. 5; S. Vlasin:
J. M. v Indexu a pfed Indexem, Viclavkova Olo-
mouc 1966 (1967); J. Hek, S. Vlagin in J. M.: Pry¢ s di-
vadelni idylou (1967); O. Sus: Umahenovavsi se..
(o cas. Meandr), Index 1968, ¢. 10; L. Kundera in
J. M.: Mésic (1968); E Burianek in Generace bufict
(1968); F. Vodi¢ka: Cesky literarni mytus na Sloven-
sku, Orientace 1969, s. 1; J. L. Fischer: J. M., Index
1969, ¢. 5;J. Hrabdk in J. M.: Divka a vosa (1974) —
Zivot s literaturou (1982); L. Tomek in Za slova tise
nahlédni (1980); P. Taussig: Jeden a pul filmu J. M.,
Film a doba 1981, s. 557; = k 100. vyr. narozeni:
S. Vlagin, CLit 1982 s. 252; J. Hrabak, F. Kozik
a I. Uher, Lit. m&si¢nik 1982, & 10; L. Vacina, Ctenaf
1982, s. 371; L. Kundera, Brnénsky vecernik 10. 12.
1982; F. Cinger, RP 11.12.1982 «; P. Koukal in Tru-
baci revolt (1984); J. Uher in Argonauti z Moravy
(1987); 8. Vlasin: Milovnik a znalec piirody J. M., sb.
Pfirodni tematika v literatufe (Brno - Kroméfiz
1987); J. Mourkova in Bufici a ob¢ané (1988); 1. Viz-
dalova: Prozaicky typ J. M., Lit. mé&si¢nik 1988, ¢. 9;
J. Hek: J. M. a Ceska literarni historiografie, Vaclav-
kova Olomouc 1987 (1989);J. Sedlak: M. a literatura
pro déti a mladez, ZM 1989, s. 289; zp (Z. Pesat) in
Slovnik basnickych knih (1990, Plaminky); J. Hek:
J. M. 1992, Duha 1992, ¢. 4; J. Sedlak: M. knihovnik,
Duha 1992, ¢. 4; J. Pernes in Svét Lidovych novin
1893-1993 (1993, s. 37); D. Moldanova in Studie
o Ceské proze na pielomu stoleti (1993); J. Sedlak:
M. divadelnik a knihovnik, Duha 1994, ¢. 2 + M.
opravy Balad, SPFF Brno, i. D, 1994; L. Kundera:
Poznamka (k Laviéce) Milit 1994, ¢. 2;J. Sedlak: M.
humorné, Milit 1995, ¢. 3; V. Justl: Trocha poezie ni-
koho nezablje 38, 39, Divadelni noviny 1995, ¢. 10
a 11; L. Kundera: Napted vyklidit u sebe! (glosa ke
korespondenci Halas — M.), Pravo 29.5.1997.

Sv, Im

Mahrisches Magazin
viz in Josef Vratislav Monse

Bohumil Mach

*17.9.1916 Javornik u Kasperskych Hor
+16.4.1989 Praha

Lyricky basnik.

Narodil se v osadé Tejmlov jako syn zednika,
obecnou skolu vychodil v Javorniku a méstan-
skou skolu 1930 ve Stachach. 1933 se vyudil la-
kyrnikem a malifem pisma v Kyjich u Prahy,
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1934-37 pracoval jako délnik u rGznych firem,
po absolvovani vojenské prezencni sluzby byl
1939-44 v chemické tovarné v Praze délnikem,
pak skladnikem a po vystudovani obchodni
akademie Ustiedni 8koly dé&lnické ucetnim.
Do 1947 pusobil jako spisovatel z povolani
a externi lektor rtiznych nakladatelstvi, do
1949 byl tajemnikem Spolku ces. beletristt
Ma4j, pak $éfredaktorem deniku Priiboj v Usti
n. Lab. a 1951-61 redaktorem Zeméd. novin.
1962-63 interné dokoncil predtim externi stu-
dium na Vysoké Skole stranické-Institutu spo-
leGenskych véd pii UV KSC. 1963 se stal
redaktorem Vydavatelstvi min. zeméd¢lstvi
a 1965 séfredaktorem tydeniku Socialistické
zem&déelstvi; 1968-70 byl feditelem odboru na
Ces. ufadé pro tisk a informace, pak az do 1980
redaktorem deniku Préce.

Svou lasku k Sumavée vyjadril M. basni Meési-
cem zazehnutd, zalozené na kaleidoskopickém
popisu toulek rodnym krajem, obdobné v jed-
notlivych pohledech zachytil Ceské Budgjovi-

ce s jejich rozmanitou atmosférou {Spici

mésto). V milostnych verSich a v pokusech
o reflexivni poezii, inspirovanych osobou K. H.
Machy, poetizoval ttrzkovité naznacené scény
a situace z jeho zivota {PrSka snéni). Patos
vlastenecké poezie rozvijel M. v hotce, touzeb-
né ¢i bojovné ladénych epizodach zachycuji-
cich obdobi od Mnichova po osvobozeni {Zare
v temnotach). - Je autorem tii rozhlasovych
her a spoluautorem loutkové hry.

PSEUDONYMY, SIFRY: Bohumil Javor, Jifi Stach,
Michail Tcjmlov, Ach -ach-, BM, bm, -bm, -bm-, il,
m, ma. I PRISPEVKY in: Basmcky almanach 1958
(1959); kal. Blahoslav (1945) sb. 2. celostatni sjezd
JZD (1955); Ceskosl. novinaf; sb. Cesky vénec Luzi-
ci (1946); sb. Cesti spisovatelé a vefejnost o junactvi
(1947); sb. Festival Malostranské besedy (1945);
Lid. demokracie; Lid. revue; Lid. noviny ; JihoCes. li-
dovy kalendai 1960 (Ces. Bude]0v1ce 1959) Jiskra
(Jihlava); sb. Jizni Morava svému pévci (Znojmo
1958); Kalendar jihoces. jednoty (Ces. Budé¢jovice
1945); sb. Narodni umélec V. Nezval 1900-1960
(Znojmo 1960); Novy hlas; Obrana lidu; sb. Pisné ze
tmy (1945); sb. Polni kvéty (Liberec 1958); Prace (od
1970); Pruboj (Usti n. Lab.); Rudé pravo; Socialistic-
ké zem&délstvi; Straz miru; Svét prace; Skola a kul-
tura; Tvorba; Zeméd. noviny (1954 cyklus BB Verse
psané do vétru); sb. Z mélnicke skaly (Mélnik 1963).
1 KNIZNE. Poezie: Stfibrna jezera (BB 1942);
Hvézdy v slzach (BB 1942); Hotké kvéty (BB 1943);
Hotel Stella (B 1943); Mé&sicem zazehnuta (B 1943);
Prska snéni (BB 1943); Polibeni (BB 1944); Setkani
(B 1945); Zar v temnotach (BB b. d., 1946); Petr Ka-
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livoda (B 1947); Spici mésto (BB 1947); Zem¢ za
Dunajem (BB 1955); Petr Bezru¢ 90 (BB 1957). 1
SCENICKY. Hra: Pani z Karl$tejna (1946, s V. Kad-
lecem). I REDIGOVAL #kniznici: Jaro (Studentska
knihtiskarna, 1947). I

LITERATURA: vbk (V. Béhounek): ref. Stiibrna
jezera, Nar. prace 16. 6. 1942; = ref. PrSka snéni:
V Kolar, LidN 3. 4.1944; J. Morak Rad 1944, s. 322
e; e ref. Zar v temnotach B. Polan, KM 1946 s. 25;
ok (0. Krystofek), Mlada fronta3 1. 1946 ; me
(J. E. Molzer): ref. Spici mésto, Skola a kultura 1947,
s. 198; M. S. (Schulz): ref. Verse psané do vétru, LitN
1954, ¢.2.

pb

Josef Mach

¥ 5.2.1883 Loucen u Nymburka
Tt 8.11.1951 Praha

Bésnik a prozaik, publicista; od ironického, krajné
opros§téného traktovani soucasnosti, charakteristic-
kého pro jeho pfislusnost k predvalecné bohéme,
presel v ¢ase podpory osvobozeneckych snah k vlas-
teneckym proklamacim, nadéle vsak tihl k humoru,
parodii a anekdot€; prekladatel z americké, némecké
a italské literatury.

Podepisoval se iJ. S. Mach. - Pochézel z rodiny
zahradnika v zameckém parku v Louceni.
O prvni literarni prace se pokusil na obecné
Skole, uvédomeéle zacal psat na gymnaziu v Ml
Boleslavi (1894-99), kde se spoluzdky - mj.
F. Gellnerem - vydaval studentské casopisy.
Gymnazium dokon¢il v Truhlarské ul. v Praze
(mat. 1902); zde se ucastnil literarniho zivota
nejmladsi generace, spolu s F. Gellnerem,
R. Haskem a dalsimi vydaval literarni Letaky.
1902 se podilel na vzniku sdruzeni mladé gene-
race Syrinx, jehoZz organem se stal 2. ro¢. ¢aso-
pisu Moderni zivot. Od 1902 studoval ¢estinu
a némcinu na filoz. fakult€¢ v Praze; po roce
vojenské sluzby v Tridentu a po dalSim roce
studia na univerzité v Innsbrucku se vratil do
Prahy, studium v8ak nedokoncil. 1909-10 spo-
lupracoval s kabaretem Cervena sedma
a 1911-12 se ucastnil zalozeni a akci Haskovy
Strany mirného pokroku v mezich ziakona.
V poloviné 1912 odjel do Ameriky; prvnich se-
dm let stravil v Chicagu, dalsiho pil roku
v New Yorku a od 1920 zil ve Washingtonu. Ve
Spojenych statech kratce ptisobil jako ucitel na
ceskych skolach, jako tovarni ufednik, delsi



dobu jako redaktor a ilustrator ¢eskych novin
v Chicagu a New Yorku. Za valky se angazoval
v Ceském protirakouském hnuti v USA. Po
vzniku CSR byl ve Washingtonu feditelem tis-
kové sluzby cCeskosl. vyslanectvi a pak od 1922
pusobil v téze funkci na ceskosl. vyslanectvi
v Rimg&. 1927 se vratil do CSR a pracoval na
min. zahrani¢iv Praze. Zde zil i po odchodu do
vysluzby az do své smrti.

Pro tvorbu M. je charakteristické zakotveni
ve skutecnosti a autopsii, persiflujici i sebeiro-
nicky ton, tematickd neslozitost a formalni
oprosténost. Po gymnazialni dekadentni epizo-
d¢ (basen Vrak) se M. obratil proti typu sym-
bolistné-dekadentni poezie a pod vlivem Hei-
novym, Macharovym i Gellnerovym vytvarel
prozaizujici, cynicky se tvafici a banalizujici
verSe, pro néz se inspiroval vSednim zivotem,
odporem k entuziasmu i vlastnimi, zejména
erotickymi zazitky, a jejichz Castymi vyrazovy-
mi prosttedky byly parodie, parafraze lidovych
popévkl a vyhrocena pointa. Jeho skepticky
racionalismus nebyl vSak tak disledny a tragic-
ky vyhroceny jako Gellnertiv, nadlehcoval a vy-
vazoval jej humor i idylicnost. Takto se M.
pfedstavil ve své prvni basnické sbirce Robin-
son Krusoe, ktera v ramci autobiografickych
motivill pfinesla téZ reminiscenci anarchistické-
ho horleni bohémské mladeze a vyslovila iro-
nickou distanci k byvalym iluzim basnika ijeho
druht (basen Anarchisti). V. M. dile psaném
v Americe z pocatku prevazila kontinuita s dfi-
v¢&j$i tvorbou. Basnickd sbirka Na obou polo-
koulich pokracovala v dosavadnich motivech
i formalnich postupech, groteskni humor pfi-
nesly prozy Tri mrtvoly ve sklepé ajiné. M. poz-
dgjsi literarni tvorba stejné jako jeho fejetonis-
tika plnila vSak z nejvétsi ¢asti funkci agitacni
a zurnalistickou, nejcastéji postihovala satiric-
kou i humorné¢ ladénou kritikou extrémy
a kontrasty ,,amerikanismu”“ a neSvary krajan-
ského hnuti. Za 1. svétové valky se stal M. jed-
nim z prvnich basnikii ndrodn€osvobozenecké-
ho odboje. Svou rozséhlou viale¢nou poezii,
kterou pozdé€ji ve vybéru predstavil svazkem
Americké verse z doby vdlecné, zalozil na
patriotickém moralismu a rétorickém patosu.
Po navratu do vlasti M. uz nenavazal ztracenou
souvislost s literarnim vyvojem. Jeho tvorba se
ustalila na pfilezitostném causeristickém ver-
Sovani, Vzpomlnkove a humorné fejetonistice
(autobiograficka préza Zivota béh) a literarni
parodii (Jaro v ceske poezii). Hlavni oblasti je-
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ho literarni ¢innosti ve 30. a 40. letech bylo pfte-
kladatelstvi, zejména ze soudobé americké hu-
moristické prozy (povidky O’Henryho, prozy
R. Bradforda vychéazejici z ernoSského folklo-
ru v USA a zjizanského dialektu). Poradal téz
soubory zabavnych ptrib&hti a anekdot.

PSEUDONYMY, SIFRY: Bedfich Borovi¢ka, Bo-
humil Svarc (Koptivy 1911), Bohuslav Svarc, Dr.
Genserich. Fernet Branca, F. Ledecky, Jan Zachrta-
dan (V boj), Jaroslav Mcelsky (Besidka malych),
K. J. Ledecky, Viktor Klement (Svanda dudak aj.j;
-ach- (Koptivy 1911), I. M., -1-. I PRISPEVKY in:
Almanach Kmene (1932)] Besedy Casu (1912); Be-
sidka malych (1895); Cechoslovak (New York
1920); Cin (1930-31); Denni hlasatel (Chicago
1913); Dobry den (1928-29); Duch ¢asu (Chicago);
Humorist, listy; Jednou za ¢as (Chicago 1918-19);
Kalendaf ceskozidovsky; Karikatury; Kopfivy; Le-
taky literarni, pokr. Letaky (1902); Letaky; Lid. no-
viny (1912, 1921, 1924-38, fada piekl., zejména ve
30. letech); Lit. noviny; Lit. noviny (1950); Lumir
(1931); sb. Mahenovi (1933); Maj (1908-09); Margi-
nalie (1945); Moderni revue (1899); Moderni zivot
(1902-03); Nar. obzor (1907); Nar. osvobozeni
(1928-30,1933); Nase pohranici (1928-30); Neruda
(1906); Novy kult; Panorama (1935-37); Pestry ty-
den (1927-28); Pravo lidu (1912, 1931); Rivista de
letteratura Slavé (Rim 1926, piekl. Vrchlického bas-
ni do italStiny); Rozhledy (1934); Rozpravy Aventi-
na (1925-26); Rudé kvéty (1908—09); Rudé pravo
(1937-38); Slavie (Chicago 1916-18); Sobota (1930);
Spravedlnost (Chicago 1912-13); Studentsky alma-
nach; Svétozor (1929-32); Svornost (Chicago
1913-16); Sibenicky (1906-07); Sotek (Chicago);
Svanda dudék; Tvorba (1933); sb. U vrbigek (1934);
V boj (Chicago, od 1916); Vecery (1912); Volné smé-
ry (1897, B Vrak); sb. Zborov 1917-1937 (1937). u
KNIZNE Beletrie: Robinson Krusoe (BB b. d.,
1909, rozsit, vyd. 1912); Na obou polokoulich (BB,
Chicago 1918);Tfi mrtvoly ve sklepé a jiné (PP, Chi-
cago 1919); Americké verSe z doby valecné (BB
1924); Plavba do Ameriky 1912 (B 1930); Zivota
béh (autobiograficka P, 1933); Jaro v ¢eské poezii
(B 1937); - posmrtné: J. Hasek a druzi: Vétrny mly-
naf a jeho dcera (DD 1976, ed. R. Pytlik, M. Laiske;
autorska spoluti€ast na hrach Pevnost, Hora olivet-
ska aneb Vyprava Cechii v Jeruzalémé, Mona Lisa,
Agadir, vSe prem. asi 1911). - Preklady: H. Heine:
Florencké noci, Listy z Helgolandu (1910); B. Celli-
ni: Vlastni zivotopis (1930, s A. Felixem); C. Van
Vechten: Cernoiské nebe (1930); B. Traven: Cesaci
bavlny (1931) + Kara (1931); J. Fabricius: Divka
v modrém klobouku ( 1933); W. W. Jacobs: Laska
v pfistavnim mésté (1933); J. Lederer:Tti dny lasky
(1933); E. Queen: Zahada bilého strevice (1935);
O’Henry: Gentlemani i podfukafi (1936) + Milova-
ni a §vindlovani v Americe (1939) + Ze zemé hvézd,
pruhti a dobrodruhii (1940); R. Bradford: Cernossky
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Pan Bih a pani Izraeliti (1937) + Starej zakon a pro-
roci (1947); E. Rice: New York vladne (1939);
M. Twain: Yankee na dvore krale Artuse (1947). -
Vybory: Basné (b. d., 1933); Americké papiry (1956,
ed. 1. Zitkova); Zivota b&h (1980, ed. B. Svozil). I
KORESPONDENCE: Adresat Jifi Mahen (vzaj.
korespondence z 1928-36; 1964, ed. S. Vlasin
a J. Hek); Polohy srdce. Z korespondence Jaromira
Johna (vz4j. korespondence z 1923-33; 1982, ed.
M. Krulichova a M. Vinatova). I REDIGOVAL ca-
sopisy: Spravedlnost (Chicago 1912—13), Denni hla-
satel (Chicago 1913), Svornost (Chicago 1913-16),
Slavie (Chicago 1916-18), Cechoslovak (New York
1920), Nase pohranici (1928-30); kniznice: Machova
zabavna knihovna (Chicago, od 1912), Vesela mysl
(1932-38). I USPORADAL A VYDAL: Bata zbliz-
ka (1932); Détské rozumy (1933); Anekdoty o umél-
cich a lidech od pera (1.933);T. G. M. (1934, s 1. Her-
benem); Skotské anekdoty (1935, pseud. Viktor
Klement); Medicina k smichu (1936, pseud. Dr.
Genserich); Muz a Zena v manzelstvi i mimo né
(1937, pseud. Viktor Klement); Nové historky o T.
G.M. (1937).!

LITERATURA: < ref. Robinson Krusoe: E.
Krasnohorska, Osvéta 1909, s. 843; J. R., Studentska
revue 3,1909/10, s. 93; K. Fiala, MR 1909/10, sv. 22,
s. 59; B, M4j 8, 1909/10, s. 599; (rozsif, vyd.:) G. W.
(Winter), PL 19. 5. 1912 «; = ref. Americké verse
z doby vale¢né: K. H. (Hikl), Nase doba 32,1924/25,
s. 500; -vb- (V. Brtnik), Topictv sbornik 12,1924/25,
s.423; J. Kapras, Ces. revue 1925,s. 119 =; = ref. Plav-
ba do Ameriky 1912: B. (E. Bass), LidN 23.11.1930;
A. N. (Novak), Lumir 57,1930/31, s. 160 =; H. Jeli-
nek: J. M. (k padesatinam), Lumir 59,1932/33, 5. 237;
J. Mahen: O J. M. (k chystanému vyd. M. basni), Pa-
norama 10,1932/33,s. 153; A. Prazak in J. M.: Basné
(1933); = ref. Basné: E X. Salda: Predstavitel genera-
ce a predstavitel mezigenerace, SZap 5, 1932/33,
s. 344 — Kritické glosy k nové poezii ¢eské (1939)
a Z obdobi zapisniku 2 (1988); A. M. Pisa, PL 9. 8.
1933;jh. (J. Hora), Ces. slovo 12.8.1933; G. (F. G6tz),
NO 13. 8.1933; F. Sekanina, Nar. politika 3. 9.1933;
Nk. (B. Novak), LUK 1933, s. 575; B. V. (Vaclavek),
Index 1933, s. 100 -> Kritické stati z tficatych let
(1975) =; M. M. (Majerova): ref. ptekl.: J. Lederer,
Cin 1933, s. 118;J. Mahen in Kapitola o predvale¢né
generaci (1934); V. Laséenko: Nedocenény basnik,
Panorama 1935, s. 68; LVA (L. Vokrova-Ambroso-
va): ref. piekl. R. Bradford: Cernossky Pan Biih
a pani Izraeliti, Cin 1937,s. 66; = ref. prekl. O’Henry:
Gentlemani i podfukafi: Z. Vancura, LidN 30. 11.
1936; E S. (Soldan), LitN 9,1936/37, ¢. 3 =; = ref. pie-
kl. O’Henry: Milovani a §vindlovani v Americe: K. P.
(Polék), Nar. prace 28. 2. 1939; er. (J. Pober), LitN
1939, 5. 127 «;jd (J. Drda): Sedesatka J. M., LidN 9.2.
1943; = k 65. narozeninam: kp (K. Polak), PL 5. 2.
1948; ¢k, Svob. slovo 5. 2.1948 «; V Lacina: Zemiel
J. M., LidN 10.11.1951 + Realista J. M., LidN 18.11.
1951 + Basnicky odkaz J. M., NZ 1951, s. 1892 +
Vzpominka na J. M., LitN 1953, ¢. 6; . Zitkova in
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J. M.: Americké papiry (1956); K. E Zieris: ref. Ame-
rické papiry, Novinaisky sbornik 1956, s. 377; F. Bu-
rianek in Generace bufic¢t (1968); E Springer: Lid-
ské srdce (k 85. vyr. narozeni), LD 4.2.1968 + Nad
portrétem v knize (k 25. vyr. smrti), LD 29.1.1977:

B. Svozil in J. M.: Zivota béh (1980) + Obrana
i chvala prehlizeného basnika , Lit. mési¢nik 1981,
¢ 6, oboji -» TvaF reality (1986); = ref. Zivota béh:
R. Pytlik, Tvorba 1980, ¢. 52; J. Holy, Lit. mési¢nik
1981, ¢. 3 =; F. Langer: Nad rakvi J. M., in Byli a bylo
(3. vyd. 1991); m¢ (M. Cervenka) in Slovnik basnic-
kych knih (1990, Robinson Krusoe); L. Merhaut in
Cesty stylizace (1994).

Jjho

Karel Hynek Macha

*16.11.1810 Praha
1 6.11.1836 Litomerice

Basnik a prozaik, nejvyznamnéjsi predstavitel ro-
mantismu v Ceské literatufe, autor lyrickoepické
basnické povidky M4j. Jeho basné a emotivné lade-
né prozy, dramatické zlomky i denikové texty, vrace-
jici se k tragickému pocitu konecénosti zivota kazdé-
ho jedince, vyjadiuji prostfednictvim sugestivnich
poetickych obrazii s vyrazné symbolickym piesahem
rozpornou vnitini situaci ¢lovéka vyrovnavajiciho se
na pielomu historickych epoch se ztratou dosavad-
nich duchovnich jistot.

Pokitén Ignac, jméno si pozdé€ji pocestil na
Hynek a pfipojil k nému jméno Karel. - Otec
ptvodem ze Sedl¢anska (Krasna Hora, NeSeti-
ce, rod doloZen od 16. stoleti) byl vyucen mly-
nafem a pracoval v riznych prazskych mly-
nech, matka byla dcerou varhanika u Sv.
Mikula$e na Malé Strané a v rodinnych vzta-
zich predstavovala element citovy s vyvinutym
smyslem pro hudbu. V dasledku finanéniho
krachu 1811 byli rodi¢e nuceni (1824) opustit
rodny M. dim na Malé Strané (Ujezd ¢p. 400)
a stéhovat se do stale chudS$ich ¢tvrti, nakonec
do okoli Anezského klastera. Patrné 1826 se
usadili na Dobyté¢im trhu (Karlovo ndm.), kde
si otec ziidil krupaisky kramek. M. chodil od
1816 do farni $koly u Sv. Petra a 1821-24 do
hlavni Skoly u piaristd v Panské ul. (spoluzak
K. V. Zap, pozdé¢jsi narodopisec, zemepisec
a archeolog), 1824-30 studoval na piaristickém
gymnaziu na Piikopech; v této dob¢ zacal psat
prvni verSe (némecky i Cesky) a zajimat se o li-
teraturu (vedle dobrodruznych rytifskych ro-



mant A. Radcliffové a Ch. H. Spiesse cetba
Goetha, Hajkovy Kroniky, Machackova Kra-
sofecnika aj.). Prazdnin vyuzival k vyletim na
venkov, piredev$im k otcovym piibuznym na
Sedl¢ansku (stryc V. Barta z Nesetic se stal
ptedlohou pro postavu vojenského vyslouzilce
v romanu Cikani). Od vyletu na zficeninu hra-
du Zveéftinec u Préic (1829) se datuje M. zajem
o hradni ruiny, dolozeny pak i mnoha kresba-
mi (,hrady spatfené™). 1830-32 studoval
M. tzv. filozofii na prazské univerzité; z pred-
nasejicich ho zaujal estetik A. Muller a logik
J. Lichtenfels, se spoluzéky K. Sabinou a J. Ma-
lym navstévoval téz Ceské nedélni prednasky
J. Jungmanna (na jedné z nich byla predc¢itana
M. basen Svaty Ivan). 1832, kdy zacal studovat
prava, byl M. jiz vyraznou postavou mezi praz-
skou vlasteneckou a literarni mladezi; k jeho
blizkym pratelam patfili predev§im predcasné
zemfely J. Bene$ (1809-1834), vzdé€lany znalec
literatury a filozofie, divérnikem v osobnich
zélezitostech se stal E. Hindi (1811-1891), po
cely Zivot opatfujici ¢ast M. rukopisné pozi-
stalosti, k pratelskému kruhu patfil i mladsi
K. Sabina, po M. smrti vyklada¢, vydavatel
a obhdjce jeho dila. Za pravnickych studii pi-
sobil M. 1834-35 jako herec Tylovy ochotnické
druziny v Kajetanském domé na Malé Strané¢;
uz predtim vystupoval na jevisti za svych cest
po venkové, 1832 v BeneSové (zde se seznamil
s dcerou lesnika Marinkou Stichovou, o kterou
se marn¢ uchazel) a 1833 v Zebraku. 1834 po-
znal v Tylové skupiné€ dceru knihate Eleonoru
(Lori) Somkovou (1817-1891), ktera se stala
jeho milenkou. V této dobé M. intenzivné sle-
doval evropskou literaturu, z niz si pofizoval
vypisky do svych zapisnikt (E. G. Bulwer-Lyt-
ton, G. G. Byron, L. H. Holty, W. Irving, F. G.
Klopstock, F. Matthisson, A. Mickiewicz, No-
valis, W. Scott, J. Slowacki aj.); znaény zajem
o polské autory vzbudilo povstani ve VarSavé
1830, které ovlivnilo i radikalizaci M. spolecen-
ského a narodniho citéni. 1833 podnikl M. ces-
tu do Krkonos, spojenou s navstévou nemoc-
ného ptitele BeneSe v Radimi na Jic¢insku
(vracel se ptes Ces. raj, Dvur Kral., Kunétickou
horu a Pardubice), 1834 se s pfitelem A. Stro-
bachem vypravil pésky pies Linec, Innsbruck
a Brennersky prismyk do Benatek, odtud do
Terstu a pres Lublafi (setkani s basnikem
F. PreSerenem), Styrsky Hradec a Viden zpét.
Intimni, z¢asti Sifrovany denik z 1835 (rozlus-
tén v 80. letech 19. stol. J. Arbesem, ale cele
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publikovan az po sto letech) svéd¢i o M. inten-
zivnim erotickém Zivoté, v némz se misila by-
tostna smyslnost s literarné stylizovanou po-
zou romantické vasné. V srpnu 1836 M.
dostudoval a koncem zafi t. r. nastoupil jako
advokatni praktikant do kancelafe J. F. Durase
v Litoméficich, aby existencné zajistil budouci
rodinu (Lori byla t€hotna, syn Ludvik * 1. 10.
1836, T 5. 8.1837); ubytoval se u SevCe a vinar-
nika F. Lorence v ulici na Janskych schodech.
Patrné v dtsledku prepinani fyzickych i dusev-
nich sil a neusporadané stravy citil uz od polo-
viny fijna znamky onemocnéni, ale jeste 23.10.
pomahal hasit pozar stodol na pokraji mésta.
Zemfel po kratkém a prudkém naporu nemo-
c¢i v noci na 6. listopad; za pfi¢inu smrti byla
oznacena cholerina. V den planované svatby
(8.11.) byl v Litométicich pohiben. - Na pod-
zim 1938 byly jeho ostatky exhumovany a pre-
vezeny z okupovanych Litoméfic do Prahy;
7. 5.1939 byly slavnostnim aktem ulozeny do
hrobu na Vysehradském hibitove.

M. dilo se zachovalo v torzovité podobé. Za
jeho zivota vysly ¢asopisecky (Kvéty, Vecerni
vyrazeni, Krok, Jindy a nyni) n€které lyrické
basné a prozy, knizné pak jen (a to vlastnim
ndkladem) lyrickoepicka basenl M4j; ostatni
prace véetné pland, variant a fragmentQ (nacrt
vicesvazkového romanového cyklu Kat, dra-
matické zlomky Bratrovrah, Bratfi, Boleslav,
Kral Fridrich) se zachovaly ¢aste¢né v M. ru-
kopisech nebo jen v cizich opisech (Cikani).
Prvni posmrtné vydani spisii pfipravené
M. bratrem Michalem a K. Sabinou zlstalo
u prvniho svazku a stejné jako nasledujici vy-
dani Kobrovo bylo pro ¢etné redakéni upravy
a opisovacské nepfesnosti textové velmi ne-
spolehlivé. Kritické vydani M. dila se proto sta-
lo zavaznym textologickym problémem, pfi je-
hoz feseni doslo v poslednich ctyficeti letech
k fad¢ polemik. - M. literarni poc¢atky spadaji
do prelomu 20. a 30. let 19. stoleti, kdy zacal
psatjak cesky, tak némecky (némecké basné se
v jeho tvorbé objevovaly i pozdéji, jesté sou-
¢asné s vyznamnymi pracemi Ceskymi); prvni
otisténou basni byla legenda Svaty Ivan o po-
slednich chvilich poustevnika - postavy patfici
k motivickému repertoaru sentimentalistické-
ho basnictvi, ktera méla proté&jsek v M. starsi
némecké basni Der Eremit. M. rané basnické
projevy maji elegicky raz a fadou svych ryst
souviseji s preromantickymi tendencemi v ¢es-
ké poezii 20. let (elegicky vyznivaji i basné vlas-
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teneckého obsahu, vyslovujici hluboky smutek
nad za$lou slavou Cech). Vychazely v podstaté
z idealistického a nabozenského pojeti svéta,
v jehoZ duchu pfedstavovaly zivot na zemi ja-
ko odlesk nadpozemské skuteCnosti, jeZ je
predmétem basnikovy marné touhy (Krale-
vi€), a poezii jako idealni Gsili proniknout k ab-
solutnimu ,,vzoru krasy“ (Vzor krasy). Opéva-
nim zmatené lasky (Abelard Heloise)
i vyjadienim pocitu bolné zddumdivosti a osa-
mélosti pévce touziciho po idealu souznély M.
bésnické pocatky s dobovym sentimentalis-
mem: po strance tvarné navazovaly na ohlaso-
vou poezii Celakovského (Ohlas pisni na-
rodnich) a na podnéty vyvolané lyrickou
a lyrickoepickou poezii RK (napf. ve dvou ly-
rickych basnich s nazvem Pomnénky zasdzav-
ské, inspirovanych vztahem k M. Stichove
z myslivny Zeletinka); n¢kolika casomérnymi
basnémi reagoval M. i na jungmannovsky pro-
gram ,,vysoké* poezie. Priblizné 1833 nastal
v M. dile zlom, ktery se projevil radikalni zme-
nou zivotniho postoje i basnického vyrazu.
Otfesen navalem duchovni skepse a zbaven
mladistvych iluzi ztratil M. jistoty kotviciv tra-
di¢ni stavbé kiestanského nazoru s jeho virou
v naplnéni v posmrtném zivoté. Na jejich misto
nastoupilo tuseni, ze lidska touha po idealu
konéi smrti (Budouci viast) a lidsky udél ne-
presahuje konecnou existenci jedince (7ézko-
mysinost), a spolu s nim pocit nepfekonatelné-
ho rozporu mezi svétem ,smyslnym®
pomijivym ve své krase, a vécnou nicotou
(Temna noci!, V prirodé jak vse se jindy sma-
lo...); zv1ast vyhrocené tyto ptredstavy vyslovil
zaver fantastické lyrizované prozy Pout krko-
nosska (zemieli mniSi voli radé€ji naprostou
smrt misto stalé a klamné nadéje v moznost
ozivnout na jeden den v roce). Neiluzivni po-
hled na existenci ¢lovéka a z n¢ho plynouci
tragicky zivotni pocit se promitl zejména do
dvou basnickych predstav, v M. zralé tvorbé
stale ptitomnych: do obrazu zemé, ptirody a je-
ji krasy, ktera ¢loveéka okouzluje, ale je lhostej-
na k jeho osudu, a do motivu poutnika jako
symbolu osaméni a marného hledéni. S niter-
nym pierodem se rozsifil a diferencoval i Zan-
rovy okruh M. tvorby; vedle ranych nadrti
shakespearovsky orientovanych dramat (té-
matem nejdel§iho verSovaného zlomku Bratri
jsou premyslovské boje o triin) nakonec zahr-
novala drobné lyrické basné, sonety, reflexivni
poezii a rozsahlou lyrickoepickou poemu,
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v proze pak vedle kratSich textt zachycujicich
naladovy prozitek nebo filozofujici uvahu (na-
pt. dialogicky Rozbroj svetir) i povidky, Casto
koncipované jako soucasti vétsich cyklu, a roz-
séhlejsi prozu oznacenou jako roman. Pro M.
poetiku bylo pfitom pfiznacné stirdni hranic
mezi zanrovymi oblastmi (lyrikou a epikou,
poezii a prozou), které - spolu s organizaci
zvukové slozky dél, silnou metafori¢nosti
a mnozstvim neobvyklych slovnich spojeni
1 kompozi¢nimi postupy konfrontujicimi jed-
notlivé motivy a situace - propujcuje vsem M.
literarnim projevim basnicky raz. Podstatnou
soucast M. pozustalosti tvorily ptivodné auto-
komunikativni texty - dopisy, deniky a z&pisni-
ky se zaznamy Zzivotnich situaci, scén, zazitkd
a dojmu z cest (ucelenou podobu maji napf.
cestovni zaznamy nazvané Denik na cesté do
Italie) a z navstév hradu, s vypisky z Cetby, za-
pisy snu i s prvnimi naértky budoucich praci;
jednotlivé postfehy a prozitky vcetné jejich
slovni formulace pfitom ¢asto beze zmén pie-
chézely do textd literarnich, ménily se v bas-
nické obrazy a podstatné se podilely na Zivot-
nosti a konkrétnosti M. vidéni svéta. Jako
prozaik byl M. zprvu fascinovan romany W.
Scotta. V novele Krivoklad, ktera méla byt
soucasti povidkového cyklu Kat, zasifroval do
vztahu hlavnich hrdind - krale Vaclava IV.
a romantické postavy jeho kata (ve skute¢nos-
ti pfemyslovského levobocka) - tragicky pocit
zéniku ne¢kdejsi slavy Cech a jejich pokotujici-
ho postaveni pod cizi nadvladou. Od historic-
kého namétu se M. obratil k soucasnosti a ke
sféte osobni zkusenosti jako zdroje poetické
imaginace v prozach spojenych nazvem Obra-
zy ze Zivota mého (i zde pomyslel na cely cyk-
lus, realizoval vsSak jen dv€). Uvodni proza
Veéer na Bezdézu vychazi z naladového pii-
rodniho prozitku a nasledné avahy o lidském
zivoté vyhrocuje zavérenym motivem nezna-
mé noéni poutnice s détskou rakvi v nlisi. Na-
sledujici povidka Marinka je rovnéz vypovédi
v prvni osob¢ a jeji stylizace (vkladani versi,
kompozice v duchu hudebni skladby s ouver-
turou, intermezzem a finale) nese vyrazné rysy
lyrizované prozy. Dé&jova slozka je v ni zatlace-
na do pozadi ve prospéch kontrastni evokace
odpudivé groteskniho prostfedi chudinské
¢tvrti Na Frantisku a proti tomu idealizované-
ho, snového zjevu titulni hrdinky, jakéhosi
ztélesnéni citu a vrcholného souznéni dusi.
V zavéru 1835 dokonéil M. své nejrozsahlejsi



prozaické dilo, roman Cikani, jehoz zvetejnéni
vsak zabranila cenzura (vySel az 1857). Kom-
plikovany dg&j plny tajemstvi, v némz se obje-
vuje motiv zhyralého otce, svidce synovy
milenky i jeho matky, je zasazen do romantic-
kého okoli hradu Kokofina, ktery M. vicekrat
navstivil; v ptfibéhu hraje vyraznou tlohu po-
stava cikana - dobového symbolu spolecen-
ského vydédénectvi, ktery vystupuje jako msti-
tel zloCinu. Tragika a drasticnost d&jovych
zvratl je v duchu romantické poetiky provaze-
na grotesknimi prvky v podobé& zvanivych
monologi komické figury vyslouzilce Barty.
Romantickd motivika nabyla hlubokého vy-
znamového podtextu v poemé& Mdj, na jejiz po-
dobu zaptsobil ptiklad Byronovy lyrickoepic-
ké basnické povidky. Epickym zakladem Maje
byl zvolen pfibéh ¢lovéka, jenz vyhnan z do-
mova stane se loupeznikem a nevédomky za-
vrazdi v svudci své milenky vlastniho otce;
navazoval na romantickou symboliku loupez-
nika, na osudovost zapletky z nepoznanych ro-
dinnych svazkt a na sentimentalni pojeti mar-
né lasky. D&jova slozka je pfitom odsouvana
do pozadi stalou pfitomnosti basnikova sub-
jektu, jenz ptibéh uvadi a tlumodi predevsim
s dirazem na kontrast mezi pocity a ivahami
odsouzence cekajiciho na popravu a smyslo-
vou krasou majové ptirody lhostejné k tragice
lidského osudu. Inspirovan velkymi zjevy ev-
ropského romantismu, rozvinul M. v M4ji svou
vlastni vizi lidského ud¢€lu, jiz popiral a presa-
hoval dosavadni biedermeierovsky vymezené
normy narodniho basnictvi, potlacujici ve jmé-
nu sluzby vlasteneckému idealu osobnostni
problémy a zastirajici i skute¢nou situaci roz-
padu tradi¢nich myslenkovych hodnot. Dtra-
zem na individualitu odmitajici iluzivni ptred-
stavy a uvédomujici si zaroven hloubku
narodniho upadku rozvracel M. jistoty fadu
svéta kotviciho v nabozenskych ptedstavach
a nastoloval existencialni otazky po smyslu zi-
vota jedince i celého naroda; ocital se tak
v rozporu i s virou ve Stastnou narodni bu-
doucnost podminénou péstovanim ceského ja-
zyka a obdivnym vztahem k slavné minulosti.
M4j proto vyvolal odmitavou odezvu dobové
kritiky (J. S. Tomicek, J. K. Chmelensky, J. K.
Tyl, ktery 1840 s odstupem obdatil Machovymi
rysy hrdinu své povidky Rozervanec), uznava-
jici sice jeho basnickou silu, odmitajici vsak je-
ho duchovni svét (vyjimkou byl na Slovensku
K. Kuzmany); mezi svymi generacnimi druhy

Macha

byl v§ak M. obdivovan jako vyjime¢na basnic-
ka osobnost, o ¢emZ sv€dCi i smutecni verSe
nad jeho smrti (E L. Rieger, K. D. Star aj.).
Basnicky suverénnim zplsobem esteticky
zhodnocujicim vSechny vrstvy jazykového
systému, jimz dokézal ztvarnit hloubku svého
zivotniho pocitu, zalozil M. moderni fe¢ ceské
poezie. Podrobné rozbory zvukové i vyznamo-
v¢ slozky jeho dila (J. Mukatovsky, B. Havra-
nek, R. Jakobson aj.) odhalily, jak se intenziv-
nim vyuzitim zvukovych kvalit jazyka stupnuje
bohatstvi vyznamu a necekanymi slovnimi
spojenimi vytvareji sugestivni odstiny bésnic-
kého obrazu. Na M. podnéty navazala teprve
generace majovci, kterd konkretizovala jeho
basnické gesto predevsim v roviné socidlniho
protestu. Od té doby zilo M. dilo jako trvala zi-
va soucast narodniho umeéni; navazovali na né
velei basnici 20. stoleti (F. Halas, V. Holan,
J. Hora, V. Nezval) a stalo se i inspira¢nim
zdrojem fadé vytvarnych tvirct (J. Kondpek,
K. Svolinsky, I. Zrzavy aj.).

PSEUDONYMY: Hynek, Cham, Karel H., Karel
Hynek, Karel Hynek M., Milihaj. I PRISPEVKY in:
Jindy a nyni (1833); Krok (1833); Kvéty ¢eské, pokr.
Kvéty (1834-35, Kiivoklad, Obrazy ze zivota mé-
ho); Vecerni vyrazeni (1831-32; 1831 debut Svaty
Ivan); sb. Vénec ze zpévi vlastenskych (1835); - po-
smrtné (poprvé publik, texty do vyd. Spistt K. H. M.
(1862): Ces. besedy (1842); Literarni pfil. ku Vénci
(1843/44); Lumir (1851 zac¢atek Cikand, 1858,1859);
Ost und West (BB z Cikant v piekl. K. Sabiny); Spi-
sy K. H. M. (1845). T KNIZNE. Beletrie: Maj
(B 1836); - posmrtné: Cikani (R 1857). - Vybory:
Basné (b. d., 1897, Svétova knihovna ¢. 8-9); K. H.
M. Vybor z jeho basni (1916, ed. O. Svoboda); Pisné
a znélky (1918, ed. K. Dvotak); Z literarniho dila
K. H. M. (1920, ed. E Sekanina); Dalekat’ cesta ma
(1929, ed. A. Vyskodil); Pisné a znélky (1940, ed.
K. Jansky); Vybor z dila K. H. M. (1941, ed. L. Kasa-
licka, 2. vyd. 1944 s tit. Zivy tipyt); Cikéni a jina pro-
za (1953, ed. K. Jansky, R. Skiecek); Vzharu za
mnou, mladez vérna! (1954, ed. J. Petrmichl); Zemi
krasnou, zemi milovanou... (1956, ed. M. Petticek);
Jarni noc mne vzhlru vabi (1961, ed. J. Rumler);
Dobrou noc, 6 lasko (1972, ed. V. Stépéanek); ...a jen
zemé je ma (1973, ed. V. Kronusova, tj. V. Karfik);
Daleka pout’ (1976, ed. M. Otruba); Mrtvé labuté
zpév (1986, ed. R. Havel); M4j, Necenzurovany de-
nik z roku 1835 (Mnichov 1986, ed. J. Krystof, tj.
J. Kroutvor); Intimni K. H. M. (denikové zaznamy
véetné Sifrovanych partii, korespondence, 1993, ed.
M. Pohorsky); Tim svétem bloudim (prozy, 1995, ed.
M. Pohorsky); M4j a jiné basné a prozy (1996, ed.
M. Pohorsky); Basné¢ (1997, ed. M. Cervenka,
M. Soukopova). - Souborna vydani: Spisy K. H. M.
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(1845,1 sv., ed. K. Sabina); Spisy K. H. M. (nakl. I. L.
Kober, 1862, 2 sv., ed. E L. Vorlicek); Sebrané spisy
K. H. M. (nakl. B. Kogi, 1906, | sv., ed. I. Stastny);
Spisy K. H. M. (nakl. J. Laichter, 1906-07, 2 sv., ed.
J. VIgek); in kniznice Hyperion (nakl. Hyperion
1919-27,10 sv., ed. F. Kréma); Spisy K. H. M. (nakl.
L. Mazac, 1928,4 sv., ed. V. Vitinger); Dilo K. H. M.
(nakl. F. Borovy, 1928-29, 3 sv., ed. F. Kr¢ma); Dilo
K. H. M. (nakl. R. Skeiik, 1929,2 sv., ed. A. Vysko-
¢il); Dilo K. H. M. (nakl. F. Borovy, 1948-50,3 sv., ed.
K. Jansky); Spisy K. H. M. (SNKLHU, 1959-72,3 sv.,
ed. R. Skrecek, K. Dvorak, J. Mukarovsky); Dilo
K. H. M. (nakl. Ceskosl. spisovatel, 1986, 2 sv., ed.
M. Pohorsky). I KORESPONDENCE: souborné in
K. H. M.: Literarni zapisniky, Deniky, Dopisy (J. Be-
nesovi z 1833, E. Hindlovi z 1832,1833,1836, J. Ma-
chovi z 1835, 1836, bratru Michalovi z 1835, 1836,
neznamé divce z 1833, rodi¢tim z 1834,1836, A. Si-
mékovi z 1836, L. Somkové z 1834, 1836, P. Vesel-
skému z 1836), Spisy K. H. M. 3 (1972, ed. K. Dvo-
rak, K. Jansky, R. Skiecek). I

BIBLIOGRAFIE: F. Kréma: O ¢eskych vydanich
M. M3je (1925) + K. H. M. Soupis praci o jeho zivo-
té, dile a kultu (1932); J. Kuncova: Maj K. H. M.
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z Ceské poetiky 3 (1948); sb. Vzpominky na K. H. M.
(1928, ed. F. Kré¢ma); sb. Litométice K. H. Machovi
(1935, ed. J. Junek); J. Pasovsky: Zivot Machiv
(1935); sb. Ani labut’ ani Ltna (1936; pfisp. B. Brouk,
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ristice osob v romanu Cikani (1936); K. H. M. Zivot
a dilo (kat. vystavy v NM, 1936, ed. K. Jansky, J. Ma-
ly, M. Novotny); sb. Machovy ohlasy (Chudym dé-
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K. H. M. a Podbrdsko (1936); sb. Patero vzpominek
na K. H. M. (1936, ed. M. Novotny); J. Plavec: K. H.
M. a hudba (1936 <- sb. Machovy ohlasy); A. Prazak:
K. H. M. (1936) + K. H. M. (pfednaska, 1936);
J. Rudloff: O M. Lori a roding Somkové (1936);
J. Rys: Cesty K. H. M. po nasem Podfipsku (1936):
F. X. Salda: M. snivec i bufi¢ (1936) -» Studie z &es-
ké literatury (1961); F. Taborsky: K. H. M. po 100 le-
tech (1936); B. Vavrousek: Album K. H. M. (1936);
J. Vodak: K. H. M. (1936 <- Cas 1905); O. Votockova-
-Lauermannova: K. H. M. (1936); A. Vyskocil: Bas-
nik (1936); sb. K. H. M. Osobnost, dilo, ohlas (1937,
ed. A. Novak; pfisp. V. Cerny, P. Fraenkl, F. Chudoba,
A. Novak -» Ceska literatura a narodni tradice,
1995); sb. Pamatce K. H. M. Basné z let 1836-1935
(1937, ed. M. Hysek); sb. Torzo a tajemstvi M. dila
(1938, ed. J. Mukatovsky; ptisp. D. Cyzevskyj, O. Fi-
scher, B. Havranek, R. Jakobson — Poeticka funkce,
1995, J. Mukafovsky — Kapitoly z Ceské poetiky
3, 1948, F. X. Salda < Studie literarn&historické
a kritické, 1937, B. Vaclavek -» Studie a podobizny,
1962, R. Wellek); B. Vaclavek: Spolecenské vlivy
v zivoté a dile K. H. M. (1938, téZ in sb. Torzo a ta-
jemstvi M. dila) -» Literarni studie a podobizny
(1962); 1 Maly, M. Novotny: Navrat K. H. M. (1939);
R. Medek: Zemi milovanou (1939, fe¢ pti pohibu);
sb. Vé&Eny M. (1940, ed. A. Hartl s jinymi; pfisp. K.
Biebl, F. Halas, S. Hanus, F. Holub, J. Hora, J. Kopta,
F. Kfelina, N. Melnikova-Papouskova, F. Nechvatal,
J. Noha, B. Novak, M. Novotny, J. Orel, tj. P. Eisner,
J. Plavec, K. Polak, J. Seifert, V. Sochor, tj. P. Eisner,
J. Sup, J. Veltrusky, F. Vodic¢ka, V. Volavka); J. Arbes:
K. H. M. (1941, soubor machovskych studii, ed.
K. Jansky, K. Polak); K. Jansky, V. Jirat: Tajemstvi
Ktivokladu a jiné machovské studie (1941); F. Kr¢-
ma: Machova oblibena pisenn Vale, lasko oSemetna
(1941); J. Svoboda: Za tajemstvim M. Maje (1941);
V. Jirat: K. H. M. (1943) -> Duch a tvar (1967) a Por-
tréty a studie (1978); M. Novotny: K. H. M., poutnik
romanticky (1944); J. Patocka: Symbol zemé& u K. H.
M. (1944); A. A. Umancev: Karl Ignaz Macha
(1945); P. Eisner: Na skale. Dvanact zastaveni ma-
chovskych (1945); J. Mukatovsky: Kapitoly z ceské
poetiky 3. Machovské studie (1948); M. Szyjkowski:
K. H. M., tworca czeskiego romantyzmu (Lodz
1948); B. Novék: K prameniim M. tvorby (1949);
K. Jansky: K. H. M. Zivot uchvatitele krasy (1953);
J. Petrmichl: K. H. M., velky basnik ¢eského revoluc-
niho romantismu (1953); O. Kralik: Historie textu
M. dila (1953); P. Eisner: Okusy Ignaze Machy
(1956, s Ces. parafrazemi M. ném. basni); O. Kralik:
Pout’ krkonosska. M. texty a machovské apokryfy
(1957); H. Grandjard: M. et la renaissance nationale
en Bohéme (Pafiz 1957); F. X. Salda: Magicky bas-
nik K. H. M. (Bratislava 1958, vybor machovskych
studii, ed. J. Pastéka); sb. K. H. M. ve vzpominkach
soucasnikil (1959, ed. K. Jansky); J. Mahen: Macho-
va krajina (1960, ed. J. Zantovsky < LidN 1910);
R. Jakobson: Stroka Machi o zove gorlicy (Haag



né umeéni a umeélecké slovo (1969) a Poeticka funk-
ce (1995); sb. Realita slova Machova (1967, ed.
R. Grebenickova, O. Kralik; pfisp. R. Grebenickova,
K. Hausenblas, O. Kralik, K. Krejé¢i, J. Patocka,
A. Skoumal); W. Schamschula: Nichtintegrierte
Kontexte im Werke Macha’s (Mnichov 1968);
0. Kralik: Demystifikovat Machu (1969); J. Pana-
¢ek: K. H. M. v kraji svého Méje (1970, preprac.
J. Wagner 1990); J. Caka: Poutnik M. (1975); sb. K. H.
M. (Okres, knihovna Litomé&fice 1975, ed. V. Braz-
dova); A. Wildova-Tosi: Un poeta romantico ceco
(Benatky 1976); M. Ivanov: Divérna zprava o K. H.
M. (1977); sb. Literarni pout’ K. H. M. (1981, doku-
menty k recepci dila z 1836-58, ed. P. Vagak); V. Sté-
panek: K. H. M. (1984); V. Kfivanek: K. H. M. (1986);
sb. Mala knizka o M4ji (1986, ed. M. Pohorsky); sb.
Prostor M. dila (1986, ed. P. Vagéak; piisp. E Cerny,
P. Cornej , Z. Hrbata, J. Kotalik, B. Manek, J. Pefina,
M. Prochazka, A. Scherl, A. Stich, P. Vasak); A. M&s-
tan, V. Mé&§tanova: Worterbuch zu K. H. M.: M4j
(Kolin n. R. - Viden 1988); B. Mraz: K. H. M.: Hrady
spatfené (1988); O. Specinger: K. H. M. a Mé&lnicko
(Okres, muzeum M¢é€Inik 1990); J. Mukatovsky: Pfi-
klad poezie: K otazce trvalé platnosti M. dila (1991,
ed. M. Jankovig, J. Janackova; nepublik. pfednasky
ze 30. let); M. Ivanov, L. Skofepova: Jiskieni aneb
Na cerné hodince s M., Némcovou a hvézdami
(1996); J. Wagner: K. H. M. v dg&jisti svych Cikana
(1996, se soupisem autorovych machovskych praci).
I = ref. M4j: an. (K. Sabina, dub.), Unser Planet
(Lipsko) 1836, s. 689 -» CLit 1978, s. 254; A. Bie-
lowski, Rozmanito$¢i. Pismo dodatkowe do Gazety
Iwowskiej 1836, s. 415 -» Literarni pout’ K. H. M.
(1981, 5. 79); J. K. Chmelensky, CCM 1836, s. 380

sb. Literarni pout’ K. H. M. (1981, s. 70, zde i dalsi
ohlasy, 1836-37); an. (K. Kuzmany), Hronka (B. By-
strica) 1836, s. 93 a 1837, s. 88; J. N-ky, Osterreichis-
ches Morgenblatt (Viden) 22. 6. 1836; J. Tomicek,
Ces. v&ela 1836, s. 181; J. K.Tyl, Kvéty 1836 pril. 16,
s. 57 — O umeéni (1951) a Narodni zabavnik (1981,
s. 536) =; = nekrology: an., Prazské noviny 20. 11.
1836; an. (K. Havlik), Kvéty 1836, s. 367; K. Kuzma-
ny, tamtéz, ptil. 26, s. 101; K. Sabinsky (Sabina), Kveé-
ty 1836, s. 361; L. Rieger, tamtéz, s. 377; K. D. Stur,
Kvéty 1837, piil. 18,s. 69 +;J. V.J. Michl m Ouplny li-
teraturu! 1étopis... (1839, s. 299) —» s tit. Zivotopis K.
H. M (1985, ed. J. Stejskal); K. Sabina: Beitrage zur
Geschichte der neubéhmischen Literatur, Ost und
West 1840, s. 53; J. J. Kolar: Sara’s hochst aufrichtige
Briefe uber die neubohmische Literatur, Ost und
West 1841, s. 83; J. K. T. (Tyl): Jesté n€co k povsim-
nuti, Kvéty 1841, pfil. 7, s. 28 — Narodni zabavnik
(1981); K. Vinaticky: Quatriéme coup d’oeil sur la
littérature bohéme..., Almanach de Carlsbad 1841,
s. 199 (ném. Ost und West 1842, s. 142); F. S. Janecki:
O stanie nejnowszej literatury czeskiej, Dziennica -
Jutrzenka (VarSava) 1842, s. 57; S. Kapper: K. H. M.
und die neubdhmische Literatur, Sonntagsblatter
(Viden) 1842, s. 313; T. Wander v. Gruenwald: Mai
(tvod k prekl. S. Kappera), alm. Libussa 1844, s. 97;
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K. Sabina: Uvod povahopisny, in Spisy K. H. M. |
(1845) —» Clanky literarndd&jepisné | (1912) a O li-
teratufe (1953); an. (J. M. Hurban): Nahrobek K. H.
M., Slovenské pohlady (Skalica) 1847, sv. 2,s. 74; E.
Chojecki in Czechja i Czechowie przy konci pierw-
sz¢&j polowiny 19. stulecia (Berlin 1847, s. 195); an.:
Literarni siluety... K. H. M., Vesna (Viden) 1851,
s. 205; an. (F. B. Kofinek): K. H. M., Prazské noviny
20. I.-11.3.1854; K. Sabina: Upomlnka na K. H. M.,

alm. M4j 1858, s. 295 — Clanky literarnédg&jepisné I
(1912) a O literatufe (1953), samostatné 1926; J. E.
Sojka: Hrob K. H. M., Jasoni 1859, s. 77 + in Nas§i mu-
zové (1862, znovu 1953)  sb. Cesti radikalni demo-
kraté o literatuie (1954);J. Neruda: K. H.M.,Cas 15.
11.1860 + K. H. M., Rodinna kronika 1862, s. 19 -»
Literatura | (1957); A. Waldau: ref. Spisy K. H.M. 1,
Obrazy zivota 1861, s. 280; an. (F. K. Vorli¢ek) in Spi-
sy K. H. M. 2 (1862); K. Sabina: Novelistika a roma-
nopisectvi ¢eské doby nov¢jsi, Kriticka pfil. k NL
1864, s. 72 —» Clanky literarnédé&jepisné | (1912)
a O literatufe (1953); J. V. Fri¢: Listy o poezii Sylvii,
Blanik (Berlin) 1868, s. 58 -> s tit. O Machovi in sb.
Cesti radikalni demokraté o literatufe (1954);
H. O.Ttma: Z prochazek po literatuie: K. H. M., Su-
mavan (Klatovy) 1872, ¢. 17 a pokr.; J. Arbes: Nas
duch se vznasi nad vodami, Lumir 1877, s. 278,295 +
Posledni okamziky M., Lumir 1877, s. 359, 373 -»
Z ovzdu$i uméni (1908) a K. H.M. (1941); Dr. J. B. P.
(Pichl) in Vlastenecké vzpominky, Ces. véela 1877,
s. 142, 318 (knizn& 1936); J. Arbes: Nepomijitelny
hiich &eské kritiky, Sotek 1880, & 3 K. H. M.
(1941); F. Dlouhy: K. H. M., Koleda (Olomouc)
1881, s. 5 a pokr.; J. Arbes: Jak basnil K. H. M., Kvé-
ty 1882,s. 197 a pokr. -> K. H. M. (1941);J. A. Zele-
ny: Nova data k zivotopisu K. H. M., Studentské lis-
ty 1882, s. 218 a pokr.; J. Arbes: Portréty basniku 4.
K. H. M., Doméci krb 1883, s. 240 a pokr. + M. M4j.
Kvéty 1886, sv. 1,s. 506,659, sv. 2,s. 38 a pokr. + O vy-
znamu M. Mdje v literatuie Ceské, Svétozor 1886,
s. 225 + M. satirické nabéhy, PaleCek 1886, s. 142 +
M. tajemstvi, Rozhledy literarni 1886, s. 26 —
Z ovzdusi uméni (1908) + M. Lori, Hlas naroda 2.5.
1886,pftil.,vSe -> K. H.M. (1941);Carpio (J.Vrchlic-
ky): Listy z Prahy (vztah kritiky k M.), Lumir 1886,
s. 223;J. Herben: Byronismus v Cechach, Hlas naro-
da 25. 9.1886; J. Arbes: Ze zivota ¢eského basnika,
Slovansky sbornik 1887, s. 106 + Machovi pratelé
a kolegové, Svétozor 22,1887/88, s. 643 + Nekolik ert
z deniku K. H. M., Besedy lidu 5,1896/97,s.222 a po-
kr., vSe — K. H. M. (1941); J. Janko: O romantismu
a realismu v basnictvi, 23. vyr. zprava Ceské realky
v Karlin€ 1896/97; J. Arbes: Doslov k M. Ktivoklatu,
NL 24.1.1897 + M. jako turista, Ces. politika 29. 8.
1897 + Zur Charakteristik K. H. Macha’s, Politik
11. 9.1897 + Z literarnich plant K. H. M., Hlas na-
roda 31.7. a 7.8.1898, pril. Ned¢lni listy + Dopisy K.
H. M., Nase doba 1898, s. 411,493 + M. jako herec,
Kveéty 1898, 5. 375 a pokr. + Ku charakteristice K. H.
M., Rozhledy 8, 1898/99, s. 7 + Cesky parnas stu-
dentsky za dob Machovych, Kvéty 1901, sv. 2, s. 201
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+ Prvni zdkmity k M. M4ji, Zvon 3,1902/03, s. 150,
vse -» K. H. M. (1941); J. Vodék: Byl pozdni vecer -
prvni maj, Besedy Casu 1903, s. 258; J. R. Kronbauer:
K. H. M.: jeho deniky z let 1833,1834 a 1835 a jeho
obrazy ceskych hradd, Maj 1904, s. 497; V. Flajshans
in K. H. M.: M4j (1905); an. (J. Vodak): K. H. M., Cas
4., 10, 11.6.1905 (knizné& 1936); M. Hysek: K M. Ma-
ji, Mor. orlice 8.11.1906; A. Novék in K. H. M.: Spi-
sy | (b. d., 1906); E V. Krej¢i in Zrozeni basnika
(1907); 1. Herrmann: Podobizna K. H. M.?, NL 29.
11.a 13.12.1908; M. Hysek: Biirgerovy ohlasy v Ces-
ké literatuie, LF 1908, s. 241; V. Mach: Akademické
paméti Vaclava Macha, hlavné se zietelem ku K. H.
M., Tyden 1909, ¢. 1-13 — sb. Vzpominky na K. H.
M. (1928) a sb. K. H. M. ve vzpominkéach soucasniki
(1958); J. Karasek: K. H. M., Dilo 1910, s. 87; F. V.
Krejéi in Zeny a lasky poezie M. v obrazech A. Kal-
vody (1910); J. Mahen: Urputny duch, LidN 17.11.
1910 + Machova krajina, LidN 20.11.1910 -> (bib-
liof.) 1960; J. Maly: Ke korespondenci K. H. M., Po-
krokova revue 1910, ¢. 8,i sep.; J.Thon: K. H.M. Ces-
ta do Italie (komentaf k prvni ed. Deniku na cesté
do Italie), LF 1910, s. 349 + K. H. M. na cesté do Ita-
lie, NL 4. 11. 1910, piil.; J. Kamper: M. dramatické
pokusy, Lumir 39,1910/11,s. 72; A. N. (Novak): K. H.
M., Piehled 9,1910/11, s. 141; K. Sabina o M., Lumir
39,1910/11, s. 178; F. X. Salda: K. H. M. ajeho dédic-
tvi, Novina 4, 1910/11, s. 12 — Duse a dilo (1913);
A. Novak: M. Krkonosska pout’, LF 1911, s. 226;
A. Prochéazka: Ironicky osud, MR 1911, sv. 23, s. 107
-» Meditace (1912); F. Sekanina in Prémie Spolku
Maje na rok 1911 (1910; literarni ohlasy Maije);
A. Vyskocil: K. H. M., sb. Zahrada Epikurova (1911,
s. 19); H. Siebenschein: Nékolik slov o zptisobu, kte-
rak M. psal M4j, LF 1912, s. 43; G. Drboschal: By-
ron’s Einfluss auf das tschechische Schrifttum des
Vormarz,Programm der deutschen Landes-Oberre-
alschule in Kremsier 1912/13, i sep.; Ant. Vesely:
M. a jeho odpurci, Ces. revue 6, 1912/13, s. 26;
E. Horsky (C. Zibrt): Vojtéch Nejedly a M., CCM
1913, 5. 452; E. Stoklas: Pfispévek k rozboru 2. zpévu
Maje, Lumir 1913, s. 465, 509 + Poezie minulosti
v drobné lyrice K. H. M., Vyr. zprava vyssi realky
v Litovli 1914/15; Ant. Prochazka: Hnévkovsky
a M., LF 1914, 5. 435; C. Zibrt: Nové objevené ruko-
pisy skladeb K. H. M., Nase doba 1914, s. 615 a po-
kr.; A. Novak: Mistr Jan Hus a ¢eska reformace v di-
le M., Topictv sbornik 2, 1914/15, s. 470 -> Zvony
domova (1916); F. Frydecky® O vlivu M. M3ije na
Bottovu Smrt Janosikovu, Ces. revue 9, 1915/16,
5. 541; A. Novak: M. soucit a jeho dédic, sb. Cesti spi-
sovatelé vdovam a sirotkiim nasich vojind (1916) -»
Krajané a sousedé (1922) a Ceska literatura a na-
rodni tradice (1995); A. Vyskocil: O krystalizaci
M. metafory, CCM 1916, s. 50,184 -> Basnikova ces-
ta (1927); E. Stoklas: M. Eremit a Snajdrav Poustev-
nik, CMF 6, 1917/18, s. 313; Ant. Vesely: Otazka
M. pohibu, Topi¢av sbornik 5, 1917/18, s. 187,
0. Zich in O typech basnickych, CMF 6,1917/18,s. |
a pokr. (knizn€ 1937); B. Jedlicka: M. rukopis tt. Kr-
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konosské pouti a vydavatel zr. 1862,LF 1918,s.28 +
Vydani spistit M. z . 1862, LF 1918, s. 184; K. Paul: M.
a obrozeni charvatského naroda, Topic¢av sbornik 6,
1918/19, 5. 379; A. Vyskocil: M. Marinka, Zrani 1919,
s. 19 — Basnikova cesta (1927); V. Bitnar: Hagiogra-
fické zivly v M. lyrice, Nedé€le Obcanskych novin
(Brno) 2, 1922, pfil. 2; M. Hysek: Dramaticky zlo-
mek Machav, Jevisté 1922, s. 50; F. Kréma: M. a Pa-
lacky, LidN 10.12.1922 + M. pfitel Jan Benes, Cesta
5,1922/23, s. 185; B. Jedli¢ka: ,,Poznamenani“ K. H.
M., LF 1923, 5. 42,138; S. Sahanek: K M. rukopisné
pozustalosti, LF 1923, 5. 143,245 (k tomu ref. F. Krc-
ma, Kritika 1924, s. 258); F. Kr¢ma: Cesty K. H. M..
Lit. listy 1,1923/24,5.41 + M. a Sabina, tamtéz, s. 105
+ M. a Rieger, Lumir 1924, s. 368 + Drasar - prvni zi-
votopisec K. H. M., Cesta 7,1924/25, 5. 208; J. Zrza-
vy: Moje ilustrace k M. Maji, Lit. rozhledy S5,
1924/25, s. 59; V Bitnar: M. zlomek Bratrovrah, Ca-
sopis katol. duchovenstva 1925,s:528; J. Mensik: Se-
weryn Goszczyhiski a K. H. M., CNM 1925, s. 124 +
Malczewského Marie a M. M4j; A. Prazak: K. H. M.
a Karel Ferdinand Draxler-Manfred, oboje Sbornik
praci vénovanych prof. dr. Janu Machalovi k 70. na-
rozeninam (1925,s. 75 a 102); A.Tietze: K. H. M. und
die deutsche Romantik, Jahrbuch der philosophis-
chen Fakultat der deutschen Universitat in Prag
1923/24 (1925, s. 39); A. Vyskodil: Basnik, Rozmach
1925, s. 137 a pokr. Basnikova cesta (1927);
F. Strejéek: J. K. Tyl a K. H. M., Zvon 26, 1925/26,
s. 340, 357; R. Jakobson in Zéaklady Ceského verSe
(1926) -> Poeticka funkce (1995); J. Mensik: Julius
Slowacki a K. H. M., LF 1926, s. 124; F. Kréma: Né-
kolik slov o podob& M., Kulturni zpravodaj 1927,
s. 248; Ant. Prochazka: K literarni klasifikaci nékte-
rych basnikd let &tyFicatych, CMM 1927, s. 181;
J. Mengik: Mickiewicz a M., CMF 13,1927/28, s. 29
a 14,1928/29, s. 29, i sep.; J. Barto$ in Daleka cesta
(1929); O. Fischer: K. H. Macha’s Anfange und der
Kreis um Alois Klar, sb. Xenia pragensia Ernesto
Kraus... oblata (1929, s. 233); E Kréma: Neznamé
prozaické zlomky K. H. M., RA 5, 1929/30, s. 257;
J. Heidenreich in Vliv Mickiewicziiv na ¢eskou lite-
raturu piedbieznovou (1930, s. 82); B. Jedlicka: ref.
Dilo K. H. M. (nakl. F. Borovy), CMM 1930, s. 270;
Ant. Prochazka: K ideové reakci protimachovske,
LF 1930, s. 222; j. h. (J. Hora): M. a dnesek, LitN 5,
1930/31, ¢. 8 — Poezie a zivot (1959); Mladi &esti
basnici o K. H. M. (anketa, pfisp. K. Biebl, F. Halas,
V. Holan, J. Hotejsi, J. Seifert, J. Zahradnicek), LitN
5, 1930/31, ¢. 8; Ant. Prochazka: K vlivu K. H. M.
u nékterych literati soudobych: Z ohlastt M. Marin-
ky, Zvon 31, 1930/31, s. 341 + Jesté né€kolik pozna-
mek k M. erudici basnické, CMF 17,1930/31, s. 182,
316; A. Novak: 1831, LidN 1.1.1931 -» Léta tficata
(1932); Ant. Prochézka: M. M4j a Bottova Smrt Ja-
noSikova, sb. Slovenska miscelanea (Bratislava
1931, s. 94); V. Jirat: Hudebnost M. rymu, CMF 18,
1931/32, 5. 24,147, i sep. — Tajemstvi Kfivokladu...
(1941) a Duch a tvar (1967); V. Bitnar: K. H. Ma-
chal deutsches Geistesleben, Slawische Rundschau



1932, s. 4; E Kréma: Star$i némecké studie o K. H.
M., LF 1932,s. 404 + in J. K.Tyl: Rozervanec (1932)
+ Vydanl Spistt Machovych v Panteonu, CMF 19,
1932/33,s. 78 + Nové vzpominky na M., Vyr. zprava
statni Ceskosl. redlky v Praze Vil 1932/33 K. Polék:
M. a Goethe, CMF 19, 1932/33, s. 42; E X. Salda:
K. H. M. a na§ dnesek, SZap 5,1932/33, 5.297 -> Kri-
tické glosy k nové poezii ¢eské (1939); A. Vyskodil:
Machovo ,,nerozumim®, Rad 1, 1932/34, s. 388;
K. Jansky: Divadelni ochotnik K. H. M., Rozhledy
1933, s. 15; E Kr¢ma: M. matka, sb. Na§e maminky
(1933, s. 76); M. Hlavka: M. dramatické torzo, LitN
1934, ¢. 17; 1. Snobr: Vysnény svét Edwarda G. Bul-
wera a K. H. Machy, Rozhledy 1934, s. 61; V Nezval:
Ma4j (rozhl. proslov). Doba 1,1934/35,s. 129 -> Ma-
nifesty, eseje a kritické projevy 1931-1941 (1974);
O. Fischer: Aniz kfiéte, Ze vam stavbu bofim, SaS
1935, s. 216; R. Jakobson: Poznamky k dilu Erbeno-
vu. 1. O mytu, SaS 1935, s. 152 -> Slovesné umeéni
a umélecké slovo (1969) a Poeticka funkce (1995);
K. Jansky: Nové rukopisy K. H. M., LF 1935, s. 150,
i sep.; I. Bart: Pfiroda u M., LitN 8,1935/36, ¢. 17,
V. Cemy: Byron a M., LitN 8, 1935/36, & 17-18;
W. Haas: Versuche des I. M., LitN 8,1935/36, ¢. 17
F. Halas: S troskou do mlyna (-» Magicka moc poe-
zie, 1958 a Imagena, 1971), M. Hlavka: M. o sto let
mlads$i, V Ren¢: Machovo ano, J. Zahradni¢ek: Po-
znamka, v§e Studentsky casopis 15,1935/36, s. 201,
204, 205, 206; V. Hellmuth-Brauner: M. materialis-
mus, LitN 8,1935/36, ¢. 18;J. Horak: K. H. M. v lite-
raturach slovanskych, CMF 22, 1935/36, s. 305 —
Z dé&jin literatur slovanskych (1948); M. Hysek:
K M. vyroéi, Zvon 36,1935/36, s. 449; K. Jansky: Ne-
znamé prvotiny K. H. M., Lumir 62,1935/36, s. 377,
M. Pisat: K. H. M. a Slovensko, Elan 6,1935/36, ¢. 8;
A. Vyskoéil: Kfivé zrcadlo (kritiky M.), Lumir 62,
1935/36, 5. 371,444; Basnicky dnesek a K. H. M. (an-
keta; ptisp. E. F. Burian, J. Cep, J. Durych, E Halas,
J. Hora, O. Lysohorsky, V. Nezval, V. Vancura, V. Za-
vada), SaS 1936, s. 65; V Bitnar: Machova katolicita,
Archa 1936, s. 197, 248, i sep.; R. Brtan: Ohlas Ma-
chovho Méja na Slovensku, Panordma 1936, s. 88;
E.F. Burian: Hudebnost K*H. M.,Cin 1936,s. 229 ->
Nejen o hudbg (1981); K. Capek: M. kantilény (sou-
¢ast ankety), SaS 1936, s. 67 — O umeéni a kultufe 3
(1986);F. Cerny: Rod K. H.M. + M. vyslouzilec Bar-
ta, LidN 12. 4.1936, pfil. 1.5.1936: R. Habfina: M.
a Preseren, LidN 15.4.1936; G. Cernusak: M. a hud-
ba, LidN 23. 4. 1936; A. Novak in Album K. H. M.
(1936) + (A. N.) M. M4j + Jak vznikl M. M3j, oboji
LidN 23. 4. 1936 + (ne) Némecké basné K. H. M.,
LidN 17.5.1936; O. Elver: Pojeti snu v dile K. H. M.,
Saturn 1936, s. 19; E Frydecky: Technicka skladba
Maije ve svétle statistiky, Bibliofil 1936,s. 62; V. Jirat:
Micha’s Stellungsnahme zu den germanischen Lite-
raturen, Germanoslavica 1936, s. 231 -» preprac. in
Tajemstvi Kfivokladu... (1941); J. Mukatovsky: Pfi-
speévek k dnesni problematice basnického zjevu Ma-
chovu, LUK 1936, s. 25, 62 + Protichtdci. Nékolik
poznamek o vztahu Erbenova basnického dila
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k Machovu, SaS 1936, s. 33 + Macha’s Werk ais Tor-
so und Geheimnis, Slawische Rundschau 1936,
s. 212, vSe -» Kapitoly z ceské poetiky 3 (1948);
V. Nezval M. odkaz pfitomnosti, RP 1. 5. 1936 —
CLit 1960, s. 480 + Poezie v M. roce (rozhl. projev),
Tvorba 1936, s. 282 -» Manifesty, eseje a kritické
projevy 1931-1941 (1974); Jan Ort (P. Eisner): Stin -
klin, LidN 16.6.1936; K. Polak: Machuv protichtidce
(J. K.Tyl), PL 12.7.1936 + M. vyznam politicky, PL
1.11. 1936; V. Ren¢: M. bez privlastkii, Rozhledy
1936,s. 117; F. X. Salda: Hoi¢i¢né semeno Machovo,
SZap 8,1935/36,s. 155 a LUK 1936, s. | — Z obdobi
Zapisniku 2 (1987); V. Tichy: M. dédictvi, Délnicka
osvéta 1936, s. 113; B. Vaclavek: K. H. M., basnik Ma-
je, Bibliofil 1936, s. 82 -» Studie a podobizny (1962;
zde i studie ze sb. Torzo a tajemstvi M. dila a Ma-
chovy ohlasy); T. Vodi¢ka: M. tajemstvi, Rad 1936,
s. 490; A. Vyskocil: Pies okraj kolébky, LUK 1936,
s. 4 + Kiivé zrcadlo (dobové kritiky M.), tamtéz,
s. 249; D. Janko: Literarnéesteticky rozbor M. Mije,
Studentsky casopis 16, 1936/37, s. 155, 245; O. Fi-
scher: Dva romantici, in Slovo a svét (1937) — Du-
Se, slovo, svét (1965); A. Novak: Nékolik metodolo-
gickych poznamek k badani machovskému, SaS
1937, s. 182; R. Selvi: M. z hlediska italského, LUK
1937,s. 373; F. X. Salda: O krasné préze Machoveé, in
Studie literarn&historické a kritické (1937, téZ ve sb.
Torzo a tajemstvi M. dila, 1938); V. Cerny: Baroko
a romantismus, KM 1938, s. 105; J. Hora: Bratr bra-
tfim neznamy, Ces. zivot 1938, s. 142 — Poezie a Zi-
vot (1959); K. Polak: Nova literatura machovska,
Nase véda 1938-44 (ptehledové stati o nové ma-
chovské literatufe); J. Strakos: Machtv &in, Rad 5,
1938/39, 5. 345; O. Kralik: M. vyroc¢i aneb Zpusoby li-
terarniho poznani, Rad 5,1938/39,s. 353 (k tomu po-
lemika: K. Polak, KM 1939, s. 334 a V. éem}'], KM
1939, s. 366); J. Farek: M. vytvarnik a rezisér, LitN
1939, 5. 206; J. Maly: K. H. M. a Mélnicko, Mé&lnicko
2,1939, ¢.3-4, i sep.;J. Ort (P. Eisner): Machova truch-
lorouska, KM 1939, s. 102; M. Rutte: Machovsky hlas
nicoty, in Mohyly s vaviinem (1939); K. Polak: Lite-
ratura o K. H. M. 1935-1939, Slavia 17, 1939/40, s.
249, i sep.; K. Babor (P. Eisner): K M. jazyku, Nase
doba 1940, s. 404; V. Jirat: Machuv poutnik, KM
1940, s. 461 -» Tajemstvi Ktivokladu (1941, s tit.
Poutnikova pisetl) + Z pocatkli M. vlivu na Ceské
basnictvi, CNM 1940, odd. duchoveédny, s. 180;
0. Kralik: M. a vplyvologie, Rad 1940, s. 67, 247
(k tomu polemika: V. Cerny, KM 1940, s. 191,459,
0. Kralik, Rad 1940,s.278,513); Jan Orel (P. Eisner):
V mlhach. Poznamky k jednomu motivu Machovu,
KM 1940, s. 25; A. Prazak: M., Cechy a Praha, in Mi-
za stromu (1940, s. 61); V. Jirat in K. H. M.: Dalekat’
cesta ma (1941) + Machovské zrcadleni, KM 1941,
s. 362 -> Uprostied stoleti (1948, s tit. Poutnik v zr-
cadle); A, Vyskocil: Poezie jako piseil kosmicka +
Jeden z Cech (o M. préze), Akord 9,1941/42, s. 41,
103,212 — Znameni u cest (1947); V. Jirat in K. H.
M.: Znélky (1942); K. Jansky: Prvni epické torzo M.
(nalez rukopisu), NaSe véda 1943, s. 154; F. Ober-
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pfalcer in K. H. M.: M4j (1944); L. Kasalickd in K; H.
M.: Zivy tipyt (1944); E Kréma: Vrchlicky a M., Ces.
Casopis filologicky 3,1944/45, s. 237; M. Szyjkowski:
K. H. M., in Polsk4 ucast v ¢eském narodnim obro-
zeni 3 (1946); E Cerny: Po prazskych farach za K. H.
M., CNM 1947, s. 180; K. Jansky: Literarni rybnik
piedbieznovy, KM 1947, s. 228; O. Kralik: M. na po-
smrtné cenzufe, CMM 1947, s. 78; A. Vyskod¢il:
M. M34j,in Znameni u cest (1947);J. Zavada: Proble-
matika rytmického fadu M. Maje, Kytice 1947,s. 218
a pokr.; E C. (Cerny): Stryc K. H. M., Jiho&esky sb.
historicky 17,1948, ¢. 4;J. B. Capek in Zafeni ducha
i slova (1948); V. Jirat in Uprostfed stoleti (1948,
Skupinovy portrét z ¢ast romantiky, Portrét v zr-
cadle); E Vodicka in Pocatky krasné prozy novoces-
ké (1948, 5. 218 a pokr.); E Cerny: Po stopach pied-
ka K. H. M., Marginélie 22, 1949/50, s. 76; J. Levy:
O piekladech M. Mije, Slovesna véda 1950, s. 316;
K. Polak: Povaha disonanci v Marince, Slovesna vé-
da 1951, s. 46; K. Krej¢i: Klasicka latka c¢eského his-
torického romanu (Vaclav IV.), tamtéz, s. 103;
A. Bejblik, K. Jansky: Dva mySlenkové problémy
M., Slovesna véda 1952, s. 33; F. Cerny: Nejstarsi
predkove K. H. M. v Krasné Hofe, Jiho¢esky sb. his-
toricky 21,1952, ¢. 1; K. Jansky, O. Kralik: Text Pouti
krkono3$ské a problémy textové kritiky u M., Sloves-
na véda 1952, s. 41; J. Hartl: M. a Marinka ze Zele-
tinky, tamtéz, s. 189; H. Grandjard: Herloszsohn
a M., Revue des études slaves (Pafiz) 1953,s.48 + K.
H. M a Ceské narodni obrozeni, Sklizett (Hamburk)
1953, ¢. 5; J. Straka: K. H. M. a ¢eské narodni obro-
zeni. Neé&kolik slov o M. nacionalismu, Sklizen
(Hamburk) 1953, ¢&. 8; F. Cufin: Klicpera a M., NR
1954, s. 208; K. Jansky: Putovani za K. H. M., NZ
1954, s. 646; O. Kralik: Tvar¢i proces u K. H. M.
a P. Bezruce, SISb 1954, s. 433 — Osvobozena slova
(1995) (k tomu polemika: K. Jansky, CLit 1955,
s. 197, 0. Kralik, SISb 1955, s. 402, F. Vodi¢ka, CLit
1956, s. 74, red., CLit 1956, s. 188, O. Kralik, SISb
1956, 5. 403, F. Vodicka, CLit 1956, s. 358); J. Petrmichl
in K. H. M.: Vzhlru za mnou, mladez vérna! (1954);
P. Eisner in K. H. M.: Okusy Ignaze M. (1956);
O. Kralik: M. M3j ¢ili Osud basnického dila, HD
1956, s. 309 + Znovu o textu Pouti krkono$ské, SISb
1957,s. 127 + Machovy némecké basné (ref. o Eisne-
rovych ptekl.), HD 1957, s. 133 + Neznamy rukopis
machovsky (016), CMM 1957,s. 109,415 + M. pisent
z Cikana, HD 1957, s. 265; M. Otruba: Souvislosti
a smysl piedbfeznového zapasu o M. a jeho dilo,
CLit 1957, s. 255; L. Bulin: O genezi M. mensich
proz, SISb 1958, s. 416; O. Kralik: Machovské ruko-
pisy v Umélecké besedé, CMM 1958, s. 354; M. Ot-
ruba: Ptiklad historicky a aktualni (vztah M. a Tylo-
va dila), LitN 1958, ¢. 5 (k tomu polemika:
H. Matousova, tj. R. Grebenickova, NZ 1958, s. 285);
F. Vodicka: Geneze romantického hrdiny, in Cesty
a cile obrozenské literatury (1958); F. Vodicka,
K. Jansky, R Spunar: M. rukopisy a tzv. machovské
apokryfy, CLit 1958, s. 176; R. Grebenikova:
M. a Veltman, Ceskosl. rusistika 1959, s. 137;J. Hora
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in Poezie a zivot (1959); O. Kralik in K. H. M.: Pout’
krkono§ska (1959); F. Vodicka: M. jako literarni kri-
tik, SVSP Praha, Jazyk a literatura 1,1959, s. 229 —
Struktura vyvoje (1969); Basnici dneska o poezii
K. H. M. (L. Civrny, F. Hrubin, M. Kundera, J. Soto-
la, V. Zavada), CLit 1960, s. 401; R. Grebenickova:
M. a 20. stoleti, Plamen 1960, ¢. 11 + K. H. M., Kul-
turnépoliticky kalendaf 1960, s. 42 + M. a ruska lite-
ratura, Slovansky pf'ehled 1960, s. 331; F. Hrubin:

K. H. M., LitN 1960, ¢. 46; M. Ivanov: Podoba nezna-
ma?, in Hlstorle skoro detektivni (1960); O. Kralik:
M. Kat, AUP Olomouc, Philologica I (1960); B. Me-
riggi: M. a Leopardi, CLit 1960, s. 436; J. Topol:
O ¢em basnik vi, Plamen 1960, ¢. 11; F. Vodicka: Lid-
ské jadro M. poezie, LitN 1960, ¢. 46 + Tradice
M. poezie v &eské literatute, CLit 1960, s. 408; J. So-
tola in K. H. M.: Jasn4 noc mne vzhtru vabi (1961);
F. Vodicka: Ke sporim o romantismus, zvlast¢ Ma-
chiv, Plamen 1962, ¢. 9; O. Kralik: Dvé kapitoly o M.
jazyce, SaS 1964, s. 147; B. Havranek: K jazyku K. H.
M., tamtéz, s. 347; J. Felix: Slovo o amarante ceskej
poézie,in Harlekyn sklonény nad vodou (Bratislava
1965); L. Bulin: Uvaha geneticka, sb. Krkonose -
Podkrkonosi 1966, s. 122; 1. Dubsky: Domov a bez-
domovi, Filoz. Casopis 1966, s. 181; Z. Kalista: Die
epische Grundlage von Macha’s Maj,Zeitschrift fur
Slawistik (Viden) 1966, s. 570; O. Kralik: M. jazyk
a obrozenska cestina, SaS 1966,s. 316 (k tomu pole-
mika: B. Havranek, tamtéz, s. 326); J. Skvor: M. Maj,
prubiisky kamen ceské poezie, sb. Perspektivy
(New York) 8,1966, biezen; O. Kralik: O Pouti kr-
konosské po letech, sb. KrkonoSe - Podkrkonosi
1967, s. 257 + Hodiny machologie, Cerveny kvét
(Ostrava) 1968, ¢. 5-10; R. Grebenickova: Posledni
véta, Orientace 1969, ¢. 5; B. Srba: Dramatik vzdoru
i soucitu, Divadlo 1969, kvéten; F. Vseti¢ka in Cteni
o kompozici (1969, o Kirivokladu); K. Dvorak,
R. Skietek: Ke genezi M. dramatu Bratii, CLit
1970, s. 200 + M. Anmerkungen - Sabintv apokryf?,
tamtéz, s. 489; O. Kralik: K machovskym otazkam,
tamtéz, s. 351; K. Petracek: Struktura eufonické in-
formace, tamtéz, s. 458; O. Vocadlo: Keats a M.,

Svob. slovo 6.3.1971; Z. Vyhlidal: Arbestiv boj o K
H.M.,AUP Olomouc Ces. jazyk a literatura 1,1971,

s. 191; V. Stépanek in K. H. M.: Dobrou noc, 6 lasko
(1972); P. Vasdk: Machovy a Sabinovy texty, CLit
1972, s. 554; 1. Fleischmann: Jedno d¢&jstvi z dlouhé-
ho dramatu (motiv exilu u M. a F. Kafky), Svédectvi
(New York, Patiz) 12,1973/74, ¢. 45 (k tomu polemi-
ka mezi A. Brouskem a 1. E, Svédectvi 12,1973/74,
¢ 46 + 13,1975/76, ¢. 48); F. Cerny: Experimentalni
scénka generace romantikti - Kajetanské divadlo,
Amatérska scéna 1974, ¢. 12; H. Jechova: Motiv ze-
meé milované v ¢eském a polském romantismu, Sla-
via 1974, s.231; V. Nezval: Po stopach M. Maje (roz-
hl. pfednaska z 1935), in Manifesty, eseje a kritické
projevy z let 1931-1941 (1974); P. Vasak: M.-komu-
nikace - textologie, sb. Literarni archiv 8-9, 1974,

s.475 + Stemma Cikant, CLit 1974, s. 533; O. Kralik:

Dva machovské piispévky. Krasa ptirody a vnitini



svét, Kosmicky vék Machuv?, CLit 1975, s. 260;
K. Krej¢i: Symbol kata a odsouzence v dile K. H. M.,
in Ceskéa literatura a kulturni proudy evropské
(1975); K. Cyejn: SpoleCensky podtext Arbesova
a M. dila, sb. Ceskolipsko literarni 1976, s. 75; V. Ma-
cura: Vlast obrozenska a vlast Machova, CLit 1976,
s.437 — Znameni zrodu (1983); M. Otruba, V. Zava-
dain K. H. M.: Daleka pout’ (1976); E. Gombala: Ka-
rel Star a K. H. M., SLit 1977, 5. 676; R. Grebenicko-
va: M. a Novalis, Slav1a 1977, s. 150; D. Hodrova:
Symbolika M. Marinky, tamtéz, s. 271; K. Krejéi:
K. H. M. v ramci slovanského romantismu, tamtéz,
s. 364; P. Vasak: Textologie a machovské systémy,
CLit 1978, s. 10 + Neznama recenze Maje z Unser
Planet 1836, tamtéz, s. 248 + Roviny machovského
zéapasu, CLit 1979, s. 223; D. K3icova: K typologické-
mu srovnani ¢eské a ruské poémy (Lermontov - M.
- Zeyer), SUJEP Brno, Slovanské studie ¢. 218
(1980) a ¢. 249 (1983); J. Stejskal: K. H. M. a Jan
Zrzavy, Marginalie 1980, s. 49; P. Vasak in Metody
ur¢ovani autorstvi (1980) + Dialekticky basnik,
Tvorba 1980, ¢. 47 + Prvni pieklad M. dila (Marinka
1836), CLit 1980 s. 596; R. Matys in K. H. M.: Ma-
rinka (1981); J. Pefina: Posledni basen (koncept Ces-
ta z Cech), Priboj (Usti n. Lab.) 4.12.1981; O. Spe-
cinger: Kokofinsko K. H. Machy, sb. Ceskolipsko
literarni 1981, s. 59; J. Rambousek: Dvé machovské
kapitoly, tamtéz, s. 69; P. Vasék: Pojem narodni lite-
ratury (M. bilingvismus), CLit 1981, s. 445; R. Gre-
benickova: K jednomu neokomentovanému mistu
M. zapisniku, sb. Strahovskd knihovna 16-17,
1981-82, 5. 235 + M., ¢tenaf Goethova Fausta, Slavia
1982, s. 143; R. Pynsent: Pokus o Jarmilu, Promény
(New York) 1982, ¢. 1; P. Vasak: Prvni polsky prekla-
datel M3je, Slavia 1982, s. 397; M. Prochazka: Childe
Haroldovo Dobrou noc a Budouci vlast. K problé-
mu subjektu v Byronové a M. poezii, CLit 1982,
s. 289; R. Grebenickova: Jak vznikal M4j, SPFF Br-
no, . D 30,1983, s.7; V. Smejkal: M. a Lenau, Zpravy
Spolku ces. bibliofilii v Praze 1983, s. 11; P Vasak:
Zména textu v dilo, Estetika 1983, s. 65 + in K. H.
M.: Maj (1983) + M. a geneze majovct, CLit 1984,
s. 45 + Budouci M., Lit. mésicnik 1984, ¢. 9;J. Wag-
ner: Machovské omyly 1, sb. Ceskolipsko literarni
1984, s. 109; J. JanaCkova: Piedstava adresata v M.
proze, in Stoletou aleji (1985); J. Ryba: Jazykové for-
ma M. M3je, Nar. politika (Mnichov) 1985, ¢. 7-8,
pr11 Zvon; L. Slavik: Dvakrat ,,co je poezie* (srovna—
ni pfedstav M. a J.J. Langra), Nové knihy 1985, ¢. 18;
V. Stépanek: K. H. M. v d&jinach &eské spolecnostl
a literatury, Ces.jazyk a literatura 36,1985/86, s. 389,
CLit 1986, ¢. 1 (prisp. M. Blahynka, K. Kardyni-Peli-
kanova, M. Prochéazka, P. Vagak); P. Cornej: K M. po-
jeti Geskych d&jin, CLit 1986, s. 193; R. Grebenitko-
va in K. H. M. Mrtvé labuté¢ zpév (1986);
D. Hodrova: K. H. M.: M4j, sb. Rozumét literatuie
(1986); J. Hrase: Méchovo jevisté + M. drama, Ama-
térska scéna 1986, ¢. 8, 9; Z. Hrbata: Motiv hradu
v Ceském romantlsmu Slavia 1986, s. 39 + Konkrét-
nost i symbolika romantické pouti a poutnika v M.
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dile, CLit 1986, s. 500; D. Mocna: Neruda a M., CLit
1986, s. 511; J. Jedlicka: M. M4j 150, Nar. politika
(Mnichov) 1986, ¢. 6; J. Kotalik: Poselstvi v ¢asu (M.
a vytvarné umeéni), Lit. mésicnik 1986, ¢. 8, 9; Jan
Krystof (J. Kroutvor): Necenzurované deniky
z r. 1835, in K. H. M.: M4j, Necenzurovany denik
z roku 1835 (Mnichov 1986); M. Pohorsky in K. H.
M.: M4j a jiné basné a prozy (1986) + in sb. Mala
knizka o M4ji (1986) + in K. H. M.: Dilo 1,2 (1986)
+ M4j, znovu M4j, Tvorba 1986, pfil. Kmen, &. 22;
J. Stejskal: M. M4j a cenzura, Zpravy Spolku ces.
bibliofilii v Praze 1986, s. 2; V. Stépanek: M. iniciati-
va, Lit. mésicnik 1986, ¢. 9; O. Vancata: K. H. M. a jiz-
ni Cechy, sb. Vybér z praci €lenil Historického klubu
pti Jihoes. muzeu v Ces. Bud&jovicich 23, 1986,
s. 253; P. Vasak in Autor, text a spolecnost (1986) +
Majovei a jejich M., Lit. mésiénik 1986, ¢. 1 + M.
a machovsky svét, tamtéz, ¢. 8§ + M. svét a souCasny
¢lovek, Tvorba 1986, pril. Kmen, ¢. 49; P. Vasik,
E. Uchalova: Literarni a vytvarné texty K. H. M.,
Umeéni 1986, s. 473, i sep., téZ in Autor, text a spolec-
nost (1986); M. Otruba: R62 - nové zjistény ma-
chovsky autograf, sb. Literarni archiv 21-22,
1986-87, s. 29; CLit 1987, ¢. 2 (mj. piisp. P. A. Bilek.
0. Cepan, E. Gombala, K. Hausenblas, M. Herda,
J. Jana¢kova, C. Kraus, J. Louzil, B. Manek, J. Pilaf,
R. B. Pynsent, I. Sechase, M. gtemberkové); J. Bar-
tankova: Dialog v prozach K. H. M. (teze pfednas-
ky), Jazykovédné aktuality 24, 1987, s. 32; E. Gom-
bala: Recepcia diela K. H. M. a jeho romanticka
iniciativa na Slovensku, SLit 1987, s. 13; C. Kraus: Na
ttmu K. H. M. a Slovaci, Romboid (Bratislava)
1987,¢; 5; J. Podlesak: Zidovské postavy v M. Cika-
nech, Zidovska rocenka 5748, 1987, s. 74; P. Vasak:
Funkce nesystémovych prvk (v ohlasu M. dila), Es-
tetika 1987, s. 143; J. Wagnerova, J. Wagner: Machov-
ské zastaveniCko. Pisiovy repertoar K. H. M., sb.
Ceskolipsko literarni 1987, s. 23; H. Sturmova: Inter-
pretace M. Maje z hlediska rytmické struktury, Ces.
jazyk a literatura 38,1987/88, s. 263; J. Bartankova:
Vyuziti motta v prézach K. H. M., AUC Praha, Phi-
lologica slavica pragensia 32, 1988, s. 287; J. Triska:
M. styl a jeho piedpoklady, SVSP Praha, Filologické
studie, Literatura a vychova slovesnym uménim,
D 7,1988, s. 69; J. Janackova: M. Marinka, Ces.jazyk
a literatura 39,1988/89, s. 114; J. Barttiikova: Podil
komunikace postav na vystavbé M. Marinky, SPF
Hradec Kril.,, Jazyk-literatura-metodika, 1989,
sv. 52, 5. 69; M. Cervenka: Polymetric Méaje, CLit
1989, s. 413; D. Hodrova: Idylicky a idealni prostor
v Ceské préze 19. stoleti, Opus musicum 1989, ¢. 2;
L. Tomek in Za slova tiSe nahlédni (1989); P. Vasak:
Machovo Zivotni prostiedi, sb. Clovék a piiroda
v novoveké Ceské kulture (1989); J. Wagner: Krko-
noS§ské inspirace K. H. M., Krkonose 1989, ¢. 12 +
Piirody slavny chram (krajina Maje), sb. Ceskolip-
sko literarni 1989, s. 57; J. Bartiiitkova in Ztvarnéni
primarni a sekundarni komunikace ve vybranych
dilech ceské umélecké prozy 1. poloviny 19. stoleti
(Pedag. fakulta v Hradci Kral. 1990); m& (M. Cer-
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venka) in Slovnik basnickych knih (1990, M4j);
J. Kroutvor in Potize s déjinami (1990);J. Kubéna: C.
D. E (Friedrich) a K. H. M., Proglas 1990, s. 105;
J. Mukatovsky: M. a barok (pfednaska z 1936),
SPFF Brno, f. D - lit. védn4, roé. 38-39, ¢. 36-37,
1989/90 (1990, ed. M. Jankovi¢); M. Prochazka. Mo-
tiv snu v symbolické vystavbé M. Pouti krkonosské,
sb. Proudy ceské umélecké tvorby 19. stoleti. Sen
a ideal (Ustav teorie a d&jin umé&ni CSAV 1990, roz-
mnoz.); J. Skutil: Krajiny M. Maje, VVM 1990, s. 159;
P. Vasak: Tajny denik K. H. M., Nové knihy - Vybér
z nejzajimavéjSich knih (zima) 1990, s. 14; A. Bej-
blik: Keats a M. aneb Kouzelny automat, Svét litera-
tury 1991, s. 46; J. Jedli¢ka: O vlastenectvi aneb Hrd-
ligin hlas, Piitomnost 1991, & 12 — Ceské typy
aneb Poptavka po nasem hrdinovi (1992); O. Kralik:
K strukturalistické interpretaci M., CLit 1991, 5. 269
(k tomu polemika: M. Jankovic, tamtez s.277 - obo-
ji piipraveno pro CLit 1970); Z. Krusina: Neznamy
K.H. M., Vesmir 1991, s. 340; P. Vasak: Sifry roman-
tika M., Nové knihy 1991, ¢. 26; J. Wagner: Machov-
ské omyly 2, sb. Ceskolipsko literarni 10,1991, s. 55;
. Slavik: Postfehy a poznamky k M., Akord 17,
1991/92, ¢. 9; M. Otruba: Vézen avezem ve 2. zpévu
M. Mije, Estetika 1992, ¢. 4 —» s tit. Mezitextovost
jako podmifiovaci vztah mezi znaky, in Znaky
a hodnoty (1994); F. Svejkovsky: Slovo satira a sati-
ricky u K. H. M., CLit 1992, 5. 351; E. Israel: Tajuplné
rymy K. H. M., Kriticky sbornik 1992, ¢. 3; VI. Voko-
lek in Obrana basnika (1992, ed. M. Travnicek); R.
Grebenickova: O. Kralik a znovu M. demystifikova-
ny, Tvar 1993, ¢. 14; E. Israel: Magicky Casoprostor
Machova jezera, CL1t 1993, 5. 599 (k tomu polemika
M. Kubinova in sb. Realismus ve védé a filozofii,
1995, s. 48); K. Kosik: Vlast Machova, Listy 1993, s.
67; M. Pohorsky in ant. Intimni K. H. M. (1993); M.
Prochazka: Obrozeny Ossian. Macphersontv model
a produkce dé&jinnosti v ¢eské romantické kultufe,
CLit 1993, 5. 25; M. C. Putna: Ci je M.?, Souvislosti
1993, s. 182; R. Pytlik: Tajemstvi M. deniku, Signal
1993, ¢. 29; A. Stich: Jesté k M.: velky a silny protiv-
nik J. K. Tyl, sb. Monology o J. K. Tylovi (UK 1993;
k tomu M. Otruba, tamtéz, s. 74); M. Va]chr Dvoji
cesta v Maji, CLit 1993, s. 445; D. Hodrova in Mista
s taJemstvun (1994); J. Pefina: K problematice ohla-
st polského povstani v tvorbé K. H. M. z let
1830-1832, sb. Cesko-polské rozhovory (UJEP Usti
n. Lab. 1994, s. 21]); E. Prazék: Poznamky k 1. inter-
mezzu M. Méje, CLit 1994, s. 60; B. Planska: Krajina
jako bezdomovi romantikt, Cestinaf 5, 1994/95, s.
133 + in sb. Literatura a krajina (1996, s. 43); « ref.
sympozium v Postupimi: M. Grygar, LitN 1995, ¢. 11;
(micer) (M. Cervenka), CLit 1995, 5. 331 =; V. K¥iva-
nek in K. H. M.:Tim svétem bloudim (1995) H. Me-
yer: M. narativni dila a fantasticky zanr v literatuie
gotického roménu a romantismu, CLit 1995, s. 167;
A.Thomas in The Labyrinth of the Word.Truth and
Representation in Czech Literatufe (Mnichov
1995); 1. Vankova: Svét ticha, svét volani, Kriticky
sbornik 1995, ¢. 1-2; H. Voisine-Jechova: Vyuziti
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snového zazitku v narativnim procesu. Uvahy na za-
kladé nékolika cesko- francouzskych paralel, CLit
1995, s. 268; M. Cervenka: M. mozna znélka, Tvar
1996, ¢. 19; M. Koloc, J. Maian, M. Bafina: K. H. M.:
...a setfe vitr stopy kroktt mych (o krkonosském po-
bytu 1833), Krkonose 1996, s. 20; J. Svoboda: K ma-
chovskému tématu v ¢eské literarni véde, sb. Svéto-
va literarnévédna bohemistika 2 (1996, s. 567);
I. Vankova: Zvuky, ticho, fe¢ a komunikace v sé-
mantické vystavbé M. Méje, in Ml¢eni a fe€ v komu-
nikaci, jazyce a kultufe (1996);J. Vojvodik: Zur Pro-
blematik der asthetischen Konkretisation der
Poetik von K. H. M. im Werk von J. Styrsky, Uméni
1996, 5. 514; B. Daniel: Romska piseii v M. Cikanech,
CLit 1997, s. 85.

ahm.ll

Karel Ludvik Macha¢

* 18.11.1867 Praha
7 26.9.1931 Praha

Autor nenaroénych préz a divadelnich her vétsinou
s vyraznym socidlnim akcentem.

Psal se i Machac. - Absolvoval 1880-82 dvé tii-
dy realky v Karling, potom se ucil v Praze svétlo-
tisku. Po vyuceni pracoval ve Vidni v Lowyho
uméleckém ustaveé, po navratu do Prahy byl za-
méstnan jako tiskarensky korektor a vénoval se
politické a organizacni ¢innosti v narodnésoci-
alni strané. M. téz spolupracoval s redakcemi
odvétvovych a jinych mengich listi (Ces. kovo-
pracovnik, Ceskoslovanska straz, Véstnik des-
koslovanského ¢isnictva Otakar, Pravo).
Veskera M. tvorba, n€kdy zpracovavajici tu-
téz latku jako prézu i divadelni hru, je tematic-
ky ur€ena jeho politickou orientaci a trpi vy-
konstruovanosti a poplatnosti vkusu lidového
adresata. Socialné vyhrocena a moralistni dra-
mata, zalozena na kontrastu trudného Zivota
délnikd a bezohlednych tovarnikd, se nékdy
dotykajii politickych aktualit, napt. délnickych
boufiv Brné 1922 (Zkdza). Dé&lnicka tematika
promisena sentimentem, naivni milostné za-
pletky obvykle tragicky rozuzlené a schematic-
ké postavy preduréovaly M. hry pro ochotnic-
ké nebo predmeéstské scény (v Praze se napf.
hraly v holesovické Uranii nebo v Pistékové
divadle). Ojedinély situa¢ni humor spojuje au-
tor se satirickym ostfim, kdyz zesmésnuje piv-
ni vlastenectvi, spolkafeni a manyrismus vo-
lebnich agitaci (Vyhra v prohie). Existenci



prozy Laska psancova a divadelnich her Pozdé
a Ustvana, uvadénych v Doplicich Ottova
slovniku nau¢ného i jinde, se nepodatilo ove-
fit; text hry Rak je ulozen v divadelnim oddé-
leni Nar. muzea.

KNIZNE. Beletrie: Matka (P 1896); Pokrevenci
(R 1900); Za zivou vodou (D 1904, i prem., jako
P 1910); Vyhra v prohie (P 1919); Spasitelka (D b.
d., 1921, prem. 1920); Boufi zivota (D 1922, i prem.);
Zkaza (D b. d., 1922, i prem.). - Ostatniprace: K ma-
jové oslaveé strany narodnésocialni (1902). I

sb

Simeon Karel Machaéek

*10.12.1799 Praha

1 2.10.1846 Praha

PrivrZzenec Jungmannova programu narodniho ob-
rozeni, ktery prosazoval jako dramatik, basnik a pie-
kladatel, zejména opernich text. Autor divadelnich
kritik, prvni antologie ceské obrozenecké poezie
a pisilovych alb.

Psan téz Simon K. M. - Syn sitafe. Zakladni
vzdélani ziskal na némecké Skole v Praze. Vla-
stenecky se uvédomil za studii na Akademic-
kém gymnaziu na Starém Mésté (1812-18) vli-
vem Jungmannovym, ktery ho od konce 1815
ucil; v té dobé se M. také vzdélaval v literatufe,
hudbé a zpévu. Mimotadné schopnosti proka-
zal jiz za studii na tzv. filozofii (1818-21) v po-
kusech o pfeklady z némciny a z klasickych ja-
zyki; spoleCensky uspéch mu pfinesl fecky
predneseny 14. zpév Pindarovych Zpéva
olympskych na oslavé jmenin A. Klara. Po stu-
diich se zivil jako soukromy ucitel a vénoval se
rozséahlé literarni a kulturni ¢innosti, zejména
spolupraci s domacim ochotnickym divadlem
rodiny Teisingerovy. 1825-27 pokracoval v Pa-
lackym zapocaté praci o slovanskych literatu-
rach pro prof. . G. Eichhorna z Géttingen. Pre-
depsané zkousky pro vyucovani na gymndziich
slozil 1823, ale profesorské misto z politickych
diavoda (1822 byl udan, ze poslal po poslovi
necenzurovanou zpravu o literarni ¢innosti
v Cechach do berlinského casopisu Gesell-
schafter, coz bylo klasifikovano jako spiknuti)
ziskal az 1828 v Ji¢in¢; na tamnim gymnaziu
pisobil az do smrti. 1829 se ozenil s operni
pévkyni M. Sulcovou (1 1847), ktera mu pak
pomahala v organizovani vlasteneckého diva-

Machacek

delniho, literarniho a hudebniho Zivota v Jici-
né a okoli. VycCerpavajici pedagogicka prace
(podle tehdejsiho zptuisobu vyuky ucil v jedné
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mimoskolni kulturni aktivita podlomily jeho
zdravi; onemocnél plicni tuberkulézou, které
po prazdninovém pobytu v Praze a v laznich
Sternberk u Smecna podlehl v prazské nemoc-
nici. Pohfben byl na OlSanskych hibitovech.
M. literarni a kulturni aktivity vychdzely
z Jungmannova programu obrozeni ¢eského
naroda literaturou jazykove ceskou, stojici
vsak na urovni svétové vzdélanosti. Jiz za stu-
dii zacaly vznikat jeho pteklady umélecky
a myslenkové naro¢nych del (Goethova Ifige-
nia v Tauridé, Horatitiv list Pisonim o uméni
basnickém, pro pozdéjsi vydani prepracova-
ny). Na Jungmannovu teoreticky zamétenou
Slovesnost (pro niz excerpoval) navéazal M. vy-
danim rozsahlé reprezentativni antologie sou-
dobé ceské poezie (Krasofecnik...), urené
k repertoarové podpote tehdy oblibenych re-
citacnich vystoupeni, nahrazujicich ¢eské diva-
delni predstaveni. Otiskl tu pfes sto ukazek
produkce puvodni i piekladové, vybranych
z knih a ¢asopist, ale téz pro vybor pfimo pofi-
zenych (napf. Jungmanntiv preklad Schillero-
vy Pisné o zvonu); M. sam se jako autor podilel
zejména pieklady Goethovych balad. Pii vy-
béru daval prednost basnim slozenym caso-
meérné a vyrazoval verSe ,,piizvucéné daktyl-
ské*. Vyraznéji nez ve vlastni basnické tvorbé
z 20. let (vlastenecké, sentimentalni a Zertovné
milostné pisné, bajky, reflexivni basné) uplatnil
M. Jungmannovo kladné stanovisko k ¢asomi-
fe v prekladech opernich libret. Plynulosti tex-
tu a jeho spojenim s hudebnim vyrazem se
podstatné zaslouzil o tehdejsi tspéchy ceského
hudebniho divadla (pfelozil i libreto Rodiny
Svejcarské, prvniho operniho predstaveni
v Ceském jazyce). Potiebu pitvodni Ceské Cino-
hry realizoval M. verSovanou veselohrou Zeni-
chové. Hra, jejiz namét byl pozdéji hledan
v riznych piedlohach (napf. v anonymni frasce
Schildwache, Tod und Teufel oder So prelit
man die Fuchse, 1794), se lokalizaci do Ceské-
ho prostfedi, parodistickym zesmé$nénim po-
stav rytifskych napadniki a demokratickym
pojetim prostého hrdiny, ktery nad urozenymi
soky vitézi svou chytrosti, stala na dlouhou do-
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mnohokrat inscenovana, vydana i dramatur-
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gicky upravena, 1884 se stala zdkladem libreta
A. Koukla pro operu K. Kovarovice). O vyssi
urovent soudobého divadla usiloval M. i diva-
delnimi kritikami (hlavné v cas. Cechoslav)
sledujicimi scénickou stranku ¢eskych predsta-
veni, zejména veselohernich (vedle soustavné
vychovy ochotmckych herci v deklamaci
a souhfe nacrtl napt. v kritice Stépankovy hry
Pivovar v Sojkové nékteré zasady jevistni rea-
lizace veselohry). Zaroven chtél M. podnitit
uvadéni naroéné dramatiky na Ceskou scénu
svymi pieklady tragédii F. Schillera; nejprve
Casopisecky zvetejnil preklad ¢asti Schillerova
Valdstejna, ale nepfipravenost ¢eského diva-
dla, prekladatelské obtize a zejména obavy
z cenzurnich zasaht do této hry (i z jejich na-
sledkll) provedeni tohoto imyslu oddalily. Se
snahami o povzneseni ceské dramatické litera-
tury souviselo i vydani prekladu Horatiova
Listu o uméni basnickém, ktery formuluje pie-
devsim klasické nazory na drama. Koncem
20. let se M. odklonil od ¢asomiry a ptijal zasa-
dy ptizvuéné prozodie (dopis K. A. Vinatické-
mu z 5. 12. 1828), které se pokusil vyuzit pfi
prekladu Raupachovy hry Izidor a Olga (pro-
mluvy hlavnich postav ve verSich, vedlejsich
v proze); pozdéjsi preklad Panny Orlednské,
ktery byl soucéasti M. planu tlumocit vSechny
Schillerovy tragédie, znamenal vyznamny stu-
pen ve vyvoji Ceského blankversu. Cela fada
M. praci z 30. let vysla az v zavéru jeho zivota
(Cast z nich vznikla pfepracovanim jiz publiko-
vané tvorby na ¢asomérném zaklade€) a kon-
frontovala se jiz s jinym Gdobim literarniho vy-
voje. Do zapomenuti propadla verSovana,
slozit¢ komponovana situaéni veselohra ze
soucasnosti Pijcka na oplatku, na konci 70. let
byla jesté hrana jednoaktova tragédie Bulhar
z historie osvobozovani Bulhart z turecké
nadvlady (piivodné urcena pro Jungmannovu
Slovesnost). Dovrsenim M. celozivotnich ume-
leck}'lch snah byla verSovana tragédie Zdvis,
pan z Riize, ktera vznikla z podnétu Palackého
¢lanku o ném v CCM 1831. JeJ1 ptvodni né-
mecké znéni (M. ojedinéle psal i némecké bas-
n¢) bylo autorem pozdé€ji piepracovano ve
verzi ¢eskou, ktera ze vSech M. praci nejzretel-
n¢ji poukazuje na jeho ndvaznost na antické
autory a na zasady klasické poetiky (jednota
mista a ¢asu, vylouceni drastickych scén z je-
visté aj.). Rozsahlou pfeménou prosla M. bas-
nicka tvorba, ptuvodné v ¢asomérné podobé
urcena pro pisiovy nebo recitacni pfednes na
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vlasteneckych besedach; jeji pfizvuéné prepra-
covani (vyd. 1846) melo podle M. zaméru vy-
hovovat 1épe jeji realizaci ¢etbou, nenalezlo
vSak uz kladny ohlas u dobové kritiky; oblibe-
na zistala basen Herman z Bubna, po 1éta tvo-
fici soucast Skolnich ¢itanek. Basnické hodno-
ty M. historickych romanci ocenil téméf po stu
letech vybor J. Durycha, Vyzvedévajici jejich
Cistou eplcnost a blizkost poezii K. J. Erbena. -
Podle zpravy v CCM (1828 sv. 1, s. 142) vydal
M. i dnes nezvéstnou prozu Jarosm a Svatava,
byl téz autorem reprezentativniho vyboru
z ruznych zanra Ceské literatury, uréené¢ho né-
meckému Ctenafi a doprovozeného slovnic-
kem i zadkladnimi udaji o uvedenych spisovate-
lich (Béhmische Chrestomatie...), a prekladi
z latiny zaméfenych k pedagogické praxi.

SIFRY: 8., S-, S. K. M., §. M., §. M-a-k. T PRISPEV-
KY in: CCM (1827-28, 1836-37; 1827 piekl. Pinda-
riv Olympicky vitézoslav prvni, stati o divadle, 1836
BB); Casopis pro katol. duchovenstvo (1835, piil.
Hlasy narodu ¢eského k jeho cis. kral, milosti Ferdi-
nandovi); Cechoslav (1821-25; 1821 B Ma vlast, pak
zejm. prekl. basni a ref. o divadle a opefe, 1825 ury-
vek z prekl. Valdstejna); Ces. véela (1835-37,1839):
sb. Ceské historické zpévy (1826, ed. V. Hanka); Ge-
sellschafter (Berlin 1822); alm. Hlasy vé&mych Ce-
chi... (1835); alm. Hlasy vlastenct... (1832, 1835):
Jindy a nyni (1833); sb. Krasofe¢nik aneb Sbirka
basni k deklamaci (1823); Kvéty (1836. 1844); alm.
Kytka (1837); Monatschrift der Gesellschaft des va-
terlandischen Museums in Bohmen (1827, balada
Ogier); alm. Pomnénky (1842); Pritel mladeze
(1827); Vénec ze zpévi vlastenskych (1838); sb. Zpe-
vy Ceské pro jeden hlas pfi pianuforte (1825); - po-
smrtn€: BudeCska zahrada (1886) Skola a Zivot
(1855). I KNIZNE. Beletrie a prdce o literatuie: Ze-
nichové (D 1826, prem. 1824, upr. vyd. 1841); JaroSin
a Svatava (P1828, an., vyt. nezji§t); Drobn¢jsi basné
(1846); Nové divadelni hry (1846: Zavis, t. r. i prem.
s tit. Zavis Vitkovic, pan z RUze aneb Pokuta za zra-
du; Pujcka za oplatku, prem. 1819, dub.; Bulhar,
prem. 1879; vSe 1846 i samostatné); - posmrtné:
Geschichte der schonen Redekiinste bei den Boh-
men - D¢&jiny ceské slovesnosti (1968, s F. Palackym,
pav. oba an.; ed. a prekl. O. Kralik, J. Skalic¢ka). -
Preklady: J. W. Goethe: Ifigenia v Taurii (1822);
Q. Horatius Flaccus: De arte poetica liber... (1827;
obs. puv. lat. text, M. ném. a Ces. pieklad, rozsahly
uvod a poznamky); F.Turinsky: Angelina (1828, piekl.
do ném.); M.T. Cicero: Ctvero feci proti Luc. Catili-
novi (1834); E. Raupach: Nevolnici aneb Izidor
a Olga (1834); F. Schiller: Panna Orleanska (1838,
i prem.); - posmrtné: G. I. Caesar: Paméti o valce
galské (1872). - Preklady opernich libret: 1. F. Cas-
telli: Rodina §vejcarska (1824, hudba J. Weigl); J. N.
Bouilly, G. F.Treitschke: Vodat (1824, hudba L. Che-



rubini); C. Sterbini: Lazebnik sevillsky (1825, hudba
G. Rossini); L. da Ponte: Don Juan aneb Prostopas-
nik potrestany (1825, hudba W. A. Mozart); E Berio:
Otello, moufenin benatsky (1827, hudba G. Rossi-
ni). - Vybor: Basné S. K. M. (1927, ed. J. Durych). -
Souborné vydani: Spisy S. K. M. (nakl. J. L. Kober,
1883-84,2 sv., ed. F. Zakrejs). T SCENICKY. Prekla-
dy libret: Vestalka (1825, hudba C. L. Spontini); Si-
rot¢i dam (1826, hudba J. Weigl); Elisena, knézna
volharska aneb Les u Sibing¢ (1827, hudba J. Réss-
ler); F. Raimund: Diamant krale ducht (1827, hudba
J. Drechsler); Knize Raul, nazvan Modrovous (1828,
hudba M. Grétry); M. Stegmayer: Vladimir, knize
novgorodsky (1828, hudba G. B. Bierey); J. C. Ber-
nard: Faust (1833, hudba L. Spohr). I KORESPON-
DENCE: in K. A. Vinaficky: Korespondence a spisy
pamétni | (K. A. Vinafickému z 1824-32; 1903, ed.
V. 0. Slavik). I USPORADAL A VYDAL: Kraso-
fe¢nik aneb Sbirka basni k deklamaci (1823); Zpévy
Ceské pro jeden hlas pfi pianuforte 1,2 (1825); Boh-
mische Chrestomatie fur Deutsche (1830). I
LITERATURA: F. B. Stépnicka: ref. piekl. J. N.
Bouilly, G. F.Treitschke, Cechoslav 1824, s. 343 + ref.
prekl. 1. F. Castelli, tamtéz, s. 392; Q.: ref. ptekl.
C. Sterbini, Cechoslav 1825, s. 56; an. (F. B. Tomsa):
ref. ptekl. L. da Ponte, Cechoslav 1825, s. 64 + ref. ed.
Zpévy Ceské..., tamtéz, s. 504; = ref. Zenichové: an.,
Cechoslav 1825, 5. 599 (autoreferat); B: Ozvani proti
piivodu frasky Zenichové..., tamtéz, s. 616 =; an.:
Pieklady zpévoher, Poutnik slovansky 1827, s. 110;
an.: ref. pfekl. E. Raupach, Jindy a nyni 1833,2. pul-
leti, s. 190,198; an. (F. Palacky): ref. ptekl. M.T. Cice-
ro, CCM 1834, s. 110; = ref. piekl. F. Schiller: Panna
Orleanska: Pipo (V. J. Picek), Ost und West 1838,
s.422; P. (K. Puner) Ces. véela 1842, s. 64 =; an. (. N.
Stepanek) Ceské divadlo (o namétu Zemchu) Ces.
veela 1843, s. 108; = ref. Drobné&jsi basné: Fr. D.
(Doucha), Ces. véela 1845, s. 418; an. (K. Havlidek
Borovsky), Prazské noviny 1.1. 1846; J. B. Maly,
CCM 1846, s. 648 =; R.: ref. Zavis, Bohemia 1846,
s. 167, = nekrology: an. (K. Havlicek Borovsky),
Prazské noviny 8.10.1846; an. (K. V. Zap), Poutnik
1846, s. 288; +, Ost und West 1846, s. 480 «; A. Ji¢in-
sky: Z Ji€¢ina (o M. praci pro mésto), Prazské noviny
14.11.1847; 1. SI. (V. Vavra): ref. Zenichové, Pajcka
za oplatku (o nepuvodnosti témat), Prazsky vecerni
list 13.11.1848; = ref. Zavis... (rizna provedeni), an.,
Lumir 1852, s. 1053; J. N. (Neruda), Cas 20.11.1860
Ceské divadlo 1 (1959, s. 78); an., Lumir 1862,
5. 1219; . N. (Neruda), Hlas 11.12.1862 -» Ceské di-
vadlo 2 (1951, s. 38) =; F. Schulz: Ceska balada a ro-
mance, Osvéta 1877, s. 716, 780; J. N. (Neruda): ref.
Bulhar, Zenichové, NL 4.10.1879 — Ceské divadlo
5 (1966, s. 356); L. Stein: Z paméti ¢eského divadla
1. Rodina §vycarska, Koleda 1880, s. 461; T. Hruby:
O prekladech nasich z literatur klasickych, Lit. listy
1885, s. 3; A. Truhlaf: S. K. M., Krok 1887, s. 79 a po-
kr.; F. Backovsky: O prvych cEeskych zpévohrach,
Lumir 1887, s. 317; an.: K nékterym historickym ne-
pfesnostem hry Zavis, Prazské noviny 3. 11. 1892;
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C. Zibrt: Latka M. veselohry Zenichové, NL 10. 1.
1894; V.Tille: Ze srovnavaci literatury lidové 1. Lat-
ka M. veselohry Zenichové, CL 6,1896/97,s. 1; J. L.
T. (Turnovsky): Pamatce S. K. M., Hlas naroda 11.2.
1900, ptil. Ned¢€lni listy; F. Kleinschnitzové: S. K. M.
némecké drama Zawisch von Falkenstein, LF 1916,
s. 417; J. Durych: Vdé€nost k starym, Lumir 1922,
s. 266 + S. K. M., Rozmach 1924, s. 199; J. Kral in
O prozodii ¢eské | (1924); J. Durych: Erben a M.,
Kmen 1,1926/27, 5. 36 + in Basné S. K. M. (1927); =
ref. Basné S. K. M.: J. Hora, Kmen 1,1926/27, s. 230;
J. V. Sedlak,Tribuna 27.4.1927; A. N. (Novak), LidN
24. 7. 1927; Baf. (B. Fucik), Tvar 1927, s. 146 «;
K.Paul: Pramen M. Bulhara, CMF 14,1927/28,s. 13;
J. Vaclavkova: Motiv ,rytife se lvem“ a Hefman
z Bubna S. K. M., CMF 16,1929/30, s. 150-V. Jirat:
K prameniim M Herrnana z Bubna, CMF 16,
1929/30, s. 258 + Obrozenské pieklady Mozartova
Dona Juana. 1. Pfeklad Machackav, SaS 1938, s. 73
-» Portréty a studie (1978); = ref. Zenichové (insc.
1939 s versi J. Seiferta): E. Konrad, LidN 19.3.1939:
AMP. (A. M. Pisa), Nar. prace 20.3.1939; O. Srbova,
Vecernik Nar. prace 21.3.1939 «; an.: Sto let Ceskeé-
ho ptekladu. Schillerova Panna Orleanska v prekla-
du S. K. M. (1838) a Bohumila Mathesia (1939) (pa-
ralelni ukazky zavéru prologu), Cteme 2, 1939/40,
5. 22; J. Hajek: ref. Zenichové (aprava V. Kolatora),
LidN 27. 10.1944; M. Kager in S. K. M.: Zenichové
(1952);J. Hrabak: Prameny ¢eského blankversu, Stu-
die o Ceském versi (1959, s. 282); O. Kralik in F. Pa-
lacky, S. K. M.: Geschichte der schonen Redekinste...
(1968); M. Otruba: Edice Palackého D¢jin ceské slo-
vesnosti, CLit 1970, s. 191; M. Kopecky: K autorstvi
spisu Geschichte der schonen Redekinste bei den
Boéhmen, CLit 1972, 5. 243; mj (M. Janougkova): S. K.
M., Rozhlas 1974, ¢. 59; J. Polak: Prvni vybor ¢eskych
basni pro studentské recitace, ZM 1984, s. 124.

dh

Jan Machal

* 25.10.1855 Nové Dvory u Milevska
¥ 3.11.1939 Praha

Historik ¢eské literatury a literatur slovanskych, fi-
lolog, folklorista a etnograf, editor, literarni a diva-
delni kritik. Od problematiky slovanského bajeslovi
a slovanské narodni epiky se obratil k ¢eské literatu-
fe, z niz sledoval - Casto ze srovnavaciho hlediska -
zejména usek 19. stoleti, se zvlastni pozornosti vyvoj
prozy a téz staro¢eského a novodobého dramatu; sva
soubézna slavistickd studia zavrsil syntetickymi déji-
nami slovanskych literatur.

Do pocatku 90. let se zpravidla podepisoval
Hanus, nekdy i Peleus M. - Byl synem malo-
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rolnika, ktery si pfivydélaval jako forman. Od
1869 studoval na realném gymnaziu v Tabofte,
které svym vlasteneckym ruchem a diky kul-
turni, slovansky orientované aktivité feditele
V. Ktizka vyrazné ovlivnilo M. rané literarni
aspirace a vyhranujici se odborné zajmy. Po
maturité (1877) studoval na videniské univerzi-
t& - predeviim u F. Miklogice a A. V. Sembery
- a dosahl aprobace k vyuce cestiny, némciny,
latiny a feCtiny na stfednich Skolach. Se svym
spoluzdkem J. Penizkem se zde 1879-80 podi-
lel na redigovani Ceské casti Slovanského al-
manachu. Po navratu z Vidné (1881) poslou-
chal jeden Skolni rok na prazské univerzité
prednasky J. Gebauera a M. Hattaly, 1886 zde
ziskal doktorat (na zakladé prace O pomeru
reci polabské k polstine). Od 1882 ucil jako su-
plent a od 1886 jako profesor na gymnaziu
v Ném. (Havl.) Brodé, od 1888 na gymnaziu
v Zitné ul. v Praze, kde byl 1905, vzhledem
k soubéznému univerzitnimu puasobeni, zpro-
§tén uvazku a uvolnén formou placené dovole-
né. Na prazské univerzité se habilitoval 1894
pro obor slovanskych literatur (praci O boha-
tyrskem epose slovanském) a v témze roce zde
zah4jil vice nez tficetiletou pedagogickou ¢in-
nost (do 1926) prednaskou O folkloristické
slovanské literatute; rozsahlé, peclivé pripra-
vované prednaskové cykly vénoval nejen celo-
slovanské problematice, nybrz (v dusledku
tehdejsiho nedostate¢ného zabezpeceni bohe-
mistické vyuky) také literatufe Ceské, zvlasté
soudobé. 1901 ziskal titul mimof. profesora,
ktery vsak byl kvili ,,deliktu“ ze studentskych
let (spoluredaktorstvi sb. Slavjanskij alma-
nach) ufedn& potvrzen az 1908. Radnym pro-
fesorem se stal 1911. 1905 byl zvolen mimof.
¢lenem KCSN, 1908 mimof. a 1912 fadnym
&lenem CAVU, 1917-18 vykonaval na filoz. fa-
kulté funkci dé€kana, 1918-19 prode€kana. Vy-
sokoskolské ptisobeni spojoval s bohatou po-
pulariza¢ni ¢innosti, zejména v univerzitnich
extenzich a také jako publicista ptispivajici do
Cetnych literarnich a kulturnich ¢asopisti i do
novin. Za své zasluhy o rozvoj literarnévédné
a folkloristicky orientované slavistiky byl zvo-
len ¢lenem korespondentem”™ AV SSSR (1924),
byl té2 dopisujicim &lenem Skoly slovanskych
studii v Londyné a Cestnym ¢lenem Matice
srbské v Novém Sadé¢.

M. patfil k predstavitelim literarnévédného
pozitivismu. Stejné jako J. VIcek, J. Jakubec aj.
zdaraznoval pozadavek védecké akribie
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a sméfoval k synkretickému spojovani tehdy
exponovanych postupti ideografickych, socio-
logickych aj., k nimzZ v jeho pfipad¢€ ptistupo-
vala i specificka kritéria soudobé slavistiky.
Charakteristicky inklinoval jednak k mikrolo-
gickym textovym analyzam, k nimz ho oriento-
vala hlavné filologickd kritika (J. Gebauer,
F. Miklosi¢) ovliviiyjici i jeho zdjem o lingvis-
ticka témata, jednak k faktograficky zevrub-
nym kompendiim. Takto postupoval jiz pfi
svém pocate¢nim latkovédném zkoumani slo-
vanskych ustnich tradic, z jehoz dil¢ich vysled-
ki vznikly prace usoustaviiujiciho razu {Nd-
kres slovanského bdjeslovi, O bohatyrském
epose slovanském); M. v nich postupné pireko-
naval star§i romanticko-mytologicky nazor na
folklor jakozto projev davnych mytickych
pfedstav, a a¢ se inspiroval nékterymi dal$imi
teoriemi pfili§ nepfihlizejicimi ke genetické
vrstevnatosti ustniho podani (napf. manismem
spatfujicim v bajich rudimenty davné viry ve
zboznéné predky), v zasadé ptijal vyvojovy na-
zor a predevsim zasady ruské srovnavaci skoly
(zvlasté A. N. Veselovskij) s dulezitym aspek-
tem mezietnickych vztahil a vzdjemného ovliv-
novani folkloru a literatury. Pravé zajem
o folklorné literarni a mezislovanské (Cesko-
slovanské), popt. evropské souvislosti se mar-
kantné projevil pti M. vybéru literarnéhistoric-
kych, specialné i ¢eskych témat, jakoz i v jejich
pojeti, které téz korespondovalo s obecnym
pozitivistickym zdjmem o problematiku vlivi.
Pritom M. analyzy, z nichz pak vychazely pano-
ramatické pohledy, poskytovaly bohatstvi ma-
teridlu, jez z nich nejednou ¢ini trvale uzitecny
pramen; mnohdy také ptinasely kritické revize
starSich nazori nebo osvétlovaly jevy dosud
neprobadané. M. napt. rozebral Puchmajerovy
verSe {Ant. J. Puchmajer) a probirkou pol-
skych predloh dokazoval jejich neptivodnost,
vysledoval zavislost Chocholouskova Jihu na
jihoslovanské narodni epice, naopak vyzvedl
vyznam slovanské inspirace a jeji tvlrc¢i pie-
podstatnéni v dile Celakovského, stejné tak
pozdé&ji ocenil srovnanim s romanskymi zdroji
originalitu ,,obnovenych obrazu“ J. Zeyera;
analyzoval dila dalSich osobnosti 19. stoleti,
mj. pfispél k uréeni provenience RK zjisténim
tychz ruskych pfedloh pro lyrické a lyrickoe-
pické pisné tohoto rukopisu a vlastni basné
Hankovy {Hankovy ohlasy pisniruskych v Lis-
tech filologickych). M. se tak podilel na usili
své generace o novou kritickou interpretaci



Ceskych literarnich déjin, zac¢astnil se i velkého
kolektivniho dila Literatura ¢eska 19. stoleti
(kapitoly o pocatcich novoceské prozy a dra-
matu, J. J. Markovi, V. K. Klicperovi, J. K. Tylo-
vi, K. J. Erbenovi, P. Chocholouskovi, K. Sabi-
novi). V ramci zkoumané problematiky
sousttedil pak zvlastni pozornost k dvéma dru-
htim, k préze a dramatu. Faktograficky bohaty
prehled O ceském romanu novodobém, uspo-
fadany prevazné podle tematickych hledisek
a bez vyraznégjSich zietelti tvarovych, podava
vyvoj prozy od jejich rané obrozenskych po-
dob az na prah 20. stoleti. Podobné pojaty
komplexni prehled problematiky ptinesly De-
Jjiny ceského dramata, které stejné jako prede-
§la prace vychézeji z M. dil¢ich vyzkumi, mj.
zjeho objevné studie a edice Staroceské sklad-
by dramatické piivodu liturgického, a sleduji
promény zanru od stfedovéku az na prelom
19. a 20. stoleti. Zatimco ve zpétném pohledu
na historii roméanu a dramatu M. Casto opero-
val dobovymi ohlasy, v pojeti soucasnosti se
mohl opfit i o vlastni reflexi (literarni a diva-
delni recenze, napt. nékolikalety divadelni re-
ferat ve Zvonu), v niz se ov§em zrcadlilo jeho
generacni srozuméni s tvorbou narodniho a lu-
mirovského sméru i s realistickou orientaci
a naopak jistd oddalenost od modernistickych
proudt. Presto zakladala celkovy raz M. expli-
kaci historiograficka objektivita, jez dominuje
i v materialové pfinosném pojednani o mys-
lenkovych a uméleckych zapasech 80. a 90. let
(Boje o nové smery v Ceskée literature). Typické
sméfovani od monotematického zabéru ke
komplexnosti bylo ptfiznacné i pro M. literarni
studia slavisticka. Z bohaté mozaiky referati,
stati i kniznich monografii vénovanych litera-
tufe ruské, ukrajinské a polské (Velicispisova-
telé rusti a ukrajinsti, O symbolismu v polské
a ruskeé literature aj.) vzeslo posléze M. stézejni
dilo Slovanské literatury, které vytvareji celko-
vé panorama synchronickym sledovanim
v8ech narodnich literatur vzdy v ramci urcité
historické formace, uréované dominantnimi
ideovymi nebo ideové-uméleckymi proudy. -
V terénu svych literarn€historickych vyzkumu
zistaval M. i jako editor (F. L. Celakovsky,
V. Hanka, J. Linda, stfedov€ké hry). Mimoto
krystalizujici odborné zameéreni ovlivnilo jiz
jeho rané pieklady (luzickosrbské pisné ze
souboru L. Kuby, drobné pieklady z jinych slo-
vanskych jazykl a z némciny), sbératelstvi li-
dové slovesnosti a do zna¢né miry i mladické
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pokusy o ohlasovou poezii, narodopisné Crty,
historické povidky s krajovymi naméty aj.; ro-
dacké podnéty mély rané piispévky ke kultur-
ni historii, narodopisu a archeologii jiznich
Cech. - Ze svych hlavnich oborii pfipravil M.
¢etna encyklopedickd hesla, predevSim pro
Ottlv slovnik nau¢ny, i pro encyklopedie cizi.

PSEUDONYMY, SIFRY: Hanu M. Novédvorsky
Hanu$ M. Novodvorsky, H. M. Novédvorsky, J. M.
Novodvorik, J. Peleus; Hanus M., H. M. N.,J. M., Ml,
ML I PRISPEVKY in: Almanach CAVU (1913,
1916); sb. Alois Jirasek (1921); Athenaeum (1893);
sb. Bozena Némcova. Sbornik stati o jejim zivoté
a dile (1912); Centralnaja Jevropa (1931); Co mésic
dal (1906); Cas (1898-1911); CCM, pokr. CNM
(1914-29); Casopis pro moderni filologii (1911-28);
Ces. mysl (1901-08); Ces.v revue (1898-1900; 1899
O basnické &innosti E L. Celakovského, i sep., 1900
O ruském romanu novodobém); Ces. revue (1910)
Ces. véela (1879); Ceskosl. republika (1921); Ces. Ca-
sopis historicky (1895-1910; 1895 P. J. Safatik a jeho
nazory kritické a estetické, 1898 Mickiewicz a Ce-
chy, 1899 Snahy F. L. Celakovského o obnovu &eské
literatury, i sep.); Ces. jih (1877-1914); Ces. lid
(1893-1903); sb. Die Kultur der Gegenwart 1/9
(Berlin - Lipsko 1908, Die boéhmische Literatur);
Divadelni list Maje (1907); Divadlo (1914); sb. Do-
stojevskij (1931); Hlasy vychodo¢eské (Chrudim
1910); Hlidka Casu (1910); Jevisté (1921); Jitro (M.
Boleslav 1919); sb. Karel Hynek Macha (1937); Ko-
leda (Brno - Olomouc 1880-81); Kvéty (1887); Lis-
ty filologické (1899-1909; 1899 F. L. Celakovského
Ohlas pisni ruskych, i sep., Hankovy ohlasy pisni
ruskych, i sep.); Lit. listy (1892); Lit. rozhledy (1923);
sb. Literatura ¢eska 19. stoleti 1-3 (1902, 1903,
1907); Lumir (1905-11); Luzica (BudySin 1885); sb.
Majales (Litomysl 1907); Nar. listy (1885-1923); sb.
Narodni pisné, pohadky, povésti, fikadla, obyceje
vSeobecné a zejména pravni 2/1, 2/4 (1877, 1879);
Nar. politika (1916-20); Narodopisny sbornik ces-
koslovansky (1898-1902); Narodopisny véstnik Ces-
koslovansky (1910); Nase doba (1894-1913); Nova
ces. revue (1905); Obzor lit. a umélecky (1900-01);
Ohlas od Nezarky (Jindf. Hradec 1878); Osvéta
(1885); Osvéta lidu (Pardubice 1909-10); Otavan
(Pisek 1880-84); Pamatky archeologické a mistopis-
né (1892); sb. Pamatnik na oslavu padesatiletého
panovnického jubilea... Frantiska Josefa 1. (1898);
sb. Pamatnik na oslavu Sedesatiletého trvani real,
gymnazia v Tabote (1922); Panorama (1938); Plzen-
ské listy (1902); Pozdrav ze staré vlasti (Trebenice
1911); Pozor (Olomouc 1880); Prager Presse (1924,
1927); Pravo lidu (1912-13); Prazska lid. revue
(1906); sb. Prof. dr. Otakar Hostinsky (1907); sb. 1.
sjezd slovanskych filologti v Praze (1929); Ratibof
(Hradec Kral. 1910); Ro¢ni zprava real, a vyssiho
gymnazia v Ném. Brodé (1883-88); Rozhledy
(1901-02); sb. Rozpravy filologické vénované Janu
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Gebauerovi (1898, Chocholouskuv Jih a narodni
pisné srbské); Rozpravy Spole¢nosti pratel starozit-
nosti ¢eskych (1892); Sbornik filologicky (1915-17);
Sbornik praci vénovanych prof. dr. Janu Machalovi
k 70. narozeninam (1925); Sbornik praci vénova-
nych prof. dr. J. Polivkovi k 60. narozeninam (1918);
Sbornik praci vénovanych prof. dr. Vaclavu Tillovi
k 60. narozeninam (1927); Serbske Nowiny (Budy-
sin 1931); Slavie (1920); Slavjanskij almanach (Vi-
den 1879-80); Slovansky piehled (1899-1914); Slo-
vansky sbornik stati z oboru narodopisu, kulturni
historie a déjin literarniho i spolecenského zivota
(1884-87); Slovansky sbornik vénovany prof. dr. F.
Pastrnkovi k 70. narozeninam (1923); sb. Slovanstvo
(1912, Obzor literatur slovanskych); Sve€tozor
(1882); Skola a zivot (1884-88); Sumavské proudy
(Prachatice 1910): Tabor (1878-82); sb.The Mytho-
logy of All Races 3 (Boston 1918); Vecernik Prava
lidu (1921); Velky slovansky kalendai na piestupny
rok 1908; Venkov (1931); Vesna (1885); Véstnik
CAVU (1909-14); Véstnik KCSN (1903-07; 1903
O dvou ceskych komediich biblickych z 16. stoleti,
i sep., 1906 Staroceské velikono¢ni slavnosti drama-
tické, i sep.); Véstnik slovanskych starozitnosti
(1898); Videnisky denik (1907); Vychodoces. obzor
(Pardubice 1909); Vyr. zprava vysSiho gymnézia
v Zitné ul. v Praze (1891, Uvod ve studium ruskych
bylin, i sep.); Zlatd Praha (1884-92); Zora (Brno
1883); Zvon (1912-16, divad. ref.); - posmrtné: sb.
Dokumenty k istorii slavjanovedenija v Rossii
(Moskva - Leningrad 1948). I KNIZNE. Prdce o li-
terature a narodopisu: Nakres slovanského bajeslovi
(1891); O bohatyrském epose slovanském | (1894);
Ant. J. Puchmajer (1895); O ¢eském romanu novo-
dobém (1902, upr. vyd. 1930); Josef Cejka (1906);
O Josefu Kajetanu Tylovi (1906); Bajeslovi slovan-
ské (1907); Lev Nikolajevi¢ Tolstoj (1912); D¢&jiny
Ceského dramata (1917, upr. vyd. 1929); Taras Sev-
c¢enko (1919); Slovanské literatury 1-3 (1. 1922,
2.1925,3.1929); Boje o nové sméry v Ceské literatu-
fe (1880-1900) (1926); Velici spisovatelé rusti
a ukrajinsti (1934); O symbolismu v polské a ruské
literatufe (1935). - Preklad: L. Kuba: Slovanstvo ve
svych zpé&vech 5. Pisné luzické (1885-87). I REDI-
GOVAL Ccasopisy: Néarodopisny sbornik ¢eskoslo-
vansky (1899-1904), Casopis pro moderni filologii
(1911-28, s J. Jankem, P. M. Haskovcem, od ro¢. 9,
1922/23 téz s V. Mathesiem), Casopis Muzea Kralov-
stvi &eského, pokr. od 1923 Casopis Nar. muzea
(1914-29, s C. Purkyném), Sbornik filologicky
(1915,1917; zde red. bibliografie: 1915 Filologie a li-
terarni historie o literatuie ¢eské r. 1913,1917 Filo-
logie v literatuie Ceské r. 1914 a 1915);sbornik: Slav-
janskij almanach (Videfi 1879-80, Ces. cast s J.
Penizkem). I USPORADAL A VYDAL: Starodes-
ké skladby dramatické pivodu 11turglckeh0 (1908,
tez studle) F. L Celakovsky Ohlas p1sn1 ruskych
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dilné pro gymnazia a real, gymnazia) (1913, s jiny-
mi); Hankovy Pisné a Prostonarodni srbska muza
do Cech pievedena (1918); J. Linda: Zate nad po-
hanstvem nebo Vaclav a Boleslav (1924). 1
BIBLIOGRAFIE: J. Pat4 in Prof. J. M. Sedesatni-
kem, Narodopisny véstnik cEeskoslovansky 1915,
s. 182; M. Hysek: Soupis praci prof. J. M., Sbornik
praci vénovanych prof. dr. J. M. k 70. narozeninam
(1925); M. Kudélka in sb. Ceskoslovenské prace
o0 jazyce, déjinach a kultufe slovanskych narodd od
r. 1760 (1972, vybér bibl. za 1éta 1925-67); Z. Urban:
J. M. Bibliograficky soupis praci s pfehledem jeho
¢innosti (1983). I LITERATURA: Sbornik praci
vénovanych prof. dr. J. M. k 70. narozeninam (1925;
pfisp. J. Hordk, M. Hysek). I = ref. Nakres slovan-
ského bajeslovi: A. Cerny, Athenaeum 9, 1891/92,
$.239; J. V. Novdk, Lit. listy 13,1891/92, 5. 130 a 142;
J. Pohvka CCM 1892, 5. 130 =; J. Pohvka ref. O bo—
hatyrském epose slovanskem CCM 1894, s. 164; M.
(T G. Masaryk): Hanka spolufalSovate] RK (ref.
studie Hankovy ohlasy pisni ruskych), Nase doba 6,
1898/99, 5. 479; « ref. O ¢eském romanu novodobém:
F. V. Krej¢i, Rozhledy 13,1901/02, s. 35; M. Marten,
MR 1901/02, sv. 13, s. 599; Vbk (J. Vobornik), NL
28.11. 1902 =; J. Bartocha: ref. sb. Literatura Ceska
19. stoleti 1, CMM 1903, s. 162 + ref. 2. d. téZe prace,
CMM 1924, 5. 244 a 379; A. Drtil: ref. O Josefu Kaje-
tanu Tylovi, Pfehled 5, 1906/07, s. 274; J. S. (V. A.
Francev): ref. ed. StaroCeské skladby dramatické
ptvodu liturgického, CCM 1908, s. 465; F. X. Salda:
ref. sb. Literatura ceska 19. stoleti 3, Novina 3,
1909/10, s. 57 -> KP 7 (1953) + ref. sb. Slovanstvo
(téz M. studie Obzor literatur slovanskych), Novina
5, 1911/12, 5. 160 — KP 9 (1954); J. Folprecht: ref.
L. N.Tolstoj, Véda Ceska 1,1914/15,s.72; = k Sedesa-
tinam: J. Horak, LF 1915, s. 399; J. Pat4, Narodopisny
véstnik Ceskoslovansky 1915, s. 182; F. Str. (Strej-
¢ek), Zvon 16,1915/16,s. 72 =; = ref. D&jiny ¢eského
dramata: F. Kleinschnitzova, Ces véda 2, 1915/18,
s. 384; J. B. (Borecky), Topictv sbornik 4, 1916/17,
s, 282; A. Novdk, Venkov 26.4.1917; Ant. Prochéazka,
CMM 43-44,1919-20, 5. 404 «; = ref. Slovanské lite-
ratury 1:J. Hordk, NaSe v&da 4,1921/22,s. 155; J. Ka-
belik, CMM 1922, s. 313; J. Volf, CCM 1922, s. 189;
J. Mensik, Pramen 1922, s. 379 «; = k sedmdesati-
nam: M. Hysek, NL 25.10.1925;J. Heidenreich (Do-
lansky), LidN 25. 10. 1925; J. Vodak, Ces. slovo
25.10.1925; F. Pata, Ceskosl. republika 25.10.1925;
-btk- (V. Brtnik), Zvon 26,1925/26, 5. 99 =; M. Szyj-
kowski: S. Zeromski v univerzitnim dile J. M., Ces-
kosl. republika 5.12.1925; = ref. Slovanské literatu-
ry 2:J. Horak, LidN 11.11. 1925; F. Wollman, Ces.
revue 1927, s. 75; ne. (A. Novék) (reakce na nazor
F. Wollmana), LidN 5. 6.1927 «; = ref. Boje o nové
sméry v Ceské literatufe: K. J. (Juda), Ces. revue
1927, 5. 50; A. N. (Novak), LidN 18. 3.1927 «; = ref.
Slovanské literatury 3: J. Heidenreich (Dolansky)
CMM 1929, 5. 518 (téz ref. 1. a 2. d.); A. G. (Grund),
RA 5,1929/30,s. 402; J. Horak, CNM1930,s. 116 =
ref. O Ceském romanu novodobém (2. upr. vyd.):



A. G. (Grund), RA 6,1930/31, s. 72; A. N. (Novak),
LidN 1. 1. 1931 = ref. Velici spisovatelé rusti
a ukrajinsti: J. V S. (Sedlék), Venkov 27. 3. 1935;
J. Hch. (Heidenreich-Dolansky), LidN 13.5.1935 «;
« k osmdesatinam: J. Be¢ka, NL 24.10.1935; J. Do-
mecka (o M. archeol. &innosti naTaborsku aj.), Ces.
jih 1935, ¢. 43; E. Frinta, Slovansky piehled 1935,
5. 398; J. Horak, CMF 22,1935/36, s. 1; M. Weingart
(M. jako redaktor CMF), CMF 22,1935/36, s. 13 =;
B. Vydra: ref. O symbolismu v polské a ruské litera-
tute, Nové Cechy 19,1936/37, s. 38; = nekrology: tk
(F. Travnicek), LidN 11. 11. 1939; jhch. (J. Heiden-
reich-Dolansky), Délnicka osvéta 1939, s. 167; -vh-
(M. Hysek), LF 1939, s.471; A. Skarka, CCH 1939, s.
595; J. Horak, CMF 1940, 5. 297 -> Z dg&jin literatur
slovanskych (1948); J. Pata, CNM 1940, s. 224 «;
E Wollman: J. M., Rocenka Slovanského ustavu
1947,s.78 + (man.) Prazska Skola komparatisti, Slo-
vesna véda 1,1947/48,s. 51 + (pod vl. jm.) M. odkaz,
Slavia 1950, s. 533;J. Dolansky: J. M., LitN 1955, ¢. 42;
K. Horalek in Bulharsky folklor a ¢eska folkloristi-
ka, sb. Ceskoslovensko-bulharské vztahy v zrcadle
staleti (1963); M. Kudg&lka in sb. Ceskoslovenské
prace o jazyce, d¢jinach a kultufe slovanskych naro-
dii od r. 1760 (1972) + in sb. Ceskoslovenska slavis-
tika v letech 1918-1938 (1977); Z. Urban in J. M.
Bibliograficky soupis praci... (1983); J. Kolar: J. M.
bibliograficky, CLit 1986, s. 383; P. Kuchyiika: Misto
J. M. ve vyvoji ¢eské bulharistiky, AUC Praha, Phi-
lologica, Slavica Pragensia 2, 1988; pz.: Prof. J. M.,
Vybér praci ¢lentt Historického klubu pfi Jihoces.
muzeu v Ces. Bud&jovicich (1990); D. Moldanova:
Zamysleni nad M. Slovanskymi literaturami, sb.
Cesko-polské rozhovory (1994); P. Karagjozov:
»Slavjanskije literatury” J. M. v kontextu sravnitef-
nogo slavjanskogo literaturovedenija, Slavia 1996, s.
465.
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Jan Machalek

*21.4.1906 Lipov (Lipov) u Straznice
1 3. 8.1992 Praha

Prozaik a basnik, autor lidovych venkovskych roma-
nu z kraje pod Bilymi Karpaty.

Pochazel z rolnické rodiny. Po absolvovani
obecné skoly v rodisti a mestanské skoly ve
Straznici vystudoval obchodni akademii
v Uherském Hradisti (mat. 1925) a poté tech-
niku v Praze (1925-29); zaroven absolvoval
Ctyfsemestralni pfipravu pro ucitele stfednich
odbornych Skol na Filoz. fakult¢ UK
(1927-28). Pedagogické cinnosti se vSak po
studiich nevénoval. Az do svého odchodu do
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vysluzby byl zaméstnan v mnoha prazskych
podnicich a uradech (Banka ¢eskosl. legii, Svaz
primyslu, min. primyslu aj.), kde zastaval rtz-
né ekonomické funkce. 1939 byl véznén za
ucast na protinacistické demonstraci (ve véze-
ni utrpél trvalou 4jmu na zdravi), za okupace
pracoval v odbojové organizaci Cerny lev. Byl
¢lenem Moravského kola spisovateld, piisobil
v krajanskych spolcich Moravskoslezska bese-
da a Morava, 1945-84 byl pfedsedou Slovacké-
ho krtzku v Praze.

M. psal zprvu drobné prace do studentskych

Casopist. Knizné debutoval milostnou lyricko-
epickou skladbou Slovdcka idyla, ptipominaji-
ci tvorbu ruchovsko-lumirovské generace. D¢-
ni svych roman® umistil do kraje pod Bilymi
Karpaty: v prvnim {Bylina v pilnoci) zachytil
osudy nékdejsiho hospodaiského adjunkta
a pak majitele mlyna a jeho tfi potomkd. V ro-
manu Nalomeny S§tit zobrazil tézky Zzivot
vesnické vdovy a jejich Sesti déti, pficemz ak-
centoval obétavou matetskou lasku a odpo-
védnost prekonavajici prekazky i konflikty
s bezohlednymi pfibuznymi. Do stiedu svého
tretiho romanu (Petr stavitel) postavil mladého
podnikatele, ktery se snazi povznést sviyj kraj,
le¢ jeho mnohostranné stavebni usili skon¢i
katastrofou. Ve své ruralisticky zamétfené ro-
manové tvorbé, evokujici vesmés venkovsky
zivot v prvnich tfech desetiletich 20. stoleti, M.
projevil lasku k zobrazovanému regionu i zna-
lost mistniho nareci, uplatnil basnické popisy
ptirody, s diirazem na etické problémy usiloval
o dé&jovou dramatic¢nost, jeji ucin vsak oslabo-
val ¢astymi happy endy a schematickou kres-
bou postav.
PRISPEVKY in: Ces. slovo (1943-44); Prazsky ilus-
viny (1945, 1947). I KNIZNE. Beletrie: Slovacka
idyla (B 1940); Bylina v pulnoci (R 1942); Nalome-
ny §tit (R 1944); Pohadka o cimbalu (pro ml., 1944);
Petr stavitel (R 1947). 1

LITERATURA: < ref. Bylina v pulnoci: bs
(B. Slavik), LidN 18.10.1942; F. N. (Neuzil), Venkov
6. 1. 1943 «; J. Machon: ref. Nalomeny stit, LidN
28. 8.1944; = ref. Petr stavitel: cd (J. Hrabak), Rov-
nost 26. 7.1947; V. Vévoda, LD 15. 8.1947; O. Jaho-
da, KM 1947, s. 328; Fg. (J. Flégl), Ces. osvéta 1947,
s.338 .
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Josef Svatopluk Machar

¥29.2.1864 Kolin
T 17.3.1942 Praha

Basnik a prozaik, jeden z iniciatortt Ceské moderny
a autor jejiho manifestu; publicista, dlouholety feje-
tonista Casu. Deziluzivnim pojetim dosavadnich
spolecenskych hodnot a zcivilnénim bésnického
projevu znamenala jeho poezie reakci na rétoricky
sloh ptedchazejici lumirovské a ruchovské generace
a soucasné¢ spoluzakladala smérovou i stylovou
mnohotvarnost basnické tvorby 90. let.

Podepsan i Sv. Machar. - Jako syn mlynaiské-
ho starka a prechodné i najemce mlyna, jenz
Casto ménil mista svého pobytu, prozil M. dét-
stvi na riiznych mistech stiednich Cech: do $es-
ti let v Koling, pak v Nymburce, znovu kratce
v Koling, ve Mcelich u MI. Boleslavé a nakonec
v Brandyse n. Lab., kde také vychodil tfi tfidy
mestanské skoly. Teprve pak pfeéel na prazské
Akademicke gymnéazium (v primé Spoluzam F.
X. Salda a E. Cenkov); $estou tiidu viak jiz po
konfliktu s katechetou navs§tévoval na gymna-
ziu v Jindfisské ul. V sedmnacti letech ztratil
otce a byl odkazan na vlastni obzivu kondice-
mi i prvnimi prilezitostnymi prispévky v caso-
pisech. Po maturité (1886) se zapsal na prav-
nickou fakultu, ale nastoupil vojenskou sluzbu
jako jednoro¢ni dobrovolnik v Praze s timys-
lem stat se dustojnikem. Zasluhou 1ékate, uni-
verzitniho profesora E. Alberta ziskal vSak
1889 ufednické misto ve videfiském Ustavu
pro pozemkovy uvér. Jeste pred piesidlenim se
ozenil s H. MareSovou. Ani ve Vidni nepferusil
tésn}'/ kontakt s ¢eskym vefejnym zivotem, na
némz se podilel literarni tvorbou, pravidelnou
fejetonistikou v Herbenové Case spolupraci
s pritelem T. G. Masarykem i rozhodnym podi-
lem na bojich mladé literarni generace 90. let.
Zvlaste jeho kritika V. Halka (Cas. Nase doba
1894) se stala stimulem diferenciace Ceského
literarniho Zivota a vedla ke vzniku Ces. mo-
derny; M. také koncipoval jeji manifest, ktery
vysel pak (s nékterymi Saldovymi dopliiky)
v Rozhledech 1895. 1893 byl zvolen Clenem
CAVU, ale po bojich Moderny 1896 na ¢lenstvi
rezignoval, do Akademie se vratil az 1924
(1931-35 predseda 4. tiidy a 1933-42 predseda
literarniho odboru). 1913 podstoupil ve Vidni
na posledni chvili operaci slepého stteva (Ne-
mocnice) a znovu byl operovan v Pardubicich.
1916 byl (podobné jako P. Bezru¢) véznén, a to
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pro ctyii basn€ ve sbirce Krupéje (Krimindl).
V tijnu 1917 se stal spolupracovnikem obroze-
nych Nar. listd a smifil se se svymi politickymi
protivniky (K. Kramaf aj.), v kvétnu 1918 se
vratil do Prahy, 1919 byl nar. demokratickou
stranou vyslan do Nar. shromézdéni, 1919-24
pusobil jako generalni inspektor Ceskosl. ar-
mady. Jeho odchod z funkce byl spojen s roz-
chodem s T. G. Masarykem a s roz¢arovanim
z politickych pomért v republice, které proje-
voval v krajné pravicovém tisku (Stiibrného
Poledni list aj.). Zaroven se podilel na akcich
kulturnich pracovnikl proti zastaveni komu-
nistického tisku, proti vladni politice na Pod-
karpatské Rusi apod. Z cest do zahrani¢i ma
pro jeho dilo mimotadny dosah prvni ze dvou
navstév Krymu (1898 jako host snoubenky K.
Kramate - Vylet na Krym) a dvé ze tii cest do
Italie (1906 Rim, 1913 Pod sluncem italskym). -
Zemfrel nahle na srde¢ni chorobu ve své vile
v Praze-Troji, smutecni obtad se konal v kre-
matoriu v Praze-Strasnicich.

M. dilo vyriista ze zklamani soudobymi spo-
le¢enskymi poméry, postavenim naroda i situa-
ci Ceské literatury. Jeho rané prace vyjadiuji
tuto vSestrannou deziluzi ostentativnim odha-
lovanim vlastniho zranéného nitra, zaméfenim
na subjektivni prozivani svéta a na jeho ironic-
ké, ostfe pointované glosovani. Zprvu prevaz-
n¢ intimni lyrika (Confiteor 1-3) a lyrika nala-
dova (Ctyii  knihy sonetii) stejné jako
nasledujici spoleCenska a politicka poezie (Tri-
stium Vindobona I-XX, Golgata) 1 rozbéhy
k epice a satite (Zde by mely kvést rize, Mag-
daléna) se vyznacuji analytickym, polemicky
vyhrocenym postojem, ktery i ryze intimni té-
mata obraci v kritiku spolecnosti, zvlasté jeji
moralky. Zaroven M. vécny, stiizlivy hovorovy
styl, zdlraziujici vyznamovou stranku basnic-
kého sdé€leni na ukor slozky obrazné, vyvolal
prudkou prozaizaci dosavadni poezie. Kdyz se
po rozpadu Ceské moderny rozplynuly M. na-
déje na obrodu ¢eského spolecenského i lite-
rarniho zivota, basnik se odvratil od soucas-
nych zapasi k historii. Za¢al koncipovat cyklus
sbirek (Svédomim vékii), v némz se pokusil
epickou (pfibeéhem) i lyrickou formou (kres-
bou nalady doby a li¢enim mentality historic-
kych osobnosti i prostych lidi) podat duchovni
atmosféru jednotlivych tdobi od nejstarSich
Casli po soucasnost. Do prvnich dvou svazki
cyklu (V zari helénského slunce, Jed z Judey)
ulozil také své pojeti d&jin: jejich vrchol shle-



daval v antice a nastup kiestanstvi mu predsta-
voval pocatek upadku, z néhoz se lidstvo jen
na cas vzpamatovalo za Francouzské revoluce.
I tato koncepce mela svij aktudlni aspekt na-
mifeny proti soudobému klerikalismu. S nim
se M. tehdy vyrovnaval i ve své publicistice
a rozsahlé prednaskové aktivité. Ve versich po
1. svétové valce se konfrontuji nadéje vklada-
né do samostatného statu se stiizlivou skutec-
nosti. Vysledkem je nova deziluze, jez zaplnuje
jak M. lyriku politickou (Tristium Praga I-C)
a zaveérecnou ¢ast historického cyklu, tak poe-
zii intimni a reflexivni. - Jadro M. prézy tvofi
vedle ranych povidek (Stard proza, Hrst belet-
rie) fejetony, jez pokladal za rovnocenné své
ostatni tvorb&. Skytaly mu moznost bezpro-
stfedniho zaujeti stanoviska k aktualnimu po-
litickému i kulturnimu déni. Vyznacovaly se
vypjatou subjektivnosti, ironii, sarkasmem
i polemickou vyhrocenosti a ucinily z M. oba-
vaného protivnika. Své fejetony M. pravidelné
pubhkovallknmne]akosvedemwldoby Radil
je pritom chronologicky, tematicky pak jen ty,
které tvorily souvislejsi celky, jako byly jeho
polemiky s klerikalismem (Katolické povidky,
Antika a kiestanstvi), dojmy z cest (Rim), za-
zitky z véznéni za valky (Kriminal) nebo vzpo-
minky na détstvi a studentska leta (Konfese li-
terdta). Zatimco Rim svou idealizaci antiky,
kritikou stfedovékého i papezského meésta
a oslavou novodobé sjednocené Italie vzeslé
z osvobozeneckého boje zapusobil na soucas-
niky zejména svou otevienou antiklerikalni
koncepci a zaroven podnitil odborné kruhy
k nesouhlasnym polemikam, literarné nejhod-
notngjsi zistaly Konfese literata, v nichz se do-
kumentarni hodnota (obsahuji tehdejsi M. lite-
rarni nazory a fadu ranych versa, skrytych za
pseudonymy) poji s otevienym odhalovanim
deziluzi trpiciho nitra mladého ¢lovéka, jak je
ve stylizované podobé¢ vyjadiily M. prvni sbir-
ky. - V rukopise ziistala sbirka Octiny, zakaza-
na za protektoratu cenzurou, dale soubor ver-
$t a epigramt z let 1933-39 J4 vidél tkalce
nasich déjin u stavu a vysilana rozhlasova hra
o Napoleonovi Jeho dopoledne z roku 1934.

PSEUDONYMY, SIFRY: Aligator, Aliquis, Ant.
Major (Rozhledy 1894), Antonin Rousek, Ant. Rou-
Sek, A. RouSek, dr. Leon Leonardi (Palecek),
dr. Leon pfijmim Leonardi (Sotek), E. Ruzicka
(Svétozor 1897), Jaroslav Kag., Karel Kvapil (pod-
vrzena lit. pozistalost zemielého pritele, Student-
ské listy 1882), Leon Leonardi (Palecek), Mithrida-
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tes (Cas), prof. Dr. C. Folklor (jako ed. Bozich bo-
jovnikil), Sursum (od 16. 2. 1895 spolecné uzivany
pseud. s T. G. Masarykem); -az, -by, -by-, Dr. H.,

Dr. K., E. D., E-da, J. S.,J. S. M., M, M. SM(Stu-
dentske hsty 1882). I PRISPEVKY in: Akademie
(1897); Atak (1928-30); Buditel (Mor. Budg&jovice
1904); Cesta (1918 Videiiské profily, 1927); Cas
(1888-1913; 1901 Konfese literata, 1907 Rim, 1910
Katolické povidky, 1913 Nemocnice); Cas. Beletris-
ticka piil. k politickému tydeniku, pokr. Besedy Ca-
su (1896-1913); Casopls lékari Ceskych (1925); Ces.
osveta (1905-08); Ces. rodina (1882); Ces. Thalia
(1888 89); sb. Ceské besedé liberecké (1905); Ces.
noviny (1895); Ces. délnik (1939-43); Ces. svét
(1912-14); Délnické listy (Viden); Dokumente der
Frauen (Viden 1902); kal. Havli¢ek (Brandys n. Lab.
1907-09); Hlas naroda (1888); Kopfivy; Kramerius
(Rokycany 1904); alm. Kunstlerhilfe (Videnn 1924);
Kvéty (1883-91,1899-1915); Lid. noviny, i pfil. Ve-
Cery (1911,1926,1942-43); Lit. rozhledy (1926-30);
Lumir (1884-93,1917,1930); Mlada kultura; Mlynat-
i1 884); Moderni revue (1895); sb. Morava svym Ma-
ticim (Brno 1897); Mor. revue (Brno 1899); Mu-
zeum (Brno); sb. Napoleon (1932); Narod (1918);
Nar. listy (1889, 1917-34); Nar. obzor (1907); Nar.
osvobozeni (1924-25); Nar. politika (30. 1éta); Nar.
prace (1925-27; 1927 Pé&t rokd v kasarnach); Nar.
prace (1939-40); Nase doba (1894-1914); Nasi mla-
dezi (1887); Nebojsa (1918-19); Nedélni list (30. 1¢é-
ta); Neruda, ¢as. Volné myslenky (1912); Niva (Brno
1893-97); Nové proudy (1893); Novina (1908-09);
Novina (1915-16); Novy Palecek (1887, an.); Orel
(Viden 1891); kal. Palacky (Brandys n. Lab.
1907-09); Palecek (1882-86); sb. Pamatnik Smeta-
niv  (1909); Panorama (1931); Pestry tyden
(1930-32); Poledni list (od 1932); Pravo lidu
(1901-03, 1910, 1919); Prazska lid. revue (1905,
1912); Rocenka Videnské matice (1912); Roj; Roz-
hlas mladych; Rozhledy (1894-96); Rozpravy Aven-
tina (1926-30); Rudé kvéty (1903-05); Ruch
(1882-88); Samostatnost (1914); Sbornik Zizkiv
1424-1924 (1924); Sever a Vychod (1930); Sloven-
ské sméry (Bratislava 1936); Srdce (1903-04); Stied-
ni Skola (1923); Studentské listy (1882); Svétozor
(1882-98); Svétozor (1918, 1924, 1929); Sotek
(1883); Svanda dudak (1887); Topiav sbornik
(1915,1917-26); Tribuna (1925-28); Tvorba (1928);
Venkov (1917-40); Vesna (1896); Vidensky nar. ka-
lendar na rok 1912; Vzlet (1918); Zajmy Zeleznicni-
ho zfizence (1912); Die Zeit (Viden, od 1894); Zlata
Praha (1885-94, 1918); Zora (Brno 1884); Zvon
(1905-38); Zensky obzor (1909-18); Zensky svét
(1917-26); - posmrtné: Lit. noviny (1992). I KNIZ-
NE. Beletrie a prdce o literatuie: Confiteor (BB
1887, defin. vyd. 1889 s tit. Confiteor 1); Bez nazvu
(BB 1889, defin. vyd. 1901 s tit. Confiteor 2); Letni
sonety (BB 1891, pak in Ctyfi knihy sonett); Tteti
kniha lyriky (BB 1892, defin. vyd. 1902 s tit. Confite-
or 3); Zimni sonety (BB 1892, pak in Ctyfi knihy so-
neti); Péle-méle (BB 1892; 1903 rozsif, zejm. o BB
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ze sbirky 1893—1896 a z 1. vyd. Golgaty); Jarni sone-
ty (BB 1893, pak in Ctyfi knihy sonetit); Tristium
Vindobona [-XX (BB 1893); Podzimni sonety (BB
1894, pak in Ctyii knihy sonetil); Zde by mély kvést
raze (BB 1894, rozsit, vyd. 1901, dale rozsit, defin.
vyd. 1907); Magdaléna (B 1894); 1893-1896 (BB
1897, v dalsich vyd. sbirka rozdélena in Péle-méle,
2. vyd. 1903, a Golgata, 2. vyd. 1904); Bozi bojovnici
(B b. d., 1897, pseud. prof. Dr. C. Folklor); Vylet na
Krym (BB 1900); Golgata (BB 1901, 1904 rozsit,
zvlasté o versSe ze sbirky 1893-1896); Knihy fejetont
1,2 (1901,1920 s tit. Za rana a Trofeje, cast, téz 1921
in V poledne); Konfese literata 1,2 (FF 1901); Stara
préza (PP 1902, defin. vyd. 1920 in Soubor beletrie);
Ctyti knihy soneti (BB 1903); Satiricon 1903 (BB
1904, 1919 rozsif, o satiry prozou); Proza z let
1901-1903 (FF 1904); Vtetiny (BB 1905); Hrst belet-
rie (PP 1905, defin. vyd. 1920 in Soubor beletrie);
V zafi helénského slunce (BB 1906, Svédomim véku
1); Jed z Judey (BB 1906, Svédomim vé&ku 2); Proza
z let 1904-1905 (FF 1907); Préza z roku 1906 (FF
1907, caste¢né téz 1919 in Antika a kiestanstvi);
Rim (FF 1907); Ver§em i prozou (FF 1908); Krajiny,
lidé a netopyfti (FF 1910, ¢aste¢né 1918 in Pod slun-
cem italskym); Klerikalismus mrtev (FF 1910,1919
in Antika a kiestanstvi); Katolické povidky (FF
1911); Barbati (BB 1911, Svédomim véka 3); Pohan-
ské plameny (BB 1911, Svédomim véku 4); Aposto-
lové (BB 1911, Svédomim vé&ki 5); Ceskym Zivotem
(FF 1912); Nemocnice (1913) (FF 1914); Krupéje
(BB 1915); Zivotem zrazeni (BB 1915); Pod slun-
cem italskym (FF 1918); Kriminal (FF 1918); Franz
Joseph (B 1918); O Habsburcich (E 1919); Antika
a kiestanstvi (FF 1919); Viden (FF 1919); Tticet ro-
kt (FF 1919); Videnské profily (FF 1919); Casové
kapitoly (FF 1920; 1930 s pfedeslou knihou FF pod
spol. tit. Profily lidi, dob a pomért); Vzpomina se...
(vzpominky, 1920); V poledne (stati o literatufe
z pfedchézejicich knih FF, 1921); Oni (BB 1921, Ro-
ky za stoleti 1, Svédomim veka 6); On (BB 1921,
Roky za stoleti 2, Svédomim vekt 7); Kracky déjin
(BB 1926, Svédomim vé&ka 8); Kam to sp&je? (BB
1926, Svédomim véku 9); Tristium Praga I-C (BB
1926); Na kiizovatkach (BB 1927); Pét rokt v kasar-
nach (vzpominky a dokumenty, 1927); Oni a ja
(vzpominky s korespondenci, 1927); Zapominani
a zapomenuti (vzpominky s korespondenci, 1927,
Oni aja 2); Pti sklence vina (vzpominky s korespon-
denci, 1929); Ctyticet let s Aloisem Jiraskem (vzpo-
minky s korespondenci, 1931); Dvacet pohlednic
z Kysiblu (BB 1931); Za sto rokt (B 1931); Penize
(B 1932); Dva vylety do historie (PP 1932); Filmy
(BB 1934, obs. téz BB Za sto roktl a Penize); Na
okraj dn (BB 1935); Rozmary (BB 1937); Roman-
ce ze svéta kulturnich lidi (BB 1938); Prvni dé&jstvi
(vzpominky, 1939);-posmrtné&: Jalové dny (B 1954).
- Vybory: Zena v dile J. S. M. (b. d., 1907, ed. G. R.
Opocensky, K. Locak); Proben aus J. S. Machars
Poesie und Prosa (Mor. Budé&jovice 1907, ed. B.
Droz); Aforismy a myslenky J. S. M. (citaty z basni,
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b. d., 1910, ed. V. Martinek); Macharova ¢itanka
(1908, ed. J. S. M.); M. mladezi (1910, ed. O. Svobo-
da);! S. M. Vybor z jeho basnického dila (b. d., 1912,
ed. V. Martinek); Basnik volného myslitele (1914,
ed. L. B. Novakova); Vybor z basni J. S. M. (Irkutsk
1919, ed.-st.); Maly vybor ze spisti J. S. M. 1,2 (1924,
ed. an.); Vybor z basni (1925, ed. J. Zachoval): M.:
Clovék a dilo (Videti 1926, ed. S. Roustecka); Ti,
kdoz mluvi z minulosti (1928, ed. S. Klir); Vrchlicky
- M. Epopeje lidstva (1937, ed. J. Haller); Basné
(1954, ed. V. Zavada); Plamennym jazykem (satiric-
ké verse, 1955, ed. B. Jedlicka); Basné (1972, ed. H.
Nahodilova a Z. Pesat); Pravdy znak (1982, ed. B.
Svozil). - Souborna vydani: Basnické dilo (nakl. E
Simagek, 1909-25, 15 sv., ed. autor); Spisy (nakl.
Aventinum, od 1934 Vesmir, 1927-40, 52 sv., ed. au-
tor). I KORESPONDENCE: an.: Alois Jirasek (J.
Herbenovi z 1901), Cas 14,1900/01, s. 756; I. S. M.:
Pied vefejnost + Na vetejnost (J. Herbenovi z 1905),
Cas 23.11. a 6.12.1905; -by- (J. S. M.): Miscelanea
(Vykonnému vyboru ¢eské strany pokrokové
z 1905), Cas 3. 12. 1905; M.: T. G. Masarykovi
(z 1905), Cas 24. 12. 1905; an.: Dé&lnickym listim
(z 1910), PL 18. 5.1910; an.: Dr. J. S. M. zasila nam...
(redakci ¢as. Nebojsa z 1919), Nebojsa 1919, s. 377; J.
S. M.: List vojaktim (z 1924), NO 30. 11. 1924; an.:
K &tvrtému vydani Konfesi literata (O. Storchu-Ma-
rienovi z 1927), RA 3,1927/28, s. 70; an.: Vazeny pa-
ne rado (F. Skacelikovi z 1934), Samostatnost 22. 2.
1934; an.: J. S. M. k umrti svého pfitele J. Vraného
(Venkovu z 1937), Venkov 3.4.1937; an.: Mily pfite-
li (A. Hajnovi z 1938), Samostatnost 28. 7.1938; K.
Svoboda: M. dopis o Peroutkové habilitaci (O. Hos-
tinskému z 1903), LF 1955, s. 117; in Vrchlicky v do-
pisech (J. Vrchlickému z 1889-1901; 1955, ed. A. Pra-
zak); in Bezru¢ - M. (vzij. korespondence, P
Bezrucovi z 1901-39; 1961, ed. J. Dvotak); J. Pro-
chazka: Zapomenuty basnik Ferdinand Pécka Mis-
tecky (F. Péckovi z 1894),T&sinsko 1963, ¢. 6-7; in J.
Neruda: Dopisy 3 (J. Nerudovi z 1891; 1965, Spisy, sv.
39, ed. M. Novotny); A. Sivek: Zaslouzily umélec V.
Martinek (V. Martinkovi z 1918), Nova svoboda 9.4.
1967; M. Nevrly: Neznamy M. dopis (J. Malanjukovi
z 1935), Tvar 1990, ¢. 13. # REDIGOVAL Cdasopis:
Novina (1908-09,1908 s F. X. Saldou a J. Vodakem,
1909 s F. X. Saldou). I USPORADAL A VYDAL:
Spisy Frantiska Baleje (1920-25). 1
BIBLIOGRAFIE: Bibliografie dila J. S. M. in V.
Martinek: J. S. M. (1948). I LITERATURA: an.: J. S.
M. (b.d., 1908); V. Martinek: Antika v poezii Macha-
rové (b. d., 1909); Pravdomil (F. Reyl) M. a kiest'an-
stvi (1909) F. Cernovsky: V zafi antického slunce
(1910);F. S. Frabsa: . S. M. (1910); J. A. Opletal: Rim
(1910); an.: J. S. M. pted porotou 2. listopadu 1911
(1911); M. na Moravé (1912, kult, a lit. dokumenty,
ed. K. J. Obratil); V. Martinek: J. S. M. (1912) + Bas-
nik silného Eesstvi (1914); Rocenka Videniské mati-
ce za rok 1913. J. S. M. (Viden 1914, ed. F. Vahala
a J. K. Pojezdny); G. R. Opocensky: J. S. M. (1914);
F. Malota: Vyznam a prace J.S.M. (1914);sb.Slovac-



ko Macharovi (1914, ed. K. J. Obratil); P. Buzkova:
Zena v zivoté a dile Macharové (1918); J. L. Kihn:
I.S. M. (1919); V. Martinek: J. S. M. (b. d., 1920);
J. Karasek: J. S. M. (E 1934); R. Kopecky: Basnik na-
rodniho svédomi (1934); sb. Kolin dr. J. S. M. k sedm-
desatinam (1934, ed. R. Marek); sb. K sedmdesati-
nam dr. J. S. M. (1934, ed. V. Kust); V. Martinek: J. S.
M. (1948); Z. Pesat: J. S. M. - basnik (1959); E Sol-
dan: J. S. M. (1974). I = ref. Confiteor: an., Cas 1,
1886/87, 5. 142 a 166; -p,, Svétozor 21,1886/87, s. 237,
J. Nedvidek, Vlast 3, 1886/87, s. 566; C,, Lit. listy
1887, 5. 205 a 221; Jan Pozdéna (J. Vrchlicky), Hlas
naroda 19.3.1887; -ides, NL 29.4.1887; F. By (Bily),
Mor. orlice 29. a 30.4.1887; R,, Obzor 1887,s. 157 =;
« ref. Bez nazvu: C., Lit. listy 1889, s. 224 a 242; A. (T.
G. Masaryk), Cas 1889, s. 364; B. Cermak, NL 9. 5.
1889; J. V. (Vrchlicky), Hlas naroda 11. 5.1889 «; =
ref. Péle-méle a Tteti kniha lyriky: Vbk. (J. Vobor-
nik), NL 11.11.1892; J. V. (Vrchlicky), Lumir 1892,
s. 240; -p., Svétozor 1893, s. 107 «; = ref. Tristium Vin-
dobona 1-XX: E. Cenkov, Lit. listy 1893,s.393 a411;
F. V. Krejéi, Rozhledy 3,1893/94, s. 29; an., Lumir 22,
1893/94,5.24;].]. Vesely, Vlast' 10,1893/94, 5. 84; F. X.
Salda, Lit. listy 1894,s. 235 -> KP 2 (1950) =; J. Vrch-
licky: M., Hlas naroda 4.11.1894; = ref. Zde by m¢ly
kvést raze: -p., Svétozor 28,1893/94, s. 623; S. Bous-
ka, Hlidka lit. 1895, s. 50 «; « ref. Zde by mély kvést
ruze a Magdaléna: J. Karasek, Niva 5,1894/95, s. 46;
Kj. (F. V. Krejéi), Rozhledy 4, 1894/95, s. 36;
A-a (A. Prochazka), Lit. listy 1895,s. 103,118 a 135
-» Ceské kritiky (1912); E. Krasnohorska, Osvéta
1895, 5. 181 -» Vybor z dila 2 (1956) =; V. Flajshans:
Néco o formé M. Tristium, Lit. listy 1895, s. 179
a 195; V. Dyk: J. S. M,, Studentsky sbornik 3,1896/97,
.5 apokr = ref. 1893-1896: B. (T. G. Masaryk), Na-
$e doba 4,1896/97, 5. 180; M. A. S. (Simagek), Svéto-
zor 31,1896/97, s. 118; J. J. Vesely, Vlast' 13,1896/97,
s. 489; F. X. §. (Salda), Lit. listy 1897, s. 68 > KP 3
(1950) =; = ref. Bozi bojovnici: an. (J. Karasek), MR
1896/97, sv. 5, 5. 126; F. X. §. (Salda), Lit. listy 1897,
s. 136 — KP 3 (1950) »; jv. (J. Vodak): K Macharo-
vym druhym vydanim, Besedy Casu 1900, s. 183; =
ref. Vylet na Krym:an. (J. Vodék), Cas 2. a 7.8.1900;
S. (F. Sekanina), Ces. revue 4, 1900/01, s. 96; F. V.
Krejéi, Rozhledy 10, 1900/01, s. 25; J. B., Zvon 1,
1900/01, s. 23; J. Karasek, MR 1900/01, sv. 12, s. 15;
F. Zakrejs, Osvéta 1901, s. 76 =; = ref. Golgata: an.
(J. Vodak), Cas 29.8.1901; E. Krasnohorské, Osvéta
1901, s. 1017; O. S. (Simek), Lumir 30,1901/02, s. 23;
E Sekamna Ces. revue 5,1901/02,s.267; V. Dyk, MR
1901/02, sv. 13, s. 44; Jc. (J. Jakubec), Nase doba 9,
1901/02, 5. 59 =; = ref. Knihy fejetona: Jifi ze L. (Ka-
rasek), MR 1901/02 sv. 13, 5. 389; A. Prazak, Srdce 1,
1901/02, s. 284; an. (J. Vodak), Cas 19. 1. 1902; Q.,

LidN 20. 2.1902; K. Protiva (S. K. Neumann), Novy
kult 5,1902/03,s. 38 =; = ref. Konfese literata: V. Dyk,
MR 1902/03, sv. 14,s. 14;T. (X.Tejtov), Ces. revue 6,
1902/03, 5. 56 =; an. (J. Vodak): ref. Stara proza, Cas
3.1.1903; Jubilejni ¢islo Besed Casu 1904, &. 8 (zejm.
jv., tj.J. Vodak: O M. k jeho cCtyficatym narozeninam
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trochu vykladu a trochu lyriky — Cestou, 1946); =
ref. Satiricon 1903: K. Rohan, Rozhledy 14,1903/04,
s. 1012 (1904 sep.);F. X. H. (Hodac), LidN 10.6.1904
«; = ref. Vtefiny: A. Novak, Piehled 4,1905/06, s. 618;
K.Z. Klima, LidN 18.1.1906; an. (J. Vodak), Cas 21.
a27.1.1906 «; = ref. V zafi helénského slunce a Jed
z Judey: L. Brtnicky, Lumir 35, 1906/07, s. 234;
O. Theer, Lumir 35, 1906/07, s. 236; Martin Laton
(A. Prochazka), MR 1906/07, sv. 19, s. 314 -» Medi-
tace (1912); A. Novak, Prehled 5,1906/07, s. 498 -»
Muzové a osudy (1914); F. Skacelik, Zlata Praha 24,
1906/07, s. 354; V. Kol. (V. Cervinka), Zvon 7,
1906/07, s. 286 a 366; Z. (J. Laichter), Nase doba
1907, s, 384 — Uménim k Zivotu (1919); an. (J. Vo-
dak), Cas 3. a 10. 2. a 25. 8. 1907; S. K. Neumann,
Mor. kraj 21. 2. 1907 — Ptfede dvefmi Panteonu
(1911) a Spisy 5 (1968) =; E. Saudek: Svét kiest'an-
sky v M. Jedu z Judey, MSlR 4,1907/08,s. 165 a 298;
« ref. Rim: A. Drtil, Nar. obzor 1907, ¢&. 49; J. Susta,
Lumir 36, 1907/08, s. 99 a 151 — Z dob davnvch
a blizkych (1924); V. Dyk, Lumir 36,1907/08, s. 86;
A. Novak, Piehled 6,1907/08, s. 8; O. Theer, Ces. re-
vue 11, 1907/08, s. 148; J. Karasek, MR 1907/08,
sv. 20, s. 54 — Tvilrcové a epigoni (1927); E. Perout-
ka, Novina 1908, s. 102 a 137 =;J. Vavra in Macharo-
va Citanka (1908); = ref. Katolické povidky: A. M.
(Macek), Akademie 15, 1910/11, s. 312; K. Sezima,
Lumir 40,1911/12, s. 65 *; M. Marten in O basnika
(1911); = ref. Barbati, Pohanske plameny, Apostolo-
vé: M. Marten, MR 1911/12, sv. 25, 5. 51; V. Martinek,
MSIR 8,1911/12,s.227; K. Hikl, Piehled 10,1911/12,
s. 541; F. Langer, Umélecky mésiénik 1, 1911/12.
s. 116 a 142;E Sekanina, Zvon 12,1911/12, s. 397; an.
(J. Vodék), Cas 7. a 16.1.1912; K. (F. V. Krejéi), PL
14.1.1912; A. Novak, NL 11., 18.,25.2.1912 -> Mu-
zové a osudy (1914); L. N. Zvéfina, Osvéta 1912,
s. 266 =; J. K. Pojezdny (J. Dolezal): Bozi bojovnici
(identifikace postav), Nase doba 21,1913/14, s. 998;
A. Prazak: Basnické dilo J. S. M., Zlata Praha 31,
1913/14, s. 247; M. &islo Besed Casu 1914, ¢ 9;
D. Stéfbrny: J. S. M., Zde by mély kvést rize, CMF 4,
1914/15, 5. 300; = ref. Kriminal: A. Novak, Venkov 28.
1.1919; K. (F. V. Krej¢i), PL 20.4.1919 «; « ref. Oni,
On (Roky za stoleti): K. (F. V. Krej¢i), PL 4. 9.1921;
A. Novak, Cesta 4,1921/22, 5. 66 =; R. lilovy: Social-
ni poezie Sovova a Macharova, Akademie 27,
1923/24, s. 430; J. Herben: O J. S. M., NasSe doba 31,
1923/24, s. 325; O. Fischer: Dv¢ jubilea, Studentsky
Casopis 3,1923/24,s. 195 _ Duse, slovo, svét (1965);
F. X. Salda: Dva basnici, Ces. slovo 24.2.1924 -> KP
12 (1959); J. Hora: Dva basnici, RP 28. 2. 1924 ->
Poezie a zivot (1959); = ref. Kracky dé&jin a Kam to
spéje?: J. Hora, RP 19.12.1926; V. Brtnik, Venkov 3.
2.1927 == ref.Tristium Praga I-C: J. B. Capek, Host
6, 1926/27, s. 164; -pa- (F. S. Prochazka), Zvon 27,
1926/27,5.293; G. (F. Gotz), NO 6.1.1927; A. N. (No-
vék), LidN 13.3.1927; A. M. Pisa, Pramen 7,1927/28,
s. 140 — Dvacata 1éta (1969) «; = ref. Na kiizovat-
kach: -pa- (F. S. Prochazka), Zvon 27,1926/27, s. 698,
A. N. (Novak), LidN 7. 8. 1927; F. Gotz, NO 7. 8.
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1927;J. V. Sedlak, Lit. svét 1,1927/28, ¢. 3; P. Fraenkl,
Nase doba 35,1927/28,s. 435 =; E Stiebitz: Macharav
Vergilius, sb. Pio vati (1930); E X. Salda: Piipad Ma-
chartiv, gZép 4,1931/32, s. 130; J. Mahen: Macharav
pfipad, Panorama 9,1931/32, s. 125; J. Karasek: Po-
¢atky Moderni revue, RA 7,1931/32,s. 74 — Vzpo-
minky (1994); « ref. Penize: E K. (Kfelina), Venkov
20. 3. 1932; jh. (J. Hora), LitN 1932, ¢. 6 -> Poezie
a zivot (1959) =; J. Vodak: M. a Nase doba, Nase do-
ba 41,1 933/34, s. 343; F. X. Salda: Dva basnické osu-
dy ceské, gZép 6,1933/34, 5. 262; A. Prazak: J. S. M.
neCasovy?, Lumir 1934, s. 269 -» Miza stromu
(1940); F. Stiebitz: Macharova antika, Nase véda
1934, 5. 209; = ref. Filmy: A. N. (Novak), LidN 20. 5.
1934; G. (F. Go6tz), NO 28.6.1934; AMP (A. M. Pisa),
PL 19.8.1934 «; -f-. (J. Fuc¢ik): M. a Sova, Nova svo-
boda 1939, ¢. 6 — Milujeme sviij narod (1948);
A. Prazak: Za J. S. M., Nase doba 49,1941/42, s. 385;
O. Pelikan: M. Parrhasios, LF 1946,s. 97; O. Levy: Tti
prsteny (vyklad basn&), CMF 1946,s. 174; M. Mares:
O M. neznamém, Svob. noviny 19. 3.1947; J. Brabec
in J. S. M.: Basné (1954); F. Gotz: Pohled na dilo J. S.
M., LitN 1954, ¢. 10; V. Forst: Pfedpoklady a charak-
ter M. satiry, sb. O Ceské satife (1959); Z. Pesat in
J.S. M.: Ctyfi knihy sonetii a jiné basng (1959);
J. Dvorék in Bezru¢ - M., vzijemna korespondence
(1961) — Bezrucovskée studie (1982); F. Soldan: Pro-
blematika M. dila, SPI Praha, spolecenské védy,
1961, s. 119; J. Brabec in Poezie na ptfedélu doby
(1964); J. Rosendorfsky: Roma nell’ a opera di Juli-
us Zeyer e J. S. M., Etudes romanes de Brno, sv. |
(1966); L. Svoboda: Posledni M. verse, Zpravy Jed-
noty klasickych filologii 1974, ¢. 2-3; J. Rybak: Na
okraj dvou vyro¢i, Lit. mési¢nik 1974, ¢. 2 -> Prsty
od inkoustu (1977); A. Zavodsky: P. Bezruc¢ aJ. S. M.,
in V blizkosti basnika (1977); P. H.Toman: O pratel-
stvi P. Bezruce s J. S. M., sb. Frygickou ¢apku mam...
(1978); Z. Novakova: Aktualizace antické latky v M.
poezii, AUC Praha, Philologica 1980 (vyd. 1982),
sv. 3, Graecolatina Pragensia 8, s. 67; J. Ryba: Ze za-
kulisi prvni ¢s. republiky (o M. jako velmistru zed-
natské 16ze), Nar. politika (Mnichov) 1982, ¢. 5; B.
Svozil: Vychodiska a smé&fovani poezie J. S. M., in J.
S. M.: Pravdy znak (1982) —» Tvar reality (1986); K.
Kardyni-Pelikanova: Poznalem Krym Twoj... (Mic-
kiewicz a M.), Prace polonistyczne (Lodz) 38,1982,
5. 78; 1. Jirousek: Autostylizace v M. Magdaléng, CLit
1983, 5. 487 + J. S. M., Ces. jazyk a literatura 34,
1983/84, s. 280; B. Svozil in J. S. M.: Konfese literata
(1984) — Tvaf reality (1986); D. Safatikova: Byl ve
vSem atom doby svoji, ZM 1984, s. 99; H. Jandova:
J. S. M., Sbornik Kruhu pratel Ces. jazyka 1984; Z.
Pesat: Jedna inspirace - dva basnické svéty (M.
a Mickiewicz o Krymu), in Dialogy s poezii (1985);
V. Heger: Romantické a naturalistické tendence
M. Magdalény v dobovém literarnim kontextu,
SPPF Brno, Skola - jazyk - literatura ¢. 19, 1986
(1987); J. Pavelka: M. filozofie d&jin v cyklu Svédo-
mim véka, SPFF Brno, . D - lit. védna, 1988, ¢. 35;
F. Vieticka: Kompozice M. Rima, Seity novinate
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1989, s. 139; P. Drews: Vztah T. G. Masaryka k Ma-
charovu literarnimu kriticismu, sb. T. G. Masaryk
(Londyn 1989, s. 160); zp (Z. Pesat) in Slovnik bas-
nickych knih (1990, Confiteor..., Golgata, Magdalé-
na, Tristium Vindobona I-XX); M. Cervenka in
Z vecerni Skoly versologie 2 (1991); M. Nevrly: Osm
vybranych dopist Jevhena Malanjuka J. S. M., Slavia
1992, s.291; M. Kubatova-Goétzova:Tricet rokt s J. S.
M., LitN 1992, ¢. 12 a 37; J. Zabloudilova: Zeny
a basnik, Vlasta 1993, ¢. 31-34; J. B. Michl: Nobelova
cena a J. S. M., Univerzitni noviny (Brno) 1994, ¢. 11;
F. Vieti¢ka: Magdaléna J. S. M., sb. Zena - jazyk - li-
teratura (1996).

ZP

Milo$§ Maixner

*4.1.1873 Praha
15.5.1937 Praha

Prekladatel romanové, dobrodruzné a detektivni
proézy z francouzstiny, anglictiny, ojedinéle z némci-
ny; autor a prekladatel okultistické a hermetické li-
teratury.

Pochazel ze zndmé hoftické vétve vytvarniki:
otec Petr M. (1831-1884), malif a restaurator,
ptispival svymi pracemi do Kvéti a Lumiru,
podobné jako strycové Karel M. (1840-1881),
malif, kreslit a litograf, a Cenék M.
(1883-1911), dfevorytec; bratranec Jaroslav M.
(1870-1904) byl sochat. - M. studoval gymna-
zium a poté v duchu rodinné tradice Akademii
vytvarnych uméni v Praze, své znalosti prohlu-
boval studijnimi pobyty ve Vidni, Némecku
a Italii. Kratce ptsobil jako asistent na ceském
gymnaziu v Plzni, poté jako pomocny ucitel
kresleni a krasopisu na gymnaziu v Tiebici
(1897-1901), na redlce v Je¢né ul. v Praze
(1901-03) a na realném gymnaziu na Zizkove
(Praha-Z., 1903-10). Od 1911 byl profesorem
kresleni, krasopisu, matematiky a némciny na
redlném gymnaziu v Beroun¢, pisobil jako
jednatel Ustfedni matice Skolské, spolu s M.
Seifertem se mj. vyznamné podilel na skaut-
ském hnuti. 1910-12 byl ¢lenem Uméleckého
sdruzeni Sursum. 1918 pfesel do Prahy, praco-
val jako tajemnik min. narodni obrany
(1918-19 redigoval armadni list Bratrstvi). Ve
30. letech, kdy byl jiz v penzi, spolupracoval se
svym synem Milosem M. (* 1903) na jeho re-
daktorské a vydavatelské Cinnosti (Casopisy
Vlajka a Nar. stat, kniznice Clov€k a narod



aj.). M. soustavné studoval i prednasel okultni
védy a magii (mj. 1907 zalozil a vydaval ¢asopis
Kosmické rozhledy, 1925 redigoval spiritistic-
ky list Nase pravda), byl ¢lenem Literarniho
druzstva Flammarion, ziskal Cestné tituly pa-
fizskych fakult hermetickych véd.

Své prvni, pfedev§sim odborné pieklady M.
uverejnoval Casopisecky. Poté se od pocatku
10. let vénoval piekladani beletrie, hlavné
z angli¢tiny a z francouz§tiny: pfetlumocenim
Knihy dzungli spolupracoval na souborném
vydani dél R. Kiplinga (nakl. Hejda a Tucek),
pfekladal prézy G. Ohneta a povidky J. Londo-
na, v druhé poloviné 20. let se vyznamné podi-
lel na Laciném vydani spisit B. Harta (nakl.
B. Koc¢i), znovuozivujicim dilo amerického spi-
sovatele, 1932 zaujal pfekladem Robinsona
Crusoe. Od konce 20. let se zaméfil zejména na
prozy dobrodruzného a detektivniho zanru,
s oblibou si vybiral tajemna témata. Nedilnou
soucast M. prekladatelské a vlastni spisovatel-
ské ¢innosti tvofi knihy z oblasti okultnich véd
(1920-25 v knihovné Sfingy). Pod vlivem pte-
devsim francouzského hermetismu (G. En-
causse-Papus) se M. systematicky zabyval §i-
rokym spektrem otazek: skrytymi kulturnimi
a civilizaénimi proudy, martinismem, magii,
zednafstvim, gnostickou filozofii, posléze
rovnéz tradicemi slovanskymi a arijskymi
a v kombinaci se spiritismem i mySlenkami na-
rodniho ozdravéni a ideologii nacionalismu.

SIFRA: M. I PRISPEVKY in: Besedy lidu (1904);
Bratrstvi (1918-19); Kosmické rozhledy (1907-08);
Nar. stat (1934); NaSe pravda (1925); Nova Praha
(1927) Pralom (1933-35); letak Vzhturu Slované!
(Ces. Budgjovice). I KNIZNE. Preklady: G. Encaus-
se (Papus): Clovek a piiroda (b. d., 1905) + Teoretic-
ké zaklady praktického okultismu (b. d., 1905) +
Prakticka magie (b. d., 1907) + Zakladové praktické
magie 1,2 (1920) + Véda okultni (1927); J.F. Cooper:
Prikopnici ¢ili Prameny Susquehanny (1909); R.
Kipling: Kniha dzungli (1911) + Druhé kniha dzung-
li (b.d., 1911) + Od mofte k mofi (b. d., 1913); C. Hy-
ne: Potopa Atlantidy (1918) + Odhalena magie ¢ili
Zaklady védy okultni (1923); R. Baden-Powell: Cil
a ukol vychovy vicat (1920); G. Ohnét: Kral Patize
(1920) + Zdedéna duse (1920); S. de Guaita: Chram
Satantv (1921); H. Durville: Prakticky magnetismus
(1922, s E. Haunerem); J. Ramacaraka: Indickych
Jogit véda o dechu (1923); J. London: Kdyz btih se
sméje a jiné piib¢hy (1924) + Kousek fizku (1924);
B. Harte: Pfibéh z dolu (1926) + Trentova davéra.
Reklamni listek Dicka Boyle, Serif ze Siskyou
(1926) + Bludna pout’ Excelsioru 1,2 (1926) + Sally
Dowsova, Spiknuti pani Bunkerové (1926) + Angel-
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sky zvonik, Jeni¢ek, Mlady Robin Gray, Ruze glen-
gobijska, Navrat Jima Wilkese (1926) + Proména ta-
bora Kozliho oka, Zotavena Jacka Hamlina, Prospe-
rova StardA maminka, Pané Mac Glowriova vdova
(1927) + Zdar tabora Rvavych, Jejich strydek z Kali-
fornie, Nova zacka, Svéfenka plukovnika Starbottla
(1927) + Apostol baziny, Sara Walkerova, Stara lod’
(1927) + Neter Harryho Rychlostielce, Co se stalo
na Fond¢€, Pohadka na horach, Lesni poklad, Pané
Bilsonova hospodyné (1927) + Pod rudymi lesy 1,2
(1927, s K. Vitem) + Jak jsem se stal zlatokopem
(1986, s pieklady A. J. Stastného, R. Nenadéla a M.
Rejla); J. Buchan: Pod tihou tajemna (1928); J. Gre-
gory: Zvony San Jugunské (1928); E L. Packard:
Ode dneska (1928) + Zamcena kniha (1929); E.
Wallace: Ctyfi spravedlivi (1928) + Katuska a deset
(1928) + Maska (1928) + Reka diamanti (1928) +
V hadim objeti (1928) + Zluty had (1928) + Brana
zradct (1929) + Brigand (1929) + Muz nad zikon
(1929) W. C. Tuttle: Udoli spori (1929); H. C. Wet-
more, Z. Grey: Buffalo Bili (1929); R. Norton: Dob-
rodinec lhat (1930); A. Upward:Dam htichu (1930);
J. Hocking: Rosemary Carew, Pfib&h lasky (b. d.,
1931); H. Redwood: Buh v doupatech zla (b. d.,
1931); D. Defoe: Zivot a podivuhodné piib&hy Ro-
binsona Crusoe, namoinika z Yorku, jenz zil dvacet
osm let samoten na neobydleném ostrové, na jeho
bieh byl vrzen za ztroskotani lodi, jejiz posadka za-
hynula vyjma jeho... (1932); E. Hamilton: Zelena
smrt (b. d., 1933); D. M. Craik: Pocatek vzacného
pratelstvi (b. d., 1934). - Ostatniprdce: Kapesni kniz-
ka ¢eskych junakt (1913, s M. Seifertem); Prakticka
telepatie Cili Pfenos a ¢teni myslenek (b. d., 1921);
Okultismus (1922); Psychicky pokus (1922); Magne-
tismus lé¢ivy (1923); Mantika (1923); K dé&jindm na-
rodniho socialismu (1934); Hledajicim! (b. d.). I
REDIGOVAL Ccasopisy: Kosmické rozhledy
(1907-08), Bratrstvi (1918-19), Nase pravda (1925);
letak: Vzhuru Slované! (b. d.); kniznici: Knihovna
Sfingy (velka a mala, 1920-25, s E. Haunerem). 1

LITERATURA: = ref. piekl. R. Kipling: Kniha
dzungli: -ej¢- p. Krejci), Nase doba 18, 1910/11, s.
790; an. (F. X. Salda), Novina 5,1911/12,s. 160  KP
9 (1954) «; G. Pallas: ref. piekl. R. Kipling: Od mofte
k mofi, Piehled 12, 1913/14, s. 649; V. Brtnik: ref.
Okultismus, Venkov 14. 4. 1923; B. J.: ref. prekl.
B. Harte: Piibéh z dolu, Trentova davéra..., Archa
1926, s. 185; M. (E. Masak): ref. piekl. B. Harte: An-
gelsky zvonik..., tamtéz, s. 446; G. R.: ref. ptekl. H.
C.Wetmore,Z. Grey, Signal 2,1929/30, ¢. 9;J. Stan¢k:
ref. piekl. B. Harte: Zdar tabora Rvavych..., Ces.
osvéta 28,1931/32, s. 382; J. Dejmkova in kat. Umé-
lecké sdruzeni Sursum (1996).
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M3j
Maj (1)
1858,1859,1860,1862

Almanach zamysleny jako manifest nastupujici bas-
nické generace v Cele s V. Halkem a J. Nerudou, jimz
se mladi autofi na sklonku bachovského absolutis-
mu pfihlasili k odkazu K. H. Méchy a k sili o pev-
néjsi sepéti literatury se soudobym dénim. Téze sna-
ze, byt s nestejnymi vysledky, byly zasvéceny i jeho
dalsi tii ro¢niky.

Prvni ro¢. M. redigoval J. Barak v nakl. H. Do-
minikusa a na frontispisu knizky je podobizna
K. H. Machy. Dalsi tfi svazky usporadal V. Ha-
lek a vychazely u J. PospiSila s podobiznou K. J.
Erbena (2. ro€.), u K. Jetabkové s podobiznou
E Palackého (3. ro¢.) a u I. L. Kobra s portréty
J. Kollara a A. Mickiewicze (4. roc.), vesmes
v Praze. Prvni tfi sborniky nesly podtitul Jarni
almanach s odkazem na letopocet prislusného
roku vydani, ¢tvrty, ktery ve skute¢nosti vysel
uz v listopadu 1861, mél v podtitulu uvedeno
jen Almanach na rok 1862. Sbornik vznikl
z iniciativy J. Nerudy, V. Halka a J. V. Frice, kte-
ry mu také dal jméno podle dila basnika, jenz
byl v Ceské literatutfe ,,nejvice kacéfovany*
Béhem ¢&trnacti dnti se podatilo shromazdit
vSechny prispévky, a protoze jeho vydani ne-
bylo sladéno s nastupem nového kalendainiho
roku a pfipadlo na jarni mésice, nesl almanach
podtitul Jarni. Soucasné¢ nizev symbolizoval
prichod jara Ceské literatury. Redaktorem byl
zvolen jeden z nejstar$ich Ucastnikd, J. Barak,
protoze pro svij vék mél nejvetsi nad€ji, ze ob-
stoji pted ufady, ale snad téZ proto, Ze publika-
ce méla ptuvodné vyjit v ramci ¢innosti Akade-
mického ¢tenarského spolku, jehoz byl Barak
od 1857 predseda; urady to vSak nepovolily.
Zvetejnéni sborniku nardzelo na obtiZe poli-
tického i finan¢niho razu ajeho prvni redaktor
se kvili nému zadluzil na nékolik let; pfitom
s vyjimkou B. Némcové prispévky nebyly ho-
norovany. Ng&ktefi autofi byli nuceni svou
ucast ukryt za pseudonymy: J. V. Fri¢ mél zakaz
bez policejniho svoleni cokoli tisknout, B. Jan-
da zase pusobil ve statnich sluzbach. Uzsi
okruh majovcu se pratelsky stykal i po vydani
almanachu, kdy uspofadal i vylet na MileSov-
ku se zastdvkou u Machova hrobu v Litoméfi-
cich. Po 4. ro¢. almanach pfestal vychazet; ma-
jovei si jiz tehdy vymohli tviréi uplatnéni jako
spolupracovnici novin i literarnich casopisu.
Sborniky se pravidelné ¢lenily na verSovanou
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a prozaickou c¢ast; 1. ro¢. zahajovala poezie,
v ostatnich stala v Cele proza.

K proméné ceské literatury vyrazné prispel
zejména 1. ro¢. almanachu; podilela se na tom
jak studie K. Sabiny Upominka na K. H. Ma-
chu (Sifra K. S.), zasazujici Machovo dilo do
souvislosti s evropskou romantikou a pojimaji-
cije jako samorostly plod inspirovany Rukopi-
sy, tak poezie a proza. VerSe sméfovaly k pre-
konani konvencnich kli§¢ ohlasové poezie
diirazem na socialni obsah tradi¢nich basnic-
kych forem, zvlasté balady (R. Mayer) a folk-
lornich motiva (J. V. Fri¢, A. Heyduk), které
pocaly nahrazovat romantickou zalibu ve styli-
zované prostoté a citové afektovanosti. Intimi-
zace citového vztahu plisobici bezprostfednos-
ti a neliGenosti (V. Halek) se ocitala vedle
snahy o vyjadfeni tragiky individualniho osu-
du (J. Neruda: O Simonu Lomnickém) i o bas-
nickou drobnokresbu humorné pojatych razo-
vitych figurek (V. Héalek). Rovnéz v proze se
proti dosavadnim romantickym syzetovym
schématim, jez ironizoval J. V. Fri¢ v povidce
Vsedni zivot, a proti idealizovanym obrazkim
venkovskych lidi objevily socidlni ¢érty z vSed-
niho méstského prostiedi (J. Neruda: Z noti¢ni
knihy novinkare), ptibyval i zajem o individu-
alni psychologickou motivaci postav a jejich
vztahll (K. Svétla: Dvoji probuzeni; V. Halek:
Ptivoznik). Pomérné malo byla zastoupena
proza historicka, coz dokumentuje generacni
postoj mladych autort zaméfenych spise na
pritomnost a evropsky kontext nez na narodni
minulost. Navaznost na Machu se vedle Sabi-
nova prispévku projevila hlavné diirazem na
individualitu a jeji spor s konkrétnimi spole-
¢enskymi jevy a nikoli s abstraktnim fadem
v§ehomira jako u romantikd. V almanachu do-
Slo také k setkani s vid¢imi zjevy generace
predchozi, kteti tak podpofili snahy mladych,
s K. J. Erbenem (slovanska baje), s B. Némco-
vou (Chyze pod horami) a J. V Fricem (verse
i povidka). Versi 1858 ptispéli: J. V. Fri¢ (pseud.
M. Brodsky), V. Halek (podp. Vitézslav J. Ha-
lek), A. Heyduk, B. Janda (pseud. V. Lansky),
A. Kavalirova-Fricova (pseud. Anna Sazav-
skd), R. Mayer, J. Neruda, S. Podlipska (Sifra
Z... a v obsahu Zofie). Povidkovou tvorbu re-
prezentovali: J. Barék, K. J. Erben (pseud. J. E.
Miletinsky), J. V. Fri¢ (pseud. M. Brodsky),
V. Halek (podp. Vitézslav J. Halek), B. Némco-
va, J. Neruda, K. Svétla. —1 v nasledujicich roc¢-
nicich se uplatnovali pfedevsim predstavitelé



generace; ze starSich autort jen K. J. Erben po-
kracoval v uvefejilovani pohadek i versi. Zvy-
§il se podil popularné-naucné slozky: k misto-
pisné ¢rt€ v 1. ro€. popisujici londynsky paléac
uméni a primyslu pfidal J. Palacky pojednani
o Versailles (2. ro€.), o Slavonii psal Chorvat
N. M. Spun (podp. N. D. Spun, 2. rod.), o etno-
grafii J. Krej¢i (pseud. Prokop Rudny, 2. roc.)
a o prirodnich védach K. Stary (4. roc.). Nejvi-
ce mista bylo vSak vénovano literarnéhistoric-
kym portrétiim autort zastoupenych frontispi-
sy v jednotlivych svazcich: K. J. Erbenovi
(2. ro¢.), F. Palackému (3. ro¢.), J. Kollarovi
(4. roc.), v§e od V. Zeleného, A. Mickiewiczovi
od J. Kolare (4. ro€.). Navic 4. ro€. ptfinesl i po-
jednani o dile dubrovnického basnika I. Gjorg-
ji od N. M. Spuna. Beletrie ve 2. ro¢. nedoznala
vyrazné&j§i promény. Dominovala proza ze
soucasného, tragicky stylizovaného zivota
(K. Svétla, J. V. Jahn, R. Mayer) a jen vyjimec-
né se vyskytl ismévny humor (Nerudova cau-
serie o vrabci, kterého zachranil pfed smrti)
nebo ironicky pohled na kulturni Zivot malo-
meésta (G. Pfleger).Také poezie ve své vyprav-
né slozce sméfovala spiSe k tragickym polo-
hdm s baladickym piisvitem (A. Heyduk,
J. Neruda: Divoky zvuk) nez k romantickym
pribéhim o lasce a krase vitézicich nad touhou
po pomsté (V. Halek: Krasna Lejla). V lyrice
pak prevazovala reflexe a svétobolna, popf.
milostna vyznani vyjadfovana s rétorickou vy-
mluvnosti (J. V. Fri¢) i s lehkosti pistového
popévku (J. Barak, R. Mayer, A. Kavalirova-
-Fricova). Jistou kuriozitu pfedstavovaly slo-
vensky psané verSe J. V. Fri¢e. Prozou 2. roc€.
naplnili K. J. Erben, V. Haélek, J. V. Jahn,
R. Mayer, J. Neruda, G. Pfleger, K. Svétla, versi
J. Barak, J. V. Fri¢ (pseud. A. Hron), V. Halek,
A. Heyduk, J. V. Jahn, B. Janda (Sifra B. J. C.),
A. Kavalirova-Fricova (pseud. Anna Sazav-
skd), R. Mayer, J. Neruda, G. Pfleger). Jak se
v poslednich dvou ro¢nicich rozsitoval okruh
spolupracovnikil, tak se zaroven oslabovala
prvotni programova duraznost a nasledoval
i ubytek kvality. Roz§ifil se rozsah druhovy
o veselohru (J. Neruda: Zena miluje srdnatost)
1 zanrovy o deklamovéanky (F. Doucha, Halko-
va Sansona Frajtr Kalina), o sborovy dramatic-
ky vyjev (M4jova noc K. J. Erbena). O oddale-
ni od ptavodnich programovych cili majovci
sveéd¢i pak pokus F. V. Jefabka o versSe v antic-
kém metru. Tfeti majovsky almanach pftinesl
prozy K. J. Erbena, J. V. Frice (pseud. M. Brod-
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sky), V. Halka, A. Heyduka, J. V. Jahna, J. Krej-
¢iho (pseud. Prokop Rudny), G. Pflegra,
K. Svétlé, N. M. Spuna, V. Zizaly (pseud. V. Z.
Donovsky) a verse J. Baraka, E Cermaka,
F. Douchy, K. J. Erbena, J. V. Frice (pseud.
M. Brodsky), F. V. Gollera, V. Halka, A. Heydu-
ka,J. Hovorky, J. V. Jahna, B. Jandy (pseud. B. J.
Cidlinsky), F. V. Jefabka, A. Kavalirové-Frico-
vé (pseud. Anna Sazavska), G. Pflegra, J. Wen-
ziga. Podobu ¢tvrtého svazku zteteln€ ovlivni-
lo uvolnéni nasledujici po padu absolutismu.
Projevilo se to vinou lyriky apostrofujici vlast
a svobodu (J. Barak, V. Halek), rétorickymi vy-
zvami k sluzb€ vlasti a k ¢inim (A. Heyduk:
Zenam cCeskym) i historickymi pfipominkami
husitstvi (K. J. Erben: Pisen o vitézstvi u Do-
mazlic 1éta 1431; J. V. Fri¢: Roha¢ z Dubé), ale
téz havlickovskou ironii vii¢i jen vnéjSim a po-
chybnym strankam vlastenectvi (F. Doucha).
Socidlni stranku doby zastoupila béasen
R. Mayera V poledne. Na rozdil od poezie
v povidkové proze, ostatné omezené ve pro-
spéch popularné-nau¢nych prispévku, prevladl
elegicky raz v ptibézich z davnéjsi (G. Pfleger)
i novgjsi minulosti (K. Svétla: Nékolik archu
z rodinné kroniky). Prozu ve 4. roc. tiskli K. J.
Erben, V. Halek, J. V. Jahn, G. Pfleger (pseud.
Gustav P. Moravsky), K. Svétla; verse J. Barak,
F. Doucha, K. J. Erben, J. V. Fri¢ (pseud. Martin
Brodsky), V. Halek, A. Heyduk, J. V. Jahn,
B. Janda (pseud. B. J. Cidlinsky), R. Mayer,
G. Pfleger (podp. Gustav Pfleger Moravsky),
J. Wenzig. Nastup majovcu vyvolal nevrazivou
odezvu v konzervativnich kruzich (J. Maly),
které v tvorbé mladych autorti spatfovaly
ohrozeni mravniho i socialniho fadu a naruse-
ni ptivodniho svérazu narodni literatury. K po-
slednimu roc¢niku se vSak kriticky vyjadfil
i]. Neruda, ktery v ném uz také nevystoupil.

LITERATURA: « ref. M. 1858: -n-, Poutnik od Ota-
vy 1858,1. pololeti, s. 226; an. (J. V. Sestak), Prazské
noviny 17. 6.1858; +++, Lumir 1858, s. 500,523; Dr.
N4j (1. J. Hanus), Kritische Blatter far Literatur und
Kunst (Praha - Lipsko) 1858, s. 260 ; = ref. M. 1859:
J.N. (Neruda), Obrazy zivota 20.5.1859 — Literatu-
ra | (1957); an. (J. Maly), Poutnik od Otavy 1859,
1. pololeti, s. 262 =; J. Maly: O jistém sméru novejsi
literatury ¢eské, Poutnik od Otavy 1859, s. 283; = ref.
M. 1860: an., Prazské noviny 24.6.1860; J. N. (Neru-
da), Obrazy zivota 5.6.1860 — Literatura | (1957);
an., Hvézda olomucka 1860, s. 363,379,392 «;  ref.
M. 1862: A (J. Neruda), Cas 4. a 5.12.1861 -> Lite-
ratura | (1957); an., NL 1.1.1862 =; V. Halek: Josef
Barak, Kvéty 1869, s. 94; K. Svétla: Z literarniho sou-
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Mij

kromi, Zenské listy 1880, s. 76,91,107 -> Z literarni-
ho soukromi (1897) a Z literarniho soukromi |
(1959); J. V. Fric: O katastrofé majové, Ruch 1881,
s. 288 -> Paméti 4 (1887) a Paméti 3 (1963); E Bac-
kovsky: K dé&jinam ceskych” almanachti, Vlast' 5,
1888/89, 5. 563, 641; L. Quis: Ceské manifestaéni al-
manachy v letech padesatych az sedmdesatych,
Kvéty 1898, d. 1,s. 592,674; R. J. Kronbauer: M. (se
vzpominkami A. Heyduka a J. Palackého), M4j 3,
1905/06, s. 522; J. VI¢ek: M. Jarni almanach na rok
1858, Den 27.11.,4. a 11.12.1909 -» Né&kolik kapi-
tolek z dé&jin nasi slovesnosti (1912) a Z d&jin Ceské
literatury (1960); L. Quis in ed. M4j. Jarni almanach
na rok 1858 (1909); J. Vicek: Z pocatkd nasi poezie
moderni (kapitola Kruh majovy), Kapitoly z d&jin
literatury Ceské (1912) — Z d¢&jin Ceské literatury
(1960); O. Kralik: Almanach M. a jeho redaktor,
SISb 1959, s. 385; M. Pohorsky: Poezie druziny majo-
vé, in ant. V prekrasném mésici maji.... (1979); V. Za-
¢ek in Josef Barak (1983, s. 26); = k 125. vyr. vydani:
M. Borovicka, Prace 14.5.1983; K. Ml¢och, RP 14.5.
1983 -.
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Mij (2)
1872

Reprezentativni almanach Umélecké besedy k desa-
tému vyro¢i jejiho trvani.

Almanach usporadal O. Hostinsky a vydalo
knihkupectvi Grégra a Dattla v Praze. Vnéj$im
podnétem k jeho vzniku se stalo 10. vyroci za-
lozeni Umélecké besedy, ale jeho poslani bylo
§ir§i: podle vyjadfeni jednoho z ucastnikd,
J. Durdika, §lo vedle pfipomenuti jubilea téz
o to, predstavit stadium, do néhoz dospéla Ces-
ka literatura od dob Machovych. K tomu smé-
foval i ndzev roCenky, hlasici se jak k Machovu
M34ji, tak ke stejnojmennému almanachu ma-
jovské generace. Rust literatury pfitom do-
svédcovalo ne mnozstvi ticastnikli (jako tomu
bylo zvlasté u poslednich dvou svazkil ruchov-
skych almanachi zr. 1870 a 1873), ale jejich re-
prezentativni vybér z fad majovct i nasleduji-
cich ruchovcii. Soucasné mél sbornik dolozit
ijednotu cilti obou generaci: napomoci rozma-
chu Ceské literatury. Mezi prispévateli chybél
J. Neruda, ktery z Umélecké besedy 1866 vy-
stoupil na protest proti dvoji, tj. ¢eské i némec-
ké verzi programu k oratoriu E Liszta Alzbéta
provazejicimu koncert, pofadany timto vyluc-
né ¢eskym spolkem.
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Hlavni sloZku almanachu tvofila lyricka po-
ezie. Inspirace ptrirodou se projevila v cyklu
V. Halka V pfirod¢€ i v jeho lyrickém mistopis-
ném obrazku v proze (Cestopis na Oupor)
a také v obsahlych popisech snové prirody
v uryvku z druhého dilu verSovaného romanu
G. Pflegra Moravského Pan VysSinsky. Epiku
zastupovala jen historicka baladika A. Heydu-
ka (Jan Kopidlansky). Zesilena reflexivnost se
prosazovala ve, verSich pfislusniki ruchovské
generace, u S. Cecha (volné pasmo sni v basni
Snové), J. V. Sladka (bolestné vysttizlivéni ze
sntt mladosti v zpovédni basni U obrazu dite-
te), E. Krasnohorské (basent V hlubinach, nalé-
zajici odpovéd’ na naléhavé otazky po lidském
byti v pfirod¢€) i u L. Quise (v meditacich o za-
niku a smrti, ale téZ v milostnych verSich
a v historickych reminiscencich na zaslou slavu
Vysehradu). Toto tematické rozriiznéni pfi-
spévkil provazel zietelny vyvojovy posun od
vyznamového zatizeni slova a pfredmétné ori-
entace majovcu k rétorické vznosnosti a medi-
tativnosti ruchovct. Prozu v almanachu repre-
zentovala povidka K. Svétlé (Okamzik),
pohliZejici na intimni city z hlediska d€lu sou-
dobé zeny, literarni historii vzpominkové nala-
déna stat’ J. Durdika o R. Mayerovi a uméno-
védu pojednani M. TyrSe o vnéjsich a vnitinich
podminkach uméleckého rozmachu vSeobec-
né a téz v konfrontaci s poméry v Cechéch.

LITERATURA: = ref. M.: an. (V. Halek). Kvéty
1872, s. 175; V. VI¢ek, Osvéta 1872, s. 555 e.

zp

Mij (3)
1878

Basnicky almanach mladsich, umélecky méné vyraz-
nych predstaviteld ruchovsko-lumirovské poetiky.

Vyhradné poezii vénovany sbornik uspofada-
li F. V. Kvapil a F. Ulrich. Vznikl jako pfilezi-
tostny tisk k 20. vyro¢i prvniho Barakova al-
manachu Maj, jeho smysl byl vSak Sirsi:
predstavoval prvni hromadné vystoupeni au-
torl, vétSinou nedavnych absolventt prazské-
ho Akademického gymnazia, ktefi vytvorili
mladsi vinu ruchovsko-lumirovské generace.
VySel tésné€ pfedtim, nez generaci rozdélily
prudké spory mezi kosmopolitnim a narod-



nim smérem, takze v ném byly jesté zastoupe-
ny oba proudy; pfesto byl almanach E. Kras-
nohorskou v Osvété charakterizovan jako
lumirovsky orientované vystoupeni epigont
J. Vrchlického. Uméleckou troven M. podro-
bila odmitavé kritice (ovSem s védomim, Ze
v ném jsou zastoupeni vesmes zacinajici auto-
fi ve véku kolem dvaceti let), jeho poetiku
charakterizovala jako v podstaté negativni
zveliGeni obecnych dobovych znaku, spojuji-
cich tehdejsi tvorbu J. Vrchlického a S. Cecha.
Proti kritikdm obviflujicim M. z frivolnosti
(F. Bartos, F. M. Vrana) se autofi branili ve ¢ty-
fech rukopisnych sesitech satirického zaméfe-
ni (Fikovy list), v nichz ironizovali vytky pru-
dernich oponentdi a parodovali domnély
erotismus vlastnich versu.

Jednim z osnovnych rysi M. je ryze knizni
inspirace vétsiny versd, ktera zpuasobila jejich
vyznamovou mlhavost, neurcitost projevujici
se jak v rétorsky nadnesenych reflexivnich
basnich, tak v pokusech o pfirozenéjsi projev
pisnovy. Nejcastéj§im tématem je zpravidla ab-
straktné pojaté napéti mezi sny i idedly a jejich
stfizlivym ¢i deziluzivnim naplnénim: promita
se do milostnych versu, do interpretace jedin-
covych zivotnich situaci i do obrazii hromad-
ného osudu naroda i lidstva. Celkovou atmo-
sféru subjektivni rozcitliv€losti jen ojedinéle
narusuje konkrétnost humorného pfistupu
k latce (F. V. Kvapil, A. Snajdauf) nebo nabéh
k romantizujici epice (K. Leger). Do M. pfi-
spéli: 1. Geisslova, F. Chalupa, V. A. Jung, J. Ka-
lus (Kallus), A. Koukl, J. Kfistan (pseud. Jan
Calvi), F. V. Kvapil, K. Leger (pseud. Karel
Lensky), O. Prokos, G. Smolik, F. Stupecky,
A. Skampa, A. Snajdauf, F. Ulrich (i pseud.
Ant. Trnavsky), E. Zitek, L. Tesat (pseud. Lad.
Zvaljevsky).

LITERATURA: « ref. M.: J. Vrchlicky, Lumir 1878,
s.495; E. Krasnohorska, Osvéta 1878, s. 952 —» Vybor
z dila 2 (1956); E Barto§, Obzor 1878, s. 220; J. Her-
ben, Mor. orlice 14., 15. a 16.11. 1878; S. (S. Cech),
Kvéty 1879, d. 1, s. 109; H-a. (H. Babicka), Koleda
1879,s.47; E M. Vrana, Komensky 1879, s.27; L. Ho-
ra, Sumavan 11. a 18.1.1879; E. Spindler, Podfipan
8.a23.2.1879 «; E Strejéek: Prvni ¢eskd moderna,
CMF 1911, s. 115 a pokr. + in Lumirovci a jejich bo-
je kolem roku 1880 (1915, s. 74) + in Ceské skoly
basnické 19. véku (1921, s. 94).
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Mij
Ma4j (spolek)
Pasobnost 1887-1948

Stavovska organizace sdruzujici autory rizné ume-
lecké orientace a riznych generaci od poslednich
majovcu pies lumirovce a ruchovcee k jejich epigo-
num; od 1. svétové valky utocisté hlavné starSich spi-
sovatelti, umélecky tradi¢nich a Casto i nevyznac-
nych.

Organizace s nazvem Spolek ceskych spisova-
telu beletristit Maj vznikla z potfeby ustavit sta-
vovské spisovatelské sdruzeni, jakym se méla
stat jiz Jednota Ces. spisovateld zalozena 1874,
ktera vSak ¢innost prakticky nerozvinula. Dal-
81 aktivitu podnitil ¢lanek J. Arbesa Nejpalci-
ve&jsi literarni otazka ceska (publikovan v listo-
padu 1886 v Rozhledech literarnich a rozeslan
v otisku zndmym autoriim), navrhujici svolat
sjezd Ces. beletristl a zalozit podptrny spolek;
misto sjezdu se v prosinci 1886 uskutecnila
v mistnostech prazské Umélecké besedy schi-
ze spisovateld, na které starSi autofi neskryva-
li k planovanému spolku skepsi, a tak A. Klose,
A. Klastersky a A. Sova pfipravili v 1ét& 1887
sdruzeni mlad$ich autorti (do 35 let v€ku) ja-
ko Klub ces. spisovatelil beletristt M4j a na-
psali jeho stanovy. Ustavujici valnd hromada
se konala 27.11.1887 v Chodé&rové restauraci
(na nyné&jsi Nar. tfid€); prvnim piedsedou byl
zvolen A. E. Muzik, jeho naméstkem E. Zitek,
jednatelem J. Cervenka, pokladnikem M. A.
Simacek, zapisovatelem A. Klose. Po zvoleni
nového vyboru (29. 3. 1888) v Cele s I. Herr-
mannem byl zruSen vékovy limit a na mimo-
fadné valné hromadé 21.10.1888 byl Klub pre-
jmenovan na Spolek. Od prosince 1888 byl
predsedou S. Cech, 1891-1901 jim byl opét
I. Herrmann, 1901-12 J. Vrchlicky, od onemoc-
néni 1908 zastupovany F. Heritesem, 1912-29
F. Herites, 1929-39 F. S. Prochazka, 1939-47
J. Borecky (pak ¢estnym predsedou; za nemoci
zastupovan L. Novakem, pozdéji R. Fiedlerem,
pseud. Rolf Fremont), 1947-48 R. Fiedler.
Funkci jednatele zastavali po J. Cervenkovi
A. Klose, A. gkampa, J. Ladecky, F. S. Prochaz-
ka, J. Kvapil a 1903-45 F. Sekanina, 1945-46
F. Prochazka, 1946-47 J. Muldner, 1947-48
R. Havelka. Od 28. 2. 1948 spolek tidil akéni
vybor v ¢ele s M. Novotnym (jeho ¢leny byli
J. Cerveny, H. Dvoiékova, L. Hanusova, od
1. 3. jesté E. LeSehrad); 4. 3. ptijal akéni vybor
sdéleni, Ze Zemsky nar. vybor uvalil na M. na-
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Maj

rodni spravu (funkci povétren K. Scheinpflug),
avSak sdm uz 28.2. rozhodl, Ze spolek bude lik-
vidovan a v¢lenén do Syndikatu ces. spisova-
telt; divadelni agentaz Maje prevzalo ,,druz-
stvo zhospodarnéné kultury“ Umeéni lidu. -
Utednim sidlem M. byla trvale Praha, v mnoha
meéstech a obcich vsak pusobili jeho jednatelé
zajisStujici divadeln€agenturni c¢innost. Spol-
kovy Zivot byl soustiedén do Chodérovy res-
taurace, spolkova kancelat byla zfizena 1897
v budové Zemské banky v ul. Nekazanka, od
1908 byla ve Spalené ul. v domé ¢p. 48, od 1918
na Ferdinandové (Nar.) tf. 18; 30.12.1925 M.
zakoupil dim ¢p. 198 v Pstrossove ul. - Ugelem
spolku bylo péstovat a chranit zajmy spisova-
telti beletrist, hmotné podporovat ¢inné cleny
(jimi se mohli stat autofi po pétileté publikaci
v prednich &eskych listech nebo po vydani
dvou literarné cennych knih), zfidit penzijni
fond (ustaven jako spolek ve spolku 1898), fi-
dit jeho ¢innost i ¢innost pozdéji pridruzeného
fondu vdovského a sirot¢iho. Se soustavnou
ochranou divadelnich praci M. zapocal 1894.
Tuto agenturni praci organizoval V. Stech, kte-
ry pak stanul jako pfedseda v cele dalsiho
spolkového podniku, Nakladatelského druz-
stva M3aje (ustaveno 24.11.1901,1910 zméné-
no na akciovou spolec¢nost, po valce se od spol-
ku oddé¢lilo); druzstvo mj. realizovalo jeden
z davnych spolkovych cili - vydavani vlastni-
ho beletristického Casopisu, jimz se stal tyde-
nik M34j, vychézejici 1902-15. Kromé piijmui
z publikaci, které vydaval, z pfedstaveni, zajez-
du a ze své divadeln€agenturni ¢innosti ziska-
val M. prostiedky ke své ¢innosti a do svého
penzijniho fondu z pfispévk tzv. pfispivajicich
¢lena (spisovatelé nebeletristé) a od ,,pfizniv-
ct zakladajicich® (1889 se jimi stavali darci 100
zlatych, ve 30. letech 500 K¢) a ,,ptfiznivcu pfi-
spivajicich® (za Rakouska ro¢né 5 zl.), dale
z darti jedinct i instituci (1924 Masarykav fond
200 000 K¢, 1928 dar ministra Skolstvi Hodzi
50 000 K¢ aj.), ze subvenci (od 1896 ze snému
Ces. kralovstvi 500 zl. ro¢ng&, od 1920 z min.
skolstvi a nar. osvéty rocné 5000 K<), z vytézku
dobrocinné loterie (1922 23 750 K¢), vlastniho
zakoupeného domu a pozemku darovaného
M. pro stavbu ttulku ces. spisovateltl smichov-
skou obci. Nejvétsi ¢ast financnich prostredka
plynula do penzijniho fondu, do Nakladatel-
ského druzstva M. (tyto investice nepfinesly
zisk), do riznych podpor a na literarni ceny,
které M. vypisoval z ¢astek, které mu byly pro
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ten ucel svéfeny. M. zprvu usiloval stat se
mluvéim celé Ces. spisovatelské obce, nesl neli-
bé, kdyz se od M. napt. distancoval J. S. Machar
(nesvolil ani k zafazeni svych verSi do ant.
Ceska poezie 19. véku), ale pozd¢€ji se obcCas
i branil pfilivu ¢innych ¢lent, aby se nerozmél-
floval penzijni fond. Iniciacni jadro ¢lenské za-
kladny (ustavujici schiize Klubu... se na pod-
zim 1887 tucastnilo 26 mladsich spisovateli)
tvorili J. Anto§, J. Cervenka, A. Klastersky,
A. Klose, F. Kvapil, A. E. Muzik, O. V. Seykora
(pseud. O. S. Kostelecky), A. Sova, F. X. Svobo-
da, M. A. Simacek, A. Skampa, E. Zitek. Po
zru§eni vékového limitu do M. vstoupili jako
ginni &lenové J. Arbes, S. Cech, A. Jirasek,
J. Neruda, J. V. Sladek, J. Vrchlicky; 1891 bylo
v M. 46 ¢innych ¢lend, pocet pak stoupal na 68
(1896), 102 (1913), 125 (1937), 132 (1946). Mi-
mo fady ¢lentt M. ziistala vétSina piislusnikt
¢eské moderny (uz proto, ze spolek byl v ru-
kou realistd a druziny J. Vrchlického), pozd€ji
generace Sramkovy, generace &apkovské,
avantgardy apod. Z fad c¢lenli M. se Castecné
rekrutovala opozice vuci protifasSistické Obci
Ceskosl. spisovatelt. Po 2. svétové valce byli si-
ce ¢leny M. i M. Jirko, J. Knap, J. Kolman Cas-
sius, J. Kopta, F. Kfelina, J. S. Kubin, M. Novot-
ny, V. René, B. Slavik, L. Suchy, J. M. Troska,
mluvéimi spolku se vSak stali podprimérni au-
tofi; mj. o tom svédéi vécné a jazykové lapsy
Memoranda z 25.11.1945, vydaného na obra-
nu M. ve sporu se Syndikatem ces. spisovatelu,
V. Cernym a ocistnou komisi Zemského na-
rodniho vyboru. Spory o zaclenéni do Syndi-
katu, v nichz §lo o zna¢ny majetek M., se pro-
mitly i do wvnitfniho Zzivota spolku, jehoz
vedeni, obvinované ze skrytych fasizujicich
tendenci v 30. letech, vinilo zase ¢lena M. A. C.
Nora, vystupujiciho na strané kritizujicich,
z prisluhovani okupac¢nim kulturnépolitickym
organim. Nedlouho pred likvidaci spolku
v ném zapocalo jisté generacni vieni a promé-
na; za valky a po ni se stala ¢leny fada mladsich
autorll. Necekané byli za ¢leny M. piijati 27.2.
1948 J. Seifert a F. Hrubin.

Jak pfed zfizenim svého nakladatelského
domu a zalozenim Casopisu, tak i pozdéji se M.
predstavoval vefejnosti divadelnimi vecery
(1891, 1892 aj.) i celymi divadelnimi cykly
(1897,1906/07,1908/09,1916), provozovanymi
vesmés ve Svandové divadle na Smichové,
uméleckymi slavnostmi M. na Zofing (1893,
1894 aj.), k nimz vydaval textové bohaté pa-



métni listy, pfednaS8kovymi akcemi, téz pred-
naSkami zahrani¢nich hostl (1905 pafizsky
publicista R. Henry, 1906 prof. L. Leger), zajez-
dy do riznych mést (1890 Chrudim, 1903 Mla-
da Boleslav, Nymburk, 1904 Kolin, 1905 Plzen,
1906 Jic¢in a Prost&jov, 1911 Vodnany, 1913
Hradec Kralové a Dvur Kréalové, 1926 Klatovy,
1934 Olomouc a Namé&st' na Hané), jubilejnimi
vecery, vyrocnimi zpravami (prvni vysla 1891
za léta 1888-90, i pozd¢€ji obCas zahrnovaly
delsi obdobi, napt. souhrnny piehled za 1éta
1914-24, vyd. 1925) a jednotlivymi prilezitost-
nymi a memodarovymi publikacemi, letaky, tiS-
ténymi stanovami spolku i penzijniho fondu,
Pravidly Spolku ¢eskych spisovatell beletristi
M. pro zadavani provozovacich prav divadel-
nich her aj. Ke svému prvnimu vyjezdu do
Chrudimi vydal spolek ,,pamétni listek” Maj
(1890), po velké hornické katastrofé prisel
M. ve prospéch pozustalych s dvaatficetistran-
kovym pamétnim listem Sirotdm pfibramskym
(1892, red. I. Herrmann, A. Klastersky, M. A.
Simacek), proti hanobeni pamatky J. Nerudy
v Casopise Vlast' protestoval M. v lednu 1893
letakem Ceské veiejnosti! Castou publikaci
byly memoary c¢lent M., vypovidajici o literar-
ni a spolkové minulosti i o situacich privatnich;
fadu zah4jil sbornik Cerna hodinka 1 (1892,
red. I. Herrmann, E. Jelinek, A. Klastersky, M.
A. Simagek) a pokracovaly v ni ,,vzpominky tii
divadelnich nadSenct“ Divadelni pabérky
(K. Sipek, V. Stech a J. Stolba, 1902), Vzpomin-
ky ¢lentt M. (prémie na rok 1903 a 1904, usp. R.
J. Kronbauer), ,,vzpominky a ¢lanky ¢lentt M.
obsazené v jubilejnim sborniku Padesat let zi-
vota Jaroslava Vrchlického (1903, rozsit, kniz-
ni verze slavnostniho Cisla ¢as. M4j), pozdé&ji,
ke 40. vyroc¢i M., kniha Dtavérné chvile (1928,
red. K. Dewetter, E S. Prochazka, E Sekanina).
Se svym byvalym piedsedou J. Vrchlickym se
spolek rozloucil publikaci Jaroslav Vrchlicky,
basnik narodni (prémie na rok 1913-14, red. J.
Borecky a F. Sekanina), z jeho tad vzesel téz
podnét k zaloZeni Spole¢nosti J. Vrchlického
(ustavena 1913). VétSina vzpominkovych titult
vysla jako prémie, které spolek vydaval pro
¢leny a priznivce od 1902. V tad¢ literarnich
prémii byly dale vydany napt. dva svazky ver-
§t, proz a stati Zena (na roky 1905 a 1906, red.
F. Herites a J. Borecky), Lyricka prémie Spol-
ku M. na rok 1910, sbornik Praha (1912, red. F.
S. Prochazka, F. Sekanina a Q. M. Vyskocil),
otisk ,jarniho almanachu na rok 1858“ M4jj

Maj

(prémie na rok 1909), Prémie Spolku Méje na
rok 1911 - faksimile a dokumenty Machav
M34j a jeho ohlasy (1910, usp. F. Sekanina); za
valky a po ni prémie nevychazely, az 1926 bas-
nicka sbirka Nebeska romance od K. Dewette-
ra. M. se podilel na dal$ich publikacich, na al-
manachu Vzpominame Vas.., vénovaném
,bohatyrim Balkanu“ (1913, se Slovanskym
klubem, red. E. LeSehrad, V. Schwab pod
pseud. P. List, F. S. Prochazka, K. Rozek a Q. M.
Vyskocil), na sborniku versSt dedikovanych
Maéchovi Pamatce Karla Hynka Machy (1937,
usp. M. Hysek) aj. NejrozsahlejSim edic¢nim
podnikem M. byla pé&tisvazkova antologie Ces-
ké poezie 19. véku (1897-99, usp. J. Vrchlicky
s J. Boreckym, A. Cernym, A. Klasterskym,
J. Kvapilem, L. Quisem a K. V. Raisem). - Lite-
rarnimi cenami byly mj. pocténi: 1897 J. Hil-
bert (Vina) a J. Kvapil (Bludicka), 1898 R. Svo-
bodova (Na pis¢ité padeé) a V. Stech (Koleje),
1899 G. Preissova (Co Zivot vypravél), V. Stech
(U tfi blaznn), F. S. Prochazka (Pisnicky a No-
v&j3i pisni¢ky), A. Skampa (Posledni kvét),
1912 K. Toman (ocenéna basen Stara alegorie
podzimu jako nejlepsi basen roku a vydana
pak v Lyrickém roku 1913), 1928 J. Obenber-
ger (Pfibéh nasich dni), G. Pickova-Saudkova
(Za dennim chlebem), 1930 R. Schwarzova (za
basen k 1. maji), M. Sarecka a J. Hais Tynecky
(mezi tyto autory rozdé€lena cena za dramata
s legionaiskym namétem). Cinnost M. smé&fo-
vala také k nepfimé podpofte literatury - M.
se angazoval ve snahach o zfizeni Méstské
knihovny prazské i o zdkon o zfizeni obecnich
knihoven, zasazoval se o subvence knihovnam
na nakup beletrie ¢eskych autort, o udélovani
zemskych spisovatelskych stipendii a o uvadeé-
ni ¢eské dramatické tvorby na Narodnim diva-
dle (byl zastoupen v DruzZstvu i ve Spole¢nosti
Nar. divadla).

LITERATURA: Stanovy Spolku ces. spisovatell
beletristd M. (1889); Stanovy Penzijniho fondu
Spolku ¢es. spisovatell beletristi M. v Praze (1899);
A. Klastersky: Padesat let Spolku... (1938); Memo-
randum Spolku ces. spisovatelti beletristd M. (letdk,
1945). T R. J. Kronbauer: Ze zakladatelskych mlzin
M., A. Klastersky: Jak vznikl M., V. Stech: N¢kolik
pohledu do M., v§e M4j 1,1902/03, s. 480, 487, 489;
0. Viglic: Rezervace ceské beletrie, Srdce 2,1902/03,
s. 127; an.: Spolek ces. spisovatelt beletristt..., Zvon
3,1902/03, s. 352; an.: Kfizacke tazeni M. proti Roz-
hlediim, Rozhledy 1903, s. 592; V. Stech: Vrchlicky
v M., sb. Padesat let Zivota Jaroslava Vrchlického
(1903); A. Klose: Cajové veCery v saloné nezna-
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mych, sb. Vzpominky ¢lentt Maje (1903); an.: Valna
hromagia Spolku..., Zvon 5,1904/05, s. 559; F. Seka-
nina: Uvodem... Pfispévek k dé&jinam naseho spol-
ku, sb. Duvérné chvile (1928); V. Stech in DZungle li-

terarni a divadelni (b. d., 1937).
mb

Ma4j (Casopis)
1902-1915

Tydenik Spolku ceskych spisovateli beletristi Maj
s beletristickym, zabavnym a osvétové-nauénym ob-
sahem, vénovany predevsim ptvodni tvorbé tradic-
néji orientovanych autoru (zvlasté starSich genera-
ci), tematicky zaméfeny na Zzivot ¢eského venkova
a urCeny Sir§im Ctenarskym vrstvam.

Redaktori: 1902-08 (ro¢. 1-6) F. Herites (odp. red.)
s red. kruhem, v némz J. Vrchlicky potadal basnickou
&ast a V. Stech do rog. 4,1905/06, fejetonni a obraz-
kovou; 1908-15 (ro¢. 7-12) E Herites (odp. red.)
a R. J. Kronbauer. - Magjitel a vydavatel: 1902-15
(ro¢. 1-12) Nakladatelské druzstvo Méje, Praha. -
Periodicita: 1902-13 (ro¢. 1-11) tydenik, 52 ¢isel roc-
né, od zati do zafi; 1913/14 (ro¢. 12, ¢. 1-49) tydenik,
31 cisel a 9 dvojcisel od fijna do prosince 1913 a od
bfezna do Cervence a od fijna do listopadu 1914 ajes-
t€ 1915 ¢. 50 v lednu a dvojé€. 51-52 v bieznu; po celou
dobu obcas dvojcisla (o Vanocich pravidelng). - Pri-
lohy: 1903-10 kniznice Z cizich literatur (red. J. Bo-
recky, ¢trnactidenné sesit s prozou na pokr.) a 1912
(roc. 10) sesit vénovany pamatce J. Vrchlického.

Bezprostfednim podnétem k zaloZeni M. byla
potifeba stejnojmenného spolku, ktery casopis
vydaval, zajistit Sirokému okruhu ¢leni-auto-
rd, hlavné starSich generaci, publika¢ni zaklad-
nu v ramci spolkové soucinnosti. M. navazoval
pfedevsim na Casopis Kvéty a na tvorbu lumi-
rovské generace, proklamoval nutnost plynu-
1ého vyvoje Ceské literatury, zdlrazioval od-
hodlani prosazovat umeéni narodni, vychazejici
vstiic vkusu Sirokych ¢tenafskych vrstev a kul-
tivujici jej. Instituciondlni zameéfeni Casopisu
vedlo k jeho vnitini nejednotnosti a kvalitativ-
ni rozkolisanosti. Dlirazem na provéiené umeé-
lecké hodnoty a metody, na tradi¢ni narodni
symboly a historické dgje, projevy sebeuspo-
kojeni souvisejicimi s citelnou nevSimavosti
k novym uméleckym postuptim a dobovym
sporim se M. stal pfedstavitelem anachronic-
kych tendenci v soudobém literarnim déni. Ve
srovnani s obdobné cilenymi a konkurenénimi
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listy Lumir a Zvon se vice vénoval venkovské-
mu zivotu a jevil se konzervativnéji a didaktic-
téji; napéti a osobné ladéné polemiky se
Zvonem (nejvice 1905) vyvolala skute¢nost, ze
néktefi predstavitelé redakéniho okruhu
(J. Borecky, E Herites, A. Klastersky, J. Vrchlic-
ky aj.) byli zaroven ¢leny druzstva vydavajici-
ho Zvon. Jednotliva ¢isla M. vychazela v rozsa-
hu 16 stran, od ro¢. 6 prevazné 12 stran,
a v takika neménné skladbé zahrnovala: be-
letristické pfispévky (pravidelné téZ prézy na
pokracovani); polobeletristické zanry (vzpo-
minky, causerie, cestopisy), nau¢né texty a roz-
sahle;jsi kritiky, medailony, ¢lanky o uméni a fe-
jetony, zarfazované samostatné ¢i v rubrice
Fejeton (od ro€. 7 nepravidelné); literarni, diva-
delni, vytvarné a hudebni referaty, nekrology,
reportaze apod., soustifedéné v rubrice Z ces-
kého zivota (v ro&. 10-11 Cesky Zivot) a v roé. 2
a 3, ojediné€le i v ro¢. 4 a 5 téz v rubrice Ohlasy
z dali, dale glosy, polemiky, zpravy a ozname-
ni, zaznamenavajici rozmanitosti domaciho
(v prvnich rocnicich téz zahrani¢niho), hlavné
regionalniho kulturniho déni a obligatni sdéle-
ni spolku i nakladatelstvi (véetné praktickych
rad, tykajicich se napf. pravnich aspektd autor-
stvi). V 1. ro¢. obsahovala drobng;jsi publicisti-
ku rubrika Smés a v ro€. 11 uzaviral n€které se-
Sity Heritesiv Miyj sloupec. Zvlastni Cisla ¢i
dvojéisla vychazela k vyro¢im (J. Vrchlického,
bitvy na Bilé hote, K. H. Machy, J. Nerudy, bit-
vy u Lipan, A. Heyduka, J. V. Sladka, K. Hav-
licka Borovského, R. J. Kronbauera) a k amr-
tim vyzna¢nych tvirci (S. Cech, M. Ale3),
nektera byla téz vyhrazena humoristické lite-
ratufe, mistopisu, kulturnim pamatkam ceské-
ho venkova i véalce na Balkan&. - Obrazovou
slozku (nejbohatsi v ro¢. 2-9) tvorily vinéty
a zahlavi, kresby a ilustrace zejména Ceskych
grafik®l a malitt (M. Ales, V. Brozik, J. Cermak,
I. Cipera, A. Chittussi, K. Javirek, J. Kontipek,
E Kysela, J. Manes, L. Marold, J. Marak, A. Mu-
cha, F. Schneiberg, L. Saloun, J. Stursa, J. Upr-
ka, E Zenisek aj.), zhusta byly reprodukovany
autografy a podobizny doméacich umélcu a ci-
novnikd, stale Castéji (i jako doklad siliciho
sklonu k dokumentaristice) tvotily doprovod
fotografie. - Intence M. dopliioval pfibuzny
Divadelni list Maje, ktery vychazel za redakce
J. Boreckého a L. Novaka 1905-08 (ro¢. 1 jako
mésicnik, ro¢. 2-4 jako étrnactidenik) a pfina-
Sel ¢lanky, fejetony i studie o divadle a drama-
tickém umeéni (J. Borecky, O. Fischer, F. Heri-



tes, K. H. Hilar, R. J. Kronbauer, J. Machal,
L. Novak, D. Panyrek, F. Sekanina, V. Stech,
J. Stolba, E A. Subert, O. Theer, J. Vrchlicky
aj.), pravidelné referoval o déni na prazskych
i mimoprazskych scénach a recenzoval diva-
delni literaturu (M. Fucik, K. Kaminek,
J. Osten, B. Prusik, K. Rozek, J. Zyka aj.), po-
zornost vénoval rovnéz zahrani¢nim udalos-
tem i ochotnickému repertoaru.

Spolkovy a svépomocny program piedzna-
menal zanrovou rozmanitost i nevyhranény
charakter M., ktery poskytoval nejvétsi pro-
stor reprezentantiim a epigontim zv14ast€¢ lumi-
rovskych i popisné realistickych postupd,
hyperproduktivnim ¢i malo osobitym spisova-
telim zejména sentimentalni a nenaroc¢né lite-
ratury a pozdnim diliim star$ich autort. V poe-
zii prevladala lyrika reflexivni a pfirodni, ¢asto
zachycujici cestovni dojmy, milostné pocity, re-
miniscence historickych udélosti i oslavujici
tvar¢i vzory, nezifidka sentimentalni (napf.
A. Brabec) ¢i rétoricky optimisticka (M. Fu-
¢ik). Versi soustavné prispivali predevsim bas-
nici ovlivnéni tvorbou S. Cecha a hlavné
J. Vrchlického (bohaté zastoupeného pozdni
tvorbou, napft. ze sb. Zavaté stezky a Me¢ Da-
mokliv), v novoromantickém duchu vystupo-
vali J. Borecky, K. Dewetter (pseud. K. de Wet-
ter, K. Vetter, K. Vettrovsky) a J. Velharticky,
s meditativné melancholickymi tény a v parna-
sistnim ladéni B. Grinwald, L. Suchy aJ. zWoj-
kowicz a se snahou o zachyceni v§edni skutec-
nosti A. Klastersky (i pseud. Blazej Orlik) aj.
Verse A. Heyduka, M. Jahna, J. Jahody, A. E.
Muzika aj. inspirované lidovou pisni a s roz-
manitymi krajovymi motivy vyustily zpravidla
ve vlastenecka vyznani. Nevyrazné ozvuky
symbolismu a dekadence byly patrné napft.
v prispévcich L. Arletha, A. B. Dostala a V
Krofty (i pseud. Oldfich Urban). Nepfilis za-
stoupena zustala epika: B. Adamek, J. Kono-
paskova, K. Novotny (i pseud. M. Silén),
E. Pauer, L. Suchy, J. Vrchlicky. VerSe opakova-
né tiskli také: J. Beranek (pseud. J. B. Polom),
A. Breska, A. Czech z Czechenherzu, S. Cech,
A. Cervinka, K. Cervinka, T. Dubrovska,
X. Dvorak (i pseud. Pavel Arelato), P. Fingal,
V Frida (i pseud. J. Lotos), J. Haasz, J. Hilbert,
V Hruby, M. Javornik, A. Jenne, R. Jesenska,
K. Juda (pseud. K. B. Jehuda), J. Kalus, J. Kar-
nik, A. Klose, Z. Knittl (i podp. Z. Knittl-Polen-
sky a Z. Polensky), J. Kratochvil, L. Ktikava,
K. V Kuttan, F. Kvapil, J. Kvapil, E. Lesehrad,
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A. Macek, P. Maternova, M. Matouskova,
T. Mellanova, J. Muldner, K. V. Muttich (podp.
Camill Orfano Muttich), G. R. Opocensky,
C. Ostravicky, J. Pasovsky, A. Pikhart, V. Pla-
cek, F. S. Prochazka, K. V. Prokop (i Sifra K. V
P), L. Quis, J. Rokyta, J. Skarlandt, J. V. Sladek,
A. Sova, M. B. Sarecka, Jos. Simanek, A. Skam-
pa, J. Sternberka, X. Tejfov, F. Tichy (pseud.
Z. Broman), F. Tomek, J. Vrba, K. Weinfurter,
F. Zavtel, L. N. Zvéfina, J. Zyka (pseud. Jar.
Svoboda, Jar. Borotinsky), J. Zemla. Ojeding¢le
se predstavili napt. E. Cenkov, J. Cervenka,
V Dyk, V. Hanek, O. Hanus, R. Hasek, J. Ha-
vlasa, J. Kalal, E. Krasnohorska, . Mach, J. Mo-
ravek, K. Piskof, J. Spacil (Zeranovsky), F. X.
Svoboda, K. M. Wallo, z poztstalosti J. Neruda.
Sporadicky se objevovala poezie v prekladech
J. Haasze (Ch. M. Leconte de Lisle), A. Klas-
terského (O. Wilde), F. Tichého (pseud. Z. Bro-
man; H. Salus), J. Vrchlického (C. Hugues a E.
Rostand), v 5.-6. ro¢niku, kdy vibec zesilily
ukazky z cizi poesie, byla pravidelné uvadéna
Styfver§i v prekladech J. Boreckého (Sifra J. B,;
J. Richepin, F. Maynard, J. W. Goethe, F. Hol-
derlin aj.), R. Dvoraka (z perStiny a turectiny),
A. Klasterského (A. Tennyson, H. W. Longfel-
low aj.), Z. Knittla (Sifra Zd. P.; z némciny) aj. -
Prozu rozmanitych zanra charakterizovaly ze-
jména realistické postupy. Pfevazovala vesnic-
ké ¢i maloméstska tematika: J. S. Baar uvedl na
pokrac¢ovani romany Posledni soud a Na dé&-
kanstvi, K. Klostermann mj. romény Mlhy na
blatech a Vypovézen, regionalistické prozy da-
le uvetejnovali M. Jahn, J. Cisler aj., naturalis-
tickymi rysy se vyznaCovaly prace J. Sumina
a J. K. Slejhara. Novoromantické zabarveni se
objevilo napft. v prézach A. Velhartického, ci-
zokrajné latky zpracovaval J. Havlasa. Vedle
narodopisnych pozorovani dominovaly popis-
nost a idyliza¢ni a mravoliéné snahy v hojné
uvadénych zanrovych obrazcich zachycujicich
vSednodenni situace a v nenaro¢nych drobno-
kresbach, které (vedle svych rozmérnych pra-
ci) publikovali napt. F. Herites (i Sifra -ites-),
J. 8. Guth-Jarkovsky (podp. S. Jarkovsky), J. D.
Konrad a V. Stech, jenz zaroven zhusta zpraco-
vaval prazské motivy (podobné¢ jako F. S. Ho-
le¢ek) a piispival, podobné jako F J. Ceéetka,
humoreskami a anekdotickymi ptibehy. Roz-
sahlejsi texty predstavili napt. V. Mrstik (Zum-
ti), F Téver (Mezi biehy) a J. Vrchlicky (Lout-
ky); hojné byli dale zastoupeni K. Leger, R. J.
Kronbauer a V. Schwab (pseud. Pavel List).
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Duraz na ¢tivost Casopisu umoznoval, aby se
v znaéném rozsahu a zanrovém rozpéti uplat-
nili autofi popularni, sentimentalni a umélecky
nenaroc¢né literatury (J. D. Konrad, Q. M. Vy-
skocil, B. Zahradnik Brodsky). Pravidelné ¢i ve
vét§im rozsahu prozaické texty uvefejiiovali
rovnéz: A. Backovsky (pseud. J. Rowalski),
B. Bause, M. B. Béhnel, J. Borecky, K. M. Ca-
pek Chod, R. Cechova, E. Cenkov, J. Cervenka,
K. Cervinka (i pseud. Vaclav Stika), K. Dewet-
ter (pseud. K. de Wetter), V. Dvorsky, J. V.
z Finberka, V Freyn, M. Fucik, J. Havlik, A. R.
Husova, V K. Jefabek, R. Jesenska, K. Jonas,
K. Juda (pseud. Kara Ben Jehuda), M. Kaluso-
va, J. Klecanda, J. Konopaskova (podp. Jetta
Konopaskova, Jetty Konopaskova a pseud. Ji-
fina Tuhanskd), S. Kovanda, T. Mellanova,
D. Panyrek (pseud. Jaroslav Kvét), V Panyrek-
Vanek, E. Pauer, A. Pikhart (i pseud. Alfred),
V. Placek, G. Preissova, K. Rozek, A. Schulz,
V. Sommer (pseud. Jakub Rjdvan), A. Sova,
T. Svatova, F. X. Svoboda, J. Stolba, Anna Tes-
kova (pseud. Akim Set), O. Theer, E. Tréval,
K. Vika B. Voitlové Q.M. Vyskoéil A Zieglo—
P. De_]mek 0. Fastrova I. Herrmann, K. H. H1-
lar, A. Horakova (pseud. Abigail), J. KruSina ze
Svamberka, L. Kiikava, Z. M. Kudgj, B. Kvapi-
lova (podp. Boza Adalgésa Kvapilova),T. Mei-
neckova, E. Musil Dafikovsky, J. Osten, B. Pru-
sik (pseud Ji¥i Scerbinsky), R. J. Psenlcka
(pseud. Jaromir PsSenka), F. Sokol-Tuma,
A. Wenig; ve slovensting J. Cajak. Casopis ob-
sahoval nemnoho dramatickych dél (J. Cisler,
L. Jerabek, K. Jonas, E. Lederer pod pseud.
Leda). Velky prostor vénoval M. polobeletri-
stickym zanrtim, ¢rtdm a fejetoniim, dokumen-
tarnim a osvétovym c¢lanktim; zhusta ho zapl-
novali redaktofi ¢asopisu F. Herites (i Sifry es.,
-es., F. H., ites, ites.) a R. J. Kronbauer (i pseud.
J. Hasina a sifry K., -o-, -or., -or-, -r., -1-, -1.-, R.,
R.J. K, R. K\). Vzpominkové texty ptipomina-
jici rizna vyroci, oslavy a vystavy, historické,
obrozenské a jiné tehdy uznavané osobnosti
(nejcastéji J. Vrchlického) psali M. Ales,
A. Braf, J. S. Guth-Jarkovsky (i podp. J. Guth),
I. Herrmann, A. Heyduk, A. Klastersky, J. D.
Konrad, A. Skampa J. Smaha, Anna Leskové
(pseud. Akim Set) aj. Cestopisnymi clanky
do M. prispivali mj. V. Belvic, J. Borecky,
V. Dvorsky, J. S. Guth-Jarkovsky, J. Havlasa,
V. K. Jetabek, L. Kral, A. Mrstik, D. Panyrek
(i pseud. J. Kvét), M. Remes (pseud. M. Pfren¢k
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a M. Reims), J. J. Svatek, V. V. Stech a O. Theer.
Kulturni mistopis ¢eského venkova (t€z v ne-
pravidelné rubrice Galerie ceskych meést), je-
muz se vénovali J. Adamek (Sifra Alfa), F J.
Cecetka (i sifra F. J. C.), K. Kadner, J. D. Kon-
rad, D. Panyrek (pseud. Alex Mraz a J. Kvét),
B. Prusik, V Rezniéek, V. Sommer (pseud. Ja-
kub Rydvan), J. Stolba aj., dopliioval serial hu-
moristicky ladénych vyjevl Praha véera a dnes
(L.Tdma aj.) a ¢lanky o staré Praze (A. Balsa-
nek). Narodnostnim problémiim a otdzkam
slovanské vzajemnosti byly Vyhrazeny také an-
kety (ro¢. 4 a 9), do nichZ zasahli i zahrani¢ni
autofi. Zenskou otazkou se zabyvala Aug. Les-
kova (pseud. V Jiskra, Sifra V. J.). Fejetonistic-
ké uvahy, causerie, aforismy, reportaze, casové
komentare, medailony a nekrology dale publi-
kovali E. Cenkov (i sifra E. C.), O. Filip (3ifra
Omikron), M. Fuéik (i Sifry M. F, Milan F),
J. Goll, F. S. Holecek, J. Karnik, A. Klastersky,
Z. Knittl (pseud. Z. Polensky, Sifra tt.), J. E.
Kohn (pseud. J. E. Korn), J. D. Konrad (i Sifry
Ds., J. D. K.), J. Kvapil, V. Mrstik, K. Novotny,
D. Panyrek (i Sifry a-e., s-a., -s-a-), A. Pikhart,
F. Sekanina (Sifry F. S., S.), J. Spacil Zeranov-
sky, V. Stech (i Sifra ech.), F. A. Subert, J. Vrch-
licky, J. Zyka (8ifry -jbz.-, -y.) aj. Profil Casopisu
vyznamné dotvarely nau¢né a popularizacni
¢lanky a studie o ptirodé¢, 1ékafstvi a psycholo-
gii (B. Bause i pod Sifrou B. B., D. Panyrek),
historii (H. Kuffner, J. Kuffner, J. Miskovsky),
technickych vymozZenostech a sportu (J. S.
Guth-Jarkovsky i pod $ifrou -sj-, J. Zyka) apod.
- Literarnéhistorické clanky a portréty i roz-
sahlejsi literarnékritické texty psali J. Borecky
(i sifra J. B;; o E V. Jetabkovi), R. Dvorak
(o orientalni literatute), J. S. Guth-Jarkovsky
(o Babi¢ce B. Némcové), J. Havlasa (o Zenach-
-spisovatelkach), F. Herites (i Sifry F. H., F. Hs.;
o J. Hole¢kovi, L Herrmannovi, J. Vrchlickém,
A. Staskovi), J. Karnik (i podp. J. Svitil; o slo-
venské literatute), A. Klastersky (o basnickém
dile J. Vrchlického a V. Solce, o J. V Sladkovi,
S. Cechovi, J. Cervenkovi), J. D. Konrad (ifra
J. D. K.; o Heritesovych spisech a V. B. Trebiz-
ském), R. J. Kronbauer (i $ifra -r.; o Macho-
vych denicich, J. Arbesovi, H. Ch. Anderseno-
vi, ]. S. Macharovi a A. Sovovi), E. LeSehrad
(o E. Zolovi), V. Mrstik (o otazce narodnosti
v uméni), D. Panyrek (ifra -sa-; o A. P. Cecho-
vovi a o vanocni literatuie), F. Sekanina (o rus-
ké literatufe), A. Skampa (o V. Halkovi),
V. Stech (o J. Nerudovi a I. Herrmannovi),



V. Tille (o B. Némcové), A. Velharticky
(o O. Wildovi), J. Vrchlicky (i SifraJ. V; o Hey-
dukové basnickém dile a F. Petrarkovi), Q. M.
Vyskocil (Sifra Q. M. V; o K. Svétlé a K. Roz-
kovi) aj. Korespondenci literati uvadéli J. Stol-
ba, R. J. Kronbauer a J. Balak. V rubrikach
Z ceského zivota {Cesky Zivot) a Ohlasy z dali
se objevovaly literarni kritiky (od roc¢. 5 s men-
§i pravidelnosti i méné obsazné). Novinky Ces-
ké i prekladané poezie sledovala soustavné Sif-
ra -a-, -a.; o poezii Casto referovali i A.
Klastersky a A. Prazak (i Sifry aprzk., -aprzk-,
-Az-,-Az.-, -k-). Domaci i zahrani¢ni prozaické
prace posuzovali vedle J. D. Konrada (Sifry Ds.,
Jdk., J. D. K.) D. Panyrek (Sifry a-e., s-a., -s-a-,
-s.-a.-), F. Sekanina (Sifry F. S., F. Skn,, S., S.-, -S.-)
aj. Recenze beletristickych praci (leckdy i z ob-
lasti literatury pro mladez) pfilezitostné tiskli
také M. Fucik (Sifry F¢k., M. E), R. J. Kronbau-
er (i pseud. J. Hasina, Sifry K., -o-, r.,
-r.), K. Kronbauerova (pseud. K. Slavikova-
-Welsova), L. Saloun, A. Skampa (Sifra Maks.),
V. Stech (3ifry ech., V. §.), V. V. Stech (Sifra V. V.
S.), I. Vrchlicky (Bifry J. V, V.-y.), Q. M. Vysko-
¢il aj. O prekladech a zahrani¢ni (pfedevSim
ruské a slovanské) literatuie informovali rov-
néz M. Jahn, V. Kredba, R. J. Kronbauer (Sifry
K., -or-), A. Pikhart, Anna Teskova (pseud.
Akim Set). Odborné knihy posuzovaliJ. V. Bo-
huslav, F. Herites (8ifry es., F. FL), D. Panyrek
(Sifry a.e., a-e., Dr. D. P, Dr. P, s-a., -s-a-, -y-), F.
Sekanina (Sifra S.-), J. Simsa aj. - K historii
a osobnostem ceského divadla se vztahovaly
texty J. Boreckého, R. J. Kronbauera, M. Lau-
dové-Hoficové, K. Novotného, F. L. Riegra,
0. Sklenarové™Malg¢, F. F. Samberka, K. Sipka
(3ifra P), F. A. Suberta aj.; teorie divadla se do-
tykaly clanky J. Chalupeckého; medailony
a obecnéjsi Clanky o dramatickém uméni psali
taktéz M. Ctrnacty, M. Fudik, D. Panyrek,
V. Stech aj. O divadelnich piedstavenich refe-
rovali J. Borecky (Sifra Dr. J. B.), F. Herites (Sif-
ry es., H., Hs.), V Hiibner (z Brna), Z. Knittl
(i sifra -ttl.), R. J. Kronbauer (Sifry Dr. K., K.,
-or-, r., -r., -1-, R. J. K.), D Panyrek (Sifry a-e,
a-e., -a-e-, D. P, Dr. D. P, Dr. P, -s-a-), F. Seka-
nina (3ifry S., S.-, -S.), V. Stech (i $ifry ech.,
-ech.), F. A. Subert, Q. M. Vysko¢il, J. Zyka (8if-
ry -jbz-, -jbz.-, -y., Z.). Udalosti z oblasti hudeb-
niho divadla a hudby sledovali K. Hoffmeister
(i sifra -ff-), F. S. Holecek, O. Hostinsky,
Z. Knittl (8ifra -ttl.), D. Panyrek (Sifra Dr. P.)
aJ. Stolba. Nad otazkami a osobnostmi vytvar-
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ného umeni se zamysleli a o aktualnim vytvar-
ném déni informovali I. A. Blaha (pseud. Eli
Kato$), M. Fucik (Sifra M. F), F. S. Holecek
(8ifry fsh., F. S. H.), J. Osten, F. S. Iv’aukner
(pseud. Sudony), D. Pavlicek, M. B. Sarecka,
V. Stech (Sifry ech.), V V. Stech (3ifra $. V. V),
J. Stolba, J. Stursa, O. Theer, P. Toman aj., pri-
¢emz F. X. Harlas (i pseud. Xaver, Xaverius
a Sifra F. X. H.), F. Herites (Sifra F. H., F. Hs., Fr.
Hs.), J. D Konrad (Sifra J. D. K.), R. J. Kron-
bauer (i pseud. J. Hasina a Sifry -auer., Dr. K.,
Dr. R.J. K., K, -0-, -or., -or-, R., r.* -r., R. J. K_,
R. K.), D Panyrek (%ifra -s-a-), B. Saloun (i $if-
ry B. S, 8.), Q. M. Vyskod¢il (i §ifra Q.) aj. se na-
vic hojné zameérovali na problematiku archi-
tektonickych pamatek, pomnikt, urbanistiky,
sbératelstvi, muzejnictvi a kniznich tprav.

LITERATURA: = ref. M. an., Rozhledy 12,
1901/02, s. 1358; *** (A. Prochazka), MR 1902/03, sv.
14,s.41; Q., LidN 16.10.1902; Milan S., Ces. revue 6,
1902/03, s. 58; *** (A. Prochazka), MR 1902/03, sv.
14,s.351; an., Rozhledy 13,1902/03, s. 426; R.T&sno-
hlidek, Moderni zivot 1903, s. 158; V. Dyk, Piehled 1,
1902/03, s. 695; A. N. (Novak), Samostatnost 31.10.
1903; an., Zvon 5,1904/05, s. 80; L., Prazska lid. revue
1906,s. 223 .

Im

Ms4j (nakladatelstvi)
viz Nakladatelské druZstvo Maje

Marie Majerova

* 1.2.1882 Uvaly u Prahy
16.1.1967 Praha

Prozaicka, autorka povidek, lyrickych crt, fejetont
a reportazi; opakované usilovala o vyvojové ade-
kvatni podobu socidlniho romanu vystihujiciho
vztah jedince a revoluéniho spole¢enského procesu.
Prikopnice realistické povidky pro mladez, publi-
cistka, divadelni kriticka, prekladatelka.

Roz. Bartosova, provd. Stivinova, pak Tusaro-
va. - Otec, feznik, zemiel 1885, matka se pak
odstéhovala do Prahy, kde se zivila §itim; zno-
vu se provdala 1887 za Vyslouzilého poddustoj-
nika A. Majera (jeho pfijmeni si M. zvolila za
lit. pseudonym, ktery se 1921 stal jejim jmé-
nem obcéanskym); rodina v Praze hledala tézce
existenci a ¢asto se st€hovala. Obecnou skolu

65



