Pospisilova
Anna PospiSilova
* 18.1.1910 Nemecky Brod (Havlicktiv Brod)

Filozoficky a sociologicky orientovana literarni kri-
ticka a historicka levicového zaméfeni; prekladatel-
ka a publicistka.

Piechodné publikovala pod jménem Stibralo-
va a Jehlova. - Otec byl strojviidce. V rodisti
navs$tévovala obecnou Skolu i statni realné
gymnazium (mat. 1928). Na Vysoké skole poli-
tickych a socidlnich nauk v Praze absolvovala
pouze jeden rocnik, zaroven byla zapsana na
Filoz. fakulté¢ UK: studovala filozofii, psycho-
logii, sociologii, srovnavaci dé&jiny zapadoev-
ropskych literatur s pfihlédnutim k literatu-
ram slovanskym, zajimala se téz o literatury
vychodni, zejména novoperskou (patfila k za-
kim E X. galdy, V. Tilleho, J. B. Kozaka, J. Ho-
raka); tehdy zacala publikovat ¢lanky se za-
hrani¢népolitickou tematikou. 1928 se provda-
la za K. Stibrala, stfedoskolského profesora,
manzelstvi rozvedeno béhem studii. Studium
ukondila doktoratem (1932 praci Vyvoj latky
o tancicim mnichu v trni), kromé toho pobyla
na statni univerzité v Lilie (Francie), tamtéz ve
sk. r. 1934/35 jako lektorka ¢eStiny na katolic-
ké univerzité; po navratu do Prahy vykonala
statni zkousku z francouzstiny a némciny, poz-
déji z anglictiny (dale pasivni znalost rustiny
a italStiny). Pasobila jako ucitelka jazykd na
riznych prazskych Skolach, kratce téz jako
asistentka v divadelnim seminafi V. Tilleho.
Vénovala se publicistické ¢innosti, pti niz sle-
dovala spolecenské a kulturni déni nejen na
domaci scéné; prispivala do levicového tisku,
ale i do dalsich literarnich a kulturnich perio-
dik (zde predevSim recenze, studie apod.).
Pusobila téz jako lektorka, naptiklad pro na-
kl. J. R. Vilimka, kde redigovala edici Knihov-
na JUNO. Knihy kultivované zeny, smluvné
pracovala i pro jina nakladatelstvi, a to hlavné
jako prekladatelka z francouzstiny, anglictiny
a némciny. 1937 uzaviela snatek s L. Jehlem,
redaktorem agentury Central European Ra-
dio, s nimZ v rdmci jeho pracovnich povinnosti
presidlila 1938-45 do Berlina, odkud spolu-
pracovala s ¢eskym tiskem; manzelstvi rozve-
deno 1948.1946-66 byla zaméstnana v redakci
Svobodného slova jako vedouci vnitropolitic-
ké rubriky, od 1967 jako samostatna odborna
pracovnice v oblasti vzdélavani dospélych ve
Vyzkumném ustavu vysokého skolstvi; do du-
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chodu odesla 1974. Patiila k zakladajicim cle-
num spisovatelského sdruzeni Blok.

Jako levicové orientovana literarni kriticka
a teoreticka, poucena filozoficky i sociologicky
a vzdélana jazykové, zabyvala se P. otazkami
socialistického realismu i d&jin Ceské litera-
tury, zajimala se o tvorbu surrealisti, hlavné
francouzskych, ale i o ruskou formalni skolu

a strukturalismus. Recenzovala knihy ¢eskych
basmku a prozaikt (J. Cep, J. Hasek, J. Kopta,
V. Nezval, J. Zahradnicek ad.), psala o auto-
rech francouzskych (napt. G. Apollinaire, A.
Breton, P. Claudel, S. G. Colette, A. Malraux, P.
Verlaine) i ruskych (B. Pasternak aj.). Mezi
marxistickymi kritiky 30. let nepatfila k tém,
kdoz byli spjati s tehdy nastupujici stranic-
kou hierarchii, naopak byla kritizovana pro
své odmitavé stanovisko k moskevskym pro-
cesum (napf. S. K. Neumannem v Anti-Gido-
vi), nechybély ani hlasy o jejim ,,vulgarnim
sociologismu“ a udajném trockismu. V jediné
odborné knize Otokar Brezina, ¢lovek a basnik
usilovala podat filozoficky a sociologicky
ztvarnény profil literarniho tvirce, vylozit bas-
nika z ¢loveéka, z jeho zazitk a zkuSenosti. Vy-
chazela z teorie dialektického materialismu
a metodicky nedusledné pouzivala vyklad psy-
chologicky a sociologicky, pfiCemz doslo k pre-
cenéni Zzivotopisnych fakti na ukor pojeti
tvarciho typu, kontextu evropské poezie i do-
maci tradice. Jako prekladatelka z anglictiny,
francouzstiny a némdciny se orientovala zejmé-
na na soudoby roman, piekladala vsak i odbor-
nou literaturu. Od 60. let se zabyvala otazkami
sebevzdélani a manazerismu, problematikou
uplatnéni automatizovaného informac¢niho a ¥i-
diciho systému ve Skolstvi, otdzkami univer-
zitniho vzdélani pro lidi pokrocilejsiho véku
a viibec gerontologii (spoluprace s Ceskosl.
rozhlasem).

PSEUDONYM, SIFRY A. Véslova (Tvorba); A. P.,
Ap., Dr. N P. 1 PRISPEVKY in: Ces. slovo
(1938-45); Cin (od 1936); D&jiny a soulasnost
(1967-69, zde mj. vzpominky na F. X. Saldu a V. Til-
1eho) Elan (1936); Eva (1939-43); Hospodarské
novmy (1946-66); Index (1933-36); Jih (Ces. Buds-
jovice 1934-37); Lid. noviny (od 1938); Listy pro
uméni a kritiku (od 1933); Lit. noviny (1935-36);
Magazin DP (1936-37); Pravo lidu (1937); Rozhle-
dy (1935-37); Svob. slovo (1946-66); Tvai (1936);
Tvorba (od 1933); U (1936-37); sb. Vaclav Cerny
Zivot a dilo (1996); Volné slovo (1946); Zapisnik
(1949) I KNIZNE. Prdce o literatuie: Otokar Bie-
zina, ¢lovek a basnik (1936; na tit. listu chybné Ota-



kar). - Preklady: Ch. Morgan: Lord Sparkenbroke
(1936); M. Aymé: Rodinny domek (1937); E. M. De-
lafield: Shon. Faster! Faster! (1937); H. Ellis: Po-
hlavni psychologie (1937); E. Curie: Pani Curie
(1938, podp. A. Jehlova); R. S. Baden-Powell: Ptaci
a zvifata v Africe (1939, podp. A. Jehlova); A.
Zischka: Obziva pro pét miliard (1939) + Do po-
sledniho spojence (1941, podp. A. Jehlova); P. Drieu
la Rochelle: Sniva burzoazie (1940); O. Rombach:
Ukradeny tulipan (1941, podp. A. Jehlova); R.
Baumgardt: Fernao Magalhées (1942, podp. A. Jeh-
lova); K. Kluge: Pan Kortum (1943, podp. A. Jehlo-
va). - Ostatniprace: O starnuti, moudrosti, osamo-
ceni a 0 uméni ztracet (1991). I REDIGOVALA
kniznici: Knihovna JUNO. Knihy kultivované Zzeny
(1936-39). 1
LITERATURA: « ref. Otokar Bfezina, ¢jovek
a basnik (a polemika s F. X. Saldou): F. X. Salda,
SZap 9,1936/37, 5. 11, 52 -» Z obdobi Zapisniku 2
(1988); K. P. (Poldk), PL 15. 7.1936; A. N. (Novdk),
LidN 23.8.1936; v. ¢. (V. Cerny), polemika, LidN 24.
11.1936; V. Hellmuth-Brauner, LitN 8,1935/36, ¢. 22;
R. Cerny, 1936, 5. 282; J. D. (Dvoiék), U 1936, s. 289;
M. Dvorak, Akord 1936, Poezie, s. 72; K. Jifi¢ek
(O. Krigl), polemika, U 1936, s. 353; J. Kolat, Tvorba
1936, s. 590 + polemika, tamtéz, s. 669; A. Machan-
der, Rozhledy 1936, s. 141 + polemika, Index 1937,
s. 17; V. Pekarek, Cin 1936, 5. 326; r& (V. René), Rad
1936, s. 329; Josef, Rad 1936, s. 393 =; L. Soldan:
Zapomenuta publicistka?, Rovnost 21.6. 1991.
Is

Alois Potéhnik

* 18;4.1829 Bohousov (Bohousova)
u Zamberka

130.10.1898 Castolovice u Rychnova
nad KnéZnou

Autor verst pro mladez a kollarovskych sonettl.

Obecnou $kolu navstévoval v rodisti 1835-40,
a aby se naucil némecky, chodil rok do ném.
obecné skoly v Dolni Orlici u Kralik. 1841-47
studoval na piaristickém gymnaziu (tehdy
Sestiletém) v Rychnové n. Kn., 1847-49 tzv. fi-
lozofii v Litomysli a poté teologii v olomouc-
kém seminafi (vysvécen 1853). 1853-54 byl
kaplanem ve Spytihiiové (Spytihiiévi) u Na-
pajedel, pak pisobil ve farnostech nalezeji-
cich k panstvi Leopolda ze Sternberka: 1854
jako kaplan v Malenovicich u Zlina, 1871-80
jako farat v nedalekych Pohotelicich, od 1880
v Castolovicich. Jiz za studii se p¥ipravoval na
buditelskou a osvétovou ¢innost. V Litomysli

Potéhnik

studoval soukromé ¢estinu, v seminafi praco-
val v knihovné a stal se ¢lenem Matice Ceské.
Od vysvéceni poradal ve svych pusobistich
prednasky, zakladal knihovny Skolni, spolkové
a obecni, ¢tenarské a obcanské besedy, zaloz-
ny, okraslovaci spolky ap. Byl zakladajicim
Clenem Matice moravské, Matice opavske,
Ustiedni matice $kolské, Dédictvi mali¢kych,
Dédictvi sv. Prokopa, svatojanského, cyrilo-
metodéjského, od 1883 byl ¢lenem Dédictvi
sv. Ludmily a od 1886 Cestnym clenem Aka-
demického spolku Krakonos. Jako korespon-
dent spolupracoval téZ se Zemskym archivem
v Brné. Patfil ke krouzku moravskych spisova-
tell a pratelil se pfedevsim s F. BartoSem a M.
Véclavkem, v Castolovicich pak s ucitelem G.
J. Las8kem (jehoz praci Pohoii a podhofi orlic-
ké doprovodil basnémi). Zemfiel na nasledky
krvaceni do mozku a byl pohiben v Ném. Ryb-
né (Rybna n. Zdobnici) u Vamberka.

Ve svych sbirkach shromazdil P. verSe pro
dospélé i mladez, uveiejiiované ptivodné v Ca-
sopisech (kde vyjimeéné publikoval i didak-
tickou préozu); znacna ¢ast prechazela z knihy
do knihy. Znélky, opévujici Boha, vlast, cisate
a Cleny panovnické rodiny (Hymnus na Fran-
tiska Josefa 1., Princ Rudolf) i vyznamné po-
stavy Ceské historie a kultury (F. Palacky, J. E.
Purkyné, J. A. Komensky, J. Kollar), vyznacné
lokality (Velehrad, Hostyn) a historické uda-
losti (Zruseni poddanstvi, Padlym u Hradce
Kradlové), charakterizuje epigonsky obdiv k ni-
kdy nedostizenému vzoru, J. Kollarovi. Ostatni
ver$e, jednoduché, zpévné formy a s naméty
z kazdodenniho détského zivota, které P. psal
pro mensi déti, maji obvyklou tendenci knéz-
ské poezie: vychovu k uslechtilosti, poslus-
nosti a lasce k Bohu, rodi¢im a ptirodé. Né-
které P basné byly pretistény v ¢itankach pro
méstanské skoly, nékolik jich zhudebnil G. J.
Lasek. Ve sbirce Ratolistky otiskl P. i své
pteklady z polstiny (S. Gaszczynski, J. 1. Kra-
s- zewski). V rukopise zustal pieklad drama-
tu H. Salma Das mahrische Trauerspiel;
vydani almanachu Kytice majova, jejz P. pod-
le anonci v tisku 1870 udajné spoluredigoval,
se nepodafilo dolozit.

SIFRA: Aloisius P. I PRISPEVKY in: Andél straz-
ny (Brno 1885-96); Budec¢ska zahrada (1881-85);
Délnické noviny (1891-98); Hvézda (Olomouc
1859-63); Jary vek (1883-84); Koleda (Olomouc
1877); Komensky; Matice ditek (Pardubice, Praha
1888-93); kal. Moravan (Brno, od 1861); Nasi mla-
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Poupé

dezi (Susice, Praha 1877-90); Nasinec (Olomouc, od
1860); Obzor (Brno 1892-98); Olomucké noviny;
Pé&stoun (Policka, Chrudim, Praha 1880-94); alm.
Pod jednim praporem (1895); Podhotan (Rychnov
n. Kn. 1886-87); Pokladnice mladeze; Posel z podho-
fi (Rychnov n. Kn. 1889-93); alm. Potstyn (1897);
Rajska zahradka (1892-98); Slovenské noviny (Bu-
dapest); Skolnik (Hradec Kral., Praha 1862-76);
Stépnice (pril. Skola a Zivot, 1865); Vlast' (1891-96);
Zlaté klasy (Pisek, od 1872; 1890 soubor Znélky);
Zlaté listky (Pisek 1866-91); Zlaté mladi (1890).
m KNIZNE. Beletrie: Vinek z luhti esko-morav-
skych (BB, i pro ml., 1867); Ratolistky (BB pro ml.,
1879); Z jitra na usvité (BB, i pro ml., 1889, Sifra
Aloisius R); - posmrtné: Nezabudky (BB i pro ml.,
1889). T USPORADAL A VYDAL: Pohiebni plsne
(zpévnik, 1895). 1

LITERATURA: an.: Dédictvi mali¢kych..., Caso-
pis katol. duchovenstva 1860, s. 305; = ref. Ratohst-
ky: H-a. (H. Babicka), Koleda 1879, s. 127; an., Posel
z Bud¢e 1879, s. 15; J. Houzvicka, Casopis katol. du-
chovenstva 1879, s. 475 =; G. J. Lasek: A. P., Budec¢-
ska zahrada 15,1883/84, sv. 1, s. 19; an.: Z Castolovic,
Posel z podhoti 1888, ¢. 1; P. Skfivan: ref. Z jitra na
usvité, Vlast' 5,1888/89, s. 989; < k Sedesatinam: G.
J. Lagek, Posel z podhoti 1889, & 15; an.: Z Castolo-
vic, tamtéz, €. 17 «; G. J. Lasek: A. P., Matice ditek 8§,
1890/91, s. 1 + A R, farar castolowcky, Vlast’ 9,
1892/93, s. 844; = nekrology: A. Dostal, Vlast’ 15,
1898/99, s. 161; M. Vaclavek, Komensky 1898, s. 725;
an.: Z Castolovic, Posel z podhoti 1898, ¢. 46 «;
M. Vaclavek: P. na Morave, in A. R: Nezabudky
(1899); G.I. Lagek: P. v Cechach, in A. R: Nezabudky
(1899); E V. Autrata in Spisovatelskd druzina ka-
lendafe Moravana (Uherské Hradisté 1899, s. 22);
an.: A. R, Nase listy 21,1911/12,¢.9
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Poupé
1940-1945

Casopis pro &eskoslovenské déti v zahranii v letech
druhé svétové valky.

Podtituly: 1940/41 (ro¢. 1) Czechoslovak Child-
ren’s Magazin. Sbornigek détské Getby, od ¢&. 6 Ces-
kosl. sbornicek détské cetby, od 1942 (v roc. 2)
Czechoslovak Children’s Magazin. Casopis &esko-
sl. mladeze. - Redaktori: 1940/41 (ro¢. 1) strycek
ILVA (4j. B. Vanéura); 1941-45 (ro¢. 2-6) R. Ca-
pek. - Vydavatelé: 1940/41 (roC. 1) Ceskosl. po-
moc, pak | Ceskosl. cerveny ktiz v Londyné; 1941/42
(ro&. 2) Ceskosl. &erveny kiiz v Londyné pii Ces-
kosl. statni Skole ve Velké Britanii; 1942-45 (roc¢.
3-6) Ceskosl. Cerveny kiiz a §kolsky odbor min.
vnitra RCS v Londyné&. - Periodicita: 1940/41 (roé. 1)
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od unora do konce 1940 6 ¢isel, od ledna do Cer-
vence 1941 4 cisla; 1941/42 (ro€. 2) mésic¢nik, od za-
i do biezna 8 d&isel; 1942 (ro€. 3) mési¢nik, od
kvétna do prosince 8 ¢isel (2 dvojéisla); 1943 (roc.
4) mésicnik, 10 ¢isel (2 dvojéisla); 1944 (roc. 5) me-
si¢nik, 12 ¢&isel (€. 12 vyslo v unoru 1945; 2 dvojéis-
la); 1945 (ro€. 6) mésicnik, od dubna do ¢ervna 3
¢isla (1 dvojéislo).

P. vychazelo nejprve jako sbornik détské cet-
by ptvodni a vybrané z narodni literatury
s cilem nahradit détem pfi vynuceném poby-
tu v ciziné ¢eskou knihu a zaroven je vést
v duchu narodnim. Jeho ptisobnost byla zprvu
omezena jen na Anglii. Od 2. ro€. byl sbornik
preménén na Casopis téz s literarnimi a umé-
leckymi ambicemi, mél vSak raz citankové
Cetby, nebot’ se ho pouzivalo pfi vyuce v Ces-
koslovenskych §kolach v zahrani¢i. Myslenka
jednoty ceskoslovenské i vSeslovanské pro-
stupovala P. a projevovala se vzhledem k vy-
voji valky uvadénim prekladi sovétskych au-
tor. Zpocatku vychazelo P. v cyklostylované,
od kvétna 1942 uz v tisténé podobé. Plsob-
nost Casopisu se postupné rozsitila, byl zasi-
lan do Kanady, USA, SSSR, Argentiny a dal-
Sich zemi.

Casopis obsahoval vedle poezie a ryvkii
z tvorby cCeskych a slovenskych spisovatell
(J. Botto, S. Cech, F. Halas, K. Havli¢ek Borov-
sky, S. Hurban Vajansky, P. O. Hviezdoslav,
J. Jesensky, A. Jirasek, A. Klastersky, P. Kticka,
F. Langer, J. Mahen, B. Némcova, S. K. Neu-
mann, L. Novomesky, K. V. Rais, J. V. Sladek,
A. Sova, R. Svobodova, F. Sramek, L. Stur,
J. Vrchlicky, Z. Winter, J. Zeyer aj.) preklady
z tvorby sovétskych autort (S. Marsak, L. Kas-
sil, A. Tolstého proza Buratino a dalsi), pisné
s napévy, tikadla, ¢lanky vlastenecky zamére-
né, ale i aktualné se zabyvajici vale¢nymi rea-
liemi; objevil se i kresleny ptib&h kralika. Byl
bohat€ ilustrovan ukazkami z tvorby M. Alse,
J. Lady, K. Prasilové, sovétského ilustratora
A. Kanérského aj. Sbornik obsahoval také
rubriky Vesely koutek a Dopisy déti. Ve 3.
ro¢. pak pristoupila obsaznd hlidka Co vds
zajimd z technického svéta, prinasejici infor-
mace o technice (hlavné o letectvi), ktera pfi-
spivala k ukonceni valky.

LITERATURA: A. Zaruba: Co ¢tly Ceskoslovenske
déti v zahranici za valky, Stépnice 1946, s. 91.
zpk



Vaclav Pour

Pasobnost 1932-1949

Prazské nakladatelstvi Pourovy edice krasné knihy.

Podnik zalozil a po celou dobu tidil V. P (* 14.
4.1904 Bukvice, dnes Velis-B. u Ji¢ina, 1 20. 9.
1987 Janovice u Pelhifimova). Pochazel z jede-
nacti déti fidiciho uditele ve Velisi, vystudoval
niz8§i gymnazium a ucitelsky astav v Jicin€. Od
1923 u¢il v severozapadnim pohranic¢i, od 1928
v Praze. S prateli uciteli, basnikem a prozai-
kem F. Springrem, bibliofilem E. Fryntou a li-
terarnim kritikem, prekladatelem a basnikem
A. Vyskocilem, zahajil 1932 ze svého bytu
v Praze na Zizkové, Karlova (dnes Seifertova)
ul. 11 vydavani Pourovy edice basnickou sbir-
kou A. Vyskocila Na pokraji dnti. 1939 ziskal
nakladatelskou koncesi omezenou na vyznam-
na dila domacich i svétovych autord se sidlem
Vinohradska (dnes Norska) ul. 10 v Praze-Vr-
Sovicich, naposled bydlel a vydaval v Norské 3.
Cinnost ukongil 1949.

Edi¢ni program Pourovy edice (v zakladni
fadé vyslo do 1949 29 svazkll) byl formovan
pratelskym kruhem literarni kavarny Union,
jehoz ucastnici (vedle vySe uvedenych hlav-
nich spolupracovnikti zejména K. Doskocil,
F. Hrubin, S. Kadlec a J. Strnadel) se rovnéz
redak¢né ¢i prekladatelsky podileli na nékte-
rych titulech. Piivodni domaci tvorbu v kniz-
nici vedle Vyskocilova tvodniho svazku pred-
stavovaly i jeho kritické stati, dale eseje
J. Zahradnicka, J. B. Foerstera a B. Novaka,
prézy F. Springra a J. Uhra a basen J. V. Slad-
ka Marie Potocka. Valasské koledy uspotadal
J. Strnadel, RKZ do nové;jsi Cestiny prevedl
A. Vyskocil. N&kolik titult se star§imi literar-
nimi pamatkami redigoval a komentoval J.
Vasica. V prekladech byli v edici zastoupeni
basnici R. M. Rilke (z Knihy hodinek pfelozil
J. Tkadlec), D. G. Rossetti (A. Vysko¢il), F. Jam-
mes (S. Kadlec), R. Ponchon (F. Hrubin) aj.,
esejem filozof A. Schopenhauer (J. Strnadel),
Dickensovo détstvi popsal anglicky historik J.
Forster (T. Vodicka). Pozornost vénovala kniz-
nice téz korespondenci (J. Ch. F. Holderlin, J.
Keats, A. S. Puskin, B. Smetana). Pfevazné pie-
kladova kniznice Pribehy (1940-49,13 sv.) ob-
sahovala mj. prozy M. de Cervantes y Saaved-
ra, Ch. Dickense, E. A. Poea, R. L. Stevensona,
F. M. Dostojevského, N. V. Gogola, E. T. A.
Hoffmanna, G. Kellera, G. de Maupassanta.

Poutnik

Ceské autory reprezentovali J. Arbes a J. Uher.
Dva ze tfi dalsich, jiz pfipravenych svazkia vy-
$ly az 1950 v bibliofilské kniznici Ceskosl. spi-
sovatele R&4j knihomilti; 1945 uspotadal F.
Springer literarni a umélecky almanach P. edi-
ce na rok 1946 Orloj; pfinesl prevazné prispev-
ky autorského okruhu nakladatelstvi a ukazky
z novych i publikovanych prekladi. - Edi¢nim
profilem, ¢tenafskou orientaci i vnéjsi ipravou
pokracoval P. v tradici kniznic R. Skefika Sym-
posion a J. V. Pojera Atlantis, oscilujicich na po-
mezi mezi bibliofilii a knihou bézné produkce.
Naklad se pohyboval zpravidla mezi 300-800
exemplafi s pfednostnimi vytisky na lepsim pa-
pife pro uzsi kruh stalych odbératelti. Graficky
knihy zprvu upravoval v duchu tradi¢ni typo-
grafie A. Vyskocil, od 1937 prevazné pismar
a knizni grafik O. Menhart, ktery pojetim upra-
vy i astym uzitim vlastnich pisem vtiskl kni-
ham charakteristicky slavnostni a trochu chlad-
ny raz. Na vyzdob¢é (dominujici technikou byl
drevoryt) se podileli ilustratoti S. Kolibal, V.
Kovarik, B. Lacina, J. Lukavsky, V. Masek, A.
Strnadel, K. Svolinsky, J. Sindler, K. Stéch, K.
Stika, F. Tichy a J. Vachal.

KNIZNICE: Pourova edice (1932-49); Pribchy
(1940- 49) I Z DALSI PRODUKCE: Karel IV.: Ko-
runovacni fad cCeskych krald (1941); alm. Orloj
(1945); J. Vachal: Edgar Allan Poe (graf, listy,
1946). 1

BIBLIOGRAFIE: V. Pour: Soupisy tiskd P. edic,
Zpravy Spolku ces. bibliofilt v Praze 1980, s. 112
a 1981,s. 50.1 LITERATURA: E. Kadl¢akova: V. P.
- soukromy nakladatel (dipl.prace fak. soc. véd UK,
1992, s bibl.). I B. Novak: Zivotni jubileum V. P.,
Zpravy Spolku ces. bibliofilt v Praze 1979, s. 40;
P. K. Novak: V. P. z Janovic a z Norské, LD 25. 6.
1994.

az

Poutnik
1846-1848

Mésicnik usilujici prostfedkovat formou nauénych
¢lankd, zprav, cestopisti i obrazovych piiloh poznani
domaciho a zahrani¢niho svéta s jeho kulturnimi pa-
matkami i zivotnim stylem; otiskoval také pivodni
a prelozené povidky.

Titul: 1846-47 (ro¢. 1-2) Pautnik; 1848 (ro¢. 3) Pout-

nik. - Podtitul: 1846-47 (roc¢. 1-2) (:Jasopis obrazkovy
pro kazdého; 1848 (roc. 3), ¢. 1-4 Casopis obrazkovy
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Poutnik

pro kazdého, nového béhu ¢. 1-8 Spis tydenni pro po-
znani Casu a svéta. - Redaktori: 1846-47 (roc. 1-2) K.
V. Zap; 1848 (ro¢. 3) J. B. Maly. - Ndklad a tisk'. Syno-
vé Bohumila Haase, Praha. - Periodicita: ro¢. | mésic-
nik, duben - prosinec 1846 9 Cisel (svazkl) po 32 s.;
ro¢. 2 mésicnik, leden - prosinec 1847 12 cisel (svaz-
ki) po 32 s.; ro€. 3 zpocatku mési¢nik, leden - duben
1848 4 cisla (svazky) po 32 s., pak jako ,,novy b&h* ty-
denik,22.4.-10.6.1848 8 ¢isel (znovu paginovanych
od s. 1) po 8 s., pak dodatek oznaceny jako svazek 7
(32 s.) a vydany ne dfive nez v Cervenci 1848.

Koncepci Casopisu vytvotil zieymé K. V. Zap
po svém navratu ze Lvova do Prahy (1845);
v nakl. Haasovych se P. fadil mezi produkci, jiz
tato firma usilovala byt v stalém kontaktu
s Cesky psanou kulturou a ptispivat do ni dily
hodnotnymi i typograficky. Souhlas cisaiské
kanceladfe k vydavani P. byl dan pocatkem
1846, na pfipravovany Casopis upozoriovaly
hned nato zvlastni letaky i pfedbézna ozname-
ni v tisku (Kvéty 1846, s. 88,21.2.), P. pak jako
mesicnik zacal vychazet od dubna (vzdy 15.).
Prvni zpravy ho pozitivné piijaly zejména pro-
to, Ze se jim rozsifilo tematické spektrum ces-
kého casopisectvi. I kdyz byl také pozdéji po-
suzovan piiznivé (podstatnéjsi vytky se tykaly
jen urovné povidek a malé variability v kom-
pozici ¢isel), odbératelsky zajem klesal (kon-
statuje to v 2. ro¢. redaktor s tim, ze 1. ro¢. mél
1012 odbérateldl); vyména redaktora 1848
snad byla podnicena timto ipadkem. Hospo-
darsky neuspéch asi zpisobilo (obdobné¢ jako
uz predtim u revui Vlastimil a Denice) také to,
ze svym odbornym obsahem smétoval P. k vel-
mi malé ¢asti ¢esky Ctouciho publika. V dosa-
vadni podobé skoncil P. na zagatku revoluc-
nich udalosti 4. ¢islem (duben 1848), necelé
dva mésice pak vychazel i obsahové pozméné-
ny ,,novy b&h“ jako tydenik (vzdy v sobotu),
ktery se v8ak v dobovém ¢asopisectvi neprosa-
dil. Existuji naznaky, Ze na pocatku 50. let Haa-
sovi zamysleli P. obnovit.

V podvojné skladbé ¢asopisu - vécné na-
ucné a beletristické - prevlada slozka nau¢na
s cilem prostfedkovat poznani domaécich
a zahrani¢nich krajin predevSim z hlediska
zemepisu, mistopisu a statistiky, historickych,
umeéleckych a stavebnich pamatek a zivotniho
stylu; k pfispévkiim s touto tematikou se vzta-
huje obrazovy doprovod (v roé. 1-2 v kazdém
¢isle po dvou celostrankovych ptilohach s oce-
lorytinou). Prevlada zajem o zalezitosti doma-
ci, jichz se taktka vyluéné tykaji méné Cetné
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¢lanky zivotopisné (vEetné nekrologl), ptiro-
dopisné, ekonomické a drobnéjsi (petitové)
zpravodajstvi o aktualnim déni v Skolstvi, pra-
myslu, hospodaistvi, dopravé, technice, védé
apod.; 2. roC. rozSifuje tuto zpravodajskou
slozku o pravidelné piehledy politickych uda-
losti v Evropé. Od pocatku P. bibliograficky
registruje vesSkerou produkci pravé vychazeji-
cich ¢eskych knih a periodik, a to se zna¢nou
zevrubnosti (anotace, rozpis ¢lanktl v ¢asopi-
sech) a vétSinou i se struénym zhodnocenim;
v dané dobé¢ to je u nas unikum. Ve vybéru
k tomu pfistupuji informace o literarnich no-
vinkéch cizojazycnych (také o dilech vztahuji-
cich se k Ceskym zalezitostem), hudebnich
a vytvarnych. Za redakce J. B. Malého se v na-
uéném obsahu P. posiluje slozka historicka.
Od dubna 1848 se do P. dostavaji texty vzta-
hujici se k revolu¢nim udalostem, avSak pfi
nasledném vydavani P. jako tydeniku se re-
dakéné nezdaftilo sladit dotavadni zaméteni
¢asopisu s ohledem na politické aktuality. -
Naucné stati a drobné&jsi ¢lanky jsou zhusta
anonymni, nékdy je uveden jejich cizojazyény
zdroj (kniha, ¢asopis, autor), dosti ¢asto je pod
nimi podepsan redaktor. Mezi ceskymi autory
odbornych_prispévkii dale jsou: J. Benoni, T.
Burian, J. Cejka (Sifry C., dr. C.), F. Doucha, J.
Ehrenberger, V. Krolmus, V. D. Lambl (pseud.
Vilém Dusan), V. J. Mencl, F. B. Mikovec, V
Reischel (pseud. Hanus K., V. H. Kokofinsky),
F. L. Rieger, L. Rittersberk, A. Rybicka, A. V.
Sembera, F. Spatny, K. B. Storch. Cestopisna
proza, ktera predstavuje specificky zanr v rea-
lizaci hlavniho zamé&feni Casopisu, pochazi vy-
lu¢né od Ceskych autord: J. Cejka (Sifra dr. C.),
K. J. Erben (lit. zpracovani vypravéni B. Kole-
natého Vystoupeni na Kasbek dne 14. srpna
1844), J. Fri¢, V. D. Lambl (pseud. Vilém Du-
San; Zapisky cestujiciho po Slovensku r. 1846),
V. Reischel (pseud. Hanus K., V. R. Kokofin-
sky), J. V. Rozum (Vylet z Prahy do Grafen-
berka v Slezsku), Vaclav Stan¢k (Cesta z Pra-
hy do Bélehradu srbského), J. E. Vocel, K. V
Zap, dale Sifry Cené¢k J. Ch...sek, J. Zdenek
Z...1. Cestopisy v P. vétSinou vice hledi k pfi-
nosu vécnému a informa¢nimu nez k tomu,
aby rozvijely beletristické kvality tohoto pro-
zaického Utvaru, jenZ jinak u nas byl od pocat-
ku 40. let pfedmétem intenzivniho literarné
tvirciho zajmu. Ve fabulované proze poctem
prevladaji nad pivodnimi povidky prelozené
a jsou vyznamnéj$i i svym piinosem literar-



nim, uvadéjice k nam - leckdy poprvé - mj. vy-
razné mladsi osobnosti soudobych slovan-
skych literatur, hlavné polské a ruské. V do-
maci produkci, v niz P. Casto davé pftilezitost
zaCinajicim autortim, je novelisticky koncipo-
vana povidka vyjimkou; jedina historicka po-
vidka je az v poslednim ro¢niku, nejbéznéjsi
formou jsou obrazy ze Zivota, téZ s uplatnénim
humornych scén. Povidky nékdy nesou narod-
né uvédomovaci tendenci, n€kdy jsou situova-
ny do ciziho soudobého prostiedi (Bulharsko,
Hali¢); zvlastni spojeni povidkového podani
s naucnosti je v povidce J. Kasky Hezka ple-
tacka, kde husté poznamky pod carou vytva-
feji souvisly vyklad o lidovém femesle pleteni
kost. Cesti autori povidek: P. Chocholousek
(i pseud. A. Benkovsky), H. Jirecek (pseud.
Hermin), J. Kaska (pseud. J. K. Zbraslavsky),
J. Knedihans Liblinsky (pseud. Jan Slav. Lib-
linsky), L. Rittersberk, Marie Ladislava Z., J.
Zalabsky (asi pseud.). Prekladani autori povi-
dek: J. Dzierzkowski, L. A. Frankl, I. Kukulje-
vic-Sakcinski, H. Rzewuski, O. 1. Senkovskij,
V. A. Sollogub, A. Wilkoniski, K. W. Wojcicki.
Prekladatelépovidek: ]. Benoni, J. Cejka (Sifra
dr. C.),J. Knedihans Liblinsky (pseud. J. Slavo-
mil Liblinsky), K. Stefan.

LITERATURA: = ref. P. 1: Slavomil (J. S.Tomicek),
Kvéty 1846, s. 187; K. B. Storch, Kvéty 1846, s. 622 ;
= ref. P. 2: P.T-r-vsky (Turnovsky), Kvéty, 1847, s. 200;
J. K. Tyl, Prazsky posel 1847, s. 186 -» Cteni pro lid
(1986, s. 300) =; J. Maly Piehled literarni ¢innosti
Cechil od r. 1848 az do nyn&jsi doby, CCM 1852,
sv. 3,s. 85,94.
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Poutnik od Otavy
1858-1862

Regionalni Casopis tvofeny popularné-nau¢nou, be-
letristickou a informativni slozkou, prosluly zejména
nevybiravymi utoky na zacinajici majovce.

Podtitul: 1858-59 (ro&. 1-2) Casopis pro lid méstsky
i venkovsky; 1860-62 (ro€. 3-5) Zabavny a poucny
Casopis. - Redaktor: 1858-59 (roc. 1-2) V. V. Janota;
1860-62 (ro¢. 3-5) V. Vetterle. - Vydavatel: 1858-62
(ro¢. 1-5) V. Vetterle, Pisek. - Periodicita: 1858-59
(ro€. 1-2 do ¢ervna) tydenik; 1859-62 (ro¢. 2 od Cer-
vence - roé. 5 do &ervna) 3x mési¢n&. Casopis byl
zastaven vzhledem k vysoké kauci pozadované v du-

Poutnik od Otavy

sledku soudniho stihani a od dubna 1863 nahrazen
jinym s titulem Otavan. Od ledna do ¢ervna 1860
nastala ve vydavani prestavka; redakce se pak ujal
sam vydavatel, kdyz se mu v Pisku nepodatilo na-
jit za odstoupivsiho redaktora pfiméfenou nahra-
du. - Prilohy: 1858 (roc¢. 1) Ptiloha (od dubna k li-
chym ¢islim a pak k ¢ 22 a 24); 1859 (roc. 2)
Oznamovatel Poutnika od Otavy (nepravidelné
celkem 11 ¢&isel).

Jako inspirace poslouzil novému regionalnimu
periodiku Simackiv Posel z Prahy. Uz titul
vyjadfoval obdobné piedstavu cloveka, ktery
podle tvodniho slova ve své tobolce roznasi,
tentokrat po jiznich Cechach, zdbavu i pouce-
ni; podle vzoru Siméackova €asopisu byla i jed-
na z rubrik pojmenovana Listy z Prahy a o Pra-
ze. Jejim proté&jskem se staly Zprdavy mistné
a z venkova, ve 2. ro€. (1859) nahrazené rubri-
kou Svétozor. Tehdy také pribyl oddil Literatu-
ra obsahujici recenze beletrie i odbornych pra-
ci. Nepravidelna priloha nejprve pfinasela
smés rozmanitych informaci, Zivotopist a re-
cenzi, ve 2. ro¢niku pak vykrystalizovala jako
informator o cené obili, stavu burzy a Cislech
vyhravajicich v loterii. Od 1860 (ro¢. 3) spolu
s novym formatem doslo i k nahrazeni do-
savadnich rubrik i pfilohy jedinym oddilem
Fejeton, v némz vedle dopisti a riznych infor-
maci prispély ke zpestieni satirické dialogy
lidovych figurek Hnilicky a Homolky, zamé-
fené na mistni i obecnéjsi nesvary, a téz rébu-
sy a Sarady.

Jadro casopisu tvorila popularné-naucna
¢ast zaméfena k historii, hospodaftstvi, geogra-
fii, etnografii a pfirodopisu. Zvlastni diraz byl
pritom poloien na minulost, ktera predevsim
dodavala €asopisu regiondlni rdz Cetnymi po-
jednanimi o dé&jinach Pisku a _]IZI’IICh Cech, por-
tréty vyznamnych mistnich postav i rodt. Do-
pliovaly je Zivotopisy a nekrology osobnosti
soucasnych. Beletrii ptfisoudila redakce vyraz-
né misto, pfispévky se vSak rekrutovaly pre-
vazné z okruhu regionalnich autorti a jejich
jména, ¢asto kryta pseudonymy, zlstala v Ces-
ké literatufe neznama. Basné se nesly v duchu
piedbfeznovém, romantismem nebo epigon-
stvim Celakovského poznamenané poezie i ré-
torstvim prilezitostného verSovani, proza byla
jen ojedinéle zastoupena pavodni povidkou
nebo novelou, prevahu v ni mély krajové po-
vésti, cestopisné a mistopisné Crty, rozmanité
obrazky ze zZivota aj. Omezené misto ptripadlo
na preklady Casto anonymnich autorti; hned
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z n€kolika jazyku je zpravidla obstaraval A. F.
Ctvrtecka (téZ Sifra A. E C.) a v mensi mife G.
Herrmann a E A. Svatavsky (K. W. Wojcicki).
Z autord mimo uzky regionalni okruh verse
~N prvnich dvou letech v" ¢asopise publikovali
V. C. Bendi (téz ifry V. C. B,, V. C. St. a pseud.
V. C. Stranicky), J. B. Ceyp z Peclinovce, V. A.
Crha, E Hajni$, M. Havelka, G. Herrmann; pro-
zu G. A. Bach (pseud. Budislav Iremsinsky),
A. E Ctvrte¢ka (162 &ifry A. F Ct., A. E Ct-ka),
J. A. Gabriel (pseud. J. G. Loucovsky), G. Herr-
mann, F. A. Hora, B. S. Jansa, J. Jodas. Rubriku
Listy z Prahy a o Praze v obou rocnicich za-
pliovaly Sifry K., M. a J. M. Skryval se za nimi
tyz autor J. Maly, kterému forma dopisti po-
slouzila k odmitavym kritickym vystoupenim
viuci Nerudove satife U nas, almanachu Maj,
Halkovym Vecernim pisnim i Vilimkovym Hu-
moristickym listdim. Mimo tuto rubriku pak
Maly vystoupil jesté s celkovym pojednanim
o tvorbé majovct jako o ,Skodlivém bejli“
a ,,nechutné potraveé” ptripravované zahubnou
stranou kosmopoliti (O jistém sméru novejsi
literatury Ceské) a s nevybiravou polemikou
s K. Sabinou (Obrazy zivota 1859, Sifra K. S.),
v niz haje narodni orientaci literatury oznacil
méjovce jako ,,né€kolik pitvornych opic hei-
novskych®, Pokud jde o beletrii, jistou promée-
nu kvality znamenala redakce V. Vetterleho.
Zv1asté co se verSu tyCe, mistni prispévatelé
ustoupili zku$engj§im autorim a novodobéj-
$im proudtim, zatimco proza zistala stale ome-
zena na drobngjsi zanry s vyjimkou Tylovy
povidky Stary flaSinetaf, poprvé otisténé z po-
zastalosti. Versi 1860-62 prispéli K. Adamec,
V.M. V. Bélohrobsky, A. Heyduk, F. A. Hora, J.
V. Jahn, V. Leseticky, V. Mollenda, K. P. Smrt,
K. M. D. Villani a F. Vlna,pr6zou K. Adamek
(cestopisné &rty), A. E Ctvrteka, G. Herr-
mann, H. Jurenka (Aforismy mrzutého), S. Ta-
borsky, J. K. Tyl (posmrtné&), E. M. Valec¢ka, K.
M. D. Villani. Hlavnimi prekladateli i nadale
zistali A. F. Ctvrte¢ka a G. Herrmann a k nim
pfibyli J. L. Hellmann a J. Maly (W. Irwing).
Mezi autory politickych a odbornych stati se
objevili téz E. Grégr, F. C. Kampelik, J. Svatek
a E. Tonner. - Za redakce V. V. Janoty, od ¢. 8
L. Burketa, v dalsich letech pak R. Dvoracka
a L. Burketa a nakladem Hospodarskolesnic-
kého spolku piseckého byl 1885 P. od O. ob-
noven s podtitulem Casopis (titulni list) nebo
List (zahlavi jednotlivych cisel) vénovany za-
jmam ceského Jihu. Svym poslanim i sklad-
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bou navazal na diivéjsi Casopis. ZvI1asteé v prv-
nich dvou roénicich (1885-86) se podafilo re-
daktorim zajistit pfispévky ne€kolika znaméj-
Sich autori (L. Arietto, A. Heyduk, E Hys-
man, J. Jelinek, E. Krasnohorska, V Pok Podé-
bradsky, A. Sova pod pseud. Ilja Georgov),
zatimco prozu reprezentovaly hlavné piekla-
dy (M. Balucki - A. Schwab-Polabsky; E. M.
de Vogue - sifra V N.; M. Jokai - A. Vaclavik).
Postupné se z casopisu beletrie vytracela a zu-
stala omezena na romén na pokra¢ovani ne-
znamych regionalnich autort, nejcastéji kry-
tych pseudonymy odvozenymi od mistnich
jmen. Tésné pred zanikem pak Casopis za re-
dakce K. Skaby presel na novinovy format
a byl vydavan 3x meési¢né. Prozu tam v tomto
obdobi otiskl A. Hovorka (pseud. Budislav
Iremsinsky) a J. Matzner (pseud. Z. Otavsky)
pfispél piekladem E. A. Poea.

LITERATURA: J. Vi¢ek: Z pocatkll nasi poezie
moderni (kapitola Neruda), Nové kapitoly z déjin
literatury Ceské (1912, samostatn€ 1933) -> Z dg&jin
Ceské literatury (1960, s. 383); FJC: 105 let od
obnoveni piseckého ¢asopisu P. od O., Vybér z praci
¢lent Historického klubu pfi Jihoces. muzeu v Ces.
Budgjovicich 1990, ¢. 1; J. Prasek: Pisecké noviny
a Casopisy, Lipik 1994, ¢. 4.

zp

Poutnik slovansky

1826-1827

Beletristicky a nau¢ny ¢asopis sbornikového charak-
teru, v némz se vedle starS$i konvencni obrozenské
tvorby vyrazné uplatnily umélecké ambice basnické
generace F. L. Celakovského.

Podtitul: Sbirka spist zabavnych a ponaucnych, tyka-
jicich se zvlasté literatury, historie, techniky a hospo-
dafstvi. - Redaktor: F. B. Tomsa. - Nakladatel: ]. F.
Schonfeld, Praha. - Periodicita: nepravidelng vycha-
zejici sbornik; 1826 5 sv., 1827 2 sv.

P. s. zacal vychazet po Gfednim zastaveni ¢aso-
pisu Cechoslav, a to u téhoz nakladatele a za
téze redakce. Nemél vSak podobu tydeniku ja-
ko jeho ptredchtdce, nybrz nepravidelné vy-
chazejiciho sborniku. Misto programu byla
v uvodnim 1. svazku uvefejnéna basen J. K.
Chmelenského Poutnik, slibujici pestry a za-
bavny obsah nového cCasopisu. Skutecny raz
dali P. s. jeho pfispévatelé - basnici, prozaikové



a vlastene¢ti literati, vétsinou publikujicijiz v Ce-
choslavu. Vedle star§i generace, mj. siln¢ zastou-
pené cleny tzv. Zieglerovy kralovéhradecké
druziny, se tu uplatnili nejmladsi pfedstavitelé
Ceské poezie v Cele s E L. Celakovskym.
Pivodni poezii predstavovaly v P. s. jednak
star$i basnické utvary, jako byly pfilezitostné
verse k riznym udalostem u cisatfského dvora,
epigramy a humoristicko-satirické obrazky
kritizujici lidské slabosti (M. J. Sychra, M. S.
Patrcka)y zlomek satirické travestie Iliady
(E B. Stépnicka), mnohastrofé reflexivni
skladby a ¢asomérné 6dy na ¢loveka a ptirodu
(J. M. Kral), poezie didakticka a ¢etné verSova-
né hadanky (E Havlicek), jednak nové basnic-
ké trendy, reprezentované predevsim preklady
vyznamnych dé€l evropské literatury (Petrar-
kovy znélky, milostna poezie J. Kochanowské-
ho, drobné lyrika Goethova, Schillerova bala-
da) a také litevskych narodnich pisni; na né
navazala v P. s. i Ceskd ptivodni tvorba ohla-
sovou pisniovou lyrikou a pokusy o ¢esky desa-
terac (E J. Vacek Kamenicky, E L. Celakovsky,
J. V Kamaryt aj.). Mladsi autofi se pokouseli
také o epické basné s domaci historickou te-
matikou, skladali ¢asomérné i prizvucné ele-
gie s vlasteneckymi i milostnymi motivy (J. K.
Chmelensky, E A. Rokos), pastyfské selanky
a Cetné sonety s reflexivnimi, vlasteneckymi
i milostnymi naméty. Nad ¢asomirou, vyhraze-
nou predev§im vzneSenym utvarum elegie
a 0dy, v P s. pfevladla prizvuéna poezie; vedle
trocheje a daktylu se zkousela i nosnost jambu
s predrazkou (Vlasdkova basenn Smichov
v provedeni trochejském a jambickém), ktery
v8ak byl povazovan za méné vhodny pro de-
klamaci. - Umélecké ambice mély dva prekla-
dy basnické prozy (Ossian, Scottova Panna
jezerni) od E L. Celakovského, ostatni belet-
risticka préza sledovala spiSe zadjmy prameér-
ného Ctenare. Jeji charakter urcoval do znac-
né miry sam redaktor E B. Tomsa, jiz znamy
a zkuSeny prekladatel, adaptator i ptvodni
autor sentimentalnich povidek; tento typ proé-
zy také v P. s. zietelné pievazoval. Povidka,
v niZ ctnostny hrdina prochézi nejriznéjsimi
druhy utrpeni provéfujicimi jeho mravni kva-
lity, se do P. s. dostavala jednak preklady
a adaptacemi anonymnich praci, jednak pt-
vodnimi prozami situovanymi do ¢eského ne-
bo slovanského prostiedi (napt. Libomir od F.
Nahlovského s preromantickym koloritem
sttedoveékého hradu nebo oblibenou formou

Poutnik slovansky

dopisu psany Navrat do otcovského domu od
F. B. Tomsy, kde byl konven¢ni sentimentalni
pribéh jiz rozbijen vpadem humoru a konkrét-
néj§im zajmem o méstanské prostiedi). Za-
stoupena byla také proza didakticka - drobna
exempla ilustrujici riiznd mravni nauceni, bie-
dermeiersky silné stylizovana podobenstvi (M.
D. Rettigova, J. V. Vlasak), ivahy a ¢etné afo-
rismy a sentence. Prézu s dobrodruznym dé-
jem reprezentovala v P. s. rytifskd povidka
Tomsova a pokus o historickou prézu z ceské-
ho prosttedi od J. M. Krale, v némz vSak dé&jiny
tvoii jen statickou kulisu pro pfibéh plny na-
péti a spletitych situaci. Pivodni cestopis Hel-
vecie saska od J. M. Ludvika zachycuje naladu
krajiny i vnitini pocity cestovatele. Soucasti
kazdého svazku byly drobné anekdotické pii-
behy seznamujici s n€jakou senzacni udalosti
nebo s priklady kiestanské moralky, a kratké
vtipy. P. s. mé€l déle pravidelnou rubriku Litera-
tura, kterou anonymné vedl ziejmé redaktor
Tomsa, ale ktera byla oteviena i jinym pfispé-
vatelim. Obsahovala zpravy, referaty a recen-
ze Ceskych knih (pozornost byla vénovana
hlavné jazyku, v 1. a 2. sv. napt. probé&hla pole-
mika tykajici se spravného tvofeni slov); po-
sledni svazky pfinadsely v této rubrice jiz jen
stru¢né anotace vyslych knih. - Vécna literatu-
ra se v P. s. objevovala v pravidelnych i nepra-
videlnych rubrikach (Hospodarstvi, Rozlicnos-
ti, Drobniistky)', predstavovaly ji rizné rady
zemédélcim, zpravy o technickych novinkach
a o senzac¢nich udalostech vétsinou kriminalni-
ho charakteru ze svéta i domova, ¢lanky zemé-
pisné, etnografické, prirodopisné, statistika
a historickad biografie. Jednotlivé svazky P. s.
mély pravidelné pftilohy, nejcastéji notové
zaznamy spoleCenskych pisni i s texty (J. K.
Chmelensky, F. A. Rokos, F. B. Tomsa) nebo
zobrazeni technickych novinek a pamatnych
udélosti. - Autori piivodni poezie: F. L. Cela-
kovsky, F. Havlicek, M. Horsky, J. K. Chmelen-
sky,J. V. Kamaryt, J. V. Kamenicky, J. P. Kaun, J.
M. Kral, J. J. Marek (téz pseud. Jan z Hvézdy),
F. Nahlovsky (Sifra F. N.), F. V. Novotny, M. S.
Patrcka, M. D. Rettigova (Léna Dobromila
Rettigova), F. A. Rokos, E S. Rousinovsky
(pseud. Moravan), M. J. Sychra, F. Steigbigl
(Steinbigl; sifry R. $t-1, X. St-1, X. St-gl), F. B.
gtépniéka, F. Vetesnik, J. V. Vlasék; dale pseud.
Bohumil a gifry C.-, -s., T***k. Autoriprelozené
poezie: J. W. Goethe, J. Kochanowski, F. Petrar-
ca, F. Schiller. Prekladatelé poezie: F. L. Cela-
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Povér

kovsky, J. K. Chmelensky, F. J. Vacek Kamenic-
ky, J. J. Marek (pseud. Jan z Hvézdy); Sifry * * *,
-s. Autori privodni krasné prozy: E Havlicek, J.
P. Kaun, J. M. Kral, J. M. Ludvik, Marie Anto-
nie (pseud. Dobrovlastka), F. Nahlovsky, A. R.
Nekvasil, M. D. Rettigova (téZ pseud. Dobro-
mila), X. Steinbigl, F. B. Tomsa, J. H. Valenta, J.
Vavra, J. V Vlasak. Autori prelozené krasné
prozy: Ossian, W. Scott. - Prekladateléprozy: E
L. Celakovsky, J. M. Kral, M. D. Rettigova, E B.
Tomsa, J. V. Vlasak.

LITERATURA: an.: F. B. Tomsa, Kvéty 1870, s. 398.
Ik

FrantiSek Povér

*9.10.1862 Pecka u Nové Paky
t 14.7.1943 Borovnicka (Borovnice) u Nové
Paky

Prekladatel, zejména beletrie italské a rumunské,
pozdé¢ji spoluautor a upravovatel jazykovych pfiru-
cek.

Syn venkovského truhlafe a rolnika; vystudo-
val gymnazium v Ji¢in¢ (mat. 1882) a roman-
skou, germéanskou a slovanskou filologii na
prazské filoz. fakulté (1882-87); uz béhem vy-
sokoskolského studia hojné prednasel a publi-
koval a ucastnil se spolkového déni v literar-
né-fecnickém spolku Slavia (téZjako starosta).
Poté ucil (od 1895 profesor) na ceské vyssi
realce v Karling (1888-92), na vyssi redlce v Ji-
¢in€ (1892-99) a od 1899 az do odchodu na od-
pocinek (1929) na statni realce na Kral. Vino-
hradech, a to franstin€, némciné a od zacatku
90. let i Cestine.

V mladi se P. vénoval literatufe a prekla-
dal. Pfednasel a psal o autorech Ceskych (J.
Neruda, G. Pfleger Moravsky, A. V. Smilov-
sky), slovanskych (F. M. Dostojevskij, S. Gre-
goréic) i o pisemnictvi italském. Prekladal
hlavné ze soucasné literatury italské, prede-
v§im zabavné, a volil autory uz popularni (S.
Farina, M. Seraova) i malo znamé; kdyz se po
nékolikaleté odmlce ke knizni publikaci pte-
kladt vratil, uvedl do €eské literatury Collo-
diho Pinocchia (Ofriskova dobrodruzstvi).
Zasluhou P. tlumoceni se do Cestiny poprvé
dostal 1. Slavici, prekladatel Babicky B. Ném-
cové do rumunstiny. Ve 20. stoleti se P. sou-
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stfedil k praci na slovnicich a uc¢ebnicich. Pro
nova vydani zmodernizoval Herzerovu adap-
taci Mussafiovy mluvnice ital§tiny v pravi-
dlech a prikladech (slouzila soucasné jako ¢i-
tanka) a Lostv italsko-Cesky slovnik. S F.
Vojtiskem uspotadal pro Skolni potfebu tfi
svazky ukazek z francouzské literatury, troj-
dilnou (pak dvojdilnou) ucebnici jazyka fran-
couzského a francouzsky psanou Grammaire
franqaise. S V. Bubnem sestavil prakticky
francouzsko-Cesky slovnik, orientovany na
zivy soudoby jazyk a pozdé€ji doplhovany
o dalsi aslovi z bézné feci a 0 nové terminy
z pramyslu, obchodu apod.; do P. smrti vysel
v 19 vydanich a poté se stal vychodiskem dal-
§1 modernizace.

PSEUDONYM: Jan Vitézslav Peckovsky. I PRI-
SPEVKY m.-Hlas naroda (1887-89); Jitienka (Po-
licka 1885); Kvéty (1885-90); Lit. listy (1884-88);
Lumir (1885-89); Nar. listy (1883-89); Pokrok
(1883-85); Rozhledy literarni (1886-87; 1886 Gus-
tav Pfleger Moravsky); Svétozor (1885-86); Zlata
Praha (1885). I KNIZNE. Pieklady: S. Farina: Sle-
pa laska (1884) + M¢ dité! (b. d., 1885) + Pan Ja (b.
d., 1887); V. Bersezio: Vzdus$né bublinky (1885); 1.
Bacino: Vse svym casem (1887); D. Ciampoli: Syl-
vanus (1887); E. Checchi: Rozhodna raketa (1887);
M. Serao: Statni telegraf (1887) + Fantazie (b. d.,
1887); A. G. Barrili: Jako sen (1887) + Bily kos
(1891, an.) + Pred¢itatel knéznin (1892, an.); 1. Sla-
vici: Hospoda U stésti (b. d., 1889); C. Collodi:
Ofiskova dobrodruzstvi (1908); L. Barzini: Svétem
automobilem (b. d., 1908). - Ostatniprdce: Ucebni-
ce jazyka francouzského 1-3 (1. 1910, preprac.
1920; 2.1911, pteprac. 1921; 3.1912, preprac. 1923,
1930; 1931 preprac. do 2 dilt; vesmés s F. Vojtis-
kem); Grammaire frangaise a 1’'usage de |’enseig-
nement secondaire tchéque (1913, preprac. vyd.
1924, s F. Vojtiskem); Slovnik francouzsko-Cesky
(1921, pteprac. 1927, s V. Bubnem). I REDIGO-
VAL kniznici: Solcova $kolni knihovna d&l némec-
kych, francouzskych, anglickych a polskych (1911
az 1923). I USPORADAL A VYDAL: Lectures
choisies 4 l'usage de I’enseignement secondaire
tchéque (Citanka, 1905, pfeprac. vyd. 1920, s F. Voj-
tiSkem); Dra Adolfa Mussafiy Mluvnice jazyka
vlaského v pravidlech a prikladech (1906, uprava
Ceské verze J. Herzera z 1885; pfeprac. 1920); K.
Los: Slovnik italsko-Cesky (b. d., 1907); Recueil de
menues lectures (Citanka, 1911); Nouvelle lectures
(¢itanka, 1913); Stru¢nd mluvnice jazyka italského
s pravidly a ptiklady (1918, uprava mluvnice Mus-
safiovy). I

LITERATURA: = ref. piekl. S. Farina: M¢é dité!:
P. Marek, Lit. listy 1887, s. 353; C.J. 8. (J. C. Sev¢ik),
Hlidka lit. 1887, s. 341 =; P. Marek: ref. prekl. 1. Sla-



vici, Lit. listy 1889,5.307; = ref. Slovnik francouzsko-
-Cesky: T. Bednat, CMF 1922, s. 270; J. O. Hrugka,
CMF (¢ast didaktickd) 1922,s.29 «; O. Stehlik: ref.
Ugebnice jazyka francouzského 3 (pieprac.), CMF
(¢ast didakticka) 1922, s. 43; jsk (J. S. Kvapil): Osm-
desat let F. P., LidN 9.10.1942.

mb

Povidatel viz in Maté&j Josef Sychra

Jan Pozar

*30.4.1872 Chrudim
1 17.7.1943 Radosovice u Sedl¢an

Prozaik, autor lidovych maloméstskych romand
a historickych romant s krajovou tematikou Chru-
dimska.

VL. jm. Filip Cvetler. - Byl nejstar$im z péti
déti feznického mistra. Po matéiné smrti
a otcoveé druhém snatku ho vychovavala ba-
bicka. Studoval na chrudimském gymnaziu
(mat. 1891), kde jej ucil téz V. Markalous,
s jehoz synem Bohumilem (pozdé&jSim spiso-
vatelem J. Johnem) se stykal. 1890 mu ze-
miel otec a rodina jej na studiich udrzovala
jen s vypétim sil. Pfesto za pomoci nékolika
pivodem chrudimskych rodin vystudoval
1891-96 pravnickou fakultu v Praze (prazd-
niny travival ve Slatinanech jako preceptor
synti lesniho spravce); doktorat prav ziskal
1903.1896 nastoupil do statni finan¢ni sluzby
a proSel béznou ufednickou drahou (kon-
ceptu! praktikant, berni inspektor, 1899 fi-
nancni komisat, 1909 finan¢ni tajemnik, 1916
finan¢ni rada, 1920 vrchni finan¢ni rada) az
k hodnosti vladniho rady (1924). Slouzil na
finan¢nich a bernich uradech v Chrudimi
(1896-97), D&¢ing, Praze-Zizkové, Benesové
u Prahy, Novém Bydzové (1905-08) a Bran-
dyse n. Lab. (1908-10). 1901-05 a znovu 1910
az 1918 pusobil na prazském Zemském fi-
nancnim feditelstvi. Po vzniku republiky
kratce zfizoval obdobnou statni instituci
v Bratislavé a poté byl az do penzionovani
(1933) zameéstnancem prazskych bernich
sprav a Zemského finanéniho feditelstvi.
Pratelil se se spisovatelem a dramaturgem
Nar. divadla F. Kholem. Oba si 1925 postavi-

PozZar

li rodinné domy v osadé¢ Podhraz u RadoSo-
vic (tehdy soucast obce Bozkovice), odkud
pochazela P. manzelka. Po odchodu do vy-
sluzby zde P. travil letni a podzimni mésice.
Utonul nestastnou ndhodou ve vypusti tam-
niho rybnika. Pohiben byl v Chrudimi.

V malomeéstskych prozach se P. soustied’o-
val na realistickou drobnokresbu rodinného
zivota a existen¢nich zapasii stfednich vrstev
a spojoval ji s tragicky kon¢icimi milostnymi
pribehy. Jejich hrdiny jsou vesmés mladi lidé
pasivnich, snivych a citlivych povah, ktefi
jsou stihani osudovymi katastrofami. Psy-
chologie postav je podana konven¢né, casto
Cernobile, v P. pfistupu prevazuje melancho-
lie, soucit a sentiment a jeho styl se hlasi
k popisnému realismu 19. stoleti. Dum U je-
lena je roman o nestastnych laskach stredo-
Skolského profesora, ktery nakonec umira
na tuberkulozu. Uhaslé nadeje a Viny osudu
zachycuji ovzdu$i zidovskych obchodnic-
kych rodin (P. je dobfe poznal za svého pu-
sobeni v Novém Bydzov¢) a v obou jsou do
popfedi vysunuty motivy nesourodych mi-
lostnych vztahti. Autobiografické prvky ob-
sahuje roman Do i véekii, ptibéh citové vy-
chovy hocha, ktery ztrati matku a vyrasta
u pribuznych. - P. historické romény jsou
regionalistické svou tematikou i urcenim:
Chrudimsky primdtor ozivuje postavu Samue-
la Fontina Klatovského, viidce mistniho pro-
tihabsburského odboje na pocatku 17. stole-
ti, a Pod oboji podava obraz Chrudimska
(zejména zemanskych vrstev) v prvnich le-
tech husitskych valek. I v té€chto prozach, ex-
ponujicich skutecné historické udalosti
a osoby, se autor opiral o spojeni romaneskni
fabulace s popisné realistickou kresbou zi-
votnich okolnosti a realii.

PRISPEVKY in: Nar. listy; Nar. obzor (1907). 1
KNIZNE. Beletrie: Dim U jelena (R 1910); Uhaslé
nadéje (Rb. d., 1923); Vlny osudu (R b. d., 1926); Do
tfi veékl (R 1927); Chrudimsky primator (R 1928);
Pod oboji (R b. d., 1937). I
LITERATURA: A. M. : Dr. F. C. pétasedesatni-
kem, Chrudimsky kraj 1937, ¢. 9; = nekrology:
J. Adamek, Vychodoces. kraj 1943, ¢. 32; za, LidN
24. 7. 1943 ; (ks): Listek z kalendaie, Budovatel
(Chrudim) 1972, ¢. 19; kh: Chrudimské drobnosti,
tamtéz, ¢. 20; M. Basti: J. R, Chrudimské vlastivédné
listy 1997, €.1.
bd
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Prace

Prace

1905-1908
Anarchisticky Casopis s beletristickymi pfispévky.

Podtitul: 1905/06 (ro¢. 1) Lidovy ctrnactidenik:
1906/07-1907/08 (ro¢. 2-3) Anarchisticky ¢trnacti-
denik. - Redaktori: odp. red. M. Kacha, pouze
1906/07 (ro€. 2), ¢. 10-26 M. Mullerova; vede: 1905/06
(roé. 1), & 6-12 L. Knotek, fejeton E Sramek,
1905/06-1906/07 (ro¢. 1 od €. 13 - ro€. 2 do ¢. 9)
F. Sramek. - Vydavatel: M. Kacha, Praha. - Periodici-
ta: ¢trnactidenik; od ledna 1905 do ledna 1906 (roc.
1) 26 ¢isel, od ledna 1906 do ledna 1907 (ro€. 2) 26 ¢i-
sel, od biezna 1907 do kvétna 1908 (ro¢. 3) 19 &isel
(pfedposledni dvojéislo 16-17, mylné€ oznacené jako
17-18, vyslo v prosinci 1907). - Priloha: mésicni
samostatna piil. Kliceni, 11 ¢&isel 1906/07 (2. roc.),
7 ¢isel 1907/08 (3. ro¢.), red. M. Kacha.

Na podobé P. se spolu s redaktorem M. Kachou
podileli hlavné v po&atcich F. Sramek i dal3i spi-
sovatelé (mezi stalymi spolupracovniky 1. roc.
vedeni J. Mahen, S. K. Neumann, F. Sramek, K.
Toman). Casopis slouzil jako tribuna teoreticky
a agitaéné zaméfené Ceské anarchistické fede-
race, byl Casto konfiskovan a neustale zapasil
s finanénimi potizemi. V duchu zastavanych idea-
It chtél napomoci vychové nového, svobodné-
ho ¢lovéka a v souladu s programem federace
usiloval ,,upravit uc¢elné literarni praci, zejména
Casopiseckou, a podepftiti Ceské anarchistické
hnuti uplnou anarchistickou literaturou védec-
kou i agitacni*. Tuto tendenci naplioval pretis-
kovanim studii pfedevs§im od cizich autort (J.
Grave, P. Kropotkin, A. Lorulot, E. Malatesta,
Ch. Malato, E. Reclus aj.). Pivodni ¢lanky kri-
tizovaly tehdejsi spoleCenské poméry a pole-
mizovaly s jinymi politickymi nazory, nejvice
z tfad socidlnich demokrati. Rubrika Obzory
pfinésela informace o socialnim bezpravi, nepo-
kojich apod. z celého svéta a Vésmik Ceské
anarchistické federace zpravy z anarchistickych
skupin; obcasna rubrika Divadlo referovala
prevazné o prazskych inscenacich; mezi infor-
macemi se n€kdy objevila Bibliografie obsahu-
jici idaje o casopisech nebo i kniznich novin-
kach. Soucast Siroce pojaté vychovné tendence
tvorila beletrie, kterd byla poc¢inaje 2. ro¢. pie-
sunuta do Ctyfstrankové piilohy Kliceni; jeji
détska rubrika Cervend skolka (v prvnich deviti
Cislech) pfinaSela vyhradné pieloZzené prozy.
1908 vydaval pak M. Kéacha samostatny ¢asopis
KliGeni (s podtitulem Cteni pro déti), jehoz pét
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nedatovanych ¢isel vypliioval drobnymi proza-
mi (z es. autort ndkolikrat F. Sramek) a téz
ukazkami literarnich pokust déti.

V souladu s celkovou koncepci ¢asopisu se
poezie a préza zaméfovaly proti militarismu,
klerikalismu, k problematice socialni a k social-
né ¢i vitalisticky chapané oslavé svobodného zi-
vota. Hlavnim autorern basni a préz v prvnich
dvou roénicich byl E Sramek (téZ pseud. Joe
Salm, Mark Brenner, S. Bard); tyto dva roky se
staly jeho politicky nejangazovanéjsim tadobim.
Cist& politicky charakter mély jeho antimilita-
ristické ¢lanky a také uvahy S. K. Neumanna,
ktery pfispival i basnémi. V 1. ro€. uvetejnil K.
Toman dvé basné a nékolik fejetonti ze svého
pobytu v Anglii a v Patizi. Z vyznamnéjSich au-
tort publikovali basnejesté E Gellner a (zv1as-
té v reprezentativnich majovych cislech) téz V.
Dyk, J. Mahen, J. Opolsky a A. Sova, dale K.
Berdych, A. Racek, J. Rosenzweig-Moir, E Tau-
fer ay, prozu (véetné fejetonil) kromé€ jmenova-
nych J. Blaha,(J. Rosenzweig-Moir, R. Tesnohli-
dek (i pseud. C. Krt, Jan Max) aj. Z prekladii cizi
beletrie (vétSinou bez uvedeni jména piekla-
datele) pfinesl ¢asopis kromée nékolika pasazi
z romanu O. Mirbeaua Valka (na pokr. v pfil.
Kli¢eni) a drobnych ukazek z klasickych dél
(napt. z poezie H. Heina, z eseju J. J. Rousseaua,
J. Ruskina) vét§inou prozy malo znamych au-
tort anarchistického zaméteni. Kritika byla v P.
zastoupena pouze nékolika divadelnimi refe-
raty, které zde zvetejnoval E. Czerski, a portré-
ty zahrani¢nich literarnich a kulturnépolitic-
kych osobnosti od S. Lomnického.

LITERATURA: F. Burianek in Generace bufi¢u
(1968, s. 83).

pb

Prager gelehrte Nachrichten
1771-1772

Casopis zaméfeny na kritiku soudobé védecké
a umélecké literatury v Rakousku, publika¢ni organ
osvicensky orientované védecké spolec¢nosti kolem
1. Borna.

Redaktor: Ch. Ph. G. Loper. - Nakladatel: Wolfgang
Gerle, Praha. - Periodicita: tydenik (jednotlivé cislo
- Stuek -16 stran); od 1.10.1771 do 15.9.1772, uspo-
fadan do dvou dila: 1. do 17. 3.1772 (celkem 25 ¢i-
sel),2. od 31.3.1772 (celkem 25 cisel).



P. g. N. (Prazské ucené zpravy), publikacni
organ ucené spole¢nosti kolem I. Borna, byly
inspirovany vzorem cetnych osvicenskych kri-
tickych periodik, vychazejicich od 40. let na
némeckém a rakouském uzemi a sledujicich
soudobou védeckou i beletristickou literarni
produkci (napt. Monatliche Auszuge alter
und neuer gelehrter Sachen, Olomouc 1747 az
1748; Wienerische gelehrte Nachrichten, Viden
1755-60). Funkci odpovédného redaktora za-
staval Ch. Ph. G. Loper, ktery do P. g. N. presel
z prazského ¢asopisu Neue Literatur (1771-72)
po konfliktu s tzv. ,,schongeisty*. Do P. g. N. mé-
li podle Givodniho prohlaseni ptispivat autofi
z celého Rakouska, referaty a recenze mély byt
anonymni, aby byla uchovana maximalni ob-
jektivita soudu. V prvnim ¢isle byl uvetejnén
program casopisu (Vorbericht), zdivodnujici
vznik P. g. N. snahou branit prestiz rakouské
vzdélanosti a kultury pred urdzlivymi kritikami
v némeckych Casopisech. P. g. N. mély kriticky
sledovat veskerou védeckou a uméleckou lite-
raturu (s vyjimkou teologie) napsanou rakous-
kymi ucenci a spisovateli nebo cizimi autory na
rakouském tizemi plisobicimi. Proti dosavadni-
mu historizujicimu trendu byla zdiraznéna
nutnost sledovat jak soucasny stav védy a umée-
ni, tak praktické vyuziti védy pro rozvoj statu.
Soucasti casopisu mély byt i zpravy o novych
nafizenich na vysokych skolach a nekrology
ucenct; naproti tomu redakce odmitla komen-
tovat neprehledné divadelni poméry, tieba-
ze uznavala dualezitost divadla pro citovou
a mravni vychovu ob¢antl. P. g. N., které vycha-
zely necely rok, se pro svij osvicensky, ne-
smlouvavé kriticky postoj dostavaly do sport
s ideovymi odpirci (tzv. Cechisty a jezuity;
v ¢ervnu 1772 musely napt. vydat prohlaseni, Ze
nekritizuji jezuitsky fad, ale jeho jednotlivé
osobnosti jakozto védce) a s jinymi Casopisy
(Wiener Realzeitung, Hallische gelehrte Zei-
tung). Po konfliktu s videniskym dvornim tiska-
fem J. T. Trattnerem, jehoz patisky Linnéovych
spist P. g. N. odsoudily, nepfistoupily na omluvu
a odvolani a radé€ji ukonCily svou cinnost.
Odprci P. g. N. se pokusili jesté zpétné Casopis
zesmésnit spiskem Untersuchung, ob die Ver-
fasser der P. g. N. in ihren Wochenblattern
Wissenschaft, Redlichkeit und Sittsamkeit ge-
aussert haben?, vydanym 1773 pod jménem je-
zuity J. Thima udajné v Berling; skute¢nym au-
torem vSak byl zfejmé Dobnertuv odptrce
jezuita F. Pubicka a kniha vysla v Praze.
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P. g. N. jako Casopis osvicenského zaméfeni,
vychazejici z rozumového pristupu ke skutec-
nosti, podporovaly myslenku svobodného vé-
deckého badani a stavély se proti poveéram,
predsudkim a nabozenské intoleranci. Nava-
zovaly na myslenky videnského osvicence
J. Sonnenfelse (1733-1817) véetné jeho celora-
kousky pojimaného vlastenectvi (1771, €. 6, po-
drobny referat o jeho zakladni stati Uber die
Liebe furs Vaterland), zaroven se stavély proti
celonémecky orientovanym osvicenskym sna-
hém, reprezentovanym v Praze univ. prof. K. J.
Seibtem a jeho pfiznivei kolem ¢asopisu Neue
Literatur; prestoze byl profil P. g. N. utvafen
predevsim celorakouskym patriotismem, Ize
v nékterych ptispévcich sledovat i zajem o spe-
cificky ¢eskou problematiku a s nim i pocatky
etnického chapani pojmu narod, které vytva-
felo prvni predpoklady pro vznik narodnéob-
rozenského hnuti. P. g. N. vystupovaly jak proti
védeckému eklekticismu a proti myslenkové
povrchnosti moédnich ,,schongeisti’, tak proti
tradiénim scholastickym metodam cirkve ve
jménu védecké dikladnosti, systemati¢nosti
a vysoké kriti¢nosti (ta se nékdy nevyhybala
ani ironickému ténu ¢i presahovala v satiru).
Odtud vysel i jejich postoj k doznivajicimu vé-
deckému sporu o existenci praotce Cecha vy-
volanému Dobnerovym rozborem Hiéjkovy
kroniky, v némz se jednozna¢né postavily na
stranu moderni historické kritiky (mj. 1772,
¢. 16 a 17 v ref. o Pubickove spisu Chronologi-
sche Geschichte Bohmens unter den Slawen).
Dusledné plnily sviij program uvetejnovat re-
feraty z téméf vSech védnich oblasti; pfirodni
védy (matematika, astronomie, ptirodopis,
mineralogie, chemie, lékafstvi, polni hospo-
darstvi) pfitom byly zastoupeny castéji nez
védy spolecenské (filozofie, etika, historie,
prava, pedagogika, literatura). Recenzovany
byly i rakouské ¢asopisy (napf. prazské moral-
ni tydeniky Undichtbare 1770 a Meine Ein-
samkeiten 1771, vidensky Theatralkalender
fur das Jahr 1772 aj.). Asi 60 ptispévku se tyka-
lo literatury z izemi Cech, mezi jingmi praci D.
Bechera, I. Borna, M. Hansy, J. T. Peithnera,
J. Tesanka, J. J. Trnky, M. A. Voigta a prvniho
svazku reprezentativniho souboru Zzivotopistu
Abbildungen bohmischer und mahrischer Ge-
lehrten und Kunstler (1772, 2. d., ¢. 17 a 25).
Krasné literatufe byla v P. g. N. v€novana men-
§i pozornost nez véd¢; referaty sledovaly tvor-
bu ptvodni i ptekladovou, poezii, prozu i dra-
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ma, pti¢emz byli recenzenti nuceni uznat pre-
vahu némecké beletrie nad rakouskou (1771,
¢. 6 napt. v an. ref. o basni F. E. Schonfelda Auf
die Reise Josephs des Zweiten; autorem byl asi
F. M. Pelcl). O cesky psané literatufe jsou jen
dva, avsak vyrazné vlastenecky pojaté referaty
(1772,2. d., ¢. 6 o prekladu francouzského pe-
dagogického spisu Kniha pro ditky a 1772, ¢. 23
0 Zebererové prekladu Kriigerova Knizete
Honzika); recenzenti v nich vitaji pieklady do
Cestiny jako uzitecné zvlasté pro ty, kdoz Cesti-
nu dosud dokonale neovladaji, vybizeji vSak
k vybéru kvalitnéjsich piedloh (S. Gessner, Ch.
F. Gellert). Pivodni plan ziskat pfispcvatele
z celého Rakouska se nepodatilo realizovat
a do P g. N. psali vedle redaktora Ch. Ph. G.
Lopera zejména prazsti ucenci z okruhu L
Borna (vcetné¢ jeho mimoprazskych pratel)
a profesofi z univerzity: mineralog I. Born,
profesor kameralnich véd J. Bucek, archeolog
a historik uméni F. L. Ehemant, berlinsky pfi-
rodovédec B. Hacquet, profesor hornickych
véd J. T. Peithner, E M. Pelcl, mineralog N. Po-
da, matematik J. Stepling a J. Tesének, snad
i hrab¢ E J. Kinsky a M. A. Voigt. Literarni re-
feraty a zpravy psali hlavné 1. Born, J. Bucek,
Ch. Ph. G. Loper a F. M. Pelcl. VSechny pfi-
spévky byly anonymni, vétSinou vSak byly
oznaceny (urceni provedl 1909 A. Kraus): Ab,
B (asi Pelcl), Ba, Bt (asi Pelcl), Bz, C, D (asi
Léper), E (asi Ehemant), F (asi Loper), G, H,
HI, H-1 (asi Stepling), J (asi Loper), K (asi Bu-
cek), L, M (asi Loper), Mz (téméf s jistotou
Pelcl), N (asi Born s Pelclem), Nb (asi Born
s Pelclem), O (asi Born), P (asi Loper), R,
S (asi Bucek), T,Tq (asi Tesanek), Ub (asi Bu-
¢ek), W, X (asi Born), Xb (asi Born), Z.-A.-,
Z.a, Z-a (asi Bucek), Za.

LITERATURA: A. G. Przedak in Geschichte der
deutschen Zeitschriftwesen in Bohmen (Heidelberg
1904, s. 44); J. Hanus: Pocatky Kral, ¢eské spole¢nos-
ti nauk, CCH 1908, s. 142,311,381; A. Kraus: Prazské
Casopisy 1770-1774 a Ceské probuzeni (1909, s. 36); J.
Hanus:Dodatek k po¢atkim Kral, ¢eské spole¢nosti
nauk, CCH 1910, s. 306; J. Volf: Jest Kristian Loper
zakladatelem P. g. N.?, LF 1926, s. 275; A. Kraus: Kdo
zalozil P. g. N., LF 1926, s. 367; J. Strako$ in Pocatky
obrozenského historismu v prazskych casopisech
a M. A. Voigt (1929, s.40); F. M. Bartos: P. g. N. a vznik
Prazské u€ené spoleénosti, Nase véda 1942, s. 197; A.
S. Mylnikov in Vznik narodnéosvicenské ideologie
v Ceskych zemich 18. stoleti (1974, s. 169); B. Slavik in
Od Dobnera k Dobrovskému (1975, s. 56).
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1936-1989
1. 1936-1939, 2.
4.1974-1989

1946-1950, 3. 1951-1968,

Kulturnépoliticka revue pro péstovani Ceskosloven-
sko-sovétskych stykil, vzajemné sblizovani a spolupra-
ci s vyraznéjsi nebo méné vyraznou literarni slozkou.

1.

Podtitul: 1936/37-1939 (ro€. 1-4) Revue pro kulturni
a hospodarskou spolupraci CSR a SSSR. - Redakto-
7i: 1936/37-1939 (ro€. 1-4) Z. Nejedly s red. kruhem,
z toho 1936/37 (ro¢. 1) s K. Teigem (odp. red.),
1937/38-1939 (ro¢. 2-4) s V. Botkem (odp. red.). -
Vydavatel: 1936/1937-1939 (ro€. 1-4) Spole¢nost pro
kulturni a hospodaiské styky se SSSR. - Nakladatel:
1936/37-1938 (ro¢. 1-3) Melantrich; 1939 (roc. 4)
nakladem vlastnim; Praha. - Periodicita: 1936/37
(ro€. 1) od dubna do unora 10 &isel, nevyslo v fijnu;
1937/38 (ro€. 2) od bfezna do ledna 10 ¢isel, nevyslo
v Cervenci; 1938 (ro€. 3) od unora do prosince 10 ¢i-
sel, nevyslo v €ervenci a fijnu, v prosinci 2 ¢isla; 1939
od ledna do bfezna 3 ¢&isla (3. ¢islo 5. 3.); revue pfe-
stala vychazet po némecké okupaci CSR a zfizeni

protektoratu.

Revue Spoleénosti pro kulturni a hospodarské
styky se SSSR vznikla podobné jako jeji pie-
deslé casopisy Nové Rusko (1925-30) a Zemé
sovétl (1931-36) z iniciativy Z. Nejedlého.
Usilovala o propojeni spontanniho zajmu sou-
dobé politicke levice o SSSR s oficialni cesko-
slovenskou zahrani¢ni politikou po uzavieni
Ceskosl.-sovétské spojenecké smlouvy (kvéten
1935). Redakéni prohlaseni o potiebé praco-
vat k ustaviénému prohlubovani a rozsifovani
soucinnosti se dovolavalo komunikeé z jednani
E. Benese a sovétskych predstavitelt. Uvodni
statt nového Casopisu napsal tehdej$i ministr
zahrani¢i K. Krofta, prezidenta E. Benese za-
stupoval citat z jeho anketniho pfispévku o A.
S. Puskinovi v moskevskych Izvestijich, v 1.
Cisle vystoupili i dal§i statni Cinitelé. Revue
méla ,,spolehlivé a podrobné“ informovat
¢eskoslovenskou verejnost o kulturnim, poli-
tickém a hospodaiském Zzivoté SSSR, ale téz
sovétskou vefejnost o CSR (v 5. ¢Cisle 3. ro¢.
byla zavedena rusky psand Ruskd stranka); po
Mnichové 1938 vysvétlovala stanoviska SSSR,
zdaraziovalajeho hospodarsky a vojensky po-
tencial a snazila se dale posilovat védomi slo-
vanské kulturni i jiné vzajemnosti. Ve svych
¢lancich i dalsich rubrikach (nejstabilngjsi byly



Sovetska kronika, Zpravy a poznamky a Zpra-
vy Spolecnosti pro kulturni styky se SSSR) si
vS§imala otazek prava, prace, mezinarodnich
vztahtl, vojenstvi, §kolstvi a mladeze, kultury
a uméni i sou€asného stavu vzijemnych vzta-
ht. Rubrika Literatura pak ptinasela prevazné
pod Siframi recenze domacich praci tykajicich
se sovetské politiky, védy i kultury (hlavné di-
vadla a filmu) a recenze literarnich d¢l, zejmé-
na prekladi z rustiny. Nékteré sesity mély bliz-
ko k monotematickym ¢&islim (¢. 4 v 1. roc.
bylo vyhrazeno navrhu nové sovétské ustavy,
¢. 10 vyroci A. S. Puskina, ¢. 7 a 8 2. ro¢€. 20. vy-
ro¢i vzniku SSSR, ¢. 3 ve 4. ro¢. T. Sevéenkovi).

Stati vénované kulturni a literarni proble-
matice tvofily sice dil¢i, nicméné vyraznou
soucast revue, prestoze ptvodni Ceska beletrie
se v ni prakticky nevyskytovala. I tak s ¢asopi-
sem spolupracovala fada spisovateli (k Cle-
nim redak¢ni rady nebo pfispévatellim pattili
A. Hoffmeister, J. Hora, J. Kratochvil, T. Svato-
pluk, J. Weil, Slovaci L. Novomesky a J. Poni-
¢an), divadelni a hudebni umélci (E. E Burian,
0. Jeremias, L. Kuba) i védci (B. Havranek, J.
Heidenreich, tj. Dolansky), J. Horak, B. Hroz-
ny, V. Mathesius, V. Novak, F. Wollman, Rus P.
Bogatyrjov) a novinati (H. Ripka). Pfevaznou
veétSinu literarnich prispévku tvoftila pojednani
souhrnné informujici o kulturnim deniv SSSR
(o literarnich diskusich psal J. Weil, o divadle F.
Pujman a F. Wollman, o filmu L. Linhart, o mu-
zeich a obrazarnach P. Bogatyrjov a L. Kuba),
dale o ohlasech sovétské literatury u nés, ze-
jména o prekladech (V. Béhounek, J. Heiden-
reich, J. Honzl, V. Chab, F. Kubka, F. Pisek, K.
Teige). Vztahy T. G. Masaryka k carskému
Rusku se zabyvala H. Gregorova. Podrobn¢ji
v kombinaci odbornych stati s informativnimi
revue sledovala aktualni udalosti, zejména vy-
znamna jubilea A. S. Puskina (E;F. Burian, J.
Hora, J. Horak, L. Linhart) a T. Sevéenka (Z.
Nejedly, P. Bogatyrjov, ukazky ze Sevéenkovy
poezie v ptekladech M. Marcanové), stranou
nezustala ani publicistika, hlavné okolo knihy
A. Gida o SSSR (Z. Nejedly, K. Teige). Z ak-
tualniho kulturnépolitického déni pak zaslu-
huje pozornost anketa uspofadana 1936 k na-
vrhu sovétské ustavy (K. Capek, Z. Nejedly, S.
K. Neumann, B. Ptikryl, H. Ripka) a 1938 soli-
darizujici se odpovéd’ 74 sovétskych spisova-
teld na provolani Obce ceskoslovenskych
spisovatell K sv€domi celého svéta proti mni-
chovskému diktatu. Predélem ve vyvoji P.-M.
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se stalo uz v 1. ro¢. ¢islo 6, ve kterém K. Teige
psal o moskevském procesu se Zinovévem,
Kamenévem a dalsimi jako o tragické kapitole
ruské revoluce; cely naklad ¢isla byl bez védo-
mi redakéni rady spalen a do opraveného vy-
dani vsunuta stat’ reprodukujici oficialni sovét-
ské stanovisko. K. Teige se poté vzdal ¢lenstvi
v redakéni radé€ a redigovani ro¢niku dokoncil
uz bez své literarni spoluprace autorské (stat’
o sovétské kulturni tvorb& a otazkach lite-
rarniho dédictvi, ktera byla otiskovana i v 8.
a 9. Cisle, byla napsana a vysazena dfive). Po
Teigove odchodu se P.-M. stala ¢asopisem bez-
vyhradné hajicim soudobou sovétskou politic-
kou a kulturnépolitickou praxi, opravnénost
procesu i uzavieni Mejercholdova divadla, od-
mitala trockismus i Gidiv pohled na SSSR,
v SSSR spatiovala protiklad k soudobé politic-
ky chaotické Evropé.

2.

Podtitul: 1946-50 (ro¢. 1-5) Revue pro kulturni
a hospodatskou spolupraci CSR a SSSR. - Redakto-
7i: 1946-50 (ro¢. 1-5) Z. Nejedly, z toho 1946 (ro¢€. 1,
¢. 1) s vedoucim red. M. Opitém, ¢. 2-5 s red. kultur-
ni ¢asti V. Vrabcem a odp. red. A. A. Hochem, ¢. 6-12
s vedoucim red. V. Vrabcem; 1947 (ro¢. 2) ¢. | s red.
kruhem (J. Dolansky, K. Hanus, V. Vrabec), ¢. 2-6
s odp. red. J. Dolanskym a red. V. Vrabcem, ¢. 7 s odp.
zastupcem listu J. Dolanskym, od ¢. 8 1947 - 1950
(ro¢. 2-5) s odp. zastupcem F. Necaskem a red. kru-
hem (J. Dolansky, K. Hanus, J. Knobloch). - Vydava-
tel: 1946-48 do ¢.2 (ro¢. 1-3) Spole€nost pro kulturni
a hospodaiskou spolupraci CSR a SSSR; 1948 od ¢.3
-1950 (ro¢. 3-5) Svaz Ceskosl.-sovétského pratelstvi;
Praha. - Periodicita: 1946-49 (ro¢. 1-4) mésicnik;
1950 (roc. 5) 10x ro¢né (mimo prazdniny).

Obnovena revue si ukladala za cil rozvijet
vzdjemné Ceskosl.-sovétské vztahy. Staralo se
o to n&kolik rubrik {Okénko do Sovétského
svazu, Sovétska kronika, Sovétské vademe-
cum, Ze sovetskeho Zivota). Zajem o kulturni
déni udrzovaly rubriky Z novych knih a poz-
d¢ji téz Divadlo afilm. Kontinuitu s predvalec-
nym casopisem piedstavoval $éfredaktor Z.
Nejedly (vystupoval v listé vSak jen zcela oje-
dinéle) a néktefi spolupracovnici, zejména J.
Heidenreich, nyni Dolansky.

Proti pfedvale¢nému, spise vSeobecnému kul-
turnépolitickému seznamovani s dénim v SSSR
se v navazujici revui zna¢né rozrostla pozornost
ke kulturnimu déni. V hojnéjsim poctu se v ni
vyskytovaly verse sovétskych basniki v prekla-
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dech 1. Barta, J. Honzika, M. Jari$e, J. Jedli¢ky,
S. Machonina, Z. Niliusové a J. Taufra, i jednot-
livé basné Ceskych autoru, Casto jen pretisko-
vané z jiz vydanych sbirek, ale téz pavodni (F.
Halas, P. Kf¥icka, M. Pujmanova, ukazky z pra-
vé€ vychazejicich stalinskych poem V. Nezvala
a S. Neumanna). Znacné& vzrostl pocet infor-
mativnich clanku o sovétskych spisovatelich
z pera nejen ruskych, nybrz i ¢eskych autor,
a to i o ruské starsi literatufe (zejména J. Do-
lansky a dale M. Drozda, J. Jisa, A. Kroupa, B.
Mathesius, Z. Niliusova, V. Stanovsky, E R. Ti-
chy) a o sovétském divadle (V. Adamek, J.
Fromkova, V. Gabriel, J. Honzl, A. Kurs, M. Oc¢ad-
lik, J. Pokorny, E. Smeralova, V. Sramek, J.Tau-
fer). O ceské literatuie v SSSR zase psali J.
Glazarova, M. Lukas, F. Necasek; J. Dolansky
pak podvakrat rozvinul téma T. G Masaryk
a Rusko. Cesti autofi se vénovali i kulturnépo-
litickym tématim: ze spisovateli L. ASkenazy,
J. Marek, z védcu V. Husa a J. Mukarovsky; K.
Konrad tu otiskl vzpominky na V. Majakovské-
ho. V historii ¢asopisu doslo ke dvéma vyraz-
nym proménam: nejprve v redakci 1947 (2.
ro¢.) v souvislosti s tim, Ze do 6. ¢isla ,,byl zcela
podloudné® vpasovan bez védomi redakce re-
ferat o Peroutkové knize Tak nebo tak s od-
mitnutim spisovatelovych oponenti, podruhé
po tnoru 1948, kdy doslo k proméné celkové-
ho zameéfeni listu a zaCaly se mnozit zejména
ideologicky motivované polemiky na obranu
sovétského umeéni (zejména A. Kolman a F.
Necasek) a kdy se i P.-M. G¢astnila ideologické
kampané proti kosmopolitismu. Ve vztahu
k uméni se na ni podileli P. Bojar, J. Dolansky
(literatura), J. Hajek (divadlo), M. Barvik
(hudba) a A. M. Brousil (film). Po tnoru se
v revui roz§ifily recenze novych knih, nejcasté-
ji preklada beletrie, ale téz ceskych a sloven-
skych praci dotykajicich se sovétské proble-
matiky (P. Bojar aj.). Recenze psali vétSinou
mladi zacinajici autofi M. Botura, M. Drozda,
M. Filip, J. F. Franék, K. Hoffbauerova (Sgallo-
va, téz sifry K. H. a kh), J. Jisa, S. Krejéova, M.
Lukas, M. Mackova, O. Malecek, J. Piskacek,
M. Pohorsky, H. Prochazkova, V. Smrz, V. Vra-
bec (téz Sifra vbe), H. Vrbova, M. Zatovkanuk,
o divadle a filmu M. Mackova, J. Trefulka (téz
§ifra J. T), J. Vilimek aj.

3.
Podtitul: 1951 (ro¢. 1) Revue pro kulturni a hospo-
dafskou spolupraci CSR a SSSR; 1952-54 (ro¢. 2-4)
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Mésicnik (Casopis) pro kulturni a hospodatskou
spolupraci se SSSR; 1955-57 (ro€. 5-7) Mé&siénik pro
sovétskou literaturu a umeéni; 1958-62 do ¢: 6 (roc.
8-12) Mésicnik pro Ceskosl.-sovétskou kulturni, veé-
deckou a technickou spolupraci; 1962 od ¢. 7 - 1967
do ¢. 3 (ro¢. 12-17) Revue pro Ceskosl.-sovétskou
kulturni, védeckou a technickou spolupraci; 1967 od
¢. 4 - 1968 (ro€. 17-18) Mésicnik Svazu ceskosl.-so-
vétského pratelstvi. - Redaktori (vesmés s red. ra-
dou): 1951-52 do ¢. 8 (ro¢. 1-2) Z. Nejedly jako $éf-
redaktor s vedoucim red. M. Filipem a odp. red. F.
Necaskem; 1952 od ¢. 9 - 1956 (ro€. 2-6) Z. Nejedly
jako predseda red. rady a 1952 od ¢. 9 - 1954 do ¢. 6
(ro¢. 2-4) s mistopfedsedou red. rady F. Necaskem
a vedoucim red. M. Jungmannem; 1954 od ¢. 7 (ro¢.
4) s mistopiedsedou red. rady F. Nec¢askem a vedou-
cim red. V. Gabrielem; 1955 (ro€. 5) s M. JariSem jako
Nejedlého zastupcem a s vedoucim red. V. Gabrie-
lem; 1956 (ro€. 6) jen s vedoucim red. V. Gabrielem;
1957-59 (ro€. 7-9) M. Mackova, vedouci red. (Z. Ne-
jedly veden az do konce jako zakladatel listu);
1960-62 do ¢. 4 (ro¢. 10-12) piedseda red. rady J. Ko-
tatko, vedouci red. M. Mackova; 1962 od ¢. 5 - 1967
do ¢. 3 (ro¢. 12-17) vedouci red. M. Mackova; 1967
od ¢. 4 - 1968 do ¢. 7 (ro¢. 17-18) Séfredaktor J. Lu-
kas, odp. red. J. Machacek. - Vydavatel: 1951-54 (roc€.
1-4) Ceskosl.-sovétsky institut; 1955-60 do ¢. 1 (roé.
5-10) Svét sovétd; 1960 od & 2 - 1968 (ro¢. 10—18)
Svaz ¢eskosl.-sovétského pratelstvi; Praha. - Periodi-
cita: 1951-54 (ro¢. 1-4) mésicnik, 10x roéné (mimo
préazdniny); 1955-62 do ¢. 6 (ro¢. 5-12) mésicnik,
12x roéng; 1962 od ¢ 7 - 1967 do ¢. 3 (ro¢. 12-17)
dvoumésicnik, 6x ro¢né&; 1967 od ¢. 4 - 1968 (roc.
17-18) mésicnik, celkem 9 ¢isel, 1968 vyslo jen 7 ¢isel
od ledna do ¢ervence. Od 1956 je v zavorce uvadéno
také Cislovani rocnikti od zaloZeni revue 1936; tedy
tento 6. ro¢. byl zaroven 15. od zalozeni; ro¢. 1959
a 1960 byly omylem cislovany 8 (17) a 9 (18) misto 9
(18) a 10 (19), takze po Spatné ¢islovaném ro¢. 1960
jako 9 (18) nasledoval hned ro¢. 11 (20); téz rocnik
1967 od ¢. 4 a 1968 (17-18) byly omylem oznacCeny
jako 25 misto 27. Revue piestala vychazet po vstupu
vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska.

Ptfedél mezi P.-M. do 1950 a od 1951, vyjadre-
ny i novym ¢islovanim ro¢niku, spocival prede-
v§im v tom, Ze se z pfevazné tivahové a infor-
mativni revue stal ¢asopis literarni, seznamujici
¢tenare se soudobou i starsi literaturou narodt
SSSR. Délo se tak zejména prostiednictvim
pieklada versu, prozy i dramatu a dale ¢lanky,
cestopisnymi Crtami a fejetony sovétskych
i Ceskych autorti. Recenze a drobné komenta-
fe déni i informace o vzajemnych kontaktech
se soustied’ovaly zprvu v rubrikdch Kronika
a Recenze a zpravy o knihdach, od 1957 jen
v oddile Pozndmky, 1960 pak ¢lenéni na rubri-



ky zmizelo. Postupné, zvlasté s prichodem J.
Kotatka 1960 (ro¢. 10) do funkce predsedy re-
dakéni rady, se literarni orientace oslabila
a Casopis nabyval popularné-informativniho
a zaroven vSeobecné nauéného razu, zvlasté
silné pak od 1964 (roc¢. 14), kdyz se v ném za-
cala objevovat monotematicka cisla o nejriz-
ngjsich oblastech zivota SSSR od vytvarného
uméni a architektury az po kosmonautiku, ra-
dioamatérstvi a sport. Navrat k mésicni perio-
dicité, vynuceny 1967 splynutim s organizac-
nim listem Svazu Ceskosl.-sovétského pratelstvi
Druzba, ptinesl pak ¢astecny odklon od encyk-
lopedi¢nosti smérem k sterilni oficialité (pro-
jevy predstaviteli sovétského i ¢eského poli-
tického a védeckého zivota). 1955-56 (roc.
5-6) v casopisu pravidelné vychazela vybérova
bibliografie beletrie a ¢lanka sovétskych i Ces-
kych autorii zabyvajicich se zalezitostmi kultu-
ry v SSSR i CSR.

Pomérné znacny rozsah jednotlivych cisel
umozioval ¢asopisu podavat podrobny obraz
zv1asté soudobé mnohonarodni tvorby v SSSR
a poskytovat tak publikacéni ptilezitosti prekla-
datelim i publicistim. Pfitom obsah revue,
zejména vybér autort ukazek, zavisel jak na
proménach literarnich norem v SSSR, tak na
Ceské kulturnépolitické situaci. Obcas revue
pfinaSela i pivodni ceské verse: nejprve 1953
(ro¢. 3) prilezitostné basné k jubileu Z. Nejed-
1ého (M. Pujmanova) a k amrtim J. V. Stalina
(M. Jari$, S. Neumann, V. Nezval, M. Pujmano-
vé) a K. Gottwalda (P. Kohout, V. Nezval, M.
Pujmanova, 1. Skala, V. Zavada, ze Slovenska
M. Lajciak), 1957-59 (ro€. 7-9) pak v Sirokém
spektru autord (J. Aida, M. Bieblova, F. Brani-
slav, L. Civrny, J. Havel, J. Hilér, O. Krystofek,
J. Noha, L. Skala, J. Stern, J. Taufer, J. Urbanko-
va, A. Vanécek, E. Vrchlicka ad.). Pfevahu me-
zi prozaickymi prispévky mély publicistické
zZanry, cestopisné Crty, fejetony a téz causerie
vizici se nejcastéji k pobytu v SSSR (N. Fryd,
J. Glazarova, A. Hoffmeister, Z. Jirotka, A.
Lustig, J. Marek, B. Riha, Jos. Sekera, J. Slitr,
G. Vcelicka aj.). Zejména 1961-62 (roc.
11-12) se vyraznéji uplatiiovali i slovensti au-
tofi jak ptivodnimi pfispévky, tak preklady
(basnici M. Ferko, M. Laj¢iak, A. Plavka, S.
Zary, prozaici P. Karva§ a posmrtné R. Jasik,
prekladatelé hlavné M. Ferko a R. Skukalek).
Nejrozsahlejsi prostor byl vSak v revui vyhra-
zen prekladim jednotlivych basni i celych
poem, drobnych prozaickych projevii, ukazek
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z novelistické a romanové tvorby, pojednanim
sovétskych autorti o jejich literaturach, ale téz
literarnéhistorickym pfispévkim sovétskych
bohemistl o ¢eské literatutre. Mezi prekladate-
li ver$a se uplatnili J. Aida, I. Bart, Z. Berako-
va, Z. Bergrova, M. Bieblova, V. Dang¢k, L. Fi-
kar, J. Honzik, M. Jaris, J. Jedli¢ka, V. Jesttab, J.
Kabicek, L. Kubista, M. Kundera, M. Marc¢ano-
va, 0. Maskova (téz podp. O. Svobodova), J.
Moravcova, J. Pilaf, J. Plachetka, J. Sedlak, I.
Skala, Z. Skyba, J. V. Svoboda, O. Svobodova,
K. Siktanc, J. Sotola, J. Stroblova, I. a 1. Stuko-
vi, J. Taufer, J. Trefulka, J. Valja, J. Vladislav, J.
Vojtéch, H. Vrbova, O. Vyhlidal, J. Zabrana,
z prekladateld prozy a dramatu J. Fromkova, J.
Hulak, J. Kadlec, L. Kozakova, A. Novakova, V.
Pickova, Z. Psttkova, N. Slabihoudova, J. San-
da, J. Tafel, H. Volfova, F. Vrba. Literarné nebo
divadelné zamérené clanky, informativni stati,
recenze a glosy psali mj. J. Balvin, V. Béhounek,
S. Budin (pseud. B. Stanislav), H. Budinova, J.
Damborsky (o litevské literatuie),! Dolansky,
M. Drozda, L. Duskova, M. Filip, J. Fromkova,
J. F. Franék, M. Gencéiova, R. Grebenickova, J.
Hajek, M. Hrala, J. Hulék, J. Jisa, J. Kadlec, V
Karbusicky, 1. Klima, J. Kojzar, J. Kopecky, O.
Krej¢a, B. Kfemenak, J. Kunc, S. Machonin, K.
Martinek, Z. Mathauser, R. Parolek, V Peka-
rek, A. Scherl, Z. K. Slaby, F. Soukup (estonska
literatura), V. Stanovsky, J. Savrda, E. Smeralo-
va, J. Tafel, J. Taufer, P. Trost (litevska literatu-
ra), A. Urbanova, J. Vladislav, J. Vohryzek, L.
Zadrazil, O. Zilynskyj. Mezi monotematicka
¢isla zaméfena na literaturu patfila 1965 Cisla
vénovana humoru a satife a popularni pisnové
tvorbé, vlastné jakysi zpévnik, s preklady textl
od J. Aplta, J. Fikejzové, 1. Fischera, J. Jakoub-
ka, B. Nadvornika, P. Rady, E. Sojky aj.

4,

Podtitul: 1974-86 (ro¢. 19-31) Revue pro éeskosl.-so-
vétskou politickou, ekonomickou, védeckotechnic-
kou a kulturni spolupraci; 1987-89 (ro¢. 32-34) Re-
vue pro éeskosl.-sovétskou spolupraci. - Redaktori:
1974-84 (ro¢. 19-29) E J. Kolar; 1985 do ¢. 5 (ro€. 30)
red. rada, ¢. 6 V. Gerloch; 1986-89 (ro¢. 31-34) V.
Gerloch. - Vydavatel: 1974-89 (ro¢. 19-34) Ustiedni
vybor Svazu ¢eskosl.-sovétského pratelstvi v Lid. na-
kladatelstvi, Praha. - Periodicita: dvoumési¢nik; 1974
(ro¢. 19) od kvétna 4 cisla, 1975-89 (ro¢. 20-34)
6x ro¢né; Cislovani ro¢nikti od zalozeni (v zavorce)
pokracovalo chybné i zde, trvalo jesté v ro¢. 24 (1979,
31 misto 33). K naprave doslo 1980 (ro¢. 25, od zalo-
zeni 34). Revue zanikla 1989 6. ¢islem 34. (43.) roc.
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Ve svém poslednim obdobi P.-M. slouzila ofi-
cidlnimu programu konsolidace socialismu
a pokousela se o obnovu kulturni i jiné spolu-
prace Ceskoslovenska se Sovétskym svazem.
Navracela se pritom typologicky k podobé¢ re-
vue ze 30. let, kladla duraz na informace a uva-
hy, az na vyjimky se nezabyvala pieklady so-
vétské tvorby (jistéze v souvislosti s existenci
paralelné vychazejiciho mési¢niku Sovétska li-
teratura) a puvodni ceska tvorba se sovétskou
inspiraci, zastupovana poezii, tvofila jen nevel-
ky zlomek obsahu (vedle pietiski starSich ver-
§u jen jednotlivé bdsne M. Floriana, V. Honse,
J. Jelena, 1. Skaly a Slovaka P. Koyse). Revue
meéla v tomto obdobi nevelky, viceméné stabil-
ni okruh piispévatelQ, o literature a divadle,
Casté&ji psali Z. Bergrova, V. Dostdl, M. Fron-
kova, J. Heftova (i Sifry -jhi-, -JHR-), J. _Lang,
K.Martinek, Jar. Sekera, E. Smeralova, $. Vla-
8in, I. Vojtéch (i Sifry JV, jv, -jv-), M. Zahradka
a ze Slovenska D. Slobodnik a L. Sulc. J. Voj-
téch se uplatioval i jako autor epigramu a ze-
jména jako prekladatel. Vedle ného poezii
prekladalirovnéz V. Jelinek, J. Kabicek, V Kun
a J. Moravcova. V poslednich letech se P.-M.
snazila podpofit program pfestavby socialis-
mu, v CemZ nalézala spolupracovniky i ve
stfedni generaci (verSe M. Cernik, pfeklady
do slovenstiny L. Feldek).

LITERATURA: = ref. P.-M. 1: EL (J. Strnadel), Cin
1936, s. 222; p. (A. M. Pisa), PL 16. 4., 13. 8. a 3.10.
1936 «; K. Teige in Surrealismus proti proudu
(1938); M. Blahynka: Casopis dodnes &asovy, Pra-
ha-Moskva 1978, ¢. | + in Novinai Zdenék Nejedly
(1979); J. Sedlacek: P.-M. (k 45. vyr. zalozeni), Pra-
ha-Moskva 1981, ¢&. 5; ¢ast ¢. 2 1986 k 50. vyr. P.-M.;
C. Amort: Deset let obnovené revue P.-M., Pra-
ha-Moskva 1986, ¢. 3; B. Amortova: P.-M. v letech
1946 a 1947, tamtéz, & 4; H. Stastna: P.-M. v letech
1953 az 1968, tamtéz, ¢. 5;J. Achova: Casopisy Zemé
sovétn, P.-M. a Svét sovéta v kontextu ¢eskosl.-so-
vétskych literarnich vztahti 30. let, sb. Materialy
k Ceskosl.-sovétskym literarnim vztahtim (1989).

mb,zp

Vojtéch Prach

*23.4.1874 Plzen
7 15.11.1927 Praha

Filolog a ptekladatel z rustiny, zabyvajici se téz kul-
turou vychodnich ajiznich Slovani.
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Po maturité 1893 na ¢eském gymnaziu v Plz-
ni studoval do 1897 moderni filologii na praz-
ské univerzité (zak J. Gebauera). Od 1897 vy-
ucoval Cestin€ a francouzstin€ jako suplent na
sttednich Skolach v Rakovnice, Praze-Malé
Stran€, Karling, Kladné a Plzni. Zaroven refe-
roval ve Slovanském piehledu (1899-1910)
o kultufe vychodnich a jiznich Slovant. 1910
byl jmenovan profesorem na realném gymna-
ziu ve Dvore Krél, a vyucoval téz rustin€ na ta-
jnéjsi obchodni Skole. Pak plisobil na realkéch,
od 1913 v Kutné Hofe, od 1919 v Praze na Ziz-
kovée a naposledy na Malé Strané. 1903-16 se
zabyval také lexikografickou praci, po smrti
J. Herzra doplnil, utfidil a odborn€ zpracoval
k vydani tfisvazkovy Cesko-némecky slovnik.
Po pfevratu zastaval externé misto vedouciho
bulharského oddéleni zpravodajského odboru
min. zahrani¢nich véci. V 51. roce svého Zivota
se ozenil. Rok pied smrti onemocnél a nemohl
vykonavat své povolani, ale vratil se k prekla-
datelské praci.

P. debutoval v Casu prekladem ukraJ 1nskych
pohadek, pak se zaméfil na novéjsi a soucas-
nou ruskou prézu. Na pielomu 19. a 20. stoleti
patfil k okruhu kulturnich pracovniki inspiro-
vanych nazory T. G. Masaryka, odkud mj. vysly
i podnéty k prekladiim dila E M. Dostojevské-
ho, na nichz se P. podilel. V duchu tehdejsiho
pojeti mytizujiciho Rusko jako zemi zvlastni,
pro Ceské prostredi tézko pochopitelnou a pro-
niknutelnou, usiloval P. zvyraznit svéraznost
prekladanych textl, a to zejména Castym uzi-
vanim rusismu; v pfipadé piekladu Gorkého
romanu Foma Gordéjev a Dostojevského De-
niku spisovatelova narazil tento postup na od-
mitavé kritiky zastanc moderngjsi piekladové
metody, zejména J. Karaska a M. Martena.
Kromé ptekladani P. ptispival do Slovanského
prehledu informacemi a ¢lanky o kultufe Slo-
vantl v ndrodnostné smisenych oblastech, jako
byla Bukovina a Hali¢ nebo na Balkané Make-
donie. Prilezitostné referoval i o soucasné rus-
ké proze (L. Andrejev, M. P. ArcybaSev, A. P.
Cechov, M. Gorkij, L. N. Tolstoj).

SIFRY: -ch., -ch-. I PRISPEVKY in: Cas (1899 az
1907; 1899,1903 ptekl. ukrajin. lid. pohadek); Lipa
(1925); Rovnost (1909); sb. Rozpravy filologické veé-
nované Janu Gebauerovi (1898); Slovansky piehled
(1899-1910); Vyr. zprava veifejné obchodni $koly
(Dvar Kral. n, Lab. 1913); Zahrani¢ni politika
(1923). T KNIZNE. Preklady: F. M. Dostojevskij:
Hrac¢ (1900) + Denik spisovateliav 1 (1910, s K. Ve-



leminskym); M. Gorkij: Foma Gordé&jev (1901);
M. J. Saltykov-S&edrin: Bajky (1904, i piekl. jinych);
A. Benois: Ruska skola malifska (1921); P. D. Bo-
borykin: Ctyii povidky (1921); - posmrtné: G. I
Uspenskij: Rusky sedlak (1929). - Ostatni prace:
Cesko-némeck}'l slovnik 1-3 (1. b. d., 1909, 2. b. d.,
1916,3.1916, s J. Herzrem). 1
LITERATURA: J. Karasek: ref. ptekl. M. Gorkij,
MR 1902/03, sv. 14, s. 578; = ref. piekl. E M. Dosto-
jevskij: Denik spisovateltiv: an., Cas 9.10. 1910; A.
Novak, Piehled 9, 1910/11, s. 49; M. Marten, MR
1910/11, sv. 23, s. 165; A. M. (Macek), Akademie 15,
1910/11,s. 135; J. Mensik, CMF 1911,s. 177, V. Prach:
Zaslano (reakce na kritiku v Casu a v Piehledu),
Cas 25.10.1910 =; = nekrology: ma (O. Mrkvicka),
LidN 17.11.1927; C (V. Cervinka), NL 17.11.1927;
A. F. (Frinta), Slovansky ptehled 1927, s. 782; an.,
Nase véda 1927/28, s. 216 =; J. Hch. (Dolansky): ref.
.prekl. G. I. Uspenskij, LidN 22.6.1930.
is

FrantiSek Prachar

*25.11.1872 Liblin (Bujesily) u Rokycan
T 20.3.1958

Piekladatel angloamerické poezie, basnik i prozaik
tihnouci k literarni mystifikaci a k parodii.

V roce P. narozeni byly Bujesily osadou obce
Liblin. 1885-92 studoval na realném gymnaziu
v Plzni, pak (dle vlastnich udaji) mimoradné
na filoz. fakulté v Praze. Pracoval jako zelez-
ni¢ni ufednik, penzionovan byl nejpozdéji
1929. Vlastni literarni tvorb¢ se vénoval hlavné
v 90. letech, potom se zabyval pieklady a po-
sléze amatérsky matematikou a fyzikou.

Jako prekladatel se P. zaméfil na anglickou
a americkou poezii. K jeho vyznamnéjSim
pracim patfil preklad eposu Hiawatha H. W.
Longfellowa (P. byl po J. V. Sladkovi druhym
¢eskym prekladatelem tohoto dila) a basnic-
ké skladby evokujici tajemny svét buddhis-
mu Svétlo Asie ¢ili Velké sebeodiikani od E.
Arnolda; mimoto publikoval pfeklady tryv-
ki ze Zlate legendy H. W. Longfellowa a ze
Ztraceného raje J. Miltona (vybor s tit. Ctyry
mosty doplnil vlastni utopickou povidkou).
Ve svych piekladech usiloval P. o vécnou
spravnost a o zachovani tvarnych (zvi. ryt-
mickych) zvlastnosti originald, k jejich umelec-
ky osobitéjsSimu tlumoceni vSak nedospél. Za
preklad vydaval P. i sbirku vlastnich verst
a drobnych préz Africana, avsak tuto prahled-

Pramen

nou mystifikaci ozfejmovaly jak ,,pfekladate-
lovy“ komentaie, opakovand tvaha o literar-
nim plagiatu i néktera radobyexoticka jména
(napft. pfesmyckova obména P. pseudonymu),
tak celkovy raz knizky pokousejici se parafra-
zovat ¢i parodovat nékteré dobové literarni
proudy a tendence (exotismus, dekadentni sa-
tanismus, téz star§i typ ohlasové poezie aj.). -
Pozdé&ji publikoval P. fadu pojednani o svych
exkursech do matematiky a fyziky.

PSEUDONYMY, SIFRY: Ant. Mha, Antonin Mha;
Efpée, EFPEE, F. P, Fr. R, Fr. Pr., A. M. I PRI-
SPEVKY in: Cas. Beletristicka ptiloha (1896); Nar.
listy (1897); Nar. obzor, pfil. Besedy (1910); Svanda
Dudak (1897-99). T KNIZNE. Beletrie: Afri¢ana
(BB, PP b. d., 1897, §ifra EFPEE). - Preklady: H. W.
Longfellow: Hiavata (1905) + I¥i povidky (1930,
uryvky z ep. basni); E. Arnold: Svétlo Asie ¢ili Velké
sebeodtikani 1, 2 (1. 1906,1.-4. zpév, 2. 1908, 5.-8.
zpév) + Svétlo svéta (1910, aryvky) + Stroj M. A.
Faulkenera (b. d., 1929); J. Miltom Stvofeni svéta. 7.
zpév basné R4j ztraceny (1910); Ctyry mosty (1919,
uryvky ze Zlaté legendy H. W. Longfellowa, z 10.
zpévu Ztraceného raje J. Miltona, vlastni P Most
z roku 2919). - Ostatniprace: Kvadratura kruhu jas-
né, presné, nezvratné (b. d., 1908); Tieténi uhlu a ¢a-
rovny vé&jif trojuhelnikti (1909); Jak jsem hledal
a nalezl perpetuum mobile 1, 2 (1922); Perpetuum
mobile (z roku 1925) (1926); Velepocetum surdilo
(1938); Samostroje (1940); Zivé kolo (1942); Samo-
zdroje (1945). 1
LITERATURA: fs. (F. Sekanina): ref. piekl. H. W.
Longfellow: Hiavata, Zvon 7,1906/07, s. 301; -a-: ref.
piekl.: E. Arnold: Svétlo Asie 1, M4j 5, 1906/07, s.
349 + ref. Svétlo Asie 2, M4j 6,1907/08, s. 592; F. Kr-
sek: ref. E. Arnold: Svétlo Asie (jazykovy rozbor
piekladu), NR 1923, s. 178.
mm

Pramen

1920-1928

Plzenisky beletristicky a kulturni mési¢nik, ktery byl
koncipovan pro potfeby zapadnich Cech, dosahl
vSak celonarodniho vyznamu.

Podtitul: 1920 (ro€. 1) Plzensky mésiénik pro literatu-
ru, umeéni a praci kulturni; 1921-1924/25 (ro€. 2-5)
Megsicnik pro literaturu, uméni a praci kulturni;
1925/26-1927/28 (ro¢. 6-7) nadale uvnitf ¢isel tyz pod-
titul, ale na obalkach Mési¢nik pro literaturu a uméni.
- Redaktori: 1920-1923/24 (ro¢. 1-4) J. Vrba;
1924/25-1927/28 (ro¢. 5-7) B. Polan (odp. red.), E. Va-
chek (z toho 1927/28, ro¢. 7 ,,za spoluprace A. M. Pisi
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a B. Polana®). - Vydavateléa nakladatelé: 1920-1923/24
(ro¢. 1-4) K. Benisko (i odp. red.); 1924/25 (ro¢. 5) zpo-
c¢atku K. Benisko a V. Jefab, pozdé¢ji Vydavatelské
druzstvo Pramene (vydavatel a majitel; odp. red. B. Po-
lan); 1925/26-1927/28 (ro¢. 6-7) nakladem Vydavatel-
ského druzstva Pramene (odp. red. B. Polan); Praha. -
Periodicita: 1920-21 (ro¢. 1-2) 12 ¢&isel (1 dvojéislo) od
ledna do prosince; 1922/23 (ro€. 3) 8 ¢isel od ledna do
srpna, ¢. 9 v fijnu a trojéislo v dubnu; 1923/24 (ro¢. 4) 12
¢isel (4 dvojcisla) zfejme od zafi do zafi (¢. 1 a 11-12 b.
d.); 1924/25 (ro€. 5) 12 ¢cisel (3 dvojcisla) od zafi do
srpna; 1925/26 (ro¢. 6) 12 ¢isel (3 dvojcisla) od zafi do
listopadu; 1927/28 (ro€. 7) 11 ¢&isel (3 dvojcisla) od biez-
na do listopadu a dvojcislo v tUnoru. - PFilohy:
1920-1922/23 (ro¢. 1-3) Obrazové prilohy Pramene
(reprodukce obrazi M. Alese, V. Brozika, A. Hudec¢ka,
F.Jeneweina, A. Kalvody, J. Manesa, L. Marolda, J. Ma-
faka, A. Muchy, J. Preislera, H. Schwaigera, J. Uprky
aj.) k jednotlivym ¢&islim, na zaver ro€. 1-2 komento-
vané J. Cadikem, R. Kuchyiikou a A. Maté&jckem.

P. vznikl z iniciativy nakladatele K. Beniska
(nahradil jim 1917-19 vydavany regionalni
Casopis Vzlet, redigovany P. Fingalem). Jeho
cil tvodem vymezil a v prvnich ro¢nicich do
znacné miry naplnil redaktor J. Vrba: stat se
novym typem krajinského kulturniho listu ce-
lonarodniho dosahu, nezatizen¢ho provincia-
lismem, uréeného autorim vsSech generaci
a usilujiciho o uméleckou i politickou ne-
strannost. P. vénoval znacny prostor beletrii
(i v prekladech), dale esejistice, publicistice,
kritice a zpravam. Prvni obdobi casopisu
skoncilo po 4. ro¢. (1923/24) finan¢nimi poti-
zemi, které zavinily i zpozd'ovani Cisel. Jejich
puvod byl téZ koncepéniho razu: P. pozname-
navala obsahova nevyhranénost, preferoval
realistické autory starsi generace, zaujal ne-
gativni stanovisko k proletarské poezii; ojedi-
néle se angazoval i ve prospéch socialni de-
mokracie. Modernéjsi tvar vtiskl ¢asopisu od
5. ro¢. (zari 1924) E. Vachek, jenz ve spolu-
praci s A. M. PiSou a B. Polaném posilil zietel
k celonarodnimu literarnimu kontextu na
ukor regionalnich zajmd, intenzivnéji i hlou-
béji reflektoval promény umélecké orientace,
soudobé poetiky a jejich teoretické formula-
ce, poskytoval vice prostoru mladSim auto-
ram i prekladatelim. P. se stile zfetelng&ji
profiloval jako mési¢nik Cisté literarni, s ob-
sahlou teoretickou a kritickou rubrikou. Dal-
§i priblizeni k centru literarniho déni signali-
zovalo 1924 pfestéhovani redakce do Prahy,
1927 1 administrace a expedice. Jeho zanik
souvisel s finanénimi nesnazemi, jednani o vy-
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davani ¢asopisu v nakl. Sfinx byla neuspésna.

P. zajistil publikacni platformu spisova-
telim plzenského regionu, ale oteviral se
vSem Ceskym autorim bez rozdilu krajové,
politické, stranické, generacni nebo skupino-
vé prislusnosti. Redaktor J. Vrba ziskal do
beletristické c¢asti pfedev$im starSi chodské
a jihoCeské autory (J. S. Baar, A. Heyduk, J. F.
Hruska, J. Thomayer), tiskl zde basniky, pro-
zaiky 1 dramatiky plzenského nakladatelstvi
K. Beniska, jehoz byl redaktorem (M. Rutte,
M. Jirko), a zapadoceské autory (J. Cisler, F.
Hrbek, M. Nohejl, V. Szpyk, J. Snobr, F. Velko-
borsky aj.), navazoval kontakty s autory ji-
nych regiont (K. Elgart Sokol, J. Jahoda, J.
Knap, V. Martinek), neunikly mu vSak nejno-
v¢j8i literarni tendence z kulturniho centra
(poezie J. Wolkra z obdobi Hosta do domu).
Ziskaval ptrekladatele vyznamnych zjeva své-
tové literatury (A. Cernik, O. Fischer, J. Gr-
mela, H. Hackenschmied, V. A. Jung, F. Kva-
pil, B. Vi¢ek); vybér prekladanych autort byl
ponékud eklekticky (P. Altenberg, K. D. Bal-
mont, H. Bang, H. Barbusse, A. Bélyj, A. Blok,
G. D’Annunzio, G. Duhamel, J. W. Goethe, H.
Heine, H. Hesse, P. F. Jakubovi¢, J. Kaspro-
wicz, H. Kleist, Moliére, F. Nietzsche, G. Ra-
vegnani, R. M. Rilke, R. Rolland, H. Salus, W.
Shakespeare, A. Strindberg, R. Thakur, Ch.
Vildrac, F. Werfel aj.). Literatuie byly véno-
vany studie a prehledové stati (téz v rubrice
Fejeton)-, kriticka rubrika {Literatura) recen-
zemi obsahle mapovala déni na soucasné li-
terarni scén€, zajistovaly ji osobnosti starsi
1 nejmladsi kritické generace (Z. Kalista, J.
Knap, A. Novak, A. M. Pisa, B. Polan, Ant. Ve-
sely, J. Vrba aj.). O tendencich ve svétové lite-
ratufe davaly zakladni obraz recenze pieloze-
nych knih (J. Grmela, E Tichy, J. Vrba); ve 3.
ro¢. vychazela Slovenskad hlidka, informujici
o slovenskych literarnich novinkach a ¢asopi-
sech (J. Mensik). Rubrika Divadlo ptinasela
v referatech i v souhrnnych piehledech kritic-
ké pohledy na umeéleckou scénu v Plzni
a v zadpadoceském regionu (M. Nohejl, B. Po-
lan, J. Vrba) i v Praze: J. Klokoc¢ (i Sifra K1.),T.
Meineckova (Sifra T. M.) a J. Mensik (i Sifra
-jm-). Do rubriky Hudba pftispivali J. Fiala
(i sifry Jar. E, J. E, J. F-a.), Th. Késsl (i Sifra
T. K.) a J. Kficka. Rubrika Vytvarné umeni
(do 4. ro€.) prinasela referaty J. Mensika (Sif-
raJ. M.),]. Naumana, B. Polana, F. A. Springe-
ra, J. Vrby a K. Wellnera. Profil ¢asopisu do-



tvarely rubriky o aktualnich nebo lokalnich
zalezitostech {Plzen, Verejny zivot, Uddlosti;
v ro¢. 2-4 souhrnna Hlidka), ve kterych pre-
devsim J. Vrba informoval o literarnich ce-
nach, amrtich spisovatelt, kriticky glosoval
postoj soucasné cirkve k J. Husovi, pristup
Domazlickych k odkazu J. Vrchlického a A.
Jirdska apod. - Ve druhém obdobi se relativ-
n€ ustdleny okruh autori ¢astecné promé-
noval, v P. publikovali dal$i beletristé, mezi
nimiz byli ¢etné zastoupeni literati mladé ge-
nerace (L. Bena, K. J. Benes, K. Biebl, L. Blat-
ny, E Branislav, H. Dvotrakova, J. Haussmann,
J. Kopta, E Kovéarna, E Langer, S. Lom, A. C.
Nor, J. Opolsky, V Raffel E Sramek, S. Turek
pod pseud. T. Svatopluk, V Vancura, V Zava-
da aj.). Eseji prispéli J. a K. Capkové, L. Kli-
ma, E Tetauer aj. Slovo dostali i satirikové V
Lacina (rubrika Satira v 6. roc.), J. Spilka
(rubrika Stranka epigramii v 7. ro€.) aj. Vybér
zahrani¢nich autort se soustfedil na moderni
literaturu francouzskou (G. Apollinaire, J.
Cocteau, J. Giraudoux, J. Romains, P. Valéry
ad. v prekladech J. Heyduka, L. MaSina a Q.
Palicky; francouzské dvojéislo 9-10 vyslo v 5.
ro¢. s ukazkami doprovazenymi stati o sou-
¢asné francouzské literatute, medailony auto-
ra a ¢lanky o surrealismu a P. Picassovi),
némeckou (M. Brod, E Kafka, G. Trakl v pte-
kladech J. Grmely), americkou (E. L. Masters,
E. O'Neill, C. Sandburg aj., piel. A. Vanécek
a 0. Fischer), ruskou (A. Achmatova, L. And-
rejev, S. Jesenin ad. v prekladech M. Marcano-
vé). V rozborech a kritikach soudobé basnic-
ké a prozaické tvorby pokracoval A. M. Pisa,
v recenzovani B. Polan, nové pfedevsSim E.
Vachek a A. C. Nor. Zejména PiSa urcoval
svymi statémi orientaci ¢asopisu v nazorech
na avantgardu (v téchto letech preferoval
proletafskou poezii a odmital poetismus, De-
vétsil, dilo Nezvalovo a Teigovo). O francouz-
ské literatufe referoval G. Winter, o anglic-
kém romanu psal P. Selver, o italské literature
B. Vi¢ek a E Palazzi, o némecké J. Grmela
(mj. v nekrologu vysoce hodnotil F. Kafku),
prubézné vychazejici preklady recenzoval E.
Vachek. Rozbory novych dramatickych dél
zde publikoval J. Fucik (i Sifry -jef-, -jef.-),
o divadelnich inscenacich v Praze dale refero-
val E. Vachek (Sifra -ach-), o plzenské ¢inohte
M. Nohejl, o dramaturgii brnénské c¢inohry
napsal ¢lanek K. Elgart Sokol; z posledniho
ro¢niku zmizela nejen divadelni, nybrz i hu-

Pramen

debni rubrika (do niz psali K. J. Benes a A. J.
Patzakova pod Sifrou A. J. P.). V pravidelné
rubrice Okna komentovali E. Vachek a B. Po-
lan aktualni kulturni udalosti (literarni ceny,
soutéze, ohlas ¢eskych autorti v cizing€, ¢innost
Penklubu, nakladatelské podnikani, jubilea
a umrti spisovatelil), kritizovali literarni brak,
diletantstvi kritickych rubrik v dennim tisku
ap. - Soustavn&ji byli v P. tiSténi bdsnici: J.
Bartuska, J. Carek, O. Fischer, A. Heyduk, Jar.
Hora, E Hrbek, M. Jirko, Z. Kalista, A. Klas-
tersky, P. Kti¢ka, V. Martinek, J. Opolsky, J.
Pelisek, A. M. Pisa, J. V. Rosilek, J. Rjovensky,
A. Sova, F. A. Springer, V. Szpyk, J. Snobr, B.
Vicek, J. Vrba, V. Vylétal, J. z Wojkowicz a S.
Zima; prilezitostné ¢i ojedinéle: L. Bena, K.
Biebl, A. Blazek, S. Bojar, F. Branislav, V. Brt-
nik, J. Deml, F. Gottlieb, J. Grmela, J. Hauss-
mann, J. Heyduk, Jos. Hora, J. HrtiSa, R. Jesen-
ska, B. Kamaryz, B. Kli¢ka, E. Krasnohorska,
J. Neruda, J. Pelisek, M. Rutte,J. Sajic, J. Spil-
ka, S. Spalova, F. Sramek, O. Storch Marien,
F. Vavftin, F. Velkoborsky, Ad. Vesely, J. Wol-
ker, V Zavada, J. Zibar aj. - Prézy Castéji psa-
li: I. S. Baar, J. Clsler K. Elgart Sokol, J. Jaho-
da, F. Kovarna, J. Maria, T. Meineckova, M.
Nohejl, A. C. Nor, J. V. Rostilek, F. A. Springer,
A. M. Tilschova, S. Turek (pseud. T. Svato-
pluk), E. Vachek, B. Vicek a J. Vrba; prilezi-
tostné L. BaudySova, K. J. Benes, M. B. Boh-
nel, S. Bojar, H. Dvoradkova, E. Hegner, J.
Holecek, J. F. Hruska, B. Klic¢ka, B. Knoesl, J.
Kopta, V. Krska, F. Langer, J. Masafik, K. Ma-
sek, M. Novakova, K. Novy, J. Pasovsky, B. Po-
lan, V. Raffel, F. Téver, V. Vancura, A. Zieglo-
serovéa, R. Zanta aJ - Fejetony a eseji prispéli
téz J. Capek, K. Capek, L. Klima, Z. Rykr, E.
A. Saudek, B. St&panek, F. Teply, J. Thomayer
ad. - Dramatické texty nebo ukazky z nich zde
tiskli: predevsim J. Maria, dale J. Bartos, L.
Blatny, Jar. Hora, F. Kocourek, J. J. Laichter, S.
Lom aj. - Preklady publikovali zejména: O.
Fischer, J. Grmela (i pseud. Sirius), H. Hac-
kenschmied, V. A. Jung, F. Kvapil, M. Marca-
nova, L. Masin a B. VI¢ek; zastoupeni byli t€z
Z. Angik, O. F. Babler, F. Bicek, K. Capek, A.
Cernik, V. Cervinka (i $ifra V. C.), O. Dubsky,
F. X. Heppner (Sifra Fix.), ]. Heyduk, M. Hlav-
ka (8ifra M. H.), J. Karnik, A. Klastersky, M
Krausova-Lesna, V. Lesny, L. Masin, P. Moud-
ra, Q. Palicka, J. PeliSek, H. Sedlacek, F. Tetau-
er, E Tichy, O. Urbankova (pseud. Jan Jifi), A.
Vanécek, B. Vicek, M. Votrubova-Haunerova
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(i pseud. Avo Burtov), E. Walter, V. Zavada aj.
- S clanky o literature a kulture vystoupili: K.
J. Benes, F. Bicek, J. Herben, R. Jesenska, J.
Knap, E. Krasnohorska, P. Moudra, A. Novak,
A. M. Pisa, K. Prazakova, J. V. Sedlék, P. Sel-
ver, V. Szpyk, I. Svejda, F. Téver (pod vl. jm. A.
Lauermannova-Mikschova), F. Tetauer, E Ti-
chy, E. Vachek, B. VI¢ek, J. Vrba, G. Winter ad.
Literarni kritiky psali: S. Jez, Z. Kalista, J.
Knap (i Sifra Kp.),J. Mensik (Sifra]. M.), A. C.
Nor, A. M. Pisa (i pseud A. Sip, Sifry A. M. P,
P), B. Polan (i Sifry B. P, Pn), E A. Springer, O.
Storch-Marien, E Tichy (i $ifra E T), E. Va-
chek (i Sifry ach-, -ach-, -ach.-), Ant. Vesely, J.
Vrba (i Sifra R.); ojedinéle rovnéz B. Fucik, J.
Grmela, B. Klicka, F. Kovarna, V. Martinek, A.
Novak, J. V. Sedlék aj.

LITERATURA: $. Jez: Hlidka Casopisecka, Cesta 2,
1919/20, s. 591, 771, 952; O. Storch-Marien: Hlidka
Casopisecka, Cesta 3, 1920/21, s. 244, 284, 459, 538,
699; J. O. Novotny: Hlidka casopiseckd, Cesta 4,
1921/22,5.387,532; an.: P.., NO 20.9.1924; J. O. No-
votny: Novy ro¢nik P..., Cesta 7,1924/25, s. 84 + Kul-
turni prehled, Cesta 8,1925/26, s. 36; ill (A. Novak):
P. 0zivl, LidN 6.4.1927; vchb. (V. Chab): Letni dvoj-
¢islo P...,NO 24.8.1927; H. RyS$ankova in M. Nohejl
- B. Polan. M¢si¢nik P. a dva z plzenskych knihovni-
ki (Knihovna mésta Plzné, 1971); B. Jirasek: Misto
plzeniského literarniho cCasopisu P. v regionalnim
a celonarodnim pisemnictvi, SPI Plzen, Jazyk a lite-
ratura, 1971, s. 99 + Regionalni kritika zapadnich
Cech a jeji presahy do celonarodni literatury, sb. Li-
teratura a region (Opava 1995).

A2

Justin Vaclav Prasek

*7.8.1853 Brandys nad Labem
1 24.12.1924 Brandys nad Labem

Autor historickych romant inspirovanych regionalni-
mi dé&jinami, historik a popularizator d&jin, zabyvajici
se zejména minulosti Pfedniho a Stfedniho vychodu.

Pochéazel z rodiny kamenického mistra. Stu-
doval na Akademickém gymnaziu v Praze
a 1871-74 historii na prazské filoz. fakulté
(doktorat 1882 praci Déjiny vychodnich Arij-
civ a vzdelanych narodu severoafrickych az
po vznik velerise perské; byla to prvni orienta-
listické disertace na obnovené ¢eské univerzi-
t€). Ucil d&jepis a zemépis na gymnaziich
v Pardubicich, Klatovech (1875-84), Koliné
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(1884-99) a na realce v Praze na Starém M¢s-
t¢ (1899-1906). Jako clen domacich i cizich
veédeckych, zejména orientalistickych spolec-
nosti byl v zivém styku se zahrani¢nimi védci.
Vykonal né€kolik studijnich cest (1886 Cafi-
hrad a Atény, 1893-94 Mnichov, 1896 Berlin,
1900 TItalie, zacatkem 20. stoleti znovu Rec-
ko). Ve vSech svych pusobistich se ucastnil ve-
fejného zivota a dostaval se do osobnich, po-
litickych i odbornych sport s pedagogickymi
i védeckymi kolegy; 1901 se netspésné po-
kousel o habilitaci na prazské univerzité. Jako
historik zacinal studiem méstskych archivi
a regionalni historie, brzy se vSak zaméfil na
orientalistiku a stal se jednim ze zakladatelt
tohoto oboru u nas (pfi svém plisobeni v Ko-
liné ovlivnil zaméfeni B. Hrozného). Patfil
k prispévatelim Ottova slovniku nau¢ného,
Velkého Brockhausova lexikonu a po smrti J.
Svatka pokragoval ve zpracovani D&jin Cech
a Moravy nové doby (obdobi vlady Josefa II.,
Leopolda II. a Frantiska 1.). Vydaval cestopis-
né pamatky starsi Ceské literatury, sam napsal
tfi knihy cestopisit a n€kolik topografickych
a mistopisnych praci. Po penzionovani (1906)
zil v Klanovicich u Prahy. Pohiben byl v Bran-
dyse n. Lab.

P. beletristické prace Cerpaji sice z autoro-
vych odbornych poznatki, ale jejich syzety
jsou zalozeny na kombinaci konvenéni ro-
mantiky intrik a ukladt s milostnym idylis-
mem. Epizody z brandyské minulosti zbelet-
rizoval v romanech V soumraku zlaté doby
(odehrava se na dvotfe Rudolfa I1.) a Na hrd-
decké rychté (zamétuje se na Ceské vlastence
josefinské doby). Katinka Smetanovd zachy-
cuje pribéh lasky mladého B. Smetany k div-
ce, ktera se pozdéji stala jeho zenou. - Jako
historik a orientalista dosahl uznani i mimo
Ceské prostiedi zvIaste svymi médskymi a per-
skymi dé&jinami (Geschichte der Meder und
Perser bis zur makedonischen Eroberungy,
vétSina jeho praci vSak jen popularizovala ci-
zi poznatky (zpravidla vychazely jako brozu-
ry Ottovy Svétové knihovny) a nékteré byly
podrobeny kritice jako povrchni a nepfesné
(napt. Atény, Recké déjiny aj.). V rukopise zi-
stala préza z kulturniho zivota 70. let Pod
obecni spravou.

PSEUDONYMY, SIFRY: J. z Hradku (R V sou-
mraku zlaté doby), M. Dlouhy (psvéta); -a-, p., PSk
(Ottav slovnik nauény). I PRISPEVKY in: Bei-
trage zur alten Geschichte (Lipsko 1901); Berliner



Philologische Wochenschrift (od 1892); sb. Bibli
k svobodé€! (1881-82); CCM (1892- 1904); sb. Cechy
4,9 (1887,1897); Ces. revue (1899); Ces. muzeum fi-
lologické (1895-1902); Hilprecht Anniversary Vo-
lume (Lipsko 1909); Hlas naroda (1886-90); Kla-
tovské listy (1913); Klio (Lipsko 1904); Krystal
(1924); Kvéty (1893-1913); Listy filologické a peda-
gogické, pokr. Listy filologické (1886,1887-89); Lit.
listy (1890); Lumir (1891-98); M4j (1912-13); Nar.
listy (1900-02, 1913); Nar. politika; NaSe Polabi
(Brandys n. Lab. 1923-24); Niva (Brno 1891); Osvé-
ta (1899-1914); sb. Pamatnik na oslavu padesatile-
tého panovnického jubilea... Frantiska Josefa I.
(1898); Pokrok (1875-85); Pravo lidu (1919); Pro-
gram gymnazia v Klatovech (1883); Recueil des
Travaux relatifs & la philologie et a I’archéologie
égyptiennes et assyriennes (1897); Role (1919-23);
Samostatnost (1913-14); Sbornik ¢eské spolecnosti
zemeéveédné (1903); Tribuna (1922-25); Venkov
(1919-24; posmrtn¢ 1927-28 R Vnukové Bilé_ho-
ry); Véstnik CAVU (1894-99); Véstnik KCSN
(1888); Vinohradské noviny (1913); Vlast (1892 az
1924); Vyr. zprava redlného a vyssiho gymnazia
obecného v Koling¢ (1887-99); Wochenschrift fir
klassische Philologie (Berlin, od 1896}; Zlata Praha
(1886-1917); Zpravy o zasedani KCSN v Praze
(1887-89). T KNIZNE. Beletrie: V soumraku zlaté
doby (R b. d., 1922; pseud. J. z Hradku); Katinka
Smetanova (P 1924); - posmrtné: Na hradecké
rychté (R 1926). - Preklad: F. A. Heller von Hell-
wald: Zemé a obyvatelé jeji (b. d., 1882, s J. Malym,

sam ,,vzdélal® Evropu, Asii a Australii). - Ostatni

prace: Okres brandejsky nad Labem (mistopis,
1875); Dé&je gymnéazia klatovského (1877); Dé&jiny
mocnafstvi rakouského 1,2 (uéebnice, 1878); Dé&ji-
ny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté (1879);
Politicky okres klatovsky (1880); Dé&jiny vychod-
nich Arijciv a vzdélanych narodu severoafrickych
az po vznik velefise perské (1. sv. V§eobecného dé-
jepisu obcanského pro &tenafe ceskoslovanské,
1882); Privod¢i do Hvozdu kralovského (privodce,
1884, s V. Konétopskym); Kambysés a podani staro-
veké (1885); Zprava o jednani tii sjezdd profesor
vychodoceskych sttednich skol (1886);Medien und
das Haus des Kyaxares (Berlin 1890); Atény (cesto-
pis, b. d., 1890);Forschungen zur Geschichte des Al-
tertums 1-3 (Lipsko 1897,1898,1900); D¢&jiny sta-
rovékych naroda vychodnich 1, 2 (b. d., 1899,1901);
Dunajem do Caftihradu (cestopis, 1901); Sanheribs
Feldzuge gegen Juda (Berlin 1903); Dé&jiny Cech
a Moravy nové doby (kniha 7.-10., 1903-05); Mé-
die, Médové a fise médska (1905); Zeny antické (b.

d., 1905); Velikani d¢&jin starovékych (b. d., 1906);
Z druhé cesty fecké (cestopis, b. d., 1906); Ge-

schichte der Meder und Perser bis zur makedoni-
schen Eroberung 1, 2 (Gotha 1906,1910); Rukojet’
d¢jin vSeobecnych 1-4 (1906, 1907, 1910, b. d.,
1912); Kralovstvi ¢eské 1. Stiedni Cechy (mistopis,
1907, s jinymi); Zamek Brandejs nad Labem (1908,
i ném.); D¢&jepis pro Ceské vyssi Skoly obchodni 1-3
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(1908, 1909, 1910); Brandejs nad Labem, mésto,
panstvi i okres 1-3 (1908,1910,1913, i ném.); Prt-
vodce po okoli Senohrab a Posazavi (1909, s E. Wie-
senbergerem, O. Dvorakem); Foinicané (b. d.,
1912); Peisistratovci (b. d., 1912); Babylonie koléb-
kou dgjin (b. d., 1913); Po stu letech (o bitvé u Lip-
ska 1813, b. d., 1913); Asyrie a davny Orient (b. d.,
1914); Egypt za slavnych dob faraénuv (b. d., 1914);
Svétové panstvi Sargonovctiv a Chaldaiav (b. d.,
1914); Brandeis a. d. Elbe 1, 2 (1915); Dé&jiny kul-
turnich narod& davného Vychodu (b. d., 1915); Rec-
ké d&jiny 1,2 (b. d., 1916); Cechy, Morava a Slezsko
1,2 (mistopis, b. d., 1917, s E. Schnablem); Aegaeo-
vé (b. d., 1918); Napoleon L. (1919); Recky stiedo-
vék (b. d., 1919); Doba viélek fecko-perskych (b. d.,
1920); Boje fecké o hegemonii a upadek Persie (b.
d., 1921); Mistr Pavel Stransky (1924). I REDIGO-
VAL periodika: Prapor (Kolin 1902-07), Véstnik
okresni jednoty zivnostenskych spolecenstev v Ko-
ling (1915), U naseho krbu (1922)', sbornik: Kralov-
stvi Geské 1. Stfedni Cechy (1907). I USPO-
RADAL A VYDAL: Martina Kabétnika Cesta
z Cech do Jeruzaléma a Kaira r. 1491-92 (1894);
Marka Pavlova z Benatek Milion (1902); Josefa
FrantiSka Smetany VSeobecny d&jepis obcansky
(1910); Vypsani husitské valky od K. V. Zapa (b. d.,
1915, s A. Rezkem). 1

BIBLIOGRAFIE: A. Jezilova: J. V. P. 1853-1924
- Schriftenverzeichnis, AUC Praha, Philologica,
Graecolatina Pragensia 1980, sv. 8,s. 135.1 LITE-
RATURA: A. Rezek: ref. D¢jiny mocnafstvi
Rakouského 1,2, CCM 1878, 5. 565; R. Dvoiak: ref.
Kambysés a podani staroveéké, Athenacum 2,
1884/85, s. 310; = ref. Atény: J. B, Lit. listy 1890
s. 306; J. Stastny, Athenaeum 8§, 1890/91 s. 297;
Hlidka 1891, s. 140;J. Novotny, LF 1891, s. 104 (k to—
mu diskuse: an., Polabské listy 16.4A1891, J. Novot-
ny, LF 1891, s. 237 a 318) =; = ref. ed. Martina Ka-
batnika Cesta...: F. Sujan, CMM 1895, s. 80;Tbk. (Z.
V. Tobolka), Ces. knihovnictvi 1,1900/01, s. 110 «;
= ref. D&jiny staroveékych narodi vychodnich 1,2: P.
Rost, Ces. muzeum filologické 1898, s. 359 (sesn
1-13); A. Musil, CCM 1901, s. 549; A Sanda, Ces.
muzeum filologické 1902, s. 127 =; V. Flajshans: ref.
ed. Marka Pavlova z Benatek Milion, NL 6. 12.
1902, an.: Dr. J. V. P, Zlata Praha 30,1912/13,s. 575;
F.S. (Slmek) ref. Recke dé¢jiny, Zlata Praha 1921 S.
106; -vb (V. Brtnik): k 70. narozeninam, Topic¢tv
sborm’k 10,1922/23, 5. 520;J. Z. S. (Stehlik): Prof. Dr.
J. V. P, NaSe Polabi 1,1923/24, s. 113; = nekrology
(an.:) NO 25. 12. 1924; Nase kniha 1925, s. 2; Kla-
tovske listy 1. 1. 1925 «; J. Vancura in D¢&jiny né-
kdejsiho kral, mésta Klatov (1927); hjk: Vzpominka
nal.V.P,LidN 7.8.1943; O. Klima: J. V. P, zaklada-
tel Ceské védy o d&jinach starého Orientu, Novy
Orient 1953,s. 116 + J. V. P, Archiv orientalni 1954,
s. 20; F. Burianek in Literarni Klatovy (1962); J.
Becka: Znalec starovéku, Tvorba 1983, ¢. 38, pfil.
Kmen.

bd
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FrantiSek Pravda

*17.4.1817 Nekrasin u Jindfichova Hradce
1 8.12.1904 Hradek u Susice

Spisovatel vychovnych, kfest'ansky orientovanych po-
videk, novel a ¢&rt z vesnického a maloméstského
prostiedi poloviny 19. stoleti. Jeden z prvnich autor
vénujici se také prozam a divadelnim hram vyhrad-
né ur¢enym mladezi.

VI. jm. Vojtéch Hlinka; pseudonym mu pftisou-
dil hned pfi povidkovém debutu v Blahovéstu
1848 V. Stulc podle jména jedné postavy z po-
vidky Dvé svatby najednou. - P. pochazel z bo-
hatého selského statku; zakladni vzdélani zis-
kal ve skole v Novém Etynku u Pelhfimova
(1823-26) a ve Zdaru n. Sazavou, kde zil
u matcina stryce-sladka a kde ho silné ovlivnil
mistni farat, spisovatel M. J. Sychra. Rok 1829
prozil ujinych ptibuznych ve Svitavach, aby se
naucil némecky, a Skolni ro¢nik absolvoval
soukromé (1830 zkouska na hlavni Skole v Li-
tomysli). 1830-36 vystudoval némecké gymna-
zium v Jindf. Hradci. Po ukonceni dvouleté tzv.
filozofie v Praze 1838 odesel do Vidné na c. k.
mestsky konvikt studovat teologii. Stykem
s polskymi a mad’arskymi studenty se v ném,
jak P. sam uvadi, probudilo narodni uvédome-
ni a po roce odesel do teologického seminare
v Praze, kde pokracoval ve studiich. Vyznamny
vliv na P. svétonazorové zrani mély zejména
prednasky bolzanisty E S. Schneidera a semi-
nafe o ¢eském jazyce a literatufe J. P. Koubka.
Seznamil se tu rovnéz s celozivotnim pfitelem
V. Stulcem, ktery ho pozdé&ji pfivedl na spiso-
vatelskou drahu. 1842 byl P. vysvécen, primici
uskutecnil v Praze na Karlove a knézskou dra-
hu zahajil 1843 ve farni osadé svého rodisté
Jarosove; 1843-46 pusobil (zprvu jako kaplan,
pak knéz s dal§im tvazkem ve Skole) v Kvili-
cich u Slaného. Mj. se zde stykal s vlastenec-
kym fardfem v Peruci, bolzanovcem F. Dane-
Sem, a s kaplanem v Radonicich, basnikem B.
Jablonskym; 1846 ziskal po V. Stulcovi misto
duchovniho spravce v ustavu sv. Rafaela pro
slepé v Praze (Klariv ustav), jehoz se v§ak mu-
sil po roce kviili nemoci vzdat. V fijnu 1847 se
stal vychovatelem u barona K. Th. Sturmfelda
v Hradku u Susice. Za peclivou vychovu jeho
dcery a zvlast¢ dusevné zaostalého syna a za
celozivotni vérnou sluzbu rodiné pozival vaz-
nosti barona i jeho dé&dicti a zdstal u nich -
opatien penzi a vlastnim domkem - az do své
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smrti. Z Hradku podnikl nékolik kratsich cest
po Cechach, Moravé (1863-64) a Bavorsku
(1878), 1881 se zucastnil slovanské pouti do
Rima. 1874 byl delegovan staroceskou stranou
do zemského snému za susicky a horazdbvicky
okres (¢lanky do novin); rusny politicky zivot
mu vSak nevyhovoval a pti novych volbach do
snému jiz nekandidoval. Cirkev ho poctila titu-
ly biskupského notare budéjovického a kralo-
véhradeckého. Pohiben byl ve Zdouni u Hrad-
ku. - Vzpominky na své mladi a prvni 1éta
plsobeni na farach uveftejnil v n€kolika pra-
cich: Z mého pobytu na Moravé (Sebrané po-
vidky pro lid, sv. 12), Vzpominky F P (V Hlin-
ky) na studie gymnaczijni v Hradci Jindrichové
r. 1830-1836 a série ¢lankt Vzpominky F P ...
(v Cas. Vlast’ 1891-93). Autobiograficky charak-
ter ma i fada povidek.

Literarni ¢innost zapocal P. az po své tficitce
preklady nékolika némeckych povidek (Bla-
hovést 1847-48) a brzy po nich samostatnou
puvodni tvorbou (prvotina Dvé svatby najed-
nou v Blahovéstu 1848). Psal lidovychovné
a kfestansky tendenéni prozy (povidky, novely,
¢rty) z vesnického a maloméstského prostiedi
poloviny 19. stoleti. Jeho dilo bylo po celou do-
bu ideové i tvarové jednotné, neproméinovalo
se ani vlivem novych myslenkovych a literar-
nich sméra. Vedle bézného zplisobu publikace
P. jiz za svého Zivota zvefejiioval své povidky
ve dvojich sebranych spisech, v nichz né€které
z nich tak vysly poprvé. Vesnickou povidkou P.
navazoval jak na starsi i soudobé predstavitele
tohoto zanru v Evropé (zejména B. Auerbach,
I. Gotthelf, J. Huber, Ch. G. Salzmann), tak na
domaci tradici obrozenské vesnické prozy
s vychovnou tendenci (J. P. Kaun, J. Kocian, M.
S. Patrcka, J. Rulik, J. K. Tyl aj.). Jako jeden
z prvnich dokazal opustit sentimentalistni i ro-
maneskni syZetové schéma a opfit se o vlastni
pozorovani a zivotni zkuSenost. Prostiedi stat-
kt, chalup, femeslnickych dilen, far, skol, zi-
dovskych kramki a vesnickych hospod i kaz-
dodenni zvyklosti (prace, strava, oSaceni) ¢i
svate¢ni chvile v zivoté lidu (namluvy, svatby,
pohiby, cirkevni slavnosti, hospodské tanco-
vacky) li¢i detailné metodou popisného realis-
mu. Kulturnéhistorickou hodnotu téchto ob-
razku si uvédomovala uz dobova kritika. Také
konflikty vychazeji z redlnych dobovych sku-
te¢nosti. Dominantni slozkou P. povidkového
dila je v8ak vychovna tendence v kiestansko-
katolickém duchu, jiz je namnoze podfizen



i plan syZetu a postav. P. je obrancem idylické-
ho, patriarchalniho potadku a li¢i jeho bla-
hodarné pisobeni na individuadlni mravnost
a mezilidské vztahy. Zaroven vsak zachycuje
postupnou proménu vesnice a malomeésta vli-
vem hospodarského uvoliiovani v poloving 19.
stoleti (prvni tovarny, spekulace s pozemky,
vznik penéznich tustavil, pronikani moédnich
navykid z mést na vesnici apod.) a jeji mravné
rozkladny vliv na ¢lovéka. Zachranu vidi v mo-
ralni vychové a obrané patriarchalnich zvyk-
losti. Postavy jeho povidek (sedlaci, chalupnici,
Celed’, femeslnici, piedstavitelé méstanstva,
délnici, ucitelé, knézi, Slechta a tovarnici) jsou
koncipovany tak, aby ilustrovaly vzorové nebo
vystrazné priklady jednani. Idealni hrdinové
(zbozni, mravni, pracoviti) jsou konfrontovani
s témi, ktefi byli ovlivnéni novymi proudy
a podlehli touze po snadném vydelku, mode ¢i
pohodIném zivoté, zanedbavaji kostel a vzde-
lani, chovaji se bezcitné ke svym blizkym apod.
Absolutni diivéra v moc vychovy vedla autora
k castému uziti motivu jedincova nahlého
mravniho pferodu a nasledné napravy. Psycho-
logicka kresba postav je vétSinou jednoducha,
jen v nékolika povidkach se P. podafilo vy-
hnout tenden¢ni schemati¢nosti a vytvofit real-
nou, individudlnimi rysy nadanou postavu (fi-
gurku). Zpravidla jde v Povidkach z kraje
o ruzné typy vesnickych podivini {Matéj
sprostak, Zarlivy Adam, Vavra kurak aj.) ¢i
0 postavy stojici na okraji spole¢nosti (cikani,
pytlaci, jarmarecnici aj.). Vychovné tendenci
podléha i vystavba jinak fabula¢né zajimavého
a pestrého déje: v povidkach je neztidka uzito
oslabené motivace (rdzné nahody a neprav-
dépodobné obraty v dé&ji). K charakteristic-
kym rysim P. povidek patii také osvétova
a vlastenecka tendence. Pfimou nebo beletri-
zovanou formou poucuje o spravném zpuso-
bu hospodafeni a vedeni domdacnosti, o vy-
znamu konstituce pro sedlaka, o pravnich
otazkach vyminkd, o novych zptisobech spote-
ni, vede sedlaka k premysleni o politickych
problémech atd. Aniz zpochybnuje loajalni po-
stoj vuci rakouské vladé a jejim nafizenim,
podporuje a prosazuje jazykové vlastenectvi
(zvlasté Sifeni CeStiny do uradu a Skol) a upo-
zornuje na negativni vliv germanizace na uro-
ven vychovy a vzdélani ¢eskych studentt. I za-
pas CeSstvi s némectvim zachytil P. v nékolika
prozach. Kromé povidek a novel psal i ¢rty za-
meéfené na postizeni kazdodenniho chodu ves-
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nického Zivota” s tendenci vychovnou a social-
ni {Nds Zivot, Zivot v kraji, Smutny obraz ven-
kovské mladeze, Velké a malé, bilé a cerné du-
Sicky} ¢i protivale¢nou {Obrdazek z vojny -
vesmes Sebrané povidky pro lid), cestopisné
reportaze {Pout na Velehrad, Cesta do Bavor,
Blahovést 1863,1864) a drobné stati, v nichz se
zamyslel nad chudobou venkovant, potfebou
péce o uéné, invalidy, cikdny apod. Ojedinélé
zustaly dva pokusy o historickou prézu, povid-
ky Déd a vnuk (Sebrané povidky pro lid)
a Chudy sirotek z Dlouhé ulice (Kytice, sv. 9).
O dobové oblibenosti P. povidek svédeii to, ze
témer Ctvrtina byla znovu vydavana a nékteré
téz prelozeny do mnoha cizich jazyka. - P. pat-
fi k prvnim ¢eskym spisovatelim, ktefi psali
povidky a divadelni hry vyhradné urcené dé-
tem a mladezi. Vedle mravoucné tendence na-
zorné predvadéné na vzorovych prikladech
prinasely pravidelné i pouceni o ¢loveéku, zvi-
fatech, rostlinach. Vyznacuji se jednoduchosti
aZ naivitou, ale téz snahou postihnout détskou
psychiku. Divadelni hry psal P. pro praktické
potieby skoly, vytvarel détské role a ptipojoval
presné navody, jak hry scénicky provadet. Vet-
§ina praci pro mladez vysla v kniznici zdbavné-
ho a pou¢ného ¢teni pro mladez Kytice.

SIFRY: Fr. Pr,, k. V. H. (Blahovést 1847), V. H.
I PRISPEVKY in: Blahovést (1847-76); Boleslavan
(ML Boleslav 1860); Budivoj (Ces. Budgjovice
1864-65); Cech (1869-70); sb. Dusevni zabava
(1859); Hlas naroda (1877); Hlidka literarni (Brno
1885); Kalendat katolicky na rok 1854; Kalendat
svatovéclavsky (Ces. Budgjovice 1873); Katolické
noviny (Chicago 1868); alm. Krakono§ (1860);
Kvéty (1870); alm. Kytice (1859); Lumir (1856-63);
sb. Morava svym Maticim (Brno 1897); kal. Mora-
van (Brmo 1868-72); Muzeum (Brno); Narod
(1865); Obecné listy nau¢né (1860); Obrazy zivota
(1859); Opavsky besednik (1861-73); Opavsky tyde-
nik (1873); Pecirkiv Narodni kalendar (1862,
1872-75); alm. Perly ceské (1855); Posel z Prahy
(1858); Posel z Prahy (1870); kal. Posel z Prahy; kal.
Poutnik (1852-74); Poutnik od Otavy (Pisek
1858-62); Poutnik od Otavy (Pisek 1885-89); Praz-
sky Vecerni list; kal. Privodce pro femeslniky
(1859 60); Sbornik. Kalendar ucitelsky (1859,
1862-63"), Svétozor (1886); Skola a zivot (1855,
1861); Skolnik (Hradec Kral. 1861, 1871); Vlast
(1889-93; 1890-93 Vzpominky F. P....); kal. Zabav-
nik uéitelsky (Jindf. Hradec 1861-62); Zabavy mys-
livecké (1863); Zlaté klasy (1853-56); Zlaté klasy
(Pisek 1863-69); Zlaté listky (Pisek 1864-70).
1 KNIZNE. Beletrie a paméti: Povidky z kraje 1-5
(1851-53); Sladek a jeho schovanec (P 1856); Ucitel
z Milesovic (P 1856); Krejc¢i Fortunat (P 1857); Dvo-
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ji cesta (P 1859); Hospodaii a vyménkari (P 1859);
Na veliky patek (P 1859); Obrazy z kiestanského
zivota (PP 1859); Dé&dictvi po matce (P 1859,
s P Marie, spomocnice kiestani od O. Lauten-
schlagera); FrantiSek pometlaf a bratr jeho Petiik
(P pro ml., 1860); Bohata Julie a Eva, chud4 husac-
ka (P pro ml., 1861); Sestra Cyrila (P 1862); Zenské
srdce (P 1862); Mlada trpitelka (P 1863); Stédry den
(D pro ml., 1863, prem. 1867); Ucitel ve francouz-
ském zajeti (D pro ml., 1863, i prem.); Sirotci (P pro
ml., 1865); Slepa babicka (D pro ml., 1867, prem.
1868); Kral liliputansky (D pro ml., 1872, prem.
1869); Svaty Mikulas (D pro ml., b. d., 1873); in kniz-
nice Kytice, sv. 1,3—15 (1875-90; svazky PP pro ml.
bez souhrnnych tituld); Dédecek dudak (P 1883);
Lila v boudé (P 1883); Tridsat’ rokov v Lojnici (P,
Uherska Skalica 1883, preklad L. Rizner); Dédictvi
mali¢kych v Bohdalové (P 1884); Povolan i vyvolen
(P1884); Vzpominky F. P. (V. Hlinky) na studie gym-
nazijni v Hradci Jindfichové r. 1830-1836 (1887). -
Vybory: Zralych Jan si hleda nevéstu (1940, ed. B.
Slavik); Krejéi Fortunat a jiné povidky (1942, ed. K.
Mirvald); Krej¢i Fortunat a jiné povidky (1950, ed.
K. Mirvald). - Souborna vydani: Sebrané spisy F. P.
(I. L. Kober, 1871-77,4 sv.); Sebrané povidky pro lid
(I. L. Kober, 1877-98,12 sv.); oboji spisy obs. poruz-
nu i prace dosud knizné nezvefejnéné. I KORE-
SPONDENCE: in sb. Z dob vlasteneckych (J. Pospi-
Silovi z 1853; 1885, ed. J. Pospisil); an.: Staficky
spisovatel F. P. (redakci Hlasu naroda z 1887), Hlas
naroda 24.4.1887; V. Hasek: Dva dopisy F. P. a jeho
odkaz druzstvu Vlast (V. Haskovi z 1891), Vlast 22,
1905/06, s. 770; J. Vrastil: Dopisy F. P. Vaclavu Stulco-
vi (z 1844-78), 4. vyr. zprava knizeciho arcibiskup-
ského gymnazia v Praze-Bubenci 1916/17; J. Muk:
Dopisy spisovatele F. P. jeho pfiteli vikafi F. Steffa-
lovi (z 1887-1901), sb. Z korespondence a zivota spi-
sovatele F. P. (1941); F. Kréma: Neznamy dopis lido-
vého povidkare F. P. (K. Novotnému z 1893), Beseda
1949, s. 305; in V. Halek: Dopisy 1849-1874 (V. Hal-
kovi z 1863; 1963, ed. F. Bat'ha); in J. Neruda: Dopisy
3 (J. Nerudovi z 1865; 1965, ed. M. Novotny). I
BIBLIOGRAFIE: K. M. (Mat¢jka): F. P, in F. P:
Sebrané spisy 4 (1877, i Casopisecka préza). I LITE-
RATURA: V. Kola¢: F. P. (1897); E Holecek: F. P.
(1906 <— Hlidka 1906/07); sb. Z korespondence a zi-
vota spisovatele F. P. (1941). I = ref. Povidky z kraje:
EL. V. (Vorli¢ek),Prazské noviny 10.12.1851;F. Z.
(Z4ba), Casopis pro katol. duchovenstvo 1852, s. 180;
J. Maly, CCM 1852, sv.4,s. 11 =; an. (K. B. Storch): ref.
B. Némcova: Babicka (srovnanis F. P.), Obzor 1855, s.
294; I. Novotny: ref. Utitel z Milesovic, CCM 1856, sv.
3,s. 128; J. N. (Neruda): ref. alm. Kytice, Obrazy zivo-
ta 1859,s. 193  Literatura | (1957,s. 107); J.Soukop:
ref. FrantiSek pometlaf a bratr jeho Pettik, Mor. no-
viny 18.5.1860; A (J. Neruda): Literatura 5 (o P Ma-
t&j sprost’ak), Hlas 26.9.1962 —> Literatura | (1957,s.
332) + ref. Kral liliputansky, NL.18.12.1869 -> Diva-
dlo 4 (1958, s. 102); an. (V. Halek): F. P, Kvéty 1869, s.
38 -> Spisy, sv. 10 (1925);T. (F. Taborsky): F. P, Kole-
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da 1877,s. 191; J. Tichy (F.J. Rypacek): Spisovatelské
jubileum F. P, Posel z Prahy 19.4.1877; an. (J. Neru-
da): F. P., Humorist, listy 23.10.1880 -> Podobizny |
(1951); J. L. T (Turnovsky): Putovani po vlasti, Za-
bavné listy 1881,s. 156; = k sedmdesatinam: -x, Svéto-
zor 1887, s. 238; J. K. Martinek, Lit. listy 1887, s. 149
a pokr.; F. Zékrejs, Osvéta 1887, s. 451; J. L. Turnov-
sky, Hlas naroda 2.4.1887 «; J. Rozvaha: ref. Kytice,
sv. 15, Lit. listy 11,1889/90, s. 309; J. K.: F. P, Muzeum
1892, s. 108; K. Bartovsky: O nékterych postavach po-
videk P., Muzeum 1892,s. 113; K. V. Rais: F. R, Svéto-
zor 31,1896/97, 5. 265 a 306; an. (J. Kvapil): P. Vojtéch
Hlinka (E P.), Zlatd Praha 14, 1896/97, s. 272
-» O ¢em vim (1932,5.295;2. vyd. sv. 2,1947,s. 11); F.
A. Zeman: F. P., Beseda ucitelska 1897,s.297 a pokr.;
A. Novak: F. P, LF 1904, s. 110 =; = nekrology: an.,
Zvon 5, 1904/05, s. 223; R. E. Jamot (J. Thomayer),
Zvon 5, 1904/05, s. 209 -» Vidéné a slySené (1920,
s. 70); R. J. Kronbauer, M3aj 3,1904/05, s. 220; V C.
(Cervinka),Zlata Praha 1905,s. 108; V. Dresler, CCM
1905, 5.209 a 374 =; V. Dresler: Zena a laska v literar-
ni tvorbé F. P, Zensk)’/ svét 1905, s. 60 a pokr.; V. Ha-
Sek: F. P, Vlast 22,1905/06, s. 663 a 766; = k 100. vyr.
narozeni: -i, Topi¢iv sbornik 4, 1916/17, s. 377; J. F.
(Folprecht), Ces. revue 10,1916/17, s. 491; Kaz. (F. S.
Prochazka), Zvon 17,1916/17, s. 420; an., Zlata Praha
1917, s. 359; A. Novak, Venkov 17. 4.1917 «; O. Do-
nath in Zidé a zidovstvi v Ceské literatufe 19. stoleti |
(1923, 5. 24); J. F. Hruska in F. P.: Vzpominky F. P. (V.
Hlinky) na studie gymnazijni v Hradci Jindfichové
roku 1830-36 (1925); F. Strejcek: Povidkar F. P, ucitel
naroda, sb. Z korespondence a Zivota spisovatele F. P.
(1941); A. Vyskocil: Jeden z Cech, Akord 9,1941/42,
s. 212 — Znameni u cest (1947, s. 175); bs (B. Slavik):
Péstitel venkovské povidky, LidN 18.4.1942; K. Mir-
vald in F. P: Krej¢i Fortunat a jiné povidky (1942); F.
Strej¢ek: Vice Pravdy, LD 16.8.1946; J. Zavada in F.
P: Krej¢i Fortunat a jiné povidky (1950); J. B. (Be-
nes): P. F. P, vlastenecky knéz, spisovatel, Duchovni
pastyt 1954, s.47 -» A¢ zemfeli, je$té mluvi (1964); F.
Strejéek: Jihocech F. P prvnim zastancem tovarniho
délnictva v Ceské literatuie, JihoCesky sb. historicky
1955, s. 102; AF~Na pamét’ F. P, Katol. noviny 1957, ¢.
15; F. Strejéek: Cesky lid v dile F. P., Vlastivédné zpra-
vy horniho Pootavi 1960/61, s. 13; V. Ficek: F. P. mezi
slezskymi buditeli, tamtéz 1964/65, s. 34; M. Kanak:
Kné&z-spisovatel Vojtéch Hlinka, Ces. zapas 1967,
¢. 36 a 38; J. Kafka: Vesnicka préza F. P., SPPFUP
Olomouc, Jazyk a literatura 1968, s. 73;J. P. Holy: F. P.
- knéz, buditel a povidkat, Ces. zapas 1975, ¢. 50; V.
Ficek: F. P., in Z rodného kraje (1977); J. Voracek in
O. Chaloupka, J. Voraéek: Kontury ¢eské literatury
pro déti a mladez (1984, s. 44); M. Hasek: Povidkar
venkovského lidu, LD 4.12.1984; S. Zeman: Vzpo-
minky na F. P, Katol. noviny 19.4.1987; -AE-: Lido-
vy spisovatel, Katol. noviny 24.5.1987; O. Sima: E P.
- tvarce venkovské povidky, NaSe rodina 1987, ¢. 15;
(ra): Hradecky jemnostpan, Plzensky denik 9. 10.
1992.
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Albert Prazak

* 11.6.1880 Chroustovice u Vysokého Myta
1 19. 9.1956 Praha

Pozitivisticky orientovany literarni historik, navazu-
jici ambivalentnim zajmem o ceskou a slovenskou
literaturu v celych jejich rozlohach na tradici zaloze-
nou J. VIckem. Obsahly faktograficky vyzkum pro-
vazel jak jeho monografické studie zaméfené ne-
ziidka i na mén€ vyznamné osobnosti, osvétlované
prostiednictvim analogii, tak pokusy o synteticky
obraz velkych udobi; pti tom sledoval zejména lite-
raturu pfispivajici k rozvijeni narodniho Zivota.

Narodil se v pocetné rodiné zahradnika na
zamku fezenského knizete Alberta Thurna-
-Taxise. Z jeho péti sourozencu byl vedle peda-
gogického organizatora a spisovatele Frantis-
ka P. literarné ¢inny i etnograf Vilém P. (* 3. 3.
1889 Chroustovice, T 17. 3.1976 Praha), zprvu
knihovnik, pak docent folkloristiky na univer-
zitach v Bratislavé a posléze v Praze, nakonec
pracovnik Ustavu pro etnografii a narodopis
CSAV; vedle narodopisnych praci ze slo-
venského prostfedi publikoval opozdéné di-
sertacni praci Neuberkv sbornik a Majovy
sen. Prispévek k poznani ¢eské poezie 15. sto-
leti a zvlasté literarni ¢innosti Hynka z Podé-
brad (1924) a studie Dva rodinné portréty
(Zlata Praha 1910, o Anné Holinové ajejim ot-
ci), Thomas Mann (Hlidka Casu 1912), Détsky
motiv v Baladé€ ¢eské (Den 1913), Dobrovsky
a narodopis (Bratislava 1929) aj. Jako biblio-
graf sestavil studii Slovenské poptevratové ¢a-
sopisectvo (1926) a pro tfisvazkovy Soupis Ces-
koslovenské literatury za 1éta 1901-1925, ktery
usporadal s K. Nosovskym (1931,1933,1938),
zpracoval tehdejsi slovenskou knizni produkci.
- Rodinné kulturni tradici zlstal vérny i nej-
star§i P. syn z prvniho manzelstvi, muzikolog
a knihovnik min. zahrani¢i (po unoru 1948
nucené pretazen do Nar. knihovny) Pfemysl P.
(* 19. 3.1908 Praha,  27.10.1966 Praha). Ve-
dle hlavniho dila Smetanovy zpévohry 1-4
(1948) a dalsich smetanovskych praci (téz pro
mladez) se vénoval J. Nerudovi, a to biografic-
ky (Milejsi o celé milovani. Jan Neruda Rezin-
ce Machackové, 1941) i edi¢né (Neruda a Sme-
tana, 1940). - Spisovatelkou byla téz druha P.
manzelka Klara P. (snatek 1919). - Na pocatku
studia na klasickém gymnéziu v Hradci Kral.
(1892-1900) P. predcasné ztratil otce, ctitele F.
L. Riegra. Z profesorti na néj nejvice zapusobil
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historik a pfekladatel E. Denise J. Vancura,
z Cetby T. G. Masaryk a realisticky tisk. Jejich
pusobeni ptivedlo studenta skoly ovladané jezui-
ty a bydliciho v jezuitském Borromeu k proti-
klerikalnimu smysleni. Po maturité 1900 P. po-
slouchal na Filoz. fakult¢ UK v Praze filologii
germanskou (A. Kraus) a slovanskou (J. Ge-
bauer, F. Pastrnek, J. Machal) a v jejim ramci
i Ceskou literaturu u J. VIcka; zajimal se téz
o prednasky ze srovnavaciho jazykozpytu (J.
Zubaty) a znac¢nou pozornost vénoval literatu-
ram zapadnim v podani J. Vrchlického, ktery
mu oteviel rozhled po svétovych literaturach
a k némuz mél 1902-08 blizko i jako oddany
pomocnik a pfitel; z ostatnich ¢eskych ucitela
na n¢j vedle T. G. Masaryka ptsobili zvlaste es-
tetik O. Hostinsky, filozof F. Krejci, z némec-
kych germanista A. Sauer. 1903-04 P. prerusil
pobyt na univerzité a absolvoval vojenskou
prezenéni sluzbu v Innsbrucku a ve Vidni. Stu-
dia dokoncil 1905 statnimi zkousSkami (apro-
bace pro Cestinu a némcinu) a 1906 doktora-
tem (disertace Jan Neruda - literarnéhistorické
studie jeho dila)\ 1906 se téZ poprvé ozenil. Po-
té ucil do 1914 na prazskych gymnaziich v Kie-
mencové a v Halkové (dnes Londynské) ul., na
divéim gymnaziu Minerva a na realkach v Kar-
lin¢ a na Zizkovée; zaroveil 1910-14 plsobil
v redakci Hlidky Casu. Literarné - jako kritik
- publikoval od 1900 (byl téz ¢lenem prazskeé-
ho literarniho sdruzeni Mlada renesance). Po-
catek 1. svétové valky (do ledna 1915) absol-
voval na srbské fronté, odkud byl po pobytu
v paltuctu mad’arskych mést odvelen v tnoru
na ruskou frontu do Halice; tam pobyl pouze
do jara - jako nespolehlivy zivel byl pfeveden
na n€kolik mésicti do Kosic, pozdéji do mad’ar-
ského Miskolce (Cervenec 1915 - fijen 1917)
a nato opét do Kosic, kde se po dvou kratkych
odvelenich do Nyiregyhazy (1917 a 1918) do-
¢kal osvobozeni. Po vélce pracoval na popud F.
Drtiny jako odborovy rada ve VI¢kovée sloven-
ském odboru min. Skolstvi v Praze, odkud
organizoval slovenské stfedni Skolstvi (sestavil
také prvni slovenské stfedoSkolské citanky).
Z iniciativy J. Vi¢ka, J. Jakubce a F. Pastrnka
pokracoval na valkou prerusené habilitacni
ru a na podzim 1921 byl jmenovén na zékladé
dosavadni prace a pripravovaného spisu Déji-
ny spisovné slovenstiny po dobu Stirovu ¥ad-
nym profesorem ceské a slovenské literatury
na filoz. fakulté nové zalozené Univerzity Ko-
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menského v Bratislavé (1921-33, dékanem
1926/27, rektorem 1928/29 - instalaéni rektor-
skd prednaska Zdpas generaci v literature),
kam po celou dobu tydné z Prahy dojizdél.
V bifeznu 1933 se stal fadnym profesorem
Ceské a slovenské literatury na Filoz. fakulté
UK v Praze. Autorsky spolupracoval s nékoli-
ka literarnévédnymi i encyklopedickymi pro-
jekty (Ceska literatura 19. stoleti, Masaryktv
slovnik naucny, Ceskosl. vlastivéda, Ottav
slovnik nau¢ny nové doby, encyklopedicky
slovnik ruského bibliografického institutu Gra-
nat v Moskve). Vedle své badatelské a pedago-
gické profese, odborné i populariza¢ni ¢innosti
prednaskové doma i v zahranici P. vyvijel i bo-
hatou aktivitu organizaéni: byl spoluzakladate-
lem Jednoty Svatopluka Cecha (1914), U&ené
spole¢nosti Safaiikovy v Bratislavé (1926-33
generalni sekretaf, od 1927 ¢len komise pro
vydavani slovenskych pamatek), jejiz Casopis
Bratislava rovnéz spoluzakladal a do 1933
i spoluredigoval, Slovanského ustavu (zalozen
1922), zakladatelem a bohemistickym predse-
dou Literarn€historické spole¢nosti (od 1935),
Klubu umélctt (od 1937), podptedsedou lite-
rarn¢historického odboru Matice slovenské
(od 1922), pracoval ve vyborech spolecnosti A.
Jiraska (od 1930), J. Vrchlického (od 1930), B.
Neémcové (od 1933) a Kruhu pratel D 40 (od
1939), byl ¢lenem Umélecké besedy (ve sbor-
niku Padesat let Umélecké besedy 1863-1913,
1913, zpracoval jeji d&jiny), KCSN (od 1925
dopisujicim, 1945 tadnym), CAVU, Komise
a také riznych umeéleckych a védeckych jury,
veetné poroty udélyjici statni ceny (1922-37).
Pred 1. svétovou valkou i po ni hojné€ cestoval,
nékoli-krat navstivil Francii (1911-32), N¢-
mecko (1912-35), Rakousko (1922-36), Polsko
(1927-37 a po 2. valce), Jugoslavii (1927-31),
Svédsko (1934,1937 fejetony Chvili na Severu,
puvodnég uvetejniované v Nar. osvobozeni), Nor-
sko (1937-38), Dansko (1937-38), 1934 poby-
val v Italii, 1937 na Litvé. Jesté hluboko za oku-
pace rizné odbojové skupiny usoudily, ze by P.
pro svou nazorovou toleranci, politickou ne-
strannost a obecnou autoritu mohl byt vhod-
nym vad¢im predstavitelem ptipadnych roz-
sahlejsich protiokupacnich akci; k tomu také
doslo, kdyz se P. stal piedsedou revoluéni Ces.
nar. rady (CNR), ktera fidila v kvétnu 1945
Prazské povstani. V této funkci P. také prijal 8.
5. kapitulaci némeckych vojsk, 9.5. ptivital so-
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vétskou armadu, 10. 5. koSickou vladu a 16. 5.
i prezidenta E. BeneSe. Ocitl se vSak v nemi-
losti komunistl pro n&které kroky CNR (pfi-
jeti kapitulace, jednani s vlasovci). Postupné
pak znechucen téz snizovanim tlohy domaéci-
ho odboje a obchazenim jeho funkce predsedy
na svou aktivni ¢innost v CNR rezignoval ajen
pasivné ve funkci setrval az do jejiho dobro-
volného rozchodu 1950, kdyz jiz v kvétnu 1945
pfesla veskera jeji moc na vladu. Do diichodu
odesel zlomen na zdravi 1951. Pohfben byl na
Vinohradském hibitove.

Jako literarni historik P. kracel ve §1épé&jich J.
Vicka a vedle stéZejni pozornosti vénované
Ceské literatufe znac¢nou ¢ast svého zajmu ob-
ratil ke slovesnosti slovenské. V obou litera-
turach ho pritahovalo zejména 19. stoleti;
v Ceské spolu s celozivotnim interesem o osob-
nost a dilo J. Nerudy a J. Vrchlického i o dalsi
piislusniky jejich generaci (A. V. Smilovsky,
J. Zeyer) se zabyval hlavné narodnim obroze-
nim, ale nevyhybal se zcela ani star$i literatuie
(Staroceskda basen o Alexandru Velikém), ani
tvorbé soucasné (J. S. Machar, A. Sova). Ve stu-
diich o slovenském pisemnictvi vedle osobnos-
ti (S.Tomasik, S. H. Vajansky,P. O. Hviezdoslav,
J.. M. Hurban) zvlast¢ pramenné sledoval
a souhrnné analyzoval cela udobi (Literarni
Slovensko let padesatych az sedmdesatych, ne-
dokoncené D¢jiny slovenské literatury), du-
chovni proudéni, jak se promitala do pisemnic-
tvi (Duchova podstata slovenské slovesnosti)
i konkrétni projevy ¢esko-slovenskych vztahi
(Cesi a Slovdci). Podobné jako J. Vigek také P
chapal literarni historii v duchu Hettnerova
pojeti jako dé&jiny nikoli knih, ale ideji a jejich
védeckych a uméleckych forem. Pozitivisticky
pozadavek dokonalé znalosti faktl a jejich
souvislosti, jakoz i vSech dosavadnich nazoru
na probirany jev doplioval jejich mnohostran-
nymi konfrontacemi, popfipadé nadmérnymi
a nékdy jen malo zdivodnénymi analogiemi,
pfi pfevaze zajmu o materialovou uplnost ne
vzdy dovedl uplatnit cit pro individualni zv1ast-
nosti jevi ani hodnotova a hierarchiza¢ni kri-
téria pfi interpretaci nahromadénych a Casto
obtizné zjisténych novych poznatka. Také jeho
slovesny vyraz se z obavy pied zkreslujicim
zjednodusenim ne vzdy ubranil nadmérné slo-
zitosti a mnohomluvnosti. V souladu se svou
pozitivistickou zalibou v méné vyznamnych
autorech (objevnou a podnétnou akribickou
pozornost vénoval P. fadé téméf nebo vibec



neznamych autort, zvlasté slovenskych) vidél
smysl svého badani nejen v hodnotové klasifi-
kaci, nybrz i v poznani ,,expanze a dynamiky
stézejni myslenky, pfi ¢emz i literarné pod-
fadny spisovatel mize smérodatné prispéli,
Pritom v pfipadé¢ slovenské literatury byvala
jeho interpretace ovlivnéna piesvédcenim
o jednoté Ceskoslovenského naroda pii rov-
nocennosti obou jeho vétvi; tuto koncepci za-
nicené uplatioval, ¢imz fadu badatelt, zvlas-
té¢ slovenskych, jakkoli uznavajicich jeho
materialovy pfinos, provokoval k ostrym in-
vektivam, vytykajicim mu az propagandistic-
ky zdmér a sklon k aprioristickym konstruk-
cim (A. Mréz). Na druhé strané vSak mél mezi
slovenskymi literaty také osobni pratele
(Vedle P. O. Hviezdoslava a S. H. Vajanskeho
napr E. Soltésovou, H. Gregorovou aj.), s ni-
miz byl i ve styku koresponden¢nim. Jeho po-
zitivistickd metoda méla i své klady hlavné
v podrobném zmapovani neprobadaného te-
rénu; vétSinou se zaméfovala na studium ge-
neze dila nebo jevu, na jeho latkoslovny kom-
paracni vyklad a na sledovani jeho ohlasu
a n€kdy se snazila, tfebas i ahistoricky, zachy-
tit i jeho funkéni sepéti s §irS§im, ne pouze lite-
rarnim kontextem. Pfijatd metoda vedla P. od
pocatecniho dil¢iho i celkového pramenného
poznavani J. Nerudy a nepreberné fady dal-
Sich postav obou narodnich literatur ke studiu
funkce literarnich generaci jako ,,stale Zivou-
ciho a vécné plynulého mostu spinajiciho vce-
rejSek a zitieck a prenaSejiciho nastfadané
hodnoty z minula do budoucna“ a k analytic-
kému vykresleni podobizny Machovy na za-
klad¢ zhodnoceni vzdy znovu oteviranych po-
hledt na zivou, proménujici se, a proto v nej-
riznéjSich obdobich stale nové provokujici
problematiku (Karel Hynek Macha). Zde uplat-
nénou monografickou metodu posléze P. pre-
tvotil citlivym pfibranim vlastnich, spiSe me-
moarovych nez ptisné literarnéhistorickych
komponentti v portrétech J. Vrchlického a P.
0. Hviezdoslava. Oba autory plasticky vylozil
s laskavym porozuménim jejich osobnosti,
v syntetizujici kombinaci divérné znalosti
basnického dila i intimniho zazemi biogra-
fického s osobnim poznanim opfenym o pii-
my styk s basnickou osobnosti (Vrchlickému
nablizku, S Hviezdoslavom). Kromé zajmu
o jednotlivce bylo ve stfedu jeho badatelské
pozornosti také obdobi ¢eského a slovenskeé-

ho obrozeni (Obrozenské tradice, Duch nasi
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obrozenské literatury, Ceské obrozeni), k né-
muz P. poutal i jemu osobné blizky patos na-
rodné obranny. Jeho nejdetailnéjsi zkoumani
pocitoval jako aktudlni koncepcni potiebu své
vlastni doby, coz se nejvyraznéji projevilo za 2.
svétové valky, kdy pripravil a po ni vydal ob-
sahle komentovany piehled obran ,,naroda
ajazyka ¢eského od nejstarsich ¢asii az po pri-
tomnost“ Narod se branil.

PSEUDONYMY, SIFRY: Dv¢& prace jsou uveiejné-
ny pod jménem P. sourozencii: Dr. Josef Prazak
(Slovensky svét 1922, ¢. 22) a Vilém Prazak (Samo-
statnost 3. 8. 191 1); A, a, A, a., -a-, -a-, (Véstnik
sokolsky 1920, ¢. 2), ak (Slovak 10. 4. 1937), -ap-
(Ottav slovnik naucny nové doby), A. R, A. Przk,
aprzk., -aprzk-, A. Pzk, Az, -Az-. -Az.-, Bra, -bt- (Li-
dové noviny 30.9.1921), -drap-, K, k, k., -k, -K-, -k-,
P, R, p., -P. (Slovansky pfehled 1930, ¢. 1), -R-, -pk-,
Pzk, -r- (Véstnik sokolsky 1920, ¢.10), Stivo, t, t., -t,
-t-, tk, tk., -tk-, -tk.-, X (Véstnik sokolsky 1913, ¢. 1).
» PRISPEVKY in: Akademie (1924, ptil. Rudé kvé-
ty); Almanach Kmene 1934-1935; Almanach 50 let
statniho realného gymnazia, dtive realky v Zizkové
1887-1947 (1947); sb. Alois Jirasek (1921); sb. Anke-
ta o regionalismu (Kdyné 1938); sb. At the Cross-ro-
ad of Europe (i franc. s tit. Au carrefour de |’Euro-
pe, 1938); Atheneum (1922); sb. Basnici selstvi
(1932); Beseda nasi rodiny (1946); kat. Bozena Je-
linkova-Jiraskova (1953); sb. Bozena Némcova
(1912) Bratislava (Bratislava 1927-36); kat. Budu-
jeme osvobozené kraje (Liberec 1946); (hl(1946)
Claeda (Madrid 1911); Cas (1908-14; 1920-22, i pril.
Hlidka Casu); CCM (1902-07); Casopls Ces. ucitelek
(Caslav 1912); Casopis 1ékait Geskych (1948); Caso-
pis pro moderni filologii (1911,1937-40); sb. Ceska
kniha (1941); Ces. revue (1902,1920); sb. Ceska Zena
v d&inach naroda (1940); Ces. slovo (1921,
1935-41); Ceskosl. republika (1921-30); sb. Cesko-
slovenské armadé pozdravy a vzkazy (1923); Cesko-
sl. divadlo (1926); Ceskoslovensko (1945-46); Ces.
asopis filologicky (1943); Ces; ¢asopis historicky
(1930); Cteme (1939-42); sb. Ctvrtky 6 (krouzku
pratel prof. J. Vobornika, 1941); Dav (1929-32); Dé&l-
nicka osvéta (1939-41); sb. Dérerovi k pat'desiati-
nam (Bratislava 1934); sb. Deset let Kruhu ptatel Ja-
roslava Vrchlického (1948); sb. Dik a pozdrav.
Josefu Horovi k padesatindm (1941); Dilna lidskos-
ti (Brno 1921); Dilo (1907); Divadelni zapisnik
(1947-49); Divadlo (1924, 1938, 1943); Dnesek
(1946); Doba (1945-46); sb. Dr. Véra Zapletalova-
-Machova (Brno 1950); 20. vyr. zprava soukromého
gymnazia divéiho... Spolku Minervy v Praze... za k.
rok 1909/10; sb. Edvard Bene§ 1919-1945 (1947); sb.
Emanuelu Lesehradovi k 15. listopadu 1937 (1937);
Eva (1939); Filmova prace (1946); sb. Foerster - je-
ho zivotni pout’ a tvorba 1859-1949 (1949); sb. Fran-
tisek Taborsky (1928); sb. F. X. Saldovi (b. d., 1932);
Gazette de Prague (1921); Goethiv sbornik (1932);
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Hanustv sbornik (Bratislava 1932); sb. Hegel und
die Slawen (Liberec 1934); sb. Herec €istého srdce
(J. Vojta) (1948); Hlas osvobozenych (1945); Hlasy
pojizerské (Turnov 1902); alm. Holé ruce Prazského
povstani (1947); Hollar (1946); Horymir (1941); Ho-
vory o knihach (1939); sb. Hradec Kralové - univer-
zitni mésto (Hradec Kral. 1945); sb. Hradecky kraj
(1957); sb. Hudba a narod (1940); Chodsko (1938,
1940-42); ro¢. Chudym détem (Brno 1933-41,1933
s tit. O Janu Nerudovi, 1934 s tit. Kde domov muj?,
1935 s tit. Bible a Cesky narod, 1936 s tit. Méachovy
ohlasy, 1941 s tit. Z doby Bozeny Némcové); sb. In
memoriam Vladimira Tamy (1946); sb. Jan Amos
Komensky (1942); sb. Janu Herbenovi na pamatku
(1937); Jaro Narodniho divadla v Praze 1945 (1946);
sb. Jeden zivot. Hrst vzpominek na Helenu Maliio-
vou (1948); Jedinstvo (Petrovac 1920); sb. Jednotou
Slovanstva k miru (1947); Jevisté (1921-22); Jihoces.
ptehled (Ces. Bud&jovice 1926); sb. Jindfich Vodak
(1937); sb. Jiti I[fanovsky (Bratislava 1936); sb. Josef
Gregor Tajovsky v kritike a spomienkach (Bratisla-
va 1956); Jubilejni ro¢enka Kruhu sélist Méstskych
divadel prazskych 1946 (1946); Kalendaf pani a di-
vek Ceskych (1902-03); Kalendar pro stfedoskolské
studentstvo na rok 1926/27, pokr. s tit. Kalendaf
stifedoskolského studentstva na rok 1938/39; sb. Ka-
rel Hynek Macha (1937); Katalog souborné vystavy
obrazl akademické malitky BoZzeny Vejrychové-So-
larové (Brno 1943); sb. Kde domov mt1j? (1940); sb.
Kdyisko (1941); sb. Klub umélct 1937-1947 (1947);
sb. Kniha a narod (1939); sb. Kniha ¢eskoslovenské
jednoty (1925); sb. Kniha zivota, prace a osobnosti
F. F. Plaminkové (1935); Knihkupec a nakladatel
(1939, 1941); sb. Knizka o Sramkovi (1927); sb.
Kouzlo hracek (1945); Kraj kralovéhradecky
(1936); sb. Kralovny, knézny a velké Zeny ceské
(1940); Kriticky mési¢nik (193940); sb. Kruh
(1941); Kultura doby (1938-39); Kulturni korespon-
dence Svazu Ceské mladeze (1947); Kytice (1948);
Lada (1927); Le monde slavé (Patiz 1938); Lid. de-
mokracie (1946-49); Lid. kultura (1946); Lid. listy
(1940); Lid. noviny (1911-29, 193743, 194849);
Listy filologické (1907-30, 1948); Listy pro umeéni
a kritiku (1937); Literarn€historicky sbornik SAV
(Bratislava 1951,1953); Lit. noviny (1930,1939); Lit.
rozhledy (1925); sb. Lubor Niederle (1947); Lumir
(1901-35); sb. Mahenovi (1933); M4j (1902-05); alm.
Majales (Litomysl 1907); sb. Mimoskolska prace
profesorti Ceskosl. stfednich $kol (1925); Mlada
fronta (194549); Mladé Slovensko (1920); Morava
(Brno 1901); Morgenblatt (Zahteb 1927); sb. Mij
pomér ke KSC (1946); My 4548; Narod (1918-19);

Nar. a Stavovské divadlo, pokr Nar. divadlo
(192440); Nar. divadlo v Praze (denni program
1936, 1945); Narodnie noviny (Tur¢. Sv. Martin
1920); Nar. kultura (1922); Nar. listy (1907,1920-27,
1940); Nar. osvobozeni (1928, 1937); Nar. politika
(1919,1929, 1942); Nar. prace (1941); Narodopisny
véstnik Ceskoslovansky (1951); Nasa Orava (Dolny
Kubin 1920); Nase doba (1911-13, 193944); Nase
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domacnost (1946); Nase fe¢ (1935); Nase Valassko
(Valas. Mezifi¢i 1940); Nase véda (1921-50); sb.
Nauka o fecnictvi (1909); Nova svoboda (1924-26);
Nové Cechy (1924-36); Novina (1911); sb. O ¢eskou
literarni kritiku (1940); sb. O Zdenku Nejedlém
(1938); Obzor (Mé&lnik 1913); Obzor (Zahieb 1928);
Obzor lit. a umeélecky (1901); Ochotnik (Brno
1902); Orava (Dolny Kubin 1931-32); 18. vyr. zprava
soukromého gymnazia div¢iho... Spolku Minervy...
za 8k. rok 1907/08; sb. Otakar Sommer (1941); Ozve-
ny domova a svéta (1940, 1943); sb. Padesat let
Umélecké besedy 1863-1913 (1913); sb. Pamatce
Havlickové (Ném. Brod 1924); sb. Pamatce Havlic¢-
kové 1946 (Havl. Brod 1946); sb. Pamatce Otokara
Fischera (1948); sb. Pamatce T. G. Masaryka (1938);
Pamatnik gymnazia kralovéhradeckého (Hradec
Kral. 1927); sb. Pamatnik k 600. vyro¢i hradeckych
latinskych kol a pojmenovani ustavu Tylovym gym-
naziem (Hradec Kral. 1952); sb. Pamatnik Komen-
ského (Usti n. Orlici 1935); Pamatnik Palackého
(Vala$. Meziti¢i 1926); sb. Pamatnik Prazského po-
vstani 1945 (1946); sb. Pamétni spis k otevieni diva-
dla v Luzi (Luze 1926); Panorama (192841,
194649); Paralléle 50 (1948); Parlament (1923); Sb.
5.-9. kvéten 1945 (1947); sb. Pavlovi Bujnakovi cti-
telja, priatelja, ziaci (Bratislava 1933); sb. Perzeku-
ce Ceského studentstva za okupace (1945); sb. Podé-
kovani za projev lasky a tucty k zesnulé pi Hané
St&pankové (1950);Pohronsky hlasnik (Banska By-
strica 1927); Posel z Domazlic (1940); Praca (Brati-
slava 1949); Prace (1949); Prager Presse (1922-32);
Prager Rundschau (1932); Pravo lidu (1923-38); sb.
Prazska Kvétnova revoluce 1945 (1946); Prazské
noviny (1938); sb. Prilozi za knizevnostjezik, istori-
ju i folklor (Bélehrad 1948); Prady (Ruzomberok
1914, Bratislava 1924,1932); sb. Pratelsky kruh Bo-
zeny Némcové (1946); Predvoj (1948); Pichled
(1911); Prehled (Olomouc 1923); Ptibramské listy
(1902); sb. Puskin u nas (1949); Rada zen (1945);
Radiojournal (1933); Rakovnické noviny (1937);
Ratibot (Hradec Kral. 1902); Robotnicke noviny
(Bratislava 1924); Roc¢enka Klubu umélcti na rok
1941; Rocenka Republiky ¢eskoslovenské (1923 az
1932, od 1924 Roéenka Ceskosl. republiky); Rogen-
ka Slrotmho spolku ¢lentt Nar. divadla v Praze
(194143, 1946); Rocenka Slovanského ustavu za
rok 1930-46; Ro¢enka Univerzity Komenského za
studijni rok 1928/29 (Bratislava); Rocenka védec-
kych ustavov meésta Bratislavy (1934); Rotnaglav
sbornik (1935); Rozkvét (1905); Rozpravy Aventi-
na (1928-29); sb. Rozsévac ceské knihy (Mor. Os-
trava 1947); Rozvoj (Olomouc 1900-01); Rudé pra-
vo (1946-48); Ruch slowianski (Lvov 1929);
Rytmus (1942); Samostatnost (1911-27, 1938);
Sbornic¢ek k 70. narozeninam lidovychovného pra-
covnika spisovatele Karla Kalala (Brno 1930);
Sborni¢ek Palackého k 70. vyro¢i tmrti Otce naro-
da (Hodslavice 1946); Sbornik A. St. Magrovi k 50.
narozeninam 6. dubna 1937 (1937); Sbornik filozo-
fickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave



(Bratislava 1922-26); Sbornik F. X. Svobodovi v ro-
ce jeho 80. narozenin (Mor. Ostrava 1940); Sbornik
k ucténi pamatky K. V. Raise (Ji¢in 1936); Sbornik
praci k padesatinam prof. MUDr. J. Marsalka (Na-
chod 1948); Sbornik praci 1. sjezdu slovanskych fi-
lologti v Praze 1929 (1931); Sbornik praci vénovany
pamatce prof. dra P. M. HaSkovce (Brno 1936);
Sbornik praci vénovanych prof. dr. Janu Machalovi
k 70. narozeninam (1925); Sbornik praci vénova-
nych prof. dr. Vaclavu Tillovi k 60. narozenindm
(1927); Sbornik prednasek proslovenych na prvém
sjezdu eskosl. profesort filologie, filozofie a histo-
rie (1929); Sbornik Svatopluku Klirovi k 50. naro-
zeninam (1946); Sbornik v ¢est’ na prof. L. Miletic¢
(Sofie 1933); Sbornik vzpominek a praci vydany ku
pocté univ. prof. dr. FrantiSka Drtiny (1921); alm.
17. listopad (1945); Seznam knih, Casopist a dé¢l
uméleckych, kteréz vlastnim nakladem vydal J. Ot-
to v Praze 1871-1911 (1911) Slavia (1923-48); sb.
Slavoj 1881-1941 (Dvar Kral. 1941); Slawische
Rundschau (1938-40); Sloboda (Bratislava 1951);
Slovak (Bratislava 1937); sb. Slovanska vzajemnost
1836-1936 (1938); sb. Slovanské studie (Josefu Vaj-
sovi) (1948); Slovansky piehled (1905-34); Slovan-
sky sbornik vénovany prof. dr. FrantiSku Pastrnko-
vi k 70. narozeninam (1923); Slovenska c¢itanka
(1911); Slovenska politika (Praha, Bratislava
1920-22); Slovenska vlastivéda (1921); Slovenské
pohlady (Tur¢. Sv. Martin 1922); sb. Slovensko Ma-
sarykovi (Bratislava 1930); Slovensky dennik (Ru-
zomberok 1921-22,1926); Slovensky svét (Bratisla-
va 1922); Slovesna véda (1947-52); Smér (1948);
Sobota (1935); Sociologicka revue (1940); Sokol
(1908,1922,1930,1940); Sokolice (1934-38); Srdce
(1902-03); sb. Statni svatek 28. fijen (1946); sb. Sté
vyro¢i vzniku slovanské hymny Hej Slované (1934);
sb. Stopou T. G. Masaryka (1948); Straz severu (Li-
berec 1946); sb. Strazce tradice. Arnu Novakovi na
pamatku (1940); Stiedni Skola (1938); Studentsky
almanach 1905 (1905); Studentsky ¢asopis (1936 az
1941); sb. Studie a vzpominky prof. dr. Arnu Nova-
kovi k 50. narozeninam (Vyskov 1930); sb. Svatoplu-
ku Cechovi (1946); Svét (Zlin 1944); Svét prace
(1945-48); Svét soveth (1946-50); Svét v obrazech
(1946); Svétovy pramen zabavy a pouceni (1947);
Svit (Petrovac 1923); Svob. noviny (1945-48); Svob.
slovo (1945-54); Svob. zittek (1946); sb. 60 let profe-
sora FrantiSka Kalouse, farafe a vikare cirkve Ces-
komoravské v Pribrami (Pfibram 1941); 65. vyr.
zprava Ceskoslovanské obchodni akademie 1936/37
v Praze II; sb. Sest let okupace Prahy (1946); Skola
a kultura (1946); sb. T. G. M. Jak jsme ho vidéli
(1948); The Slavonic Review (1924-29); sb. 1935
ELK 1945 (1946); alm. 1735-1935.200 let gymnazia
v Ném. Brodé& (1935); 33. ro¢ni zprava c. k. Ceské
vyssi realky karlinské za $k. rok 1906/07; sb. Tvirco-
vé d&jin 5. Pritomnost (1936); Tyden rozhlasu
(1941); Universitas Carolina. Philologica (1955-56);
sb. Univerzita Karlova ¢eskému nakladateli Janu
Laichterovi (1946); sb. Univerzita Karlova v roce

Prazak

1933-34 (1935) - ...1935-36 (1937); sb. Vaclav Vyd-
ra, narodni umélec (1946); Véda Ceska (1914-18, od
1915 s tit. Ceska véda); Venkov (1919); Véstnik Baa-
rovy spoleCnosti (1938); Véstnik CAVU (1936);
Véstnik Ces. profesord (1908-10); Véstnik hlavniho
mésta Prahy (1947-48); Véstnik Jednoty slovan-
skych zen (1935); Véstnik min. post (1946); Véstnik
sokolsky (1910-46, 1938-40, 1946 s tit. Sokolsky
véstnik); Vidensky denik (1926); Volné sméry
(1942); Vpred (1946); sb. Vidce generaci 2 (1932);
Vychodoces. kraj (Pardubice 1942"15); Vysehrad
(1947); sb. Vzpominame bratti Capkt (Trutnov
1946); sb. Xenia Pragensia Ernesto Kraus... oblata
(1929); sb. Z dg&jin Ceské literatury. Sbornik stati vé-
novanych... J. VI¢kovi k Sedesatindm (1920); sb
Z temna poroby k slunci svobody (1921); sb. Za pra-
vo a vlast (Bratislava 1928); sb. Za recitatorkou
Bozkou Voldanovou (1931); Zeméd. noviny
(1945-46); sb. Zlata kniha mésta Bratislavy (Brati-
slava 1928); Zlata Praha (1905-20); Zpravy - Sokol
Praha IIT (1940, 1948); Zrani (1919-20); Zvon
(1905-19); Zena a domov (1942-44); Zensky svét
(1921-22); sb. Ziva slova 1. A. Blahy 1879-1939
(1939); - posmrtné: sb. Tradice bojujici (Olomouc
1964, piispévek do nevydaného 4. ¢. ¢as. U z 1938).
I KNIZNE. Prdce o literatuie: Jan Neruda (1902);
Alois Vojtéch Smilovsky (1911); Rukovét’ d&jin &es-
ké literatury 3. Doba nova (1912,2., opr. vyd. 1913);
Samo Tomasik (b. d., 1913); Samuel Tomasik, pu-
vodce hymny Hej Slovaci! (b. d., 1919, pteprac. vyd.
1934 s tit. Sté vyroci vzniku Tomasikovy hymny Hej
Slované!); D&jiny spisovné slovenitiny po dobu Sti-
rovu (1922); Hurbanovia vo vazeniach (Zilina
1923); Ceskoslovensky narod (Bratislava 1925); Slo-
venska svojskost’ (Bratislava 1926); Slovenské stu-
die (1926); Ceskoslovenska otazka u Havli¢ka (Bra-
tislava 1928); Obrozenecka Bratislava (Bratislava
1928); Obrozenské tradice (1928); Mikulas Subig
Zrinsky a Slovaci (Bratislava 1928); Cesi a Slovaci
(1929); Mad’arské propaganda proti Ceskosloven-
sku (Bratislava 1929); Osvobozensky smysl TyrSova
dila (1931); Bjornstjerne Bjornson (1932); Literarni
Slovensko let padesatych az sedmdesatych (1932);
Jaroslav Vrchlicky (1933); Kde domov muj? (b. d.,
1934); Masaryk a ¢eskoslovenska literatura (1935);
Karel Hynek Méacha (monografie, 1936); Karel Hy-
nek Macha (pfednaska, 1936); Jan Herben (1937);
Chvili na Severu (FF 1937);T. G. Masaryk a Sloven-
sko (1937); Jan Neruda v Litomysli (1937 <— sb. Ma-
jales, 1907); Jindfich Vodék (1937); Duch nasi obro-
zenské literatury (1938); Duchova podstata slo-
venské slovesnosti (1938);T. G. Masaryk. K jeho na-
zortim na uméni, hlavng slovesné (1938); Cesky ro-
méan na postupu (1939, soukr. tisk Kmene); Literar-
ni Levoca 1, 2 (1939,1947); Dr. Samuel Medvecky
(1939);Foerstrovo slovesné uméni (1940); Jan Jaku-
bec (1940); Miza stromu (1940); Arne Novak (1940);
Vlast a narod v &eském pisemnictvi (1940); Cesi
a Slovéci a jejich kultura v minulosti i v budoucnos-
ti (1945); K. H. Hilar (1945); Narod se branil (1945);
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Prazak

StaroCeska baseit o Alexandru Velikém (1945);
Vrchlickému nablizku (1945); Nas odboj proti
Némctim (1946); Nezapomenutelni z Turnovska
(b. d., 1946); O narod (1946); J. V Sladek (1946);
Smysl dvou revoluci (1946); Dr. Miroslav Tyrs (1946);
K Tyrsovu dilu (1947); Ceské obrozeni (1948); Dé&-
jiny slovenské literatury 1 (1950); S Hviezdosla-
vom (Bratislava 1955, ed. G. Rapos, E. Nemsilova).
- Vybory: Prosvitavé prouzky svétla (soubor cita-
th, 1940); Z literarnych suvislosti (Bratislava 1964,
ed. O. Mrlian, J. Ambrus). I KORESPONDENCE:
an.: Literatura Ceska a slovenska (A. B. Dostalovi
z 1912), Samostatnost 29. 6. 1912; in V. Zéakrejs:
Frantisek Zakrejs (V. Zakrejsovi z 1924; 1924, s. 7);
an.: Vzacny priteli... (O. Sommrovi z 1929), Ro¢en-
ka Univerzity Komenského =za studijni rok
1928/1929 (1930); L. M. Pafizek: Vazeny pane... (L.
M. Patizkovi z 1945), in L. M. Patizek: A lid povstal
(1945, téz Mlada fronta 5.5.1990)tB. Rupp: Dopis
uvodem (B. Ruppovi z 1946), in J. S. Baar: Pani ko-
misarka (1946). I REDIGOVAL Ccasopisy: Brati-
slava (1927-33. s J. F. Baborem, O. Sommrem), Slo-
vesna vé&da (1947-52, s J. B. Capkem a red.
kruhem); sborniky: Rocenka Univerzity Komen-
ského za studijni rok 1928/1929 (1930), Hanusuv
sbornik (1932, s jinymi), Ceskosl. vlastivéda 7
(1933, s M. Novotnym), Rotnagliv sbornik (1935,
s jinymi), Jindfich Vodak (1937), Kde domov ma;?
(1940), Strazce tradice. Arnu Novakovi na pamat-
ku (1940, s J. Horakem, J. Heidenreichem, tj. Do-
lanskym), Svatopluku Cechovi (1946, s J. Borec-
kym, A. Prochéazkou, F. Strejckem); kniznice: Pra-
ce U&ené spolenosti Safatikovy v Bratislavé
(1930-32, s J. F. Baborem, O. Sommrem), Prameny
Ucené spole&nosti Safatikovy v Bratislavé (1931 aZ
1933, s J. F. Baborem, O. Sommrem), Pfednasky
U&ené spoleénosti Safaiikovy v Bratislavé (1931 az
1933, s J. F. Baborem, O. Sommrem), Slavin
(1938-39, s A. Grundem), Vybrané védecké roz-
pravy (1939-41, s jinymi), Vysokoskolské rukovéti
(1939-41, s jinymi), Ars. Sbirka rozprav o umeéni,
fada 2: literarn¢hist. studie (1940, s F. Halasem, K.
Krej¢im), Nar. knihovna (1948-50, s red. radou);
spisy: Kritické dilo J. Vodaka (1941-53, s J. Tra-
grem), Basnické dilo J. Vrchlického (1948-57,s V.
Tichym). I USPORADAL A VYDAL Citanka
s J. Vickem; P. usp. vybér z 11teratur svetovych) V
Smilovsky: Za rannich &ervankt (1913); Citanka
pre prva (druht, tretiu, $tvrta) triedu slovenskych
stiednych $kol (1.1919;2.-3.1920; 4.1921); Neruda
v dopisech (1941, preprac. a rozsif, vyd. 1950);
Vrchlicky v dopisech (1955). 1

BIBLIOGRAFIE: V. Prazadk: Soupis praci A. P.
1900-1930, sb. Slovenska miscellanea (Bratislava
1931); A. Karasova: Soupis praci A. P. 1931-1940,
sb. A. P. 1880-1940 (1940) + Ireti ptispévek k biblio-
grafickému pfehledu publikaéni ¢innosti A. P. za
léta 1940-1950 (1950, samost. piil. Slovesné védy 3,
1949/50); M. Laiske: Soupis praci prof. dr. A. P, AUC
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Praha, Philologica 2/4, Slavica Pragensia 12 (1970).
I LITERATURA: sb. Albertu P. k padesatce (Bra-
tislava 1930); sb. Slovenska miscellanea. Sbornik
vénovany univ. prof. dr. A. P. k tficatému vyro¢i je-
ho literarni ¢innosti (Bratislava 1931); sb. A. P.
1880-1940 (1940); T. Winkler: A.P. 1880-1956 (Mar-
tin 1964, Fondy lit. archivu Matice slovenské, sv. 22);
sb. Univerzita Karlova in memoriam profesora A. P.
(1967); sb. Na pamét’ prof. A. P., AUC Praha, Philo-
logica 2/4, Slavica Pragensia 12 (1970) IF. X. Salda:
ref. studie o Nerudovi v Literatuie ¢eské 19. stoleti,
Novina 3,1909/10, s. 57 -» KP 7 (1953); A. Novak:
Obhijce pannopanenského Nerudy pan dr. A. P,
Piehled 10,1911/12,s. 201 (k tomu A. P., Lumir 40,
1911/12, s. 84 a A. Novak, Pfehled 10, 1911/12, s.
282); = ref. stat’ 0 Um¢lecké besed¢ ve sb. Padesat let
UB 1863-1913: Z. Nejedly, Ces. kultura 1,1912/13,s.
698; F. Wenzl, Véda ¢eska 1,1914/15,5.93 =; Dr. L. D.
(Dérer): ref. Samuel Tomasik, piivodce hymny Hej
Slovaci, PL 25. 5.1919; = diskuse k P. stati o sloven-
ské hymné ve sb. Z déjin ¢eské literatury: J. V. Sed-
lak, Tribuna 26. 11. 1920; J. Kabelik, LidN 24. 12.
1920; J. Skultéty, Narodnie noviny 9. 1.1921; A. P,
Nase véda 1921,s. 173; F. F. (Frydecky), Zlata Praha
1921, s. 65; A. Gregor, LidN 21.8.1921 «; = ref. D&ji-
ny spisovné slovengtiny...: J. Kabelik, CMM 1922,
s. 292; P. Bujnak, Prady 1923 s. 35; B. Havranek, NR
1923, s. 75; M. Weingart, CCM 1923, s. 182; K. (F. V

Krejci), PL 21. 1.1923; J. Herben, Nova svoboda
1924,5. 9 »; = ref. Ceskoslovensky nérod: P. Bujnék,
Prudy 1925, s. 542; (V. D.) (Dyk), Lumir 1925, s. 554;
bh (B. Haluzicky), LidN 26. 9.1925 «; = ref. Obro-
zenské tradice: A. F. (Frinta), Slovansky ptehled
1928,5.617; ald. (V. Osvald), NO 19.8.1928; K. (F. V.
Krej¢i), PL 11. 11. 1928; V. Brtnik, Venkov 6. 12.
1928;T. (H.Traub),Tribuna 16.12.1928; J.Folprecht,
Lumir 55, 1928/29, s. 279; K. P. (Paul), CMF 15,
1928/29, s. 313; -och- (F. S. Prochazka), Zvon 29,
1928/29,s. 98; Kp (J. Knap), Venkov 6.7.1929; A. No-
vak, CCH 1929, 5. 424 a 1930, 5. 235 (k tomu poleml—
ka A.P.v CCH 1930, s. 232) =; ne (A. Novak): ref.
Ceskoslovenska otazka u HaVliéka, LidN 14. 9.
1929; = ref. Cesi a Slovaci: J. Koudelka, Nové svobo-
da 1929, s. 562; A. G. (Gregor), LidN 9. 7. 1929 «;
= k padesatinam: drb. (J. Borecky), Zvon 30,
1929/30, s. 615; A. Grund, RA 5,1929/30, s. 501; §.
Jez, Lumir 56,1929/30, s. 503; G. (F. G6tz), NO 11.6.
1930; J. V. Sedlak, NL 11. 6.1930; jv (J. Vodak), Ces.
slovo 11.6.1930; an., Venkov 11.6.1930 e; F. Klein-
schnitzova: ref. Obrozeneck4 Bratislava, Cesi a Slo-
véaci, Slawische Rundschau 1930, s. 120; an.: Zivoto-
pis prof. PhDr. A. P...., Ro¢enka UKo na studijni rok
1928/29 (Bratislava 1930); = ref. Zapas generaci v li-
teratufe (Roc¢enka UKo Bratislava): B. Slavik, Stre-
disko 1,1930/31, ¢&. 5-6; F. X. Salda, SZap 4,1931/32,
s. 94 -» Z obdobi Zapisniku 1 (1987) e; « ref. Lite-
rarni Slovensko let padesatych az sedmdesatych:
ach (V. Prach), Ces. osvéta 28, 1931/32, 5. 382; B. S.
(Slavik), RA 7,1931/32,s. 322; J. B. Capek, Nage vé-
da 1932,s. 172; J. Pata, Rozhledy 1932, s. 47; P. Kom-



pis, Venkov 14.8.1932; A. Grund, CMF 19,1932/33,
s. 197; L. K., Nase doba 40,1932/33, s. 574; A. Mraz,
Slovenské pohlady 1932,s.318 (k tomu polemika: A.
P, Prady 1932,s.371,628; A. Mraz, Slovenské pohla-
dy 1932, s. 504; S. S. Osusky, tamtéz 1933, s. 474
a 1934, s. 381; A. P., Nase véda 1934, s. 381) =; J. Vili-
kovsky: Nejstarsi text Nad Tatrou sa blyska (potvr-
zeni P teze), Bratislava 1935, s. 115; « ref. Masaryk
a Geskoslovenska literatura: B. Mencak, Cin 1935, s.
325; E Sekanina, Nar. politika 29. 6.1935; AMR (A.
M. Pisa), PL 15. 8. 1935; A. N. (Novak), LidN 1. 9.
1935; an. (E. Radi), Krestanska revue 9,1935/36, s.
25 =; = ref. Karel Hynek Macha: P. Eisner, Prager
Presse 29.11.1936; F. Sekanina, Nar. politika 20.12.
1936;jv. (J. Vodak), Ces. slovo 25.12.1936; M. Pt. (Pi-
gat), Elan 7, 1936/37, & 6; F. X. Salda, SZap 9,
1936/37, s. 150 -» Z obdobi Zapisniku 2 (1988); O.
Simek, Lumir 63,1936/37, s. 544; G. (E Gotz), NO 14.
I. 1937; K. Krej¢i, LUK 1937, s. 54; V. Zima, Vlast
1937, 5. 313; A. Umancev, Centralnaja Jevropa 1937,
s. 120; K. Polak Nase véda 1938, s. 202; A. Skarka
CCH 45,1939/40,s. 153 *;jv (J. Vodak): ref. T. G. Ma-
saryk a Slovensko, Ces. slovo 2. 7. 1937; = ref. Jan
Herben: F. Vodi¢ka, CMM 1938, s. 144; K. P. (Polak),
PL 27.1.1938; B. Slavik, LidN 10.11.1938 «; « ref.
Duchova podstata slovenské slovesnosti: P. E. (Eis-
ner), Prager Presse 21.10.1938; A. N. (Novak), LidN
23.10. 1938; jv (J. Vodék), Ces. slovo 25. 10. 1938;
AMP (A. M. Pisa), PL 8.11.1938 «; = ref. Duch nasi
obrozenské literatury: AMP (A. M. Pisa), PL 1.11.
1938; jv (J. Vodak), Ces. slovo 1.11.1938; P. E. (Eis-
ner), Prager Presse 4.11.1938; L. Svoboda, U 1938,
¢. 4 (vyslo 1964),s. 44 «; = ref. T. G. Masaryk: P. E.
(Eisner), Prager Presse 27.2.1938; r., RP 27.2.1938;
J. M. (Matousek), CCH 45,1939/40, s. 167 =; = ref.
Arne Novak: drb. (J. Borecky), Zvon 40,1939/40, s.
433; B. Slavik, Obnova 23. 3.1940; V. Jirat, Stfedni
skola 1941, s. 112 ; = k Sedesatinam: -btk- (V. Brt-
nik), Zvon 40,1939/40, s. 671; J. Mukaiovsky, Cteme
2,1939/40, s. 183; K. P. (Polak), Nar. prace 9.6.1940;
J. Pata, Venkov 9.6.1940; J. B. Capek aJ. Polak, LidN
11.6.1940; J. Knap, Venkov 11.6.1940; jhch (J. Do-
lansky), Délnicka osvéta 1940, s. 189 «; = ref. Miza
stromu: Boj. (P. Bojar), Studentsky casopis 20,
1940/41, s. 244; drb. (J. Borecky), Zvon 41,1940/41,
s. 696; b (V. Béhounek), Délnicka osvéta 1941,s. 179;
B. Fucik, Akord 9,1941/42,s. 119 =; V. Jirat: ref. Miza
stromu, Jan Jakubec, KM 1940, s. 275; = ref. Vlast
a narod v Ceském pisemnictvi: drb. (J. Borecky),
Zvon 41,1940/41, s. 406; vbk. (V. Béhounek), Délnic-
ka osvéta 1941, s. 52; J. B. éapek, LidN 24. 3.1941;
J. Knap, Venkov 4.5.1941 «; = K. P. (Polék): ref. Mi-
za stromu, Vlast a narod v ¢eském pisemnictvi, Nar.
prace 2. 2. 1941; = ref. Jan Jakubec: F. S. (Soldan),
Ces. slovo 4. 7.1941; kp. (K. Polak), Nar. prace 6. 7.
1941 «; Benj. J. (Jedlicka): A. P., LidN 28. 9.1941; jd
(J. Drda): Hodinka s A. R, LidN 5.10.1941; = ref. ed.
Neruda v dopisech: V. Béhounek, Délnicka osvéta
1941, s.291; V. Jirat, KM 1941, s. 99; A. Grund, LidN
8.2.1942; K. Polak: Nase véda 23,1944/45,s. 116 =;
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A. Grund: Prosvitavé prouzky svétla (portrét A. P),
Svob. slovo 10.6.1945; = ref. K. H. Hilar...: kp (K. Po-
lak), PL 1.12.1945; O. S. (Srbova), Prace 6.1.1946;
A. M. Brousil, Zeméd. noviny 11. 1. 1946; jtg
(J.Trager), Svob. slovo 30.1.1946 =; = ref. Vrchlickeé-
mu nablizku: A. M. Pi$a, Panorama 21,1945/46, s. 58;
C. (Cerny), KM 1946, s. 438; -rek (V. Kocourek),
RP 5.11.1946; K. P. (Polak), PL 10.11.1946;J. Cer-
vinka, NO 19.11.1946; -hlk- (J. Hulak), Mlada fron-
ta 14.12.1946; J. Pilaf, Zeméd. noviny 15.12.1946;
M. Prazak, LD 24.12.1946; vbk (V. B&hounek), Kul-
turni politika 2,1946/47, ¢. 6; V. Tichy, LF 1947, s. 248
e; e ref. Narod se branil: -ef-, Akord 12, 1945/46,
s. 388; J. Haller, NR 1946, s. 134; K. Polak, LF 1946,
s.210; A. Okac, Nase véda 1947, s. 138; J. Brambora,
Slovesna véda 1,1947/48,s. 108 a 187 =; « ref. O na-
rod: A. Grund, LF 1946, s. 208; K. Polak, PL 24. 3.
1946; M. Bures, Svob. slovo 27. 4. 1946; Z. Lorenc,
Mlada fronta 9. 6. 1946 ; < ref. Narod se branil,
O narod: J. Pilaf, Zemé&d. noviny 21. 4.1946; G. (F.
Gotz), NO 5. 5. 1946; J. B. Capek, Nase doba 53,
1946/47, s. 44 = J. Snobr: ref. Narod se branil, N4a§
odboj proti Némcim, O narod, Smysl dvou revoluci,
Lid. kultura 1946, ¢. 29; < ref. StaroCeska basen
o Alexandru Velikém: J. Danhelka, Véda a zivot
1946, s. 141; F. Simek, CMF 1946, s. 244; A. Skarka,
LF 1946, s. 202; G. (F. G6tz), NO 19. 2. 1946; K. P.
(Polék), PL 19.2.1946; J. Vilikovsky, Nase véda 24,
1946/47, s. 255 J. Viskovataja, Slavia 18, 1947/48,
s. 496 «; = ref. Ceské obrozeni: J. Z. (Zavada), Svob.
noviny 18.4.1948 a pokr. LidN 28.5.1948; K. P. (Po-
lak), PL 11. 6.1948 «; = k sedmdesatinam: J. B. Ca-
pek, Slovesna véda 3,1949/50, s. 69; A. Grund, LF
1950, s. 193; M. Otruba, Hlas revoluce 7.6.1950;J. H.
(Hrabak), Rovnost 10.6.1950; J. Opavsky, RP 11.6.
1950; K. Polak, Prace 11.6.1950; B. Slavik, LD 11.6.
1950 =; = ref. D&jiny slovenské hteratuljy 1:1. Kusy,
Slovenske pohlady 1950, s. 626; D. S. (Sajtar), SISb
1951,5.264 «; = ref. ed. J. Vrchlicky v dopisech: J. B.
Capek, NZ 1955 5. 994; J. Opelik, HD 1955,5.319 «;
M. Pisat in A. R: S Hviezdoslavom (1955) -» Roky
a diela (Bratislava 1961); = ref. S Hviezdoslavom:
K. Rosenbaum, NZ 1955, s. 1097; A. Simkovig,
Slovenské pohlady 1955, s. 1089; V. Turc¢any, SLit
1956, s. 244; E. Hegrova-Novakova, SLit 1958, s. 376
«; Z. Holotikova: Vztahy Cechii a Slovaki za pred-
mnichovské republiky, sb. O vzajemnych vztahoch
Cechov a Slovékov (Bratislava 1956); = nekrology:
B. Balajka, Literatura ve Skole 1956, s. 354; M. Otru-
ba, CLit 1956, s. 354; M. Pisat, Slovenské pohlady
1956, s. 1052; K. Rosenbaum, SLit 1956, s. 516; J.
Spét, CSPS 1956, s. 231; M. Laiske, Zemé&d. noviny
21. 9. 1956; A. Mraz, Kultirny zivot 1956, ¢. 39; K.
Micatkova, tamtéz, ¢. 50; E Vodicka, LitN 1956, ¢. 41
«; G. Rapos: O spolupraci s prof. dr. A. R, Nova lite-
ratara, Cerven 1957; F. Kubka in Na vlastni o¢i
(1959); M. Pisut in Roky a diela (1961) + in A. R:
Z literarnych stvislosti (Bratislava 1964); L. Civrny:
Vzpominka jako ziva rana, Plamen 1965, ¢. 5; R.
Chmel: ref. Z literarnych suvislosti, SLit 1965, s. 413;
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(jgl): Pritel Vrchlického, LD 17.9. 1976 = k 100. vyr.
narozeni: -ap-, Hlas revoluce 1980, & 24; S. Vlasin,
Véda a zivot 1980, ¢. 6 =; (fk) (F. Knopp) Znalec slo-
venské literatury, LD 19.9.1981; J. Mlynérik in Ces-
ka inteligencia Slovensku (Kolin n. R. 1987); V. Cer-
ny in Paméti 4 (Toronto 1983) -» Paméti 3 (1992);
J. Kien: A. P. a prazské povstani, Hlas revoluce 1990,
¢. 22; A. Fetters: Vzpominka na A. P, Zitfek 1990,
& 21; L. Civrny: Kvétnové vzpominani na A. R, Re-
portér 1990, &. 24; -im-: Potupné mlgeni CNR (s ob-
§irnym citatem z nepublik. vzpominek A. R), NO 5.
5.1992; (kk) (R. Kvacek): Setkani na cely Zivot (A.
P. s T. G. Masarykem), Svob. slovo 24. 10. 1992;
J. Mlynarik in Ceski profesofi na Slovensku |
(1994); P. Studnicka: Vaclav Cerny a A. R, sb. Vac-
lav Cerny. Zivot a dilo (1996); M. Kabat: Omyly
uslechtilého muze, LidN 4.5.1996.

em

FrantiSek Prazak

* 15.11.1885 Chroustovice u Vysokého Myta
t30.9.1947 Praha

Prikopnik teoretického studia literatury pro mla-
dez, autor knih ji ur¢enych a pedagogicky spisovatel.

Mladsi bratr Alberta P. Détstvi prozil v rodisti,
kde byl jeho otec zahradnikem na zamku fe-
zenského knizete A. Thurna-Taxise, a po otco-
ve¢ predcasné smrti v blizké Luzi. Po studijnim
neuspéchu v primé gymnazia ve Vysokém My-
t& (1897) navstévoval mestanskou Skolu ve Skut-
&i a po ni od 1900 Ustav pro vzdélani ugiteld
v Hradci Kral. (mat. 1904). Pro jeho dalsi in-
tenzivni sebevzdélavani, utvarené hlavné bo-
hatou ¢etbou (J. J. Rousseau, J. A. Komensky, T.
G. Masaryk aj.), mél vedle tifimési¢ni navstévy
Patize pred 1. svétovou valkou nejvétsi vy-
znam dvoji pobyt v USA 1930 a 1931. Po ma-
turité pusobil kratce na vesnickych Skolach
na Litomyslsku (Svaty Jifi) a Vysokomytsku
(Zamrsk),pak az do 1911 na mensinovych sko-
lach v Novém Jic¢ing, Frydku a Opavé (s roc-
nim odbocenim do severoCeskych Trnovan
u Teplic), pak v Olomouci a Brné€ (zprvu na
brnénské periferii v Cernovicich). Ve svych pi-
sobistich pracoval i osvétove (pfednasel, orga-
nizoval prednasky jinych a potradal vytvarné
vystavy) ve smyslu masarykovsky realistické
drobné prace; stykal se s mnoha spisovateli,
s O. Bystfinou, J. F. Karasem, J. Mahenem, V.
Stechem, R. Tesnohlidkem, skladatelem L. Ja-
nackem aj., i s predstavitelem Volné myslenky
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a volné Skoly F. Loskotem a s protiklerikalné
zamé&fenym K. Judou, pozdé&j$im svym kolegou
v redakci Néarodnich listd. Béhem 1. svétové
valky ucil na brnénskych obecnych a méstan-
skych 8kolach a rok na ucitelském ustavu.
Z Brna odesel 1934 do Prahy, kde ptisobil jako
feditel mé&stanskych Skol. Zna¢na byla P. ¢in-
nost organizacni® jeho brnénské obdobi po
zalozeni (1914) Ces. pedagogické spoleénosti
(15 let 1idil jeji kursy) vyvrcholilo 1921 hned
Styfmi podniky: zalozil Casopis pro mladez
Mlady svét s pridruzenou kniznici (ke spolu-
praci P. ziskal napi. A. Sovu, A. Mrstika, K. To-
mana, J. Mahena, R. Tesnohlidka aj.), Ustiedni
pedagogickou knihovnu (vedl ji az do svého
odchodu do Prahy), Spolecnost pro péci o dité
a jeho vyzkum (spoluorganizoval jeji védecké
sjezdy 1921 a 1924) a Pedagogickou skolu pro
vyssi vzdélani ugiteli (od 1922 Skola vysokych
studii pedagogickych), na niz po Sest semestra
prednasel d¢jiny pedagogiky. V Praze, kde jed-
nu dobu redigoval skolskou hlidku Narodnich
listt (redakéni zkuSenosti ziskal uz pred val-
kou, kdy byl kratce ¢lenem redakce Herbeno-
va Casu), tuto &innost dovrsil nedlouho pied
svou smrti zalozenim Spole¢nosti pro radostné
mladi, pro niz ziskal pfedni osobnosti ceské
kultury (napf. J. Drdu, F. Halase, J. Seiferta, C.
Boudu, J. Trnku aj.); s M. Majerovou stal pak
v Cele jeji literarni sekce. Byl tak uc¢inén pokus
(zmafeny po unoru 1948) o prvni ¢eskosloven-
skou instituci zaméfenou na vSestrannou este-
tickou vychovu mladeze.

P. se vénoval teoretické i praktické ¢innosti
pedagogické (spoluprace na Citankach, péce
o uplatnéni novych $kolnich osnov) i literar-
ni. Ze svych dvou dlouhodobéjsich pobyti
v USA, kde se seznamoval s vyukou na new-
yorské Teachers College Kolumbijské univer-
zity (jeji metody pak usilovné propagoval), vy-
tézil podklady pro dilo Americké dité, zalozené
na poznatcich psychologickych, pedagogic-
kych a télovychovnych, jak se s nimi seznamil
na Skolach v New Yorku, Chicagu, Clevelandu,
Bostonu, Washingtonu i v béZném americkém
zivoté (ten popsal v cestopise Novy svét). Psy-
chologické, socialni i biologické aspekty dét-
ského svéta P. zpracoval i v popularné ladéné
praci Détstvi vynikajicich lidi ceskych. Na za-
klad€ vzpominek i dotaznik v ni sledoval, jak
vlivy rodiny, Skoly, socidlniho prostfedi i Cetby
utvarely zivot vyznamnych ceskych umélctu
1 védct do jejich ¢trnacti let. Doplitkem publi-



kace jsou Paméti ceskych spisovateltl z détstvi,
zalozené na autentickych vzpominkach Sa-
mych autort. Biograficky raz ma i prace Spiso-
vatelé ucitelé, osvétlujici pedagogickou ¢innost
spisovatelti-ucitelti. Vlastni détstvi a ptisobeni
az do konce 1. svétové valky pak P. popsal
v memoarech Pl stoleti. - P skrovna ¢innost
beletristicka souvisi jednak s jeho novinafskou
praxi pohotového fejetonisty, jednak s jeho za-
nicenosti pedagogickou a byla zaméfena pie-
vazné na nejmladsi ¢tenatre. V cyklu povidek
Ras propojil realné vzpominky z vlastniho dét-
stvi s détskou fantazii vyprovokovavanou se-
tkdnim s nevSednimi schopnostmi a bizarni
existenci chudéka z okraje spole¢nosti. Nena-
padné pfitom potlacil obraz bidy celé rodiny
a neotfele vnutil pfibéhtim vychovny zamér.
V pozdgjsich povidkach, at’ uz evokuji kazdo-
denni zivot méstsky a venkovsky (Zerné mého
mladi), nebo se vcit'uji v nesnadné détstvi Ces-
kych osobnosti pfevazné narodniho obrozeni
(Pod kridly domova), kouzlici fantazie chybi
a v rozsahlejsi proze z pohnutého Zivota Ko-
menského (Rdj srdce) je vystiidana drazdivé
naturalistickym podanim odpuzujicich scén
z obdobi tficetileté valky (upaleni ¢arodéjnice,
zoldacka zvérstva, disledky moru). Ve vétsing
téchto praci se autoriv mravnévychovny za-
mér, smetujici k Gcasti s chudobou nebo k sou-
citéni s télesné€ postizenymi, uskuteciiuje nena-
roénymi prostiedky nenuceného sdéleni. P.
beletrie tak doplituje celozivotni usilovani pe-
dagoga zaniceného touhou po zuslechténi dét-
ského i dospé€lého Ctenaie

SIFRA: -fp-. T PRISPEVKY in: Besedy Casu
(1913); sb. Bezruciv hlas (1940); Cesta (1920-25);
Cas (i ptil. Hlidka Casu, 1911-15); Casopis Matice
moravské (Brno 1913); Casopis Moravského mu-
zea zemského (Brno 1914); Ces. mysl (1929); Ces.
slovo (1939-41); Citanka pro brannou vychovu I
(1938); Dilna lidskosti (Brno 1920-23); Drobné
pééi o slabomyslné a Skolstvi pomocné (1911);
Hudba a skola (1928); Jitfenka (Policka 1912); Ka-
talog umeélecké vystavy lidovychovné (Opava
1910); Katalog vystavy Dité (1923,1927,1929-30);
sb. Kniha Komenského (1920); Komensky
(1910-14); Lid. demokracie (1945); Lid. noviny
(1912—17, 1924-41); Lid. denik (1919); Lit. casopis
(1940); Lit. noviny (1940-41); Lumir (1928); Mlady
svét (Brno 1921-24); Moravskoslezska revue
(1910-13); Moravskoslezsky denik (Mor. Ostrava);
Nar. listy (1918, 1926-28); Nar. osvobozeni (1925,
1936-38); Nar. prace (1939); Nase doba (1913-22);
Nase véda (1934); Nase zpravy (1941); Osvéta
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(1920); Osvéta lidu (Pardubice 1908,1912); Ostrav-
sky denik (Mor. Ostrava); Panorama (1941-46);
Péce o mladez (Brno 1922,1927); Pedagogické roz-
hledy (1911-25); Pravo lidu (1931); Prazska lid. re-
vue (1911-12); Prvni (Druhy) Cesky sjezd pro vy-
zkum ditéte (Brno 1922 a 1925); Prvni zprava skoly
pedagogické v Brné pro roky 1921-22; Prerod
(1923); Samostatnost (1913); Sbornik Ceské peda-
gogické spolecnosti (Brno 1918); Svétozor (1931);
Svob. noviny (1945-47; 18. 9.1945 o cenzufe spisu
Paméti Ceskych spisovatelti z détstvi v ¢l. Némecka
cenzura za valky); Ucitelsky pfehled (Kutna Hora
1906-07); Uhor (1913,1937); Venkov (1941); Vést-
nik Délnické akademie (1908); Véstnik pedagogic-
ky (1926-28); Véstnik Ustiedniho spolku uéitel-
skych jednot na Moravé (Zabifeh 1914-25); Volna
Skola (1907-14); Zlata Praha (1914,1920-22,1939);
Zvon (1920-25,1939-41); Zensky obzor (1909-13,
1917); Zensky svét (1913-20). m KNIZNE. Beletrie
a prace o literature: Komensky. Osobnost a dilo
(1920); Ras (PP pro ml., 1928); Zemé& mého mladi
(PP pro ml., 1931); Priivodce k Pramenu cetby (stu-
die, 1933); Cetba mimocitankova (studie, 1936);
Novy svét. Kniha o Americe (cestopis, 1936); Dét-
ska cetba (1939); Détstvi vynikajicich lidi c¢eskych
(1939); Tvaréi Morava (1941); Spisovatelé ucitelé
(EE 1946); Pul stoleti (paméti, 1946); - posmrtné:
Pod kiidly domova (PP pro ml., 1948); Détstvi Ma-
xe Svabinského (P 1949); R4j srdce (P pro ml.,
1958). - Odbornéprace pedagogické: G. A. Lindner.
Zasady didaktické a pedagogické (1912); Narodni
pedagogika ceskoslovenska (Brno 1918); T. G. Ma-
saryk jako spolutvirce ceské vychovy a Skoly (1919);
O budoucnosti ditéte ceskoslovenského (1920);
Katalog Ustfedni knihovny pedagogické v Brné
(soupis 1925,s O. Vodnatikem); D¢&jiny Spolecnosti
pro vyzkum ditéte (1926); K psychologii détské hry
(1927); Pocatky ceské skoly pokusné (1927); Ame-
rické dité (1933); J. E. Purkyné jako reformator
skolstvi a ceské pedagogiky (1937); Vyzkum ceské-
ho ditéte (1945); Cile a snahy Spolecnosti pro ra-
dostné mladi (b. d., 1946); - posmrtné: Ceské dite.
Prispévek k pedagogice a sociologii vychovy
(1948). I REDIGOVAL casopis: Mlady svét (Brno
1921-24); sborniky: Katalog Umeélecké vystavy li-
dovychovné v Opavé 1910, Sbornik Ces. pedagogic-
ké spole&nosti (Brno 1918; dalsi s tit. Ceskosl. $kola
a vychova, Brno 1928), Prvni (Druhy) Cesky sjezd
pro vyzkum ditéte (Brno 1922,1925 s E. Babakem),
Prvni zprava skoly pedagogické v Brné pro roky
1921/22 (1922), T. G. Masarykovi (1925); kniznice:
Kruh ¢etby Mladého svéta (Brno 1922; 1923-24 ja-
ko Knihovna Mladého svéta), Knihovna Ces. peda-
gogické spole¢nosti (Brno 1922-26), Pedagogicka
knihovna (1926-28), Osnovy a praxe (1931-38),
Pramen &etby (1940-41, 1947). I USPORADAL
A VYDAL: sb. Kniha Komenského (1920); Citanka
pro prvni (druhou, tfeti) tfidu Skol méstanskych
(1925,1926,1928, s J. Bartoném); Na naSem venko-
vé. Citanka pro obecné skoly malotiidni 1-3 (1936,
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s A. Sturmem); Citanka pro brannou vychovu 1
(1938, s J. B. Dolenskym); sb. Paméti ¢eskych spiso-

vatelll z détstvi (1946). 1
BIBLIOGRAFIE: P. Pospisilova: Bibliografie
praci F. P, in I. Hutafov4, P Pospisilova: E P.
1885-1947 (1985). I LITERATURA: 1. Hutatova,
P. Pospisilova: F. P. 1885-1947 (1985). I Kb. (J. Ka-
belik): K bojim o Rukopisy (kritika P. edice dopisu
A. Vaska, A. V. Sembery aj. v Hlidce Casu 1913),
CMM 1914, s. 216; = ref. Ras: V. E S. (Suk), Stedni
Skola 9,1928/29, s. 187; ne (A. Novak), LidN 23. 3.
1929 «; Kc. (J. Kunc): ref. Cetba mimog&itankova,
Rozhledy 1936, s. 148; = ref. Novy svét: K. J. (Juda),
Stredni §kola 17,1936/37, s. 110; K. Urban, Stiedni
Skola 18,1937/38, s. 267 =; = ref. Détska Cetba: k¢.
(K. Condl), Nar. prace 6.12.1939; R. Schams, Stied-
ni §kola 20,1939/40, 5. 213 «; = ref. Détstvi vynikaji-
cich lidi ¢eskych: mp., Cteme 2,1939/40, s. 92; drb.
(J. Borecky), Zvon 40, 1939/40, s. 276; K. Condl,
Nar. prace 18.1.1940 «; = ref. Détska Cetba, Détstvi
vynikajicich lidi ¢eskych: JPL. (J. P. Lang), LitN
1940, s. 216; B. Slavik, LidN 26. 2. 1940 «; < ref.
Tvuaréi Morava: tk (F. Travni€ek), LidN 2. 3. 1941;
kp. (K. Polék), Nar. prace 17.4.1941 «; < k Sedesa-
tinam: J. B. Capek, NO 15.11.1945; Ip, Svob. slovo
15. 11. 1945; od, Svob. noviny 15.11. 1945; kp. (K.
Polak), PL 15. 11. 1945; bs (B. Slavik), LD 15. 11.
1945 «; = ref. Paméti eskych spisovateli z détstvi:
L., Svob. noviny 26.7.1946; J. Pilat, Zemé&d. noviny
31.7.1946; J.H. (Hrabak),List Sdruzeni mor. spiso-
vateli 1946, s. 311 «; V. T. (Tichy): ref. Spisovatelé
uditelé, PL 7.9.1946; = ref. Pul stoleti: V. Tichy, Kul-
turni politika 2, 1946/47, ¢. 34; K. Razicka, KM
1947, s. 373; J. Hendrych: Pul stoleti a dvacet let F.
R, Panorama 1947, s. 84; V. Ficek, SISb 1947, s. 51;
Hk. (O. Horék), Komensky 72, 1947/48, s. 120 «;
= nekrology: J. Pilaf, Skola a kultura 1947, s. 206; E.
V,NO 1.10.1947; kp (K. Polak), PL 1.10.1947; be
(B. Slavik), LD 4.10.1947; F. D. Bulanek, NO 5.10.
1947; S. Vrana, Komensky 72,1947/48, s. 143 =; A.
Prazak in F. R: Pod kiidly domova (1948); E Hrubin
na zalozce tamtéz; F. D. Bulanek: ref. Ceské ditg,
Zeméd. noviny 7.12.1948; J. Brambora in F. R: R4j
srdce (1958); okr (O. Krejcova) na zalozce tamtéz;
= ref. R4j srdce: S. JaroSova (Mazacova), F. Hole-
Sovsky, ZM 1958, s. 245; Z. Vaviik, LitN 1958, ¢. 26;
E R.Tichy, Kiestanska revue 1959, s. 125; E. Strnad,

Komensky 1959, s. 501 .
em
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Klara Prazakova

*30.5.1891 Praha
1 3.10.1933 Praha

Klasicka filolozka, dramaticka autorka, prekladatel-
ka a esejistka.

Roz. Fuxova. - Otec byl architekt, matka,
sestra basnika B. Kaminského, se ptatelsky sty-
kala s E X. Svobodou, k ¢astym navstévnikim
rodiny patfil K. Masek. Od 1902 P. studovala
na divéim gymnaziu Minerva v Praze (mat.
1910); prazdniny (pozdé€ji i dovolené) travila
pravidelné na Turnovsku (v matéiné¢ rodném
kraji). Zajem o literaturu, ktery P. projevovala
uz v nizsich tfidach gymnazia rozsahlou cetbou
Ceské i svétové literatury, se postupné (sezna-
menim s dily J. S. Machara a F. Nietzscheho)
vyhranil v zajem o antické autory. Po studiich
klasické filologie (uJ. Krale) a modernich lite-
ratur na filoz. fakulté v Praze 1910-14 (dokto-
rat 1915 praci Obrana pravosti Lukianova spisu
Demosthenus enkomion, tj. Oslava Demosthe-
na) byla 1915-25 profesorkou latiny a fectiny
na gymnaziu, kde kdysi studovala (pfejmeno-
vano na ,,Krasnohorska®). 1919 se provdala za
literarniho historika A. Prazéka a od 1925 do
pred¢asné smrti se v Praze vénovala pouze li-
terarni praci.

V dile P. Ize sledovat tfi paralelni proudy:
tvorbu dramatickou, pfekladatelskou a teore-
ticko-teatralistickou. VSemi organicky proni-
kaji klasickofilologické zaklady jejiho Skoleni,
které vsak neptekryvaji zivy smysl pro soucas-
né literarni a spolecenské déni: dokazuje to na-
pt. tragikomedie zasazena do zkorumpované-
ho prostiedi antické véstirny Svaty prorok &
spoL, }t)ivaz aktualizujicim prvkem je pamfle-
ticky obraz demagogie a zlo¢inné hrabivosti
falesnych proroku vibec. Dramaticka tvorba
P. spojovala inspiraci antickym svétem s oso-
bitym navazovanim na rysy poibsenovského
dramatu (zaujal ji pfedevsim G. B. Shaw, jemuz
se vénovala i odborné a jako pickladatelka).
Ve verSovaném ,,proverbu‘ Hostina sedmi mudr-
cui pronikd do ovzdusi platonského dialogu
ironizujici postoj k dosazené moudrosti starci,
zpochybnéné vzpominkou na krasu nespouta-
ného mladi; v analytické komedii Objev, ktera
v konstruované zapletce vyuziva nedavny ob-
jev televize, se odrazila tendence k uvolnéni
tradi¢niho tvaru dramatu v pirandellovském
pojeti postavy, pouze zkousejici svou zivotni



roli. (Nezvefejnéna ziistala dramata Cerven
a Na Meésici, v rozhlase byla 1934 provedena
hra Galeje.) PrestoZze literarni Groven her P.
ocetioval napt. E X. Salda i O. Fischer, proni-
kaly na jevisté obtizné a jejich inscenace z(sta-
valy spi§ exkluzivni zalezitosti bez §ir§iho ohla-
su. Jako pfekladatelka se P. vénovala pie-
devs§im antickému dramatu (Euripides, Plau-
tus, Terentius, v rukopise Aristofanes a Sofo-
kles), vedena snahou obnovit jeho plisobivost
(hlavn€ fecke tragedie) v moderni dramatur-
gii. Casopisecky uverejiiovala i pieklady poe-
zie a epistolarni, rétorické a satirické prozy
pozdniho obdobi (Alkifron, Aristainetos, Fi-
lostratos, Lukianos, Martialis, Statius). Vycha-
zela z prekladatelskych zasad skoly J. Krale,
strohy pozadavek dodrzovani metrické podo-
by originalu pfizvuénym napodobenim ¢aso-
mérnych metrickych rozméra vsak dokazala
citlivé uvolnovat ve prospéch vnitiniho funk¢-
niho stylu prekladaného dila. Tteti oblasti jeji
¢innosti byly kriticky a teoreticky zamétené
esejistické stati o dramaté a divadle (zejména
v Cas. Jeviste; sebrala je pozdéji do knihy Od
véerejska k zitrku, kterd vSak vysla az 7 let po
jeji smrti). S vlastni prekladatelskou praxi by-
ly spojeny uvahy o tlumoceni dramatickych
textl a o prozodickych problémech s tim spo-
jenych, o opravnénosti ¢eského jambu, o tzv.
prirozenosti jazyka na jevisti a slovoslednych
inverzich apod. V dalSich studiich se zajem P.
klenul od ivah nad antickym dramatem a je-
ho stopami i proménami u Moliéra, J. W. Go-
etha nebo O. Theera a A. Dvoraka k proble-
matice dramatu 20. stoleti (G. B. Shaw, K.
Capek) a modernich inscenac¢nich postupti.

SIFRA: -k. p.-. I PRISPEVKY in: Cas (1912, piil.
Hlidka Casu); Divadlo; Jeviste (1920-22; 1920 Kla-
sicka &estina na jevisti — in J. Levy: Ceské teorie
prekladu, 1957); Kritika (1924-25); Lid. noviny;
Listy filologické (1924); Lumir (1932, Hostina sed-
mi mudrctl); Moderni revue (1920); Nar. kultura
(1923); Nase véda (1923); Nova svoboda (1924 az
1926); Pramen (1924-25); Pravo lidu (1925); Roz-
pravy Aventina (1931); Sbornik praci filologickych
univ. prof. F. Grohovi k 60. narozeninam (1923);
Tribuna (1923); Zenske listy; Zensky svét
(1920-21,1923). I KNIZNE. Beletrie a préce o li-
terature: Objev (D, Bratislava 1930, prem. 1929);
Svaty prorok & spol. (D, Bratislava 1932, prem.
1943); - posmrtné: Od vcerejska k zittku (EE
1940); Hostina sedmi mudrca (D 1941, prem.
1934). - Preklady: Euripides: Foini¢anky (1919) +
Herakles (1924, prem. 1943 s tit. Herakles §ilejici);
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T. M. Plautus: Komedie o strasidle (1926); G. B.
Shaw: Dim zlomenych srdci (1926, s K. Muskem,
A. Pflanzerovou); P. Terentius Afér: Divka z Andru
(1933). T SCENICKY. Hry: Dit& (1918). - Preklad:
T. M. Plautus: Otec a syn aneb Vesely vecer (Mer-
cator) (1934). 1

LITERATURA: -r (O. Fischer): ref. piekl. Euri-
pides: Foini¢anky, NL 13.7.1919 + (Ot. E) N¢&kolik
pravd (o pfednasce P. o fecké tragédii), NL 27.11.
1921; F. Novotny: ref. prekl. Euripides: Herakles,
LidN 27. 3. 1924 + ref. piekl. Plautus: Komedie
o strasidle, LidN 14.1 1927; < ref. Objev: M. M. (Ma-
jerova), Cin 2,1930/31, s. 305; F. X. Salda, SZap 3,
1930/31, s. 188 -» Z obdobi Zapisniku 2 (1988); vz
(V. Zelinka), Zvon 31,1930/31, s. 351; If (1. Fischero-
vé), NO 5. 5.1931; MilNy (M. Novotny), LidN 5. 5.
1931;-0j-, PL 6.5.1931 < ref. Svaty prorok & spol.:
E X. Salda SZap 5,1931/32, s. 108; P. (J. J. Paulik),
RA 8, 1932/33, s. 47; vz (V. Zelinka), Zvon 33,
1932/33,s. 378 =; F. S. (Stiebitz): ref. pfekl. Terentius,
LidN 1.8.1933; = nekrology a ref. o ve€eru k ucténi
pamatky: J. B. é. (Capek), Cin 1933, s. 322;jv. (J. Vo-
dak), Ces. slovo 6. 10. 1933; M. Olivova, Ces. slovo
22. 10. 1933; M. Novakova, Rozhledy 1933, s. 104;
F. Stiebitz, Nase véda 1933, s. 236; O. Flscher LidN
7.10.1933 + Lumir 60,1933/34, s. 181; C. (V. Cervin-
ka), Zvon 34,1932/33,s. 111; H. J. (Jelinek), Lumir
60,1933/34, 5. 63; F. X. Salda, SZap 6,1933/34,s. 119;
MilNy (M. Novotny), LidN 17.1.1934; ag (J.Trager),
PL 17.1.1934 «;«ref. Od v€erejska k zitfku: V. Jirat,
KM 1940, s. 378 + Ces. slovo 16. 6. 1940; F. Tichy,
LidN 23. 9.1940; os (O. Srbova), Nar. prace 24.11.
1940, pfil.; K. Svoboda, Nase véda 1941, s. 145 «;
A. Prazdk in K. P.: Hostina sedmi mudrct (1941);
os (O. Srbova): ref. Hostina sedmi mudrct, Nar. pra-
ce 5. 2. 1941; A. Prazak: Klara Fuxova, in Nezapo-
menutelni z Turnovska (b. d., 1946; s ukazkami z de-
niku ze stfedoskolskych let); L. Scholzova: Dvé
tézké ztraty, sb. Prvni Ceské divéi gymnazium
1890-1990 (b. d., 1990).

em
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11. stoleti

Zlomky liturgickych textu.

P. h. z. jsou dva pergamenové listky napsané
riznymi pisafi v rozmezi zhruba padesati let;
neni jisté, zda pochazeji z téhoz kodexu. Prvni
listek je palimpsest a obsahuje cast kalendaria
(Cteni na jednotlivé svatky) s deseti kratkymi
hymny, tzv. svétlinami, které jsou (podle L.
Moszynského) slozeny sylabotonickym ver-
sem. (Tento liturgicky utvar je zakladni basnic-

1071



Prazské hlaholské zlomky

kou formou byzantské hymnografie. Napév
byl improvizovan interpretem. Svétilny jsou
sefazeny podle svatki, na které se Cetly.) Dru-
hy listek obsahuje oficium Velkého patku po-
dle byzantského obtadu; jeho fecké piedlohy
uréil uz P. J. Safaiik.

Nekteti badatelé povazuji zlomky za zbytek
liturgického textu vychodniho ritu, jini naléza-
ji v prvnim listku vyrazné zépadni prvky. Nej-
novéjsi a nejdukladnéji zdivodnény je nazor
Ch. Hannicka, jenZ oba listky jednoznacéné
pfifadil k byzantskému ritu. P. J. Safatfik kladl
na zaklad¢€ ¢etnych bohemismii ptivod zlomk
na ¢esko-moravsko-panonské tizemi do doby
mezi 862-950 a Casovy odstup mezi napsanim
obou listki odhadl na né€kolik malo let. F. V.
Mares§ dokazal, ze archetyp zlomkl pochdzi
z doby cyrilometodé&jské. Plvodni rukopis se
dostal z Velké Moravy do Bulharska, tam byl
potizen opis, ktery putoval do Ruska a zde byl
zase opsan. Tento opis, psany cyrilici, byl pfine-
sen do Cech, kde byl podle n&ho - ziejmé v Sa-
zavském klastefe - pofizen novy opis, frag-
mentarné dochovany Prazskymi hlaholskymi
zlomky. Jeho trosky svédéi o tom, ze se v Ce-
chach 11. stoleti (konkrétné na Sazave) uziva-
lo hlaholice a byzantského ritu (snad promise-
ného se zapadnimi prvky).

EDICE: Glagolitische Fragmente (1857, ed. K. Hof-
ler, P. J. Safaiik); V. Vondrak in O pavodu Kyjev-
skych listi a Prazskych zlomk® a o bohemismech
v starSich cirkevnéslovanskych pamatkach vibec
(1904); in Pamjatniki staroslavjanskogo jazyka |
(Petrohrad 1905, ed. N. Grunskij); V. Vondrak in
Kirchenslawische Chrestomathie (Gottingen 1910;
2. vyd. s tit. Cirkevnéslovanské chrestomatie, Brno
1925); in Istorija cerkovnoslovjanskoji movy 35
(VarSava 1929, ed. I. Ohijenko); J. Vajs in Rukovét
hlaholské paleografie (1932); M. Weingart in Texty
ke studiu jazyka a pisemnictvi staroslovénského
(1938); in Handbook of Old Church Slavonic 2.
Texts and Glossary (Londyn 1960, ed. R. Auty); J.
Stanislav in Dé&jiny slovenského jazyka 3 (Bratisla-
va 1967); in An Anthology of Church Slavonic Texts
of Western (Czech) Origin (Mnichov 1979, ed. E V.
Mares). 1

BIBLIOGRAFIE: in G. A. Iljinskij: Opyt siste-
maticeskoj kirillo-mefodjevskoj bibliografii (Sofie
1934, s. 144); in Ch. Hannick: Der liturgische Stan-
dort der Prager Glagolitischen Fragmente (Mni-
chov 1985). I LITERATURA: K. Hofler, P. J. Safa-
tik in Glagolitische Fragmente (1857); W. Suchecki:
Ulamki glagolickie pragskie, ¢as. Dodatek mi“secz-
ny (Krakov) 1857, sv. 3, s. 126; 1.1. Sreznévskij: Své-
tilny iz drevnej glagoliceskoj rukopisi, Izvestija Im-
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peratorskoj akademii nauk (Petrohrad) 5,1857,s.44
+ Glagoliceskije otryvki, najdennyje v Prage, tamtéz
6,1858, 5. 171 + Jesce neskolko vypisok k voprosu
o prazskich glagoli¢eskich otryvkach, tamtéz 7,
1858, s. 217; V. Makusev: Iz Ctenij po starocesskoj
pismennosti, Filologi¢eskije zapiski (Voronéz) 16/4,
1877, s. 15; F. Pastrnek: Starobylé dz v slovanskych
nareCich a hlaholské zlomky Kyjevské a Prazske,
CCM 1894, s. 68; V. Oblak: Zur Provenienz der Kie-
wer Blatter und Prager Fragmente, Archiv far sla-
wische Philologie (Berlin) 1896, s. 106; N. Grunskij:
Prazskije glagoli¢eskije otryvki i iz istorii chorvat-
skoj glagolicy, Ucenyje zapiski Imperatorskogo Jur-
jevskogo universiteta (Jurjev) 6, 1904; V. Vondrak:
Uber die Provenienz der Kiewer Blatter und der
Prager Fragmente, Archiv fur slawische Philologie
(Berlin) 1906, s. 472; B. Ljapunov: Wie soli man I B.
4-5 der Prager glagolitischen Fragmente lesen?,
tamtéz 1906, s. 478; V. Jagi¢ in Entstehungsgeschich-
te der kirchenslawischen Sprache (Berlin 1913); M.
Weingart in Rukovét jazyka staroslovénského |
(1937); 1. GoSev: Svétité bratja Kiril i Metodij, Go-
disnik na Sofijskija Universitet, Bogoslovski fakul-
tet 15/3,1937/38, s. 64; V. A. Francev: Slavisté o hla-
holskych zlomcich Prazskych v korespondenci s P. J.
Safaiikem, sb. Slovanské studie (1948); J. Vajs in Jo-
sef Dobrovsky: Cyril a Metod, apostolové slovansti
(1948); M. Weingart in Ceskoslovensky typ cirkev-
nej slovaniny (Bratislava 1949); F. V. Mares: Praz-
ské zlomky a jejich predloha ve svétle hlaskoslovné-
ho rozboru, Slavia 1949, s. 54 + Prazské zlomky
a jejich ptivod ve svétle lexikalniho rozboru, Slavia
1951, s. 219; L. Pokorny: Liturgie pé&je slovansky, sb.
Solunsti bratfi (1962) + Die slawische cyrillo-metho-
dianische Liturgie, sb. Sancti Cyrillus et Methodius.
Leben und Wirken (1963); R. Vecerka in Pocatky
Ceské knizni vzdélanosti (1963); J. Hamm in Staro-
slavenska gramatika (Zahteb 1970); F. V. Mares:
Hlaholice na Moravé a v Cechach, Slovo (Zahteb)
1971, s. 133; V. Tkadl¢ik: Byzantinischer und rémi-
scher ritus in der slawischen Liturgie, sb. Wegzei-
chen. Festschrift fir H. Biedermann (Wurzburg
1971) + Byzantsky a fimsky ritus ve slovanské bo-
hosluzbé, Duchovni pastyt 1978, ¢. 1;J. Stanislav in
Starosloviensky jazyk 1 (Bratislava 1978); Ch. Han-
nick: Der liturgische Standort der Prager Glagoliti-
schen Fragmente, sb. Litterae Slavicae medii aevi.
Francisco Venceslao Mare§ sexagenario oblatae
(Mnichov 1985); A. J. Novak: Cyrilometod¢&jsky ri-
tus, Jubilejni sbornik k 1100. vyro¢i smrti sv. Meto-
d¢je, arcibiskupa Velké Moravy (1985); L. Pokorny:
Slovanska liturgie v proudu dé&jin + Slovanska litur-
gie v Cechach, oboji sb. Odkaz soluiskych bratii
(1987); L. Moszyiniski: Z problematyki wersyfikacji
hymnow Fragmentoéw Praskich, Rocznik slawistycz-
ny (Wroclaw, Varsava, Krakov) 1989, ¢. 1; G. Karvel-
los: Cirkevni zpév v byzantském ritu v 9. stoleti
a problematika liturgického zp&vu na Velké Moravé
(1992, dipl. prace FF UK).
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Prazsky lingvisticky krouzek
Plisobnost 1926-1951, od 1990

Sdruzeni jazykovédct, teoretikti literatury i pfedsta-
vitelt dalsich v&dnich disciplin, zejména etnografie,
literarni folkloristiky, teatrologie i sémiologie, uplat-
nujici systémové pojeti jevt, zkoumanych struktu-
raln¢ funkéni analytickou metodou, a vychazejici
z podnéti, jez skyta studium jazyka jako nejucele-
néjsiho systému znakd.

P. I. k. vznikl 1926 z iniciativy V. Mathesia, kte-
ry dal podnét k pravidelnym pracovnim de-
batam mladsich lingvist odmitajicich dosud
u nas prevladajici mladogramaticky smeér
v jazykoveéde (s jeho vyhradnim soustfedénim
k historické mluvnici) ve jménu synchron-
niho pohledu na jazykovy systém a z potfeby
vzajemné si oveérovat - v souvislosti s novymi
tendencemi jazykovédného badani ve svété
(zenevska skola de Saussurovych zakt, funkcio-
nalistické pojeti formulované J. Baudouinem
de Courtenay a zivé v Polsku a Rusku, nova
americka lingvistika inspirovana E. Sapirem) -
vlastni vysledky zkoumani jazykovych fakt
vzhledem k jejich funkcim a vztahu k celistvé
struktufe jazyka. Od zacatku se na tomto pro-
jektu podilel ¢len Moskevského lingvistické-
ho krouzku a petrohradského sdruzeni lin-
gvistl a literarnich teoretiki OPOJAZ (Obsce-
stvo izucenija teoriji poeticeskogo jazyka) R.
Jakobson, zijici od 1920 v Praze; jeho odborné
zaméieni, spojujici jazykovédu se zajmem
o basnictvi, podstatné ovlivnilo dalsi vyvoj P. 1.
k. Prvni pfednaska (mladého némeckého lin-
gvisty H. Beckera Der europdische Sprach-
geist) se konala 6.10.1926 v Mathesiové pra-
covné v anglickém seminafi na Filoz. fakulté
UK; ztcastnili se jijesté B. Trnka, R. Jakobson,
B. Havranek a J. Rypka. Na dalsich schtizkach,
které se konaly jednou, pozdéji dvakrat mésic-
né, byl jesté 1926 ptritomen J. Mukarovsky, da-
le vedle prvnich ceskych tcastnik® (mj. B. Hek,
F. Oberpfalzer, tj. Jilek, M. Weingart, J. Buben)
zejména Rusové (P. G. Bogatyrjov, S. O. Kar-
cevskij, P. N. Savickij, B. V. Tomasevskij a ve
Vidni puasobici N. S. Trubeckoj) a nékteti lin-
gvisté z némecké univerzity v Praze (zejména
F. Slotty, D. CyZevskyj); v P. L. k. se tak na za-
kladé¢ spole¢ného védeckého nazoru formova-
la osobitd nadnarodni pracovni pospolitost.
Tematicky byly prednasky zaméfeny k obecné
lingvistice (v&etné lingvisticky orientované po-
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etiky) a k interdisciplinarni konfrontaci s ni
(jazykovéda - poetika - etnologie - teatrolo-
gie atd.); byli k nim téZ soustavné zvani teore-
ticky podnétni zahrani¢ni védei (mj. V. Bron-
dal, R. Carnap, L. Hjelmslev, E. Husserl, J. O.
Jespersen, J. N.Tynanov). Pocet referatii, pravi-
delné registrovanych v ¢asopise Slovo a sloves-
nost, pfesahl do konce 1948 ¢islo 300. - Sva na-
zorova vychodiska a metodologii zakladajici
skupina predstavovala na mezinarodnich vé-
deckych forech; z jeji iniciativy byla na 1. mezi-
narodnim lingvistickém sjezdu v Haagu (1928)
pfijata rezoluce o nutnosti funkéniho a struk-
turalniho popisu jazykl a na 2. mezinarodnim
lingvistickém sjezdu v Zenevé (1931) ustavena
mezinarodni fonologickd asociace s progra-
mem soustavného popisu zvukové stranky ja-
zykl (pfipravou byla fonologicka konference
svolana P1. k. 1930 do Prahy). Podstatné se ¢le-
nové P. . k. podileli i na dalSich lingvistickych
kongresech (Rim 1933, Kodaii 1936), na mezi-
narodnich fonetickych sjezdech (Amsterdam
1932, Londyn 1935, Gent 1938), na Mezinarod-
nim filozof, sjezdu v Praze (1934) aj. Pro vyvoj
tzv. prazské Skoly mél zasadni vyznam 1. mezi-
narodni sjezd slavistll v Praze (1929), na némz
byly pfedlozeny kolektivné vypracované a do
podrobnosti prodiskutované Teze P I k., sou-
stavné formulujici aplny program a principy
védeckého studia jazyka se zvlastnim zfetelem
ke slavistice (hlavnimi autory byli V. Mathe-
sius, B. Havranek, R. Jakobson, J. Mukatovsky,
spolupracoval zejména tehdejsi ¢len P. 1. k. M.
Weingart); dale byly sjezdu predlozeny prvni
dva svazky edi¢ni fady Travaux du Cercle lin-
guistique de Prague (v 1. sv. byl otiStén franc.
preklad Tezi), vydavané ve svétovych jazycich.
-1930 se dosud volna pracovni skupina ustavi-
la ve spolek s pevnym clenstvim a stanovami;
v prvnim roce mél P. I. k. 17 zakladajicich ¢lend,
predsedou byl az do své smrti 1945 V. Mathe-
sius, po ném (do 1951) B. Havranek, misto-
predsedou (do 1939) R. Jakobson, jednatelem
po celou dobu B. Trnka. Pocet ¢lend, mezi ni-
miz byli vedle ¢lent domacich i ¢lenové pres-
polni (zahrani¢ni), vzrostl po deseti letech pra-
ce (1936) na 61; 1942 ¢inil 77 a tento pocet se
ani pozd¢ji podstatné nezvysil. K ¢lentim, kte-
i formovali védecky profil P. 1. k., patfili - mi-
mo jmenované funkcionafe - zejména P. G.
Bogatyrjov, D. Cyzevskyj, S. O. Karcevskij, J.
M. Kofinek, L. Landgrebe, J. Mukatovsky, P. N.
Savickij, E Slotty, E Travnicek, N. S. Trubeckoj,
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M. Weingart (do 1934); ¢leny P. . k. a ¢astymi
prednasejicimi byli i O. Fischer, V. Jirat, J. Hei-
denreich, J. Honzl, E Oberpfalzer, J. Prusek, E
X. Salda, E Wollman. K &lentim z mladsich ge-
neraci, které se zacaly uplatiovat ve 30. a 40.
letech, pattili zejména J. Béli¢, K. Horalek, J.
Hrabak, A. V. Isa¢enko, E. Novak, J. Novakova,
V. Polék, V. Skalicka, A. Sychra, P. Trost, J. Va-
chek, J. Veltrusky, F. Vodicka, R. Wellek. - Pro-
gramem studia jazykovych jevi pod zornym
uhlem jejich funkci a ve vztahu k celistvé struk-
tufe jazyka i metodicky vyhranénym, soustie-
dénym pracovnim spolecenstvim si P. 1. k. zis-
kal mezindrodni uznani a vliv uz v prvnim
desitileti své Cinnosti: podle jeho vzoru a pii
vzajemnych pracovnich stycich se napt. zfor-
moval Kodansky lingvisticky krouzek, rozvije-
jici vlastni typ strukturalistického studia jazy-
ka (dalsi obdobné krouzky vznikaly napt. ve
Florencii, Tokiu, Sofii). Na domaci padé P. 1. k.
vstoupil do védomi §iroké vefejnosti na zacat-
ku 30. let, kdy zasahl formulaci zasadniho sta-
noviska k otazce tzv. jazykové spravnosti do
polemik vedenych nékterymi ¢eskymi autory
a prekladateli (O. Fischer, I. Olbracht, B. Ma-
thesius, K. Erban, P. Eisner, E. Vachek, F. X.
Salda, V. Vandura) s Gasopisem Nage fe&, repre-
zentovanym jeho redaktorem J. Hallerem.
Vlednu a tnoru 1932 uspotadal P. I. k. cyklus
popularnich prednasek o teorii i praxi Ceské
jazykové kultury, v némz bylo brusic¢ské a pu-
ristické stanovisko Nasi fe¢i konfrontovano
s posuzovanim spisovného a basnického jazy-
ka z hlediska jejich ucelnosti a zakladnich
funkci: teprve tento zietel mél vytvoftit pred-
poklady pro normotvornou stabilizaci jazyka.
Rozsitené prednasky (V. Mathesius: O poza-
davku stability ve spisovném jazyce, B. Havra-
nek: Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura,
R. Jakobson: O dnes$nim brusi¢stvi Ceském, J.
Mukatovsky: Jazyk spisovny a jazyk basnicky,
M. Weingart: Zvukova kultura ¢eského jazyka)
doplnéné predmluvou a kolektivné vypraco-
vanymi Obecnymi zdsadami pro kulturu ja-
zyka vysly t. r. jako sbornik Spisovnd cestina
a jazykova kultura. Diskusemi probuzeny za-
jem veftejnosti (na pfednim misté samych lite-
rarnich a uméleckych tvirct) o jazyk a jeho
teoretické poznavani podnitil 1935 zalozeni
odborné tribuny autort hlasicich se k védni za-
kladné P. 1. k., ¢tvrtletniku Slovo a slovesnost.
V duchu programového tivodu prvniho ro¢ni-
ku se Casopis soustied’oval k otazkam jazykové
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kultury, ke vztahlim mezi jazykem a literatu-
rou a k problematice basnictvi i ostatnich umeé-
ni na podkladé teorie znaku, vCetné otazek
soudobého kulturniho déni; aktualni zfetel
i zaméfeni k obci Ctenaiti Sir§i nez odborné
lingvistické pritom neovliviiovaly védeckou
narocnost piispévku. Pro prace prevySujici
rozsah Casopiseckych stati byla 1937 zalozena
edi¢ni fada Studie P I k. O rastu odborné pre-
stize P. 1. k. svédci i autorsky podil jeho ¢lenu
(B. Havranek, R. Jakobson, J. Mukatovsky) na
svazku Jazyk v Ceskosl. vlastivédé (1934). Vliv
tzv. prazské Skoly se ve 30. letech uplatnil silné
na Slovensku, kde na Komenského univerzité
pasobil 1931-37 J. Mukarovsky (estetika se
ztetelem k literatuie) a od 1936 jako mimo-
fadny profesor srovnavaciho jazykozpytu J. M.
Koftinek; v Bratislavé se vytvofila - iniciativou
jejich zakl a za podilu vyznamného slovenskeé-
ho ¢lena P. 1. k. E. Novéka - silna strukturalis-
ticka tradice (A. V. Isaenko, M. Bakos, V. Ko-
chol, 0. Cepan, N. Beniakova-Krausova aj.).
1945 byl podle prazského vzoru zalozen Brati-
slavsky lingvisticky krazok, vydavajici od 1947
revui ,,pre jazykovédu, Stylistiku a slovesnost™
Slovo a tvar (red. E. Pauliny), koncep¢né i po-
dobou blizkou Slovu a slovesnosti. - Cinnost P.
I. k. pokracovala i ve ztizenych, omezujicich
podminkach po Mnichovu a za nacistické oku-
pace (pravidelné prednasky s diskusemi, sbor-
nik Cteniojazyce apoezii, bibliografie ¢lent P.
1. k., do 1943 Slovo a slovesnost). Po 1945 usi-
lovalo vedeni P. I. k. o plynulé navazani na
predvalecnou ¢innost v celém jejim rozsahu,
veetné zahrani¢nich kontakt (1947 napt. v P. |
k. prednaseli G. Devoto, L. Hjelmslev, M. R.
Mayenowa, S. C. Ross, E. J. Simmons); pokouse-
lo se také - nakonec bezvysledné - uskutecnit
vydani valkou pozdrzeného 9. svazku Travaux,
obsahujiciho zakladni dilo N. S. Trubeckého
Grammaire du vieux slavé. Po tnoru 1948 do-
Slo k likvidaci publikac¢ni ¢innosti P. |. k. a pted-
naskova aktivita, ktera pretrvala do 1950, po-
stupné slabla (ve Slové a slovesnosti jsou
registrovany prednasky jen do konce roku
1948). Fakticka existence P. 1. k. skoncila 1951
v disledku vydani zakona ¢. 68 a vyhlasky c.
320, ménicich podobu spolcovaciho prava
a znamenajicich ve skute¢nosti likvidaci sa-
mostatnych spolkli a sdruzeni. V¢lenéni do
struktury védeckych spolednosti nové CSAV
(1952), pro néz byly zavazné jednotné stanovy
zaméfené predevsim k popularizaci zideologi-



zované védy, nebylo pro P. | k. pfijatelné. Urci-
tou cast jeho pracovni naplné ptrenesl 1956 B.
Trnka na piidu Klubu modernich filologi, kde
byla vytvofena samostatna Skupina pro funk¢-
ni jazykozpyt; 1968 pak zaci J. Mukatovského
a E Vodicky vytvorili pfi Literarnévédné spo-
le¢nosti CSAV skupinu pro literarni teorii, jez
navazovala na vysledky strukturalnich badani.
Kdyz na zacatku normalizace jeji ¢lenové od-
mitli vyzvu, aby se dobrovolné rozesli, vedeni
spole€nosti ji rozpustilo. Po ¢ase (1975) skupi-
v soukromych bytech, rozsifila svou ptisobnost
o filozofy, jazykovédce, d&jepisce uméni i kul-
turni historiky a ve zcela volné podobé¢ za ini-
ciativni organizacni péce J. Kolara ptisobila do
1991. 1989 se zacaly z podnéti O. Lesky a za
podpory byvalych ¢lend P. I k. (K. Horalek, J.
Noviakova, V Skalic¢ka, J. Vachek) i dalsich ja-
zykovédcl a literarnich teoretikdl pracujicich
strukturalné funkéni metodou (M. Cervenka,
F. Danes, M. Dokulil, E. Haji¢ova, J. Nosek, po
B. Trnkovi predseda Skupiny pro funkénijazy-
kozpyt, M. Prochazka, P Sgall) hledat pravni
moznosti k obnoveniP. I. k. jako samostatného
spolku (zaroven byl na podzim t. r. usporadan
informativni pfednaskovy cyklus o jeho histo-
rii, nazorovych vychodiscich a védeckych vy-
sledcich). P. 1. k. byl pak obnoven ustavujicim
shromazdénim 15. 2. 1990; soustfed’uje se na
prednaskovou ¢innost a vydavani nové fady
svych Travaux.

Veédecky program P. |. k., formulovany v Te-
zich, rozviji definici jazyka jako ucelné struk-
tury; vedouci postaveni v ném zaujala fonolo-
gie jako nauka o zvukovych jevech feci z hle-
diska jejich vyznamové rozliSujicich funkci
(rozpracovani fonologie v systém se ve svétové
lingvistice délo pod iniciujicim vlivem tzv.
prazské skoly). Védecka tematika P. . k. se sou-
stted’ovala ke studiu specifi¢nosti funkei a je-
jich vzajemnych vztahii; centralnim postave-
nim pojmi funkce a funkénost se prazsky
strukturalismus odliSoval od strukturalismu ji-
nych lingvistickych $kol (napf. Zenevské nebo
kodanské). Funkéni pfistup zahrnoval v meto-
dologii P. 1. k. i oblast basnictvi a predurcoval
dosud v Ceské lingvistice i literarni védé zane-
dbavané studium verbalni slozky literarniho
dila. Teze P. I. k. (oddil 3c, autor J. Mukarov-
sky) daly svou formulaci zadsad synchronniho
popisu basnického jazyka, ve vychodiscich jes-
té rozvadéjicich podnéty ruského formalismu,
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impuls k dalekosahlému rozvijeni mysleni o slo-
vesném dile. Basnicky jazyk byl tu pojiman ja-
ko jeden z funkénich jazyki, jehoz svébytnost
vyplyva ze zaméreni na samo slovni vyjadieni
a v némz dominantni postaveni zaujima este-
tickd funkce, protikladna ostatnim jazykovym
funkcim. Jednotlivé vrstvy jazykového systé-
mu (zvukova, morfologicka, lexikalni, syn-
takticka, sémantickd) a jazykové prostfedky
v nich obsazené, ve sdélovaci fe¢i sluzebné,
maji v basnickém jazyce relativné samostatné
postaveni a nesméfuji - jako v pfipadé domi-
nantniho postaveni sdélovaci funkce - k au-
tomatizaci, ale k urcité aktualizujici deforma-
ci vyjadfovacich prostfedkt ve smyslu jejich
estetické samoucelnosti. Stupen a zpusob této
aktualizace je v kazdém basnickém vyjadfeni
jiny, podstatny pfitom je vSak charakter sloves-
ného dila jako funkéni struktury, jejiz jednotli-
vé prvky nemohou byt pochopeny bez specifi-
kovéni jejich vzajemnych vztaht a souvislosti
s celkem. Prace c¢lena P. I k., vénované ve
20. letech otazkam basnictvi (vCetné praci
vzniklych pfed zformovanim skupiny) byly
té€sné spojeny s lingvistikou, zejména s fonolo-
gii, jejiz teorii zvuku a vyznamu pfenasely do
studia basnického jazyka. Vychazely z kon-
frontace zvukovych hodnot basnické feci s fo-
nologii fec¢i sdélovaci a tykaly se predevSim
principlt organizujicich zvukovou strukturu
verSe - rytmu a otdzek metriky a prozddie, ver-
Sov¢é intonace, eufonie, rymu aj. (R. Jakobson:
Zaklady ceského verse, 1926; J. Mukarovsky:
Machiv M4j. Esteticka studie, 1928, Eufonie
Theerovych Vyprav k Ja, 1931). Dalsi struktur-
ni studium literatury, odvijejici se od studia
basnického jazyka, prechazelo od vyznami
bezprostiedné spojenych s jazykovym zna-
kem k vyznamovym jednotkdm vétSiho rozsa-
hu. Teze P. 1. k. (pozdé&ji napt. Mukarovského
studie ve sborniku Spisovna Cestina a jazyko-
va kultura nebo programovy uvod prvniho
ro¢niku Slova a slovesnosti) vyzyvaly ke zkou-
mani sémantiky uméleckého textu ve vsech
jeho rovinach (kompozice, syzet, motivika, té-
ma). Basnické dilo jako celek bylo chapano ja-
ko vrstevnata struktura, jejiz podstatu tvori
dynamicka rovnovaha slozek, které jsou vSech-
ny svym zpuisobem vyznamotvorné; toto pojeti
umoznujici zachytit polysémii uméleckého
textu zaroven piekonalo tradi¢ni uménoved-
nou dichotomii obsah - forma, kterou nahradi-
lo pojmovou dvojici material - umélecky po-
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stup (zptusob umeéleckého vyuziti vlastnosti
materialu). Ve 30. letech sméfovaly prace praz-
ské skoly (nejvyrazngji J. Mukarovského) k re-
konstrukci zakladniho organizujiciho princi-
pu, jemuz podléhaji vSechny slozky dila od
zvukové az k tematické a noetické. Projevuje
se v sebemensim useku urcitou jednotici syste-
mizaci a vytvafii tak individualni charakter dila
(sémantické gesto). Vyvrcholenim téchto ten-
denci se stal sbornik Torzo a tajemstvi Mdacho-
va dila (1938), ktery se vyrovnaval s proble-
matikou nejzivéjsi Ceské basnické hodnoty
minulosti v celé jejirozloze (genetika vyznamu
v Machové poezii, jeho jazyk, jednotlivé Zanro-
vé utvary dila, pomér vyznamu a Zivotni sku-
teCnosti, otazka svétového nazoru, literarnich
souvislosti a socialniho pozadi dila; autofi J.
Mukaiovsky, D. Cyzevskyj, O. Fischer, B. Hav-
ranek, R. Jakobson, F. X. Salda, B. Vaclavek, R.
Wellek). Pro P. . k. bylo - zejména od 30. let -
podstatné domysleni lingvistické problemati-
ky znakovosti a jeji rozvijeni v oblasti literatu-
ry a dalSich uméni, sledujicijak vnitini ustroje-
ni znaku, tak jeho vécny vztah. Literarni
a umgélecké dilo bylo nazirdno jako slozity
znak, jehoz jednotlivé slozky maji rovnéZz zna-
kovy charakter a jsou nositeli vyznamu. Vse
uvnitt umélecké struktury (jako dynamické
struktury byly definovany nejen jednotliva di-
la, ale i dalsi jednotky literarniho déni, napft.
zanr, vyvojova tfada aj.) i vSe v jejim vztahu
k vnéjSimu svétu bylo transponovano do pro-
blematiky znaku a vyznamu; v tomto smyslu se
uceni prazské skoly podilelo na formovani
obecné sémiologie. Orientace na znakovou
podstatu uméni stala v P I k. od pocatku
v opozici jak k pojeti dila jako vyrazu psy-
chofyzického individua, tak k predstavé kau-
zalni zavislosti uméni na vyvoji spolecnosti.
Sémiologické zaméieni, které bylo v progra-
mov¢é redakeni stati prvniho Cisla Slova a slo-
vesnosti prezentovano jako nutny predpoklad
studia literatury ve vSech jeho aspektech, zna-
menalo i prohloubenou filozofickou orientaci;
ve 30. letech se v P. I. k. projevila napt. kontak-
ty s Husserlovou fenomenologii nebo védo-
mym navazovanim na teleologicky vyklad lid-
ského jednani a historického procesu z dila K.
EngliSe Teleologie jako forma védeckého po-
znani (1930). Teorie znaku vytvorila zaroven
zakladnu, na niz se mohla rozvijet spoluprace
jednotlivych uménovéd (etnografie, teatrolo-
gie, pozd¢€ji muzikologie a teorie vytvarného
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uméni), které v P. |. k. reprezentovali zejména
P. G. Bogatyrjov, J. Honzl, J. Veltrusky, A.
Sychra aj. Interdisciplinarni charakter P. 1. k. se
odvozoval z cilevédomého rozsifovani funkc-
né strukturalni metody lingvistiky na uméni
a z konfrontace paralelnich problémi z jeho
jednotlivych oblasti. Na prednaskach, disku-
sich i v pfispévcich Slova a slovesnosti se pro-
jevovaly i zivé kontakty P. I. k. se soudobymi
umelci a spisovateli (mimo J. Honzla zejména
J. Frejka, E. F. Burian, V. Vancura, V. Nezval, J.
Durych). Rozsifeni strukturalistického mysle-
ni o literatufe do dalSich oblasti a provéfeni
nosnosti strukturalismu jako komplexni lite-
rarnévédné metodologie znamenal 1. svazek
Siroce koncipovaného sborniku Cteni o jazyce
a poezii (1942; k vydani dalsiho svazku ve va-
le¢nych letech uz nedoslo). Kromé praci véno-
vanych lingvistické problematice (V. Mathe-
sius: Re¢ a sloh, F. Travni¢ek: O jazykové
spravnosti, J. Vachek: Psany jazyk a pravopis)
obsahoval studie F. Vodicky Literarni historie,
jeji problémy a ukoly, ktera specifikovala poje-
ti vyvoje literatury jako stalého obnovovani
vnitfni rovnovahy struktury, a J. Veltruského
Drama jako basnické dilo, jez byla vyznam-
nym teoretickym pokusem o strukturni pojeti
pfi definovéni basnického druhu.
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(1970); K. Chvatik: Jan Mukatovsky a P. I. k., Promé-
ny (New York) 1985, ¢. 4; L. Matéjka, M. Souckova,
R. Wellek, D. Cyzevskyj, R. Jakobson, L. Landgrebe,
L. Durovi¢ in sb. Sound, Sign and Meaning. Quin-
quagenary of the Prague Linguistic Cercle (Ann Ar-
bor 1987, ed. L. Matg&jka, &ast 1); M. Cervenka: Cty-
ficetileta odmlka. P. |. k. redivivus, LidN 7.3.1990; J.
Kolar, J. Holy: Z nepaméti do paméti (soupis pied-
nadek v literdrnévédné skuping 1975-91), CLit
1990, s. 461; O. Leska: Vzkiigeni P. 1. k., CLit 1990, s.
423; = z referat na pracovnim zasedéni uIC CSAV
26 -27.11.1990 o zdrojich, pfinosu a vyvoji praZské
lingvistické Skoly: N. Savicky: O nckterych méné
znamych pramenech Tezi P. 1. k., O. Soltys: Kulturni
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kontext P. 1. k., J. Hlavsova: Podil etnologie (zejména
P. G. Bogatyrjova) na vypracovani a aplikaci funk¢-
né strukturalni metody P. L. k., J. Hoffmannova:
Lingvistika a umélecky text. Mezi Tezemi P. I k.
a soucasnosti, v§e SaS 1991, s. 196-221 «; J. Vachek:
K obnové &innosti P. 1. k., Ces. jazyk a literatura 41,
1990/91, s. 93 + B. Havranek a P. I. k., Sbornik k po-
cté 100. vyr. narozeni... B. Havranka, AUC Praha,
Philologica, Slavica Pragensia 34,1990, sv. 1-3, s. 53;
M. Havrankova: Z korespondence P. |. k. (ptehledo-
véa zprava), Slavia 1992, s. 333; K. Chvatik: Jan Mu-
kafovsky, Roman Jakobson a P. |. k., in Melancholie
a vzdor (1992) <- Critique (Pafiz) 1988, srpen-zafi;
N. Savicky: P. I. k. na kfiZzovatce ideovych proudd,
Slavia 1993, s. 37; J. Vachek in Vzpominky &eského
anglisty (1994); A. Miskova: Agonie et renaissance
du Cercle linguistique de Prague, Amitié franco-tché-
coslovaque 1994, s. 3; J. Toman: Rétorika modernis-
mu. P. . k. v kontextu dobovych ideali védy a spo-
leCnosti, Kriticky sbornik 14, 1994, ¢. 1; P. Trost:
Prazské teze v jazykové kultufe, in Studie o jazycich
a literatufe (1995) <— sb. Sprachnorm, Sprachpflege,
Sprachkritik (1968); J. Kolar: Medvédari aneb Skle-
rokruh (rozhovor o literarnéteoretické skupiné
1968-91),Tvar 1995, ¢. 13; S. Richterova:Tradice P. 1.
k. v Italii, CLit 1995, s. 601 1. Svobodova: 70 let P. 1. k,,
sb. Cestina, jak ji znate i neznate (1996); T. G. Win-
ner: Vladislav Vancura jako kritik uméni, jeho vzta-
hy k P. 1. k., CLit 1997, 5.451; M. Zelenka: Roman Ja-
kobson a literarnévédna slavistika v transformacni
etapé P. |. k., Slavia 1997, s. 293.

I

Prazsky posel (1)
viz in Matéj Vaclav Kramerius

Prazsky posel (2) viz in Josef Kajetan Tyl

Oldrich Prefat z Vlkanova

*11.5.1523 Praha
1 26.7.1565 Praha

Autor cestopisu do Palestiny.

Psal se téz Preffat, Voldfich, z Vlkanova. - Byl
synem zamozného prazského obchodnika se
sukny, pfijatého 1545 do rytifského stavu. Stu-
doval na univerzitich ve Wittenbergu (1540),
v Praze (1542), v Ingolstadtu (od zafi t. r.)
a v Lipsku (1543-44). Zabyval se pfedevSim
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matematikou a hvézdarstvim. Koncem 1544
nebo zaCitkem 1545 pravdépodobné pobyval
v Rimé. V cervenci 1546 vyplul z Benatek na
témér pllroéni cestu do Palestiny, kterou poz-
d¢ji literarné zpracoval. Do Prahy se vratil
1547. 1550 podnikl pé&si cestu do Benatek,
Ancony, Rima a Lorety, 1552 pout’ do Spanél-
ského Santiaga de Compostela. O jeho dal§im
zivoté jsou jen kusé zpravy. Po otcové smrti
(asi 1554) zdédil znaény majetek. Zhotovoval
méftické a astronomické pristroje. Na konci Zi-
vota byl dlouhodobé nemocen.

Zaznamy z cesty do Palestiny zpracoval P.
skoro po dvaceti letech na naléhani ptatel v ze-
vrubném cestopisu. Podal v ném podrobnou
zpravu o své plavbé i o pobytu na mistech, na
nichz se odehravaly dé&je Nového zakona. A¢
byl dobfe obezndmen se starsi cestopisnou
literaturou, ¢eskou i cizi, psal na zaklad¢ vlast-
ni zkusenosti a vlastniho poznani. Kladl duraz
na srozumitelnost, nazornost, kulturnéhistoric-
ky detail. Nejvyssi autoritou pro n¢ho byla (jak
z textu vysvita) bible; nevétil zazrakiim a je-
viim, o nichz bible ml¢i a které se nedaji pfi-
rozené vysvétlit. V. nabozenskych otazkach
zastaval stanovisko snasenlivého katolika. Na-
zornost popist zvysuje nékolik dievorezovych
ilustraci, z nichz nékteré (nepochybné alespoi
dvé) pochazeji od italského grafika Domenica
dalle Greche, které¢ho P. poznal v Benatkach.
Prosty, neozdobny sloh nabyva na literarni vy-
raznosti v popisu prozité moiské bouie a na-
moini Sarvatky s tureckym lod’stvem. Cestopis
podal ve své dobé¢ ojedinéle sveézi a zevrubny
obraz Svaté zemé; dilo ma nadto pramennou
hodnotu pro poznani lokalit a pamatek, ktere
byly pozdéji poskozeny nebo zniceny. Ctenar-
skou oblibu knihy aktualizovalo jeji nové vy-
dani 1786.

KNIZNE: Cesta z Prahy do Benatek a odtud potom
po mofti az do Palestiny, to jest do krajiny n¢kdy zi-
dovské, zemé svaté, do mésta Jeruzaléma k Bozimu
hrobu... (1563). I EDICE: Cesta z Prahy do Benéa-
tek a odtud potom po mofti az do Palestyny... (1786,
ed. E F. Prochazka); Cesta z Prahy do Benatek a od-
tud potom po moii az do Palestiny... (1947, ed. K.
Hrdina). - Ukdzky in: Cesty do Svaté zemée (1948,
ed. J. Dostal); Jak stafi Cechové poznavali svét
(1986, ed. Z. Ticha).!

BIBLIOGRAFIE: J. Jire¢ek in Rukovét' 2 (1876);
Knihopis ¢. 14353. T LITERATURA: J. Jirecek in
Rukovét' 2 (1876); F. Schulz: O starych cestovatelich
a cestopisech &eskych, 11. zprava roéni o Ceskoslo-
vanské akademii obchodni v Praze za rok $kolni
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1882-83; J. V. Prasek: O. P. z V. cesta na Vychod r.
1546 a vyznam jeji, CCM 1894, s. 353,518; Z. Winter:
0.P.zV. pte o dédictvi, CCM 1895,s. 114 + O.P. z V.
posledni vile, CCM 1897, s. 82; R. Rohricht: Deut-
sche Pilgerreisen nach dem Heiligen Lande (Inns-
bruck 1900); J. Teige in Zaklady starého mistopisu
prazského 1 (1910); K. Chytil: O. P. zV. a Domenico
dalle Greche, Pamatky archeologické 25, 1913, s.
117; C. Straka: Prispévky zivotopisné. 1. Zapisky O.
P.z V., LF 1919, s. 345; B. Horak in Ceské vypravy za
neznamymi svéty (1942); K. Hrdina in ed. Cesta
z Prahy do Benatek... (1947); J. Dlouhy: Cesky ces-
tovatel v Palestin€ pied 400 lety, Novy Orient 1947,
¢.2-3;J. Dostal in ed. Cesty do Svaté zemé (1948); F.
M. Barto$ in Knihy a zapasy (1948, s. 117); F. Svej-
kovsky: Ttikrat motiv motské boufe (Prefat - Ko-
mensky - Bridel), CLit 1969, s. 55; E. Petrt: Staro-
Cesky cestopis z hlediska genologického, AUP
Olomouc, Philologica 46,1982, s. 7 — Vzdalené hla-
sy (1996) + in Vzrusujici skute¢nost (1984); Z. Ticha
in ant. Jak staii Cechové poznavali svét (1985); V
Koblizek: Jazykova stranka cestopisu O. P. z V. Ces-
ta z Prahy do Benatek, sb. Cesty a cestovani v litera-
tufe (1994, s. 104); E. Petrii: Cesta jako klicovy mo-
tiv starSich slovanskych literatur, Slavia 1995, s. 125.

Jk

Gabriela Preissova

*23.3.1862 Kutna Hora
127.3.1946 Praha

Prozaicka a dramaticka cerpajici naméty z Mo-
ravského Slovenska, pozdéji ze zivota Slovinct v Ko-
rutanech. Svymi prvnimi hrami se stala prikopnici
realismu v ¢eském divadle; v dalSich letech u ni sililo
idylizujici pojeti zivota.

Roz. Sekerova, provd. Preissova, podruhé Hal-
baerthova. - Jesté jako nemluvné ztratila otce,
ktery byl feznickym mistrem. Matka se zahy
znovu provdala za tuberkulézou nemocného
kupce do Kolina; protoze ten nem¢él k dévcat-
ku dobry vztah, dala je od tfi let ke svym rodi-
¢tm do blizkych Opatovic. Kdyz se po druhém
ovdoveéni 1867 provdala za J. Vaiu do Planan
u Koufimi, vzala si dcerku opét k sobé. P. vy-
chodila mistni trojtfidku, asi dva roky pobyla
u matciny sestry, manzelky archivaie a spiso-
vatele F. Dvorského, v Praze, kde navstévovala
smichovskou div¢i Skolu. U Dvorskych pozna-
la fadu spisovatelti (J. Arbesa, E. Krasnohor-
skou, S. Podlipskou, K. Svétlou) i vlastenecky
ruch, teta v ni pak utvrdila lasku k literatute,



vuli pracovat pro narod a védomi slovanské
sounalezitosti. Od konce 1873 stravila P. rok
v Hodoniné u mat¢ina bratra, aby se v némec-
ké skole naucdila némecky. Po navratu do Pla-
fan pomahala v domécnosti i v obchod¢ a sta-
rala se o mladsi sourozence; pritom se ucila
francouzsky a pokradmu rozsifovala svou zna-
lost literatury. Ve &trnacti letech napsala hal-
kovskou povidku Celedin a dcera ze statku,
ktera byla otisténa ve Velkém nar. kalendari
na rok obycejny 1878 (pod pseud. Mathilda
Dimov4). Unikem z kupecko-rolnické domac-
nosti byl pro ni 1880 snatek s J. N. Preissem,
0 24 let starSim pokladnikem cukrovaru v Ho-
doning, ktery neumél dobfte Eesky, ale podpo-
roval P. v literarnim i vlasteneckém snazeni.
Zde P. poznala slovacky venkov, ptilehlé Slo-
vensko i zivot délnikd a ucastnila se prace na
rozvijeni ndrodniho Zivota v ponémceném més-
té; stykala se také s moravskymi narodopisny-
mi a kulturnimi pracovniky (F. Bartosem, J.
Herbenem, J. Kusou, F. Straneckou a dal$imi
zenami z okruhu brnénské Vesny i se sloven-
skymi narodovci - J. M. Hurbanem aj.). Zména
manzelova pusobisté privedla rodinu 1890 do
Oslavan, zde P. hloubéji nezakotvila; byla v§ak
aspon navstévovana V. K. Jetabkem, bratry
Mritiky a F. A. Subertem. Velky v§znam pro je-
ji tvorbu mél vsak pobyt na manzelem zakou-
peném statku Jelenik (Hirschenau) u Celovce
(Klagenfurt) v Korutanech (1891-92); okouz-
lovalaji krasa hor i slovinsky lid, ktery ji pfipa-
dal jeste poetic¢tejsi nez Moravsti Slovéci a kte-
ry se snazila podpofit v zapase s germanizaci.
Jezdila sem i v dobé, kdy pro ptilisné zadluzeni
statek prodali. Po manZelové odchodu do pen-
ze se 1898 rodina kvuli vzdélani déti prestého-
vala z Oslavan do Prahy, kde se kolem P. sou-
stted’oval kruh uméleckych pratel (J. Borecky,
Z. Braunerova, manzelé Herbenovi, J. a Z.
Hlavkovi, R. Jesenska, J. Karasek, E. Krasno-
horska, A. Lauermannova, T. Novakova, R.
TyrSova, J. Zeyer aj., z mladSich napt. I. A. Bla-
ha, H. Mahrova, M. Marten, R. Naskova, A.
Prazak, O. Theer). Poméahala také slovinskym
spisovatelim i studentdim a spoluorganizovala
dobro&inné bazary. Ugastnila se na obchodé
nevlastniho bratra se starozitnostmi a umélec-
kymi pfedméty. 1908 ovdovéla a provdala se
znovu za plukovnika rakouské armady A. Hal-
baertha, s nimz presidlila do Puly v Istrii. Za 1.
svétové valky, kdy byl jeji muz velitelem zaja-
teckého tabora v Milovicich, prosazovala slus-

Preissova

né zachazeni s ruskymi zajatci a vS§emozné jim
pomahala, takZze byla posléze obvinéna z po-
bufovani, vySetfovana (trestni fizeni bylo za-
staveno jen diky ¢eskému vysetiovateli) a jeji
manZel byl z trestu prelozen do Samorina na
Zitném ostrové (mezi prvnimi podepsala 1917
Manifest ¢es. spisovatelil). Po vélce zila v Praze
a v lét€¢ pobyvala téZ ve Chlumu u Ttfeboné,
kde si postavila vilku, nebo na Bledu. V 90. le-
tech podnikla cesty do Halice, Ruska a Pafize,
z Puly zajizdéla do Italie ajizni Francie. Zabra-
nim Rakouska hitlerovskym Némeckem 1938
se vzhledem k manzelovu rakouskému obcan-
stvi stala automaticky riSskonémeckou obcan-
kou, coz ji po vélce zpusobilo jisté nepiijem-
nosti, a¢ se nikdy nezpronevétila svému Cesstvi.
Jeji smrt uspisilo zlomeni nohy na naledi zacat-
kem 1946 a nasledujici netispésna operace. Po-
hibena byla na VySehradé.

Literarni ¢innost P. trvala vice nez pilstoleti,
jeji vyznam vsak tkvi pfedevs§im v prvnim tvar-
¢im obdobi do pocatku 90. let. V povidkach
a ¢rtach z 80. let (od 1884) objevovala - Caso-
pisecky soub&zné s Herbenem, knizné jesté
pfed nim - pro ceskou literaturu svérdznou
oblast Moravského Slovenska a pfilehlych
krajt Slovenska. Snazila se proniknout menta-
litu lidi, pfedevsim z nezdmoznych vrstev, a za-
chytit jejich zivot se vsi jeho drsnosti. Ze slo-
vacké vesnice vytézila také latku ke svym
vrcholnym dramatiim Gazdina roba a Jeji pas-
torkynia, hram, v nichZ vyuzila i stylizovanych
prvki moravskoslovenského dialektu a jimiz
vyznamng zasahla do zapasu o realismus v Ces-
kém divadle. Hra Gazdina roba je zasazena do
prostiedi slovackych zemédélskych délnika,
odchazejicich na sezonni prace do Rakouska,;
tragické vyusténi milostnych vztahi se bezpro-
stfedné odviji od nerovnych majetkovych po-
meérd, jez mladou Zenu, opoustéjici pro lasku
nest'astné manzelstvi a pohanénou slabosstvim
nerozhodného milence, doZzenou az k ukonce-
ni vlastniho zivota. Také Jejipastorkyrna je mi-
lostné drama ze slovacké vesnice odehravajici
se na pozadi spoleenskych vztaht, jez pfinuti
kostelnicku a jeji schovanku zatajit zrozeni ne-
manzelského ditéte a starou péstounku nako-
nec dité usmrtit, aby nestalo v cesté schovanci-
nu Stésti. Ve srovnani s Gazdinou robou vsak
pfibéh nekonéi pro mladou Zenu tragicky,
nebot’ ji kostelni¢fina obét’ piinesla moznost
nového zivota po boku milujiciho muze. Na
rozdil od dosud bézné idealizace vesnice P. ve
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svych tragédiich vnesla na jevisté kus nepfi-
krasleného venkovského zivota, kdyz zobrazi-
la lidské vztahy ovladané nabozenskymi i spo-
lecenskymi predsudky; hajila v nich také pravo
zeny na zivotni $tésti a lasku nespoutanou po-
krytectvim. Kreslila proto pfedevsim vyrazné
postavy zen, v jejichz jednani se projevuji prud-
ké vasné a jez jdou bez ohledu na nasledky
a nedbajice predsudkd za svym cilem az k se-
bezniceni nebo sebeobétovani. Tato dramata
(zvlaste Jeji pastorkyna) vyvolala prudky od-
por casti kritiky, jez P. obvinila z naturalismu,
nepravdivého obrazu vesnického Zzivota, ne-
mravnosti a hanobeni lidu. Utoky piispély
k tomu, ze P. v dal$i tvorbé, at’ jiz Cerpala ze
slovackého prostfedi, s nimz ztracela bezpro-
stfedni kontakt, at’ ze zivota korutanskych Slo-
vincl, nebo ze stfedoCeské vesnice a méstské-
ho zivota, podléhala stale vice snaze o idylické
vyznéni konfliktl, k némuz ji vedl také jeji
kiestansky humanismus a vira v dobré jadro
¢loveka. Po manifestaci svého slovanstvi kniz-
kou Idedly, jejiz obrazky se odehravaji v Sesti
slovanskych zemich, projevovala od 90. let do
1. svétové valky soustavny zajem o korutanské
Slovince {Korutanské povidky, Talmove zlato,
Jerla aj.). Jeji pfevazné milostné piibéhy (né-
kdy i vétsiho rozsahu) se vSak obchazely bez
socialniho pozadi a jejich harmonizujici vyus-
téni bylo nejednou vysledkem nasilnych kon-
strukci. Také styl se ménil, ovlivnén novoro-
mantickym dekorativismem. V zavéru svého
dila se P. pustila i do psani romand, vétSinou
biograficko-historického razu; z nich umélecky
vyznam ma pouze romanova verze Jeji pastor-
kyné. Operni zpracovani dramatu L. Janackem
(libretem je pouze zkraceny piivodni text) pak
zajistilo P. svétovou proslulost (v zahranici se
dilo hraje pod nazvem Jenifa); Janacek také
napsal operni jednoaktovku Pocatek romanu
na namét stejnojmenné prozy P. ze souboru
Povidky (1890). Podle Gazdiny roby slozil ope-
ru Eva J. B. Foerster. - P. pfi sestavovani svych
soubortt mensich pr6z nejednou misila prace
ze starSich knih s nové napsanymi; obcas pie-
vladly starsi prace, takze nékteré jeji knihy se
podobaji vybortim (napi. Boure a jinépovidky,
Trinetta a jiné povidky', Mladipak je pfimo vy-
bor).

PSEUDONYMY, SIFRY: A. Berchtold (v berlin-
ském cas. Vorwarts u piekladu vlastnich praci do

ném.), Marie Turkov4, Mathilda Dimoy4, Richard
Klas; Elka P. (Paleek), G. P, M. T. I PRISPEVKY
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in: Almanach CAVU (1927-38); Almanach Zlaté
Prahy (1895); Besedy lidu (1920); Cas. Beletristicka
piiloha... (1896); Cas, p#iL Nedélni besedy (1920);
Cechoslovak (1932); sb. Cerna hodinka 1 (1892);
kal. Ceska (1908); Divadelni kalendaf na rok 1903;
Divadlo a hudba (1942); Domaci hospodyné (Olo-
mouc 1887-90); sb. Divérné chvile (1928); Hlas na-
roda (1887); Hodoninské listy (1887); Jitfenka (Po-
licka 1897); Kalendai ceskozidovsky (1921-26);
Kalendar Nar. divadla v Praze (1919); Kalendaf pa-
ni a divek ¢eskych (1890-1910); Kalendar Zlaté Pra-
hy (1895) Kutnohorsk)'/ rozhled (1928) Lada

(1896); Lumir (1897- 1911), Maj (1902 09), Maly
Ctenal (1882); sb. Morava svym Maticim (Brno
1897); Nar. listy (1927); Nar. politika (1932); Nas do-
mov (1893-94); Nase hlasy (Kolin 1887); Niva (Brno
1891-93); Nova sila (1930); sb. O bid¢ lidské, pokr.
ro¢. Chudym détem (Brno 1889-1933); Obzor
(Brno 1884-99); Olomoucky almanach ve prospéch
véanocnich stromku (1891); Osvéta (1888-1911); Pa-
lecek (1883); sb. Pamatce Vojty Naprstka (1926); sb.
Paméti ceskych spisovatelti z détstvi (1946, ed. F.
Prazak); Prazské noviny (1899); Prazské vecerni
noviny (1890); Ruch (1884-88); Sever a Vychod
(1929); Svétozor (1884-99); Svétozor (1929); Svobo-
da (Brno 1941);Topic¢tv sbornik (1916-25); Vanoc¢ni
album c¢as. Ruch na rok 1884; Velky narodni kalen-
dar na rok obycejny 1878; Venkov (1920-39); Vesna
(1888-93); Vidensky kalendar na rok 1892; sb. V. K.
Jetabek, ¢lovek a dilo (1926); Vojenské listy (1915);
Vorwarts (Berlin); Zlata Praha (1886-1922); alm.
Zora (1885); Zpravy Ceskosl. ochrany matek a déti
(1931); Zvon (1900-40); Zenské listy (1888-1923);
Zensky svét (1900-27). I KNIZNE. Beletrie a prdce
o literature: Obrazky ze Slovacka 1-3 (PP, 1. a 2.
1886,3.1889; 2. vyd. 1901 ve 2 sv. s tit. Prvni obrazky
ze Slovacka, rozsit, o né€kolik povidek z jinych sou-
bortr); Drobné povidky (1887); Akrobatka (P 1887);

Idedly (PP 1889); Gazdina roba (D 1890, prem.

1889); Crty ze Slovacka (PP 1890); Z mého alba (PP
1890); Povidky (1890); Jeji pastorkyna (D 1891,

prem. 1890); Nové obrazky a ¢rty (PP 1893); Obraz-
ky bez ramt (PP b. d., 1896); Korutanské povidky
(b. d. 1896); Povidky (1898); Mladi a jiné novely (PP
1898); Kdyz hvézdy padaly... (PP 1898); Jarni pisen,
Zavodiste (DD 1899, prem. Jarni pisn¢ 1898, prem.
Zavodisté s tit. Ve stinu zavodisteé 1893); Co zivot
vypravél (PP b. d., 1900); Talmové zlato (P 1901);
Jerla (P 1901); Porosené pavuciny (PP 1902); Maky
v zit¢ (PP b. d., 1902); Zmitané haluze (PP 1903);
Setmélé cile (PP 1905); Zahrady (PP 1918; 2. vyd.
1942 jen 2 prozy ze 4 puvodnich); Dvé ukolébavky
(D 1918, i prem.); Boufe a jiné povidky (1920); Tri-
netta a jiné povidky (1920); Horelové a jina proza
(PP b. d., 1922); Arkyiova svétnicka (P1924); Povid-
ky zimni zahrady (1924); Az do skonani... (PP 1925);
Jaro v podzam¢i (D 1925, i prem.); Ivancina selanka
(P 1927); Svaty Vaclav (D 1929, i prem.); Zlaty hoch
(R 1930); Jeji pastorkyna (R 1930); Cestou za $tés-



tim (R 1932; 1941 s tit. PéSinkami touhy); Zatoulana
pisenn (R 1932); Dvojice btizek (P 1936); Jifi Sumin
(studie, 1937). - Vybory: Povidky ze Slovacka a Ko-
rutan (pro ml., b. d., 1916, ed. J. H., tj. J. Hor¢icka);
Ovecka a jiné povidky (pro ml., 1923, ed. H. Otto-
va); Mladi (1944, ed. autorka); Kytice ze Slovacka
(1951, ed. J. Kratky); Slovacké obrazky (1957, ed. A.
Zavodsky); Plang a jiné povidky (1962, ed. A. Za-
vodsky, M. Grepl a K. Palas). - Souborna vydani:
Spisy sebrané (J. Otto, 1910-15,18 sv., ed. autorka: P.
v nich nerespektovala star$i soubory ani chronologii
a nejednou davala prézam nové nazvy; obsahly vy-
bér ze starSich praci i n€které texty nové, mj. v 16. sv.
dosud nevydané hry Piijd’te k nam, az bude jaro,
prem. 1913, Zlatorog, prem. 1956. Vznikly nové sou-
bory s t€émito nazvy: 1. Kralusa a jiné povidky, b. d.,
1910,1926 s tit. Povidky; 2. Bludi¢ky, b. d., 1910; 3. az
4. Podvecéerni selanky 1,2, b. d., 1911; 5.-6. Miniatur-
ky 1,2, b. d.,, 1911; 7.-8. Opusténa hnizda 1, 2, b. d.,
1912; 9.-11. Jarni vody 1-3, b. d., 1912-13; 12. Btizky,
b. d., 1913; 13. Dédicové, b. d., 1913; Do podzimu, b.
d, 1914; 15. a 17. Z mé aleje 1,2, b. d., 1914,1915; 16.
Zlatorog a jiné dramatické hricky, b. d., 1915; 18.
Vftes, b. d., 1915); Dramata G. P. (O. Ruzicka, 1940,2
sv.); Vybor ze spistt (Novina 1942, 3 sv.). I KORE-
SPONDENCE: M. Remes$: Z korespondence E
Stranecké (F. Straneckée z 1888), Casopis Vlastenec-
kého spolku muzejniho v Olomouci 1925, s. 86; V.
Stratil: Nezapomenutelny Hodonin (F. B. M. Schwar-
zenbergovi z 1943), Malovany kraj 1946,s. 7; V. Stra-
til: List G. P. vonuku RiSovi (z 1939), Litovelsko 1948,
¢. 7; P. Boor: Styky G. P. so Slovenskom (J. Boorovi
z 1888), Masarykovou stopou 1949, s. 72; T. Strako-
va: Setkani L. Janacka s G. P. Na okraj opery Poca-
tek romanu (L. Janackovi z 1888-94), Casopis Mor.
muzea, védy spolecenske, 1958, s. 145; A. Zavodsky:
Zacatky dramatiky G. P. (F. A. Subrtovi z 1888),
SPFF Brno, f. D 5,1958, s. 102; J. Hubéalek: Dopis G.
P. divadelnikiim v Paloniné (z 1937), Severni Mora-
va 1958, s. 57; R. Parolek: K vlivu Tolstého Vlady
tmy na Jeji pastorkyiiu G. P. (neuvedenému adresa-
tu z okruhu rodiny V. Mrstika, b. d., asi z 1891-94),
Ceskosl. rusistika 1960, s. 239; in A. Zavodsky: G. R
(M. Cervinkové-Riegrové z 1890, Datikovi z 1891,
J. Vrchlickému z 1891, redakci Prazskych veéernich
novin z 1890, faksimile; 1962, s. 147,149,153 a obra-
zova pril. za s. 166); E. Madany: Listy G. P. do Marii
Wryslouchowej (z 1893-1900), Ze skarbca kultury
(Varsava, Krakov), ses. 14, 1962, s. 39; M. Bé&lohla-
vek: Boj G. P. (K. Svétlé z 1891), Zpravodaj zapado-
¢es. knihovnikta 1970, ¢. 1; an.: Z historie Slovackého
divadla (Slovackému divadlu z 1945), Divadlo 1995,
s. 74.1 REDIGOVALA: Kalendaf pani a divek ¢es-
kych (1903-10). I

BIBLIOGRAFIE: A. Zavodsky: Bibliografie
prozaickych praci G. P. - Bibliografie dramatickych
praci G. P. - Pfeklady z dila G. R, vSe in A. Z.: G. P.
(monografie, 1962). I LITERATURA: J. Role¢ek:
Zivot a dilo G. P. (1946); A. Zavodsky: G. P. (mono-
grafie, 1962) + G. P. (1962, brozura o dramatickém
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dile se specialni bibl. a ikonografii). I = ref. Obraz-
ky ze Slovacka 1-3: -H. (J. Herben), NL 20. 3.1886;
J.M. H. (Hovorka), NL1.8.1886; B. Cermak, NL 22.
10.1886 a 25. 4. 1889; F. Vykoukal, Svétozor 1886,
s.270 a 590 + Svétozor 23,1888/89, s. 396; K. V. Dvo-
rak, Lit. listy 1886, s.44; A. F. Tichy (E Dlouhy), tam-
téz, s. 222 + Lit. listy 10,1888/89, s. 229; K. (F. Kva-
pil), Ruch 1886, s. 272 «; an. (J. Herben): G. R,
Humorist, listy 1886, s. 312 (mylné pfisuzovano J.
Nerudovi, srov. pietisk in J. N.: Podobizny 3, 1954,
s. 143); = ref. Drobné povidky: A. F. Tichy (F. Dlou-
hy), Lit. listy 8,1886/87, s. 280; V-y (J. Vejchodsky),
Hlidka lit. 1887, s. 75 «; = ref. Akrobatka: -aue- (H.
Pittauer), Lit. listy 8,1886/87, s. 384; J. V. (Vyhlidal),
Hlidka lit. 1888, s. 51 «;J. H. (Herben): G. R, Svéto-
zor 1887, s. 158; = ref. Idedly: A. F.Tichy (F. Dlouhy),
Lit. listy 10,1888/89, 5. 328; T. N. (Novakova), Doma-
ci hospodyné 1889, s. 366; R. (V. Stastny), Obzor
1889,s. 231; an., NL 6. 9.1889; F. V. Vykoukal, Hla}s
naroda 16.12.1889 «; < ref. Gazdina roba: M. A. Si-
macek, Svétozor 23,1888/89, s. 624; J. V. (Vrchlicky),
Hlas naroda 9.11.1889; 8. (J. Kuffner), NL 9. a 19.11.
1889; uh (V. Guth), Politik 10.11.1889; B. (M. Kuku-
¢in), Narodnie noviny 23. 11. 1889; A. Schulzova,
Kvéty 1889, s. 751; Aliquis, Lumir 1889, s. 395; a, Zla-
t4 Praha 1889, s. 623; an. (J. Herben), Cas 1889, s. 768;
E. K. (Krasnohorska), Zenské listy 1889, s. 236;
J. Ladecky, Ces. Thalia 1889, s. 370; V. Vitézny, Lit. lis-
ty 11, 1889/90, s. 275; J. Korec, Obzor 1890, s. 350;
J. Merhaut, Mor. orlice 28.1.1890; (polemika s po-
sudkem J. Ladeckého:) an. (J. Herben), Cas 1889,
s. 786 a 842; an. (J. Ladecky), Ces. Thalia 1889, s. 393
al. Ly (Ladecky), tamtéz, s. 416 «; = ref. Z mého al-
ba: A. F. Tichy (F. Dlouhy), Lit. listy 11, 1889/90,
s. 247; F. V. V. (Vykoukal), Svétozor 24, 1889/90,
s. 563; A. Vlas, Hlidka lit. 1890, s. 235 «; = ref. Povid-
ky: B. Cermak, NL 27. 9.1890; A. V. (Vrzal), Hlidka
lit. 1890, s. 459; T. N. (Novakova), Domaci hospody-
né 1890, s. 319 a 334; F. V. Vykoukal, Svétozor 25,
1890/91,s. 12; L. Cech, Osvéta 1892,s. 956 =; = ref. Je-
ji pastorkyna: M. A. $. (Simacek), Svétozor 24,
1889/90, s. 626; -uh. (V. Guth), Politik 10. 11. 1890;
J.V. (Vrchlicky), Hlas naroda 11.11.1890; 3. (J. Kuff-
ner), NL 18.11.1890; an., Cech 25.11.1890 (k tomu
polemicky F. A. Subert, NL 7.12.1890); an. (J. Mer-
haut), Mor. orlice 16.12.1890 a 13.1.1891; J. VIcek,
Slovenské pohlady 1890, s. 586; A. Schulzova, Kvéty
1890, s. 752; an. (T. G. Masaryk), Cas 1890, s. 746
a 760; a, Zlata Praha 1890, s. 624; J. Ly (Ladecky),
Ces. Thalia 1890, s. 386; an. (E Rohacek), Niva 1891,
s. 31; -r. (J. L.Turnovsky), Zabavné listy 1891, s. 95 =;
E. Krasnohorska: Markéta a Jentfa, Zenské listy
1891,s. 29 a pokr.; R. (F. Rohacek): Dramata pi G. P.
ajejich originaly, Niva 1891, s. 14; = ref. Nové obraz-
ky a érty: p (A. Prochazka), Lit. listy 15,1893/94, s.
142; J. Karasek, Niva 4,1893/94, s. 144 «; = ref. Ob-
razky bez ramu: F. H-ek, Lit. listy 17,1895/96, s. 235;
jv. (Vodak), Rozhledy 6,1896/97, s. 68 =; = ref. Ob-
razky bez ram@i a Korutanské povidky: an., Cas
1896, s. 308 a 324; P. Maternova, Zensk}'/ svét 1,
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1896/97, s. 28 =; = ref. Korutanské povidky: E H-ek,
Lit. listy 17,1896/96, s. 315; K. Stan€k, Osvéta 1897,
s. 263 «; an.: G. P., Zlatd Praha 13, 1895/96, s. 189;
= ref. Kdyz hvézdy padaly...: R. Bazarov (J. Kadlec),
Ces. revue 1,1897/98,s. 1386 a 1512; F. V. V. (Vykou-
kal), Svétozor 32,1897/98, s. 429; P. Maternova, Zen-
sky svét 2, 1897/98, s. 248; K. Sezima, Lit. listy 20,
1898/99, s. 11; O. R, Zlata Praha 16,1898/99, s. 10 «;
Hda (F. Hejda): ref. opera J. B. Foerstra Eva (mj.
srovnani dramatu G. P. s libretem), Svétozor 33,
1898/99, s. 107; = ref. Mladi a jiné novely: F. V. V. (Vy-
koukal), Svétozor 33,1898/99, s. 323; P. Maternova,
Zensk)’l svét 3,1898/99,s. 67; A. Ondracek, Obzor lit.
a umélecky 1899, s. 132 «;jv. (J. Vodak): ref. Jarni pi-
senl, Zavodisté, Obzor lit. a umélecky 1899, s. 101;
= ref. Co zivot vypravél: -is-, NL 20.4.1900; jv. (Vo-
déak), Besedy Casu 1900,s. 102; F. V. Vykoukal, Osvé-
ta 1900, s. 744 «; = ref. Jerla: A. Tucek, Zvon 1,
1900/01, s. 191; A. N. (Novak), Zensk}'/ svét 1901, s.
30; an. (J. Vodak), Cas 17.1.1901 «; = ref. Talmové
zlato: A. Tucek, Zvon 2, 1901/02, s. 82; A. Prazak,
CCM 1902,s. 552 (i ref. Porosené pavuéiny); F. V. Vy-
koukal, Osvéta 1902, s. 151 «; = ref. Porosené pavu-
¢iny: F. V. Vykoukal, Osvéta 1902, s. 544; E. Sokol (K.
Elgart), Rozhledy 13,1902/03, s. 268 «; = ref. Maky
v zité: J. Rowalski (A. Backovsky), Lumir 31,
1902/03, s. 232; an. (A. Novak), Ptrehled 1,1902/03,
s. 218; E. Sokol (K. Elgart), Rozhledy 13, 1902/03,
s. 724; -r (R. J. Kronbauer), M4j 1,1902/03, s. 790; an.
(J. Vodak), Cas 18. 4. 1903; F. V. Vykoukal, Osvéta
1903, s. 754 (i ref. Zmitané haluze) ; = ref. Zmitané
haluze: E. Sokol (K. Elgart), Rozhledy 13,1902/03,
s. 1035; an., Zlata Praha 20,1902/03, s. 418; Z., Zvon
3,1902/03, s. 643; V. C. (Cervinka), Lumir 1904, s. 24
; = ref. Setmélé cile: O. F. (Fischer), Nase doba 12,
1904/05, s. 793; -asky, Zvon 5,1904/05, s. 316; P. Ma-
ternova, Zensky svét 1905, s. 22 «; A. Prazék: G. P,
Zlata Praha 27,1909/10, s. 381; A. Novak: Spisy se-
brané, Piehled 9,1910/11, s. 186; V. D. (Dyk): G. P,,
Lumir 40,1911/12, s. 335; = ref. Zahrady: Kaz. (F. S.
Prochazka), Zvon 18, 1917/18, s. 222; Z. Haskova,
Zensk)’l sveét 1918, s. 157; K. H. (Hikl), Nase doba 26,
1918/19, s. 377 =; O. Koblizek: Janacek a P. Nékolik
poznamek k Jeji pastorkyni, MS1R 1918, s. 28; « ref.
Dvé ukolébavky: m. (A. Macek), Vecernik PL 23.11.
1918; K. Cvancara, Venkov 23. 11. 1918; K. (F. V.
Krej¢i), PL 24. 11. 1918; jv. (Vodak), LidN 1. 12.
1918; E. S. (K. Elgart Sokol), LidN 11.12.1918; M.
Majerova, Zensky svét 1918, s. 322; K. Engelmuller,
Zlata Praha 36,1918/19, s. 111; H. Jelinek, Lumir 47,
1918/20, s. 92; J. Borecky, Osvéta 1919, s. 60 ; P. Kyt-
licova: Z mladi G. R, Svétozor 22, 1921/22, s. 291;
* k Sedesatinam: an., Cesta 4,1921/22, s. 633; F. Se-
kanina, Zvon 22,1921/22,s.369; 1. V. S. (Sedlak),Tri-
buna 24. 3.1922; B. Augustinova, Zensky sveét 1922,
s. 86 «; A. Prazak: G. R, Zensk}'/ svét 1922,s. 85 a po-
kr.; = ref. Horelové a jina proza: K. H. (Hikl), Nase
doba 30, 1922/23, s. 559; V. Brtnik, Venkov 20. 1.
1923; S., PL 18. 2.1923; §. Jez, Tribuna 10. 6.1923 «;
= ref. Jaro v podzam¢i: -ius (J. Kolman Cassius),
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LidN 25. 10. 1925; Klo. (J. K. Fragner), NO 25. 10.
1925; J. Vodak, Ces. slovo 27.10.1925; M. M. (Maje-
rova), RP 15.11.1925; E. Konrad, Cesta 8,1925/26,
5.84; 0. 8. M. (Storch-Marien), RA 1,1925/26,5.34 =;
Q. M. Vysko¢il: Jak byla zatCena pi G. R, Novy ve-
Cernik 19. 4.1927 — Litovelsko 1960, ¢. 9-10; = ref.
Ivanc¢ina selanka: ne (A. Novak), LidN 24.12.1927;
K. H. (Hikl), Nase doba 35,1927/28,s. 370 =; = ref.
Svaty Vaclav: -K., Lit. rozhledy 13, 1928/29, s. 230;
V Brtnik, Venkov 6. 6.1929 «; K. (J. Knap): Strou-
peznicky, P., Kunétickd, Venkov 21. 6.1929; O. Do-
nath in Zidé a zidovstvi v Ceské literatuie 19. stoleti
2 (1930); V Brtnik: ref. Zlaty hoch, Venkov 27. 11.
1930; = k sedmdesatinam: A. N. (Novak), LidN 23.3.
1932; p. (A. M. Pisa), PL 23. 3. 1932; jv. (J. Vodak),
Ces. slovo 23. 3. 1932; M. N. (Novotny), Rozhledy
1932, s. 30 =; A. Novak: Prvni vitézstvi G. P. (o pfi-
¢inach usp&chtt prvnich praci), Svétozor 32,
1931/32,s. 381; drb. (J. Borecky): ref. Cestou za §t&s-
tim, Zvon 32,1931/32,s. 517 + ref. Zatoulana pisen,
Venkov 3.8.1933; B. Slavik: Z mladi G. R, Zvon 37,
1936/37, s. 566 + ref. Jiti Sumin, LidN 7.10.1938 +
Literarni realismus u moravskych spisovatelek, sb.
Zeny na Moravé (ro¢. Chudym détem 1940)  Ko-
feny (1940); = k osmdesatinam: bs (B. Slavik), LidN
22.3.1942; -b- (V. Béhounek), Nar. prace 22.3.1942;
V. Hanek, Venkov 22. a 27. 3.1942; J. Ne&as, Cteme
1942,s. 71 =; V. Janackova: G. P. na Moravé, LidN 22.
3.1942; = nekrology: G. (F. Gotz), NO 28.3.1946; N.
L.,LD 28.3.1946; A. Auiednickova, Svob. slovo 28.
3.1946;jj (J. Jani), Svob. noviny 29.3.1946; J. Bram-
bora, Prace 29.3.1946; J. Pilaf, Zeméd. noviny 29.3.
1946; K. P. (Polak), PL 29. 3.1946; vs (V. Stejskal),
LitN 1946, s. 75; V. Mller, Ces. lidové divadlo 1946,
s. 25; R. K. (Kone¢ny), List Sdruzeni mor. spisovate-
It 1946, s. 126 =; F. Pala: G. P. v ¢eské opefe, Svob.
slovo 31. 3. 1946; J. Knap in G. R: Jeji pastorkyna
(1949); R Boor: Styky G. P. so Slovenskom, Masary-
kovou stopou 1949, s. 72; F. Pala: Libreto Jeji pastor-
kyné, Nar. divadlo 28,1952/53, ¢. 8; R. Grebenickova
in G. R: Jeji pastorkyna (1956); V. Muller in G. R:
Gazdina roba (1956); A. Zavodsky in G. R: Slovacké
obrazky (1957) + Zacatky dramatiky G. R, SPFF Br-
no, . D 5,1958 + Ke zrodu dramatu Jeji pastorkynia,
sb. Franku Wollmanovi k sedmdesatinam (1958); T.
Strakova: Setkani LeoSe Janacka s G. P. Na okraj
opery Pocatek romanu, Casopis Mor. muzea 1958,
védy spoletenské, s. 145; B. Starova: Slovensko
v tvorbé G. P., SLit 1960, s. 219; V. Preissova: G. P.
ajeji vztahy k Rusku (s pretiskem vzpominky vyset-
fovatele G. P. za svétové valky), Vitkovsko 1960, ¢.
9-10; A. Zavodsky in G. R: Plané a jiné povidky
(1962); O. B. (Berkopec): Sto let od narozeni G. P.
(téz o ptekladech do jihoslovan. jazyki), Slovansky
prehled 1962,s. 127; E. BenSova: Nasla opravdového
¢loveka, Cerveny kvét 1962, s. 155; E. Jansky: G. P.,
Kulturnépoliticky kalendar 1962; J. Pleskot: Tri ge-
neracni predstavitelky slovackého realismu, SPPI
Ostrava, Dé&jiny, jazyk, literatura 1962; O. Fiala: Lib-
reto k Janackové opefe Pocatek romanu (rozbor



libreta podle povidky G. P.), Casopis Mor. muzea
1964, védy spolecenské, s. 199; A. Zavodsky in G. R:
Jeji pastorkynia, Gazdina roba (1966) + Tri dopisy
k dramatu G. P. Gazdina roba (listy E A. Suberta,
L. Stroupeznického a M. Bittnerové z 1889), SPFF
Brno, f. D - lit. védna, 1969, ¢. 16; V. Tognerova: Po-
mahala jsem zivym lidem (G. P. za 1. svétové valky),
Zemé&d. noviny 18.3.1972;J. Hrabakova: Zenské po-
stavy v realistickém dramatu let devadesatych,
SPFUK Praha, Filologické studie 4,1973; A. Bieber-
le: G. P. a Slovacko, Malovany kraj 1975, ¢. 3; F. Buch-
ta: Ohlas tvorby G.P. na Slovensku, tamtéz 1977, ¢. 6;
V. Stépanek in G. P: Jeji pastorkyna (1978); (v) (M.
Vacik): Autorka Jeji pastorkyné, LD 23. 3. 1982; S.
Bartaskova: G. P, Lit. mési¢nik 1988, ¢. 8; R. Klos:
Rozsudek nad Kostelnickou, Opus musicum 1989, ¢.
3, pril.; = k 130. vyr. narozeni: (yk) (Y. Kotoulova),
Svob. slovo (Brno) 10. 4. 1992; (NJ), Ve€ernik (Br-
nénsky v.) 27.5.1992; J. Skutil, Jizni Morava 1992, s.
259 «; D. Moldanova: G. P. a Jifi Sumin, in Studie
o Ceské proze na pielomu stoleti (1993, s. 80); M. Res-
lova: Marka a ty druhé. Hrdinky bratii Mrstikt a G.
P. na psychoanalytické téma, Respekt 1996, ¢. 16
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Josef Prchal

* 14.7.1906 Lucice u Caslavi
t23.2.1987 Kladno

Spisovatel knih pro mladez s naméty z pfirody a ze
zivota venkovskych déti, autor pedagogickych knih
a prirucek, beletristické a odborné publicistiky.

Narodil se v rodin¢ stfedniho zemédélce.
1917-20 navstévoval méstanskou skolu v Ném.
(Havl.) Brodg, 1920-21 jednoro¢ni u¢ebni kurs
v Caslavi, kde potom vystudoval ugitelsky
ustav. Po maturité (1925) ucil do 1945 na obec-
nych a méstanskych Skolach nejprve kratce
v Chrtni¢i, Habrech, Skuhrov€, od 1928 ve
Zlebech (ve 8k. roce 1930/31 v Caslavi), kde
bydlel do 1948; Zenat od 1931. Od poloviny
1945 byl okres, skolnim inspektorem v Milev-
sku, 1946-50 inspektorem piid€lenym min.
skolstvi. 1948 se piestéhoval do Caslavi, zaro-
ven studoval na pedagogické fakult¢ v Brné
obor cestina-d&jepis (doktorat 1950), 1950-51
vyucoval Cesky jazyk na stfedni kole. Od 1951
zil v Praze. Zde az do odchodu do dicjiodu
(1966) ucil pedagogice a psychologii na nastav-
bovém studiu stiedni $koly socialné-pravni (pii
zaméstnani studoval 1953-56 obory pedagogi-
ka-psychologie a Cesky jazyk-literatura na Vy-
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soké skole pedagogické), zaroven ptsobil ex-
terné na pedagogické a filoz. fakulté (zde az do
1977). Spolupracoval tézZ s rozhlasem a filmem.

Pro knihy uréené mladezi s pievazujici
prirodni tematikou Cerpal P. latku jednak
z vlastnich zazitkd, jednak z odborné literatu-
ry. V oblibenych, ¢tenaisky uspésnych pribe-
zich obyvatel poli, lesti a vod (napt. Pilarova
stran, Smecka Sisi, Bily jestiab) stavi na pfiro-
dopisné ptesnosti, zvifecim hrdinim nepfipi-
suje lidské vlastnosti, ale nechava je jednat
podle jejich pfirozenosti. Li¢eni pfirody a Zzi-
vota v ni je provazeno poetickym vidénim
Ceské krajiny a lyrickym vyjadfenim krasy
rodného kraje. Kraj pod Zeleznymi horami
tvofi ramec i prozam ze zivota déti {Kluk, Ta-
Jjemny nepritel) a dospivajici mladeze {Obéto-
vany usmev, Zklamani). 1 v téchto kompozic-
né a déjoveé rozvolnénych obrazcich s nevy-
raznou psychologickou kresbou postav se do-
minantné uplatiiuji pfirodni scenerie a déni
v nich. P. je téZ autorem historické povidky
o dé&jinach hradu Lichnice {Nerovny boj), pro
mladez upravil krajové baje a povesti (materi-
al ziskaval od Sirokého okruhu regionalnich
sbératell) a pfipravil vybory z historickych
dél. Casopisecky publikoval i verse, povidky
a romany pro dosp¢lé.

PSEUDONYM, SIFRY: RJanovec; -ch., -ja-,J. R Jp,
Jpl, -1.1 PRISPEVKY in: Casopis Ceskosl obce uci-
telské (od 1933); Casopis pro ob&anskou” nauku
a vychovu (1935); Ces. slovo, pfil. Slovicko; Ces. do-
mov; sb. 28. fijen (1937); Ilustrovany zpravodaj; Im-
puls; sb. Jaro (1937); Klas (1930-42); Kraj kalicha
(1946); Kultura (1958); Kvéty (1967); Letem svétem;
Lid. noviny, pfil. Lid. noviny détem (1940); Maly
Ctenal (1940); Matetidouska; Mlada fronta; Mlada
straz (Plzen, od 1931); Mladi (Bmo, od 1926); Mlady
hlas, pfil. Sedmihlasek (1945°19); Mlady hlasatel
(1936-38); Mlady letec (1930-31); Mlady svét (od
1930); Myslivost; Nar. politika; Nar. prace (1939);
Nas domov; Nase republika (1935); Niva (1931-38);
Novy lid; Obrana lidu; Ohnicek; Panorama (1938);
sb. Podoubravi (Caslav, od 1928); Poupé (1934-38);
Prace; Prazsky ilustrovany zpravodaj; sb. Prezident
Budovatel (1948); sb. Prezident dr. Edvard Bene$
(1948); Radost (od 1933) Rodina a skola (1966);
Rozkvét; Sokolské jaro (1936-38); Srdicko (od
1937); Studanka (1929 31); Svét (1944); Skola mes-
tanska; Ucitelské noviny; Uhot (1929-41); Usvit (od
1930); Venkov (1926-41, ptil. Détska zahradka
1931-39); Vesela skola (Jihlava 1927-36); Véstnik
pedagogicky (od 1936); VzkiiSeni (1930-33); Ze-
méd. novmy, Zlata brana; sb. Zlat¢ doma (1972);
Zlaty maj (1959-71). I KNIZNE. Beletrie pro mld-
dez: Tulak Stop (P 1934); Chocholka (P 1934); Ma-
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ma Ciryk (P 1935); Kluk (P b. d,, 1935); Volajici dal-
ky (P b. d., 1936); Misa a Certik Eva (P b. d., 1938);
Pilafova stran (P 1938); Smecka Sisi (P b. d., 1940);
Tajemny neptitel (P 1941); Nerovny boj (P 1942);
Nejkrasngjsi prazdniny (P 1943); Bily jestiab
(P 1944, pieprac. vyd. 1972); Cerny rytit (P 1946);
Blesk, kral horskych vod (P 1946, pteprac. vyd. 1958
s tit. Blesk); Obétovany usmév (P 1948); Bés
(P 1959); Divoké dobrodruzstvi (PP 1970); Zklama-
ni (P 1974). - Uéebnl'texty pedagog prace: Diktéty

(b. d.,
a pro skoly mest ’anské (b. d., 1936); Vétny a slovny
rozbor na $kolach obecn}'/ch a mé§tanskych (b. d.,
1937); Aby naSe manzelstvi bylo $tastné (1961, s E
Pavkem); Vychova déti v rodiné (ucebni text pro
stfedni $kolu socialné-pravni, 1966, upr. vyd. 1968);
Vychovavame déti (1970, upr. vyd. 1988); Konflikty
dospivajicich déti s rodi¢i (1970). I REDIGOVAL
kniznici: Brouckova knihovna (1947-48). I USPO-
RADAL A VYDAL: Kyti¢ka povésti (b. d., 1936,
s J. Mrstikem; rozsit, vyd. 1958 s tit. Pod Zeleznymi
horami, s E. Prchalovou; upr. vyd. 1976 s tit. Div¢i
kamen, s E. Prchalovou); Z nasi slavné minulosti
(vybor z Palackého D¢jin..., 1948); Z D¢&jin narodu
Ceského 1, 2 (vybor z Palackého D¢jin..., 1958,
1975). 1
LITERATURA: = ref.: Tulak Stop, Chocholka:
K. J. (Juda), Stiedni Skola 15,1934/35, s. 160; O. Po-
spisil, Uhor 1935, s. 13 =; A. F. J. (Fleischerova-Ja-
novskd): ref. Mama C1ryk Uhor 1935, s. 208; = ref.
Volajici délky: A. E J. (Fleischerova-Janovska), Uhor
1936, s. 188; -non-, Rozhledy 1936, s. 267 =; D. Filip:
ref. Kyticka povésti, Uhor 1937, s. 73; = ref. Misa
a Gertik Eva: A. F. J. (Fleischerova-Janovska), Uhor
1938, s. 181; M. Majerova, LidN 9.12.1938 «; = ref.
Pilafova stran: J. Tyml, Panordma 1938, s. 206 M.
Majerova, LidN 13. 12. 1938; D. Filip, Uhor 1939,
s. 11« ref. Smecka Sisi: D. Filip, Uhor 1940, s. 167;
M. M. (Majerova), LidN 1.12.1940; P. S. (Sula), Na-
Se zpravy 21.12. 1940; -c-, Zvon 41,1940/41, s. 221;
VPa (V Pazourek), Komensky 68,1940/41, s. 78 «;
J. Z.: ref. Tajemny neptitel, Uhor 1942,s. 17; H. R.:
ref. Nejkrasn&jsi prazdniny, Uhor 1944, s. 25; = ref.
Bily jestfab: vpa (V Pazourek), LidN 31. 3. 1945;
M. Majerova, Panorama 21, 1945/46, s. 20 ; = ref.
Cerny rytii: R. Kapounova, B. Lacina, Stépnice 1,
1946/47,s. 190; F. Bulanek (B.-Dlouhan), Zeméd. no-
viny 9.7.1946 «; F. Jakubtiv: ref. Blesk, kral horskych
vod, LD 11.2. 1947 = ref. Obétovany usmeév: Tc, NO
10.6.1948; N. C., F. H. (Cerny, Hole3ovsky), Komen-
sky 73,1948/49,5.449 «;j. h. (J. Hostan): ref. BllyJest-
¥ab (dalsi vyd.), NZ 1953, s. 1252; M. Marek in Ca-
slavsko v literatufe (Pardubice 1958, s. 97); J. Snobr:
J.P,ZM 1969, ¢. 3 (Mala galerie); = ref. Divoké dob-
rodruzstvi: Z. Pirek, Komensky 95, 1970/71, s. 577;
1. Borska: ZM 1971, s. 252 =; J. P. K§iz: ref. Zklamani,
Lit. mésicnik 1974, ¢. 9; H. K. (Krubnerova): ref.
Smecka Sisi (2. vyd.), Nové knihy 1980, ¢. 2.
sm
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Proglas
Pred 867

VerSovana piredmluva k ¢tveroevangeliu, zpravidla
pripisovana Konstantinu-Cyrilovi.

Vétsinou se soudi, ze Konstantin-Cyril, poté, co
doplnil na Morave text staroslovénského evan-
gelidfe na uplné étveroevangelium, piedeslal
tomuto prekladu vzletny basnicky prolog - tzv.
Proglas (R. Jakobson aj.). Pro Konstantinovo
autorstvi svéd¢i skutec¢nost, Ze ve tfech docho-
vanych rukopisech ¢tveroevangelia je tato bas-
nicka predmluva uvedena s jeho jménem. Také
snaha navazat na tradice feckého basnictvi by
mohla tuto domnénku podporovat. Urceni au-
torstvi vSak komplikuje jind basnicka skladba
tohoto typu, staroslovénsky abecedni akro-
stich, ktery je psan stejnym metrem, tvoii vSak
soucast dila Ucitelno evangelie bulharského
autora Konstantina Preslavského. Ne&ktefi
uéenci (A. Vaillant aj.) proto pfipisuji Kon-
stantinu Preslavskému i autorstvi P. Predpo-
kladat téhoz autora u obou basni vSak neni
nutné.

Namétem P. je jednak oslava slova, jez vede
k poznani Boha, jednak vyzva slovanskému
narodu, aby dbal o knihy (tj. bibli) ve svém
jazyce. Teprve psané slovo, obsazené v knihach
evangelia, mize Slovany povznést mezi ostatni
kiestanské narody a ukazat jim cestu k bozimu
trinu. Tato apotedza slova navazuje na by-
zantskou tradici, v niz je Kristus uctivan jako
vtélené Slovo (Logos). P. se sklada ze 110
dvanactislabi¢nych versu s cézurou po 5. nebo
7. slabice. Toto metrum je slovanskou adaptaci
antického jambického trimetru, ktery se - jako
opticky casomérny - udrzel v byzantském bas-
nictvi presto, Ze fectina jiz v prab&hu 2. stoleti
ztratila vokalickou kvantitu. Bylo to oblibené
metrum klasickych cirkevnich otct 4. stolet,
zvla§té Rehofe z Nazianzu. Pro svlij pevny
pocet slabik a pravidelné cézury se jambicky
trimetr dlouho zachoval, vyvijel se vSak smé-
rem k verSi sylaboténickému. Jeho napodoba
v P.je vers Cisté slabi¢ny, nebot’ ani kvantita, ani
pfizvuk nemély v té dob& metrickou platnost.
K byzantskym vzoriim P. ukazuji téz rétorické
ozdoby jako anafory, etymologické figury, gra-
maticky rym na konci verst, ¢etné metafory
a feCnické otazky. P. je dochovan ve Ctyfech
opisech, z nichZ nejstarsije ze 13., nejmladsi ze
16. stoleti. VSechny jsou srbské redakce kromeé



nejmladsiho, ktery je rusky a neuplny. Metrum
zachovanych textl je porusené, nebot’ byly za-
pisovany v pozdnim stfedovéku jako proza.
Teprve A. 1. Sobolevskij rozeznal, Ze jde o text
verSovany.

EDICE (in): A.F. Gilferding (Hilferding):Predislo-
vije sv. Kiriila, prosvetitelja slavjanskogo, k perevo-
du jevangelija, Russkaja beseda (Moskva) 1,1858,
s. 108; Izvestija Imperatorskoj akademii nauk po
Otdeleniju russkogo jazyka i slovesnosti (Petro-
hrad) 1858, s. 145 (ed. 1.1. Sreznévskij); Archiman-
drita Leonid (S. A. Kavelin): Istori¢eskoje opisani-
je serbskoj carskoj lavry Chilandarja (Moskva
1868); A. N. Popov: Opisanije rukopisej i katalog
knig cerkovnoj pecati biblioteki A. I. Chludova
(Moskva 1872); V. V. Kacanovskij: Istorija Serbii
s poloviny XIV do konca XV st. (Kyjev 1899); J.
Ivanov: Balgarski starini iz Makedonija (Sofie
1908,2. dopln, vyd. 1931); A. I. Sobolevskij: Materia-
ly i issledovanija v oblasti slavjanskoj filologii i ar-
cheologii (Petrohrad 1910); Archiv fuar slawische
Philologie (Berlin) 1916, s. 201 a pokr. (ed. I. Fran-
ko); I. Dujcev: Iz starata balgarska kniznina | (So-
fie 1940, ant. textll); R. Nahtigal: Rekonstrukcija
treh starocerkvenoslovanskih izvirnih pesnitev,
Razprave (Lublan 1943, s. 36; nejlepsi kritické vyd.
s rekonstrukci ptvodniho textu); P. Dinekov, K.
Kuev, D. Petkanova: Christomatija po starobalgar-
ska literatura (Sofie 1961); B. Pejcev, J. Vatev: An-
tologija na balgarskata filosofska misal | (Sofie
1973); B. Petrov, V Gjuzelev: Christomatija po isto-
rija na Balgarija 1 (Sofie 1978); B. Angelov: Sta-
robalgarski pisateli (Sofie 1981, ant. texti). - Pre-
klady do cestiny (in): Kiestanska revue 1952, s. 158
(ptel. A. Frinta); Vybor z ¢esk¢ literatury od poc¢at-
ki po dobu Husovu (1957, ptel. J. Vasica); J. Vasica:
Literarni pamatky epochy velkomoravské 863-885
(1966,2. dopli, vyd. 1996). 1

LITERATURA: A. L. Sobolevskij: Stichotvore-
nije Konstantina Bolgarskogo, Russkij filologices-
kij vestnik (VarSava) 12,1884 + Cerkovnoslavjan-
skije stichotvorenija IX-X vekov i ich znacenije
dlja izuc€enija cerkovnoslavjanskogo jazyka, sb.
Trudy XI Archeologiceskogo sjezda v Kijeve 1899,
sv. 2/2 (Moskva 1902) + Cerkovnoslavjanskite
stichotvorenija ot IX-X vek i tjachnoto znacenie
za Cerkovnoslavjanskija ezik, Sbornik za narodni
umotvorenija, nauka i kniznina (Sofie) 16-17,1900
+ Drevnije cerkovnoslavjanskije stichotvorenija
IX-X vekov, Materidly i issledovanija v oblasti
slavjanskoj filologii i archeologii (Petrohrad 1910);
M. Weingart: Dva drobné piispévky o literarni ¢in-
nosti Konstantinové-Kyrilove, CMF 1916, s. 13; E.
Georgiev in Dve proizvedenija na sv. Kirila (Sofie
1938); F. Grivec: Duo carmina Constantini Cyrilli,
Acta Academiae Velehradensis 17,1941, s. 272; E.
Georgiev: Nacaloto na slavjanskata pismenost
v Balgarija (Sofie 1942); R. Jakobson in Moudrost
starych Cechil (New York 1943); K. Horalek: Stu-
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die o slovanském versi, Sbornik filologicky 12,
1940/46, s. 261; R. Jakobson: St. Constantine’s Pro-
logue to the Gospels, St. Vladimir’s Seminary Qua-
terly (New York) 1954, s. 19 — Cyrilometodé&jské
studie (1996, Ces. prekl.); A. Vaillant: Une poésie
vieux-slave: la Préface de I'Evangile, Revue des
études slaves (Pafiz) 1956, s. 7; R. Jakobson: The
Slavic Response to Byzantine Poetry, sb. Actes du
Xlléme Congrés international des études byzanti-
nes - Ochrid 1961 (Bé&lehrad 1963);J. Vasica in Li-
terarni pamatky epochy velkomoravské 863-885
(1966, 2. dopln, vyd. 1996); M. Shapiro: Constanti-
ne’s P.: An Accentological Commentary, sb. Studies
Presented to Prof. R. Jakobson by his Students
(Cambridge, Mass. 1968); F. Svejkovsky: Homo ani-
malis - homo spiritualis v P., Slavia 1970, s. 181 +
Funkce knihy v pojeti né¢kolika dél z doby cyrilo-
metodéjské, Slavica Pragensia 12, 1970, s. 107; G.
Svane: Konstantin Preslavski i jego Skazanije svja-
togo jevangelija, Scandoslavica (Kodan) 1971, s.
113; Z. Hauptova: Antické tradice ve velkomorav-
ském pisemnictvi, LF 1978, s. 140 + Der altkir-
chenslawische Vers und seine byzantinischen Vor-
bilder, sb. Beitrage zur byzantinischen Geschichte
im 9.-11. Jahrhundert (1978); A. Vysko¢il: Idea
ktestanského naroda, Proglas 1990, ¢. 2; H. Boko-
va, V. Viktora: Der altkirchenslawische P. und die
Vorrede ,,Cur scriptor...“ zu Otfrids von Weissen-
burg Evangelienbuch, LF 1992, s. 132; L. Mat¢jka:
Tradice ¢eskoslovenského basnictvi Velké Moravy,
Litteraria humanitas 4 (1996).

zh

Program D
1933-1951

Umélecky ¢asopis obracejici se v riiznych obdobich
vice nebo mén¢ vyrazné k divakim divadla D E. F.
Buriana. V dil¢ich prihledech sledoval vedle divadla
téz pritomnost a minulost Ceské a svétové literatury,
vytvarného umeéni, hudby, filmu a architektury, po
vélce rovnéz ve vyhranéném socialistickém duchu
kulturni politiku.

Titul: 1933/34-1934/35 (ro¢. 1-2) Kulturni veéernik
D 34 a D 35; 1935/36 (ro€. 3) D 36; 1936/37-1940/41
(ro¢. 4-8) Program D 37, 38, 39, 40, 41; 1945/46
(ro€. 9) Program divadla Prace D 46; 1946/47 (ro¢.
10) Program D 47; 1947/48 (ro¢. 11) do ¢. 5 Pro-
gram D 48, od ¢ 6 Umélecky mésicnik D 48;
1948/49 (ro¢. 12) Umélecky mésiénik D 49;
1949/50-1950/51 (ro€. 13-14) Umélecky mésiénik.
— Podtitul: 1937/38 (ro¢. 5) Casopis divadla D 38 E.
F. Burian & kolektiv; 1938/39 (ro¢. 6) Divadelni ¢a-
sopis; 1939/40 (ro¢. 7) Casopis pro uméni; 1940/41
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(ro¢. 8) Divadelni Casopis; 1946/47-1947/48 (roc.
10-11) do ¢. 5 Umélecky mési¢nik, od ¢. 6 Divadlo
- hudba - vytvarné umeéni - film - literatura - ta-
nec. - Redaktori: 1933/34 (ro¢. 1) E. E Burian;
1934/35 (ro€. 2) neuveden; 1935/36 (ro¢. 3) zprvu
neuveden, od sv. 6 M. Bergmannova (dale cast&ji
Bergmanova, tj. H. Budinova); 1936/37-1937/38
(ro¢. 4-5) M. Bergmanova; 1937/38 (ro¢. 5) od ¢. 3
odp. red. Ch. Batova (tj. H. Budinova); 1938/39
(ro¢. 6) ¢. 1| M. Bergmanova, ¢. 2-3 H. Batova, ¢. 4-5
E. F. Burian, ¢. 6 V. Holan, do ¢. 3 odp. red. Ch. Ba-
tova, od ¢. 4 E. F. Burian; 1939/40 (ro¢. 7) V. Holan;
1940/41 (ro¢. 8) red. kruh: E. F. Burian (odp. red.),
V. Holan, V. Kaslik, B. Novak, J. Prochazka, J. Ra-
ban; 1945/46 (ro¢. 9) J. Pokorny a red. kruh: E. F.
Burian, M. Koufil, B. Novak, J. Sedivy, od ¢. 2 bez
M. Koutila, odp. red. ¢. | A. J. Liehm, od ¢ 2 M.
Koufil; 1946/47 (ro€. 10) na tit. strané H. Budinova,
v tirdzi red. kruh, odp. red. J. Raban; 1947/48 (roc.
11) H. Budinova s red. kruhem: E. F. Burian, B. Ka-
rasek, J. Novak, J. Raban, ten i odp. red. do ¢. 4, od
¢. 5 H. Budinova; 1948/49 (ro¢. 12) E. F. Burian,
odp. red. J. Raban; 1949/50 (ro¢. 13) E. F. Burian, od
¢. 2 i red. kruh: V. Horacek, Z. Koc¢ova, J. Novak, J.
Raban, ten i odp. red.; 1950/51 (ro€. 14) E. F. Buri-
an a red. kruh: Z. Kocova, J. Novak, R. Pochova, J.
Raban do ¢. 5, F. Vnoucek od €. 7, odp. red. do ¢.3 J.
Raban. - Vydavatel: 1933/34-1936/37 (ro€. 1-4, do
¢. 7) E. F. Burian; 1936/37 (ro¢. 4) od ¢. 8 Nova edi-
ce; 1937/38-1940/41 (ro€. 5-8) E. F. Burian; 1945/46
(ro¢. 9) Druzstvo divadla Prace (¢. 1 nakladem Ci-
nu, od ¢ 2 vyd. i nakl. Druzstvo divadla Prace);
1946/47 (ro€. 10) do ¢. 2 Druzstvo divadla D 47, od
¢. 3 Divadlo D 47, ¢eské moderni kulturni stfedis-
ko; 1947/48 (ro¢. 11) do ¢. 3 D 48, ¢eské moderni
kulturni stiedisko, od ¢. 4 D 48, ¢eské kulturni stie-
disko; 1948/49 (ro¢. 12) do ¢. 7 Divadlo D 49, ¢eské
kulturni stfedisko, od ¢. 8 Divadlo D 49; 1949/50
(ro€. 13) do ¢. 4 Divadlo D 49, od ¢. 5 Divadlo D 50;
1950/51 (ro€. 14) do €. 2 vyd. a nakl. Divadlo D 50,
od ¢. 3 Divadlo D 51; Praha. - Periodicita: 1. ro€.
uveden jako ¢étrnactidenik, ve skuteénosti vSechny
ro¢niky vychazely nepravidelné, nejcasteji v mesic-
nich lhutach: 1933/34 (ro€. 1) 8 ¢isel od fijna do
¢ervna; 1934/35 (ro€. 2) jen 1 Cislo a letak; 1935/36
(ro€. 3) 7 svazkd, tj. programi divadla D; 1936/37
az 1937/38 (ro¢. 4-5) 9 svazku; 1938/39-1939/40
(ro¢. 6-7) 6 &isel; 1940/41 (ro¢. 8, oznacen jako roc.
6) 8 cisel; 1945/46 (ro€. 9, oznacen jako roc. 1) 5 ¢i-
sel; 1946/47-1950/51 (ro¢. 10-14) 10 Eisel. - Misto
Cas. zacalo divadlo (pfejmenované 1951 na Armad-
ni umélecké divadlo, 1955 na D 34) vydavat k jed-
notlivym inscenacim programy, které nesly titul
Program AUD, pozdé&ji Program D 34; ¢islovani
ro¢. navazovalo na Program D.

V den otevieni D 34 (16. 9.1933) vysel Letak
D 34, na né&jz navazalo 8 ¢isel 1. ro¢. divadel-
niho ¢asopisu Kulturni ve¢ernik D 34. V ném
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se E. F. Burian snazil navazat kontakt se
svym publikem i mimo vlastni divadelni
predstaveni a skytat mu informace o svych
umeéleckych aktivitach. V tvodu k 1. ro€. otis-
kl souCasné ambicidzni jmenovitou vyzvu
modernim ¢eskym umeélctim, aby s jeho diva-
dlem i periodikem spolupracovali. Pfesto se
Casopis obtizné€ rozbihal. Z 2. ro¢. (1934/35)
vyslo jen jedno ¢islo a letdk (Program D 35)
s vysvétlenim, Ze z pracovnich divodl neby-
lo mozné vydavani listu zajistit. 3. ro€. (1934/35)
vytvorilo jen 7 obsahové pestrych svazku di-
vadelnich programi k jednotlivym inscena-
cim. Teprve 4. ro¢. (1936/37) s titulem Pro-
gram D 37 za redakce H. Budinové (pseud.
M. Bergmanova, téz Bergmannova) predsta-
voval umélecky Casopis volné spjaty s diva-
delnikovou praci. I pak o ni a o ¢innosti Kru-
hu pratel D... soustavné informoval, uvadél
ukazky z inscenovanych her, navazoval také
kontakty s ochotniky i divaky, prozrazoval je-
jich minéni. Zvlasté od 1937/38 (ro€. 5) az do
konce v hojné¢jsi mife pfinasel reprodukce
vytvarnych dél, fotografie z divadelnich in-
scenaci, ukazky z hudebnich partitur, zaméril
pozornost i na vytvarné vystavy potradané
v prostorach divadla, upozornoval na nova li-
terarni dila. K vybavé Casopisu patfily také
(mezi staté rozeseté) citaty z praci riznych
uméleckych, kritickych i védeckych osobnos-
ti i aryvky z novinovych kritik divadelnich
predstaveni. Vydavani ¢asopisu bylo zastave-
no najare 1941. Po valce listjako Program di-
vadla Prace D 46 navazal na predchozi perio-
dikum, ale jeho prvni povale¢na podoba se E.
F. Burianovi natolik nezamlouvala, Ze i na ni
vztahl kritické hodnoceni prvniho povalec-
ného roku divadla jako obdobi ,,prace pte-
kotné a chaotické” i ,,zasadnich omylu*. Pou-
norové ro¢niky pak poznamenala politicka
a ideologicka aktivita; redakce naprela své
usili k tomu, aby vytvofila ,,nekompromisni
umélecky a kulturnépoliticky ¢asopis®, hajici
,.kvality moderni kultury* a ,,zasady socialis-
tického zitrku®“, Znaény rozsah Burianovy
dosavadni kulturni aktivity shrnul 1947/48
(ro¢. 11) Ptehled Cinnosti D 34 - D 48, v dal-
$im roce pak Ptehled Cinnosti D 49 a nako-
nec pravidelna rubrika nejprve (1946/47) s ti-
tulem Aktuality z D 47, pak Novinky v D 48
a Novinky z D 49 a D 50. Krom¢& toho mimo-
fadny vyznam Burianova divadla v ¢eském
kulturnim zivoté u prilezitosti jeho patnacti-



letého trvani vyzdvihli v hodnoticich ¢lancich,
vzpominkach i pozdravnych dopisech v ¢. 10
Programu D 48 (ro¢. 11) mnohé osobnosti di-
vadla, literatury i hudby. Podobnym zptso-
bem se 1949/50 (ro€. 13) ve zvlastnim Ccisle 9
Uméleckého mésicniku pfipomnéla vSestran-
néd umeélecka ¢inorodost padesatiletého V. Ne-
zvala. N¢€které stati z D prejal E. F. Burian do
svych knih; jiné prispévky dalsich autoru pte-
tiskla Kronika Armadniho uméleckého diva-
dla (1955, ed. Z. Kocova).

Hlavni zfetel k divadlu, projevujici se jiz ve
vstupnim ro¢niku Kulturniho vecerniku (stati
E. F. Buriana, téz Sifry e. f. b. a E. F. B., K. Cvej-
na, R. Fleischnera, K. Meliska, B. Mencaka,
O. Prege, L. Skrbkové, V. Smerala, G. Véelicky,
ze zahrani¢nich autori V. E. Mejercholda, E.
Piscatora, K. S. Stanislavského), nebranil to-
mu, aby se v ¢asopise nerozvinuly mnohem Sir-
$i umélecké zajmy, a to v¢etné ptivodnich ver-
$u psanych Cesky (F. Halas, J. Noha) i némecky
(Norbert Fried, pak Nora Fryd, H. Sahl) i pte-
kladd, zpravidla vSak jen odjinud pfretisténych.
Soustavnéjsi pozornosti se dostalo i filmu (O.
Vavra), jazzu (E. Uggé¢), opete (J. Seidl), ojedi-
néle i karikatufe (L. Nerad) a literarnim re-
cenzim (Sifry A-a, -jh-). Pozdéji se sice tésné
spojeni listu s divadlem ponékud uvolnilo
(zvlasteé za redakce V. Holana se stal vyznam-
nym kulturnim periodikem), nicméné péce
o trvalé spojeni s odbornou i laickou divadelni
vefejnosti ani pak nepolevila. Udrzovaly ho
zejména ankety, zahdjené jiz v 1. ro¢. dotazem
na kritiky, co od divadla oc¢ekavaji pro pristi se-
z6nu (mimo jeji ramec probehla ipolemikasF.
X. Saldou na téma, co od nés chce F. X. Salda
a co my od n€ho), a pokracujici 1935/36 (ro¢. 3)
otazkou polozenou umélctim, teoretiktim i kri-
tikim: Cim je pro Vas J. Hasek (u prileZitosti
inscenace Haskovych novin). 1938/39 (roc. 6)
odpovidali pfevazné prozaici, co soudi o dra-
matizacich romant, a 1940/41 (roc¢. 8) naopak
vét§inou kritici uvazovali nad programovym
uvadénim pavodnich ceskych her. V témze
rocniku zase obecenstvo posuzovalo nazory
kritikdi i1 praci Burianova divadla. Diskusi for-
mou dopist vedl E. F. Burian 1936/37 (ro¢. 4)
i se studenty smichovského gymnazia (Cast in
E.F. B.: Prazska dramaturgie 1937). K 20. vyro-
¢i republiky (1938/39, ro€. 6) zde divadlo pred-
lozilo ucty ze své Cinnosti a 1940/41 (roc. 8)
v souvislosti s dobovou situaci zacal E. F. Buri-
an publikovat formou uvodd své Sife zameé-
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fené kulturni komentafe. Vstup do nového
ro¢niku 1940/41 (ro¢. 8) pak doprovazelo radi-
kalizujici prohlaseni, ze divadlo patfi do rukou
téch, kdo ho vytvareji, Ze narod tvori pracujici
lid a jeho kultura je pro D 41 narodni kulturou.
Objevuje se i pak Casto citované heslo, Ze mo-
derni divadelnik slouzi, ale neposluhuje. Jinak
stale hlavnim pfedmétem c¢lankt byly uvahy
dotykajici se jak teorie divadla obecné, tak
jednotlivych konkrétnich problémi, napf. je-
vistniho dialogu (oboje J. Mukatovsky) nebo
jevistni dikce (V. Mathesius), dramaturgie, he-
rectvi, reZie, vztahu obecenstva a divadla (M.
Koufil) i Sifeji lidovych vrstev a umeéni. Okolo
mnichovskych udalosti pfibyla i pojednani
o zivych narodnich tradicich (J. Capek, F. Ha-
las, J. Hora, V. Navratil, J. Pojar, J. Seifert). Pod-
statna cast teatrologickych ptispévka vedle
ukézek z Burianovych inscenaci (Aristofanes,
P.-A. C. Beaumarchais, E. F. Burian, J. W.
Goethe, V. K. Klicpera, N. F. Pogodin, W. Sha-
kespeare, F. Wolf) se zamé&fovala na historii di-
vadla a dramatu, na portréty dramatik, in-
formace o soucasném divadle indickém, pol-
ském, mad’arském, irském, danském, mexic-
kém (B. Svoboda), ¢inském (K. Brusak, B.
Mathesius), japonském (V. Pruskova, pozdéji
Hilska), podkarpatoruském a v USA a na pfe-
klady stati vyznamnych svétovych dramatikd.
Vedle uz uvedenych autort do zastaveni listu
1941 divadelnimi ¢lanky do né&j jesté prispéli
M. Babuska, P. Bogatyrjov, H. Budinova (podp.
M. Bergmanova a $ifra mb.), J. Honzl, K. Cho-
tek, J. Jezek, V. Jirat, J. Karnet, J. Kopecky,
L. Kubes, M. Majerova, J. Maranek, Z. Munze-
rova, Z. Némecek, J. Pokorny, A. Radok, M.
Schmldtova 0. Simek, J. Trager, J. Veltrusky
(pseud. Karel Padal), J. Vodak (Sifra jv.) i za-
hrani¢ni autofi. Ve statich o literatufe prevazo-
valy portréty domacich i zahrani¢nich dramati-
ki i beletristi a pojednani o jejich dilech,
neziidka vSak uvahy zasahovaly obecnéji ob-
last umeélecké tvorby jako tfeba dveé stati
J. Chalupeckého: 1939/40 (ro€. 7) Svét, v némz
zijeme (ta se poté stala narysem programu
Skupiny 42) a 1940/41 (ro¢. 8) Umeéni je umélé.
Dotykaly se i §irSich otazek spolecnosti (pred-
naska L. Novomeského Staré a nové Sloven-
sko v D 37). Literdrnéhistorickymi nebo kritic-
kymi vystoupenimi se v periodiku prezentovali
z &esky pisicich autori E. F. Burian, V. Cerny,
O. Fischer, F. Halas, V. Holan (lidova poezie),
J. Hora, E Chudoba, R. Jakobson, P. Kiic¢ka,
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1S Kvapil, M. Majerova, B. Mathesius, Z. Mil-
ner, A. Musil, B. Novék, M. Novotny, A. M. Pi-
sa, K. Polak, J. Seifert, K. Teige, J. Trojan, V.
Ulehla, B. Vaclavek, P Vaga, J. Zikmund. S lite-
rarnimi texty souvisely i ¢etné ukéazky z kore-
spondence L. Janacka, B. Némcové, B. Smeta-
ny a dalSich. Velice pestrou vytvarnou slozku
v listu doprovazely i stati H. Budinové (i podp.
H. Batova), J. Capka, F. Halase, A. Hoffmeist-
ra, J. Kaplického, B. Markalouse, A. Masaryko-
vé, V Novotného, J. Rybdka, E. Svobody, R.
Vackové. Hudebni problematice se zv1asté vé-
novali L. Firkusny, A. Haba, V. Holzknecht, V.
Kaslik, F. Mares, K. Reiner a D. C. Vackar, zvu-
kovym uménim se zabyval F. Sehnal, filmovym
P. Bogatyrjov, A. Hosek, C. Zahradnicek. O fo-
tografii psal J. Funke, o architekture J. Fragner,
J. Havlic¢ek, J. Kroha, P. Smetana, O. Stary.
K uméleckému razu periodika prispivala be-
letrie, zejména poezie; zatimco proza byla za-
stoupena jen sporadicky (ukdzka z Vancu-
rovych Obrazii z dé&jin naroda ceského, 1.
Olbracht, Z. Urbanek, J. S. Kubin), poezii re-
prezentovaly plivodni verSe i pfeklady. Poezii
tu tiskli K. Bednaf, K. Biebl, 1. Blatny, K. Cer-
vinka, D. C. Faltis, L. Fikar, J. Fri¢, F. Halas, J.
Hirsal, J. Hora, K. Kapoun, J. Kolaf, J. Lederer
(pseud. Jifi Klan), J. Mare$, B. Mathesius, A.
Nert, J. Noha, O. Nouza, M. Novakova, J. Orten
(i pseud. Karel Jilek), J. Pilaf, J. Pokorny, J. Sei-
fert, I. Skéala, P. Tkadlec, J. M. Tomes, J. Zahrad-
nicek, V. Zavada, J. Zikmund, Slovak L. Novo-
mesky. V prekladech byla zastoupena rozlehla
Skala autorti od klasiki W. Shakespeara, P. B.
Shelleyho a A. S. Puskina aZ po soucasné, stie-
dovéka francouzska poezie i lidova tvorba Spa-
nélska. Pestry vybér versu starsich i soudobych
autort francouzskych, anglickych i némeckych
uvadél predevsim V. Holan (téz Sifry vh. a V.
H.), ruské basniky tlumodili J. Hora, P. K¥icka,
B. Mathesius, J. Noha, J. Teichmann, M. Marca-
nova také gruzinské (Sifra M. M.), angloame-
rickou poezii I. Jelinek a E. A. Saudek (Sifra E.
A. S.), z romanskych literatur piekladali Z. Lo-
renc, O. Mizera aJ. Skalicky (t€zZ némecké ver-
$e). - Po valce se Casopis jednoznacné ptihlasil
k usili o prosazeni socialistické kultury. Ve
vstupu k Programu D 47 (ro¢. 10) E. F. Burian
vyhlasil, Ze list bude preferovat uméni, jez
,modernimi prostfedky... vyjadfuje problémy
soucasné doby*; aby toho dosahl, hodla se opi-
rat o zdroje lidového uméni a ,,pokrokové tra-
dice narodnich kulturnich hodnot*. Toto sm¢-
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fovani jeste zesililo t&sn€ po unoru 1948. Prave
pozornost vénovana lidovému uméni, vyrazna
uz za okupace, stala se patrné zprostiedkova-
telem mezi dosavadnimi uméleckymi snahami
a obecnymi pounorovymi ostfe vyhranénymi
a dogmaticky redukovanymi uméleckymi nor-
mami. Ocenovani realismu 19. stoleti (téz pie-
tiskovanim verst J. Nerudy, A. Jiraska aj.) pro-
vazel diiraz na realismus socialisticky (1948/49,
ro¢. 12 prohlaseni ,,Jsme socialistickymi realis-
ty*), jehoz ideovy program ve zvySené mife
podporovaly nejen pieklady stati ze sovét-
skych &asopisii (té2 pieklad projevu A. A. Zda-
nova na spisovatelském sjezdu 1934), nybrz
i domaci ¢lanky, zejména (1947/48, roc. 11) stat’
A. Kolmana z fijna 1947 Né&kolik poznamek
o narodné-lidovém uméni, proklamujici tfidni
povahu uméni a oznacujici moderni umeélecké
sméry za soucast ideologie imperialismu, coz vy-
volalo bouflivou reakci v kulturni vetejnosti.
Tehdy se v Casopise jesté vyskytovaly i ¢lanky
zapadnich autort vyslovné pro né&j psané (téz
prazska prednaska T. Tzary). Nasledujici politic-
ké vyostfenost se projevovala i obecnéjSimi kul-
turnépolitickymi ¢lanky, iivahami o charakteru
nového uméni, zv1asté o jeho srozumitelnosti (S.
Budin, H. Budinova, E. F. Burian, A. Dvorak, S.
Machonin, J. Pokorny, B. Polan, J. Sequens). Do-
bovy zajem o lidové uméni se zase odrazil v na-
rodopisnych pojednénich (K. Chotek, J. Kra-
mafik, N. Melnikova-Papouskova, V. Prazak, J.
Strejékova, V. Vavra). Ve stfedu pozornosti ¢aso-
pisu ztistavalo ov§em i nadale divadlo. Pfes uvol-
vovaly Uryvky povétsiné z inscenovanych her
(Aischylos, H. de Balzac, Cyrano de Bergerac,
M. Gorkij, S. Kralik, S. Michalkov, W. Shake-
speare, Sofokles, T.Tzara, dramatizace Sirény M.
Majeroveé), divadelni stati tykajici se jak aktual-
nich Gvah o novych funkcich divadla, tak speci-
alnich otazek herectvi a divadelni historie (O.
Beniskova, E. F. Burian, P. Bogatyrjov, A. Dvo-
rak, F. Gotz, J. Honzl, V. Horacek, A. Hosek, J.
Jahn, V Jelinek, V. Kana, Z. Kocova, M. Koufil,
M. V. Kratochvil, O. Krej¢a, F. Kuba, F. Kubr, J.
Malik, O. Ornest, J. Peska, R. Pochova, J. Pokor-
ny, L. Skrbkova, M. Stehlik, V. Vydra, 1. Weiss,
Slovak A. Noskovi¢; o recitaci psal J. Mukarov-
sky, o divadelnim zakoné O. Koblizek). Soucasti
Casopisu se staly informace o déni ve svétovém
divadle. O americkém nékolikrat psala H. Budi-
nova (a téz o palestinském), o sovétském M.
Mackova, o japonském V. Hilska, norském J. B.



Michl, slovenském J. Rozner, polském J. §ediv§/,
dalsi zahrani¢ni autofi referovali jesté o divadle
danském, indickém, francouzském, o mandascich
v Australii. Mezi literarnimi pfispévky se zna¢né
rozrostly literaméhistorické clanky o Ceském
pisemnictvi 19. stoleti (J. Brambora, V. Kova-
tik) i o klasické literatufe ruské a ovSem o ak-
tualni situaci literatury soucasné. Mezi prispé-
vatele se po valce zatadili J. Dolansky, J. O.
Fischer, F. Halas, R. Jokel, J. Kadlec, O. Karafiat,
V. Lacina, P. Levit, K. Marek, R. Naskova, A"M.
Pisa, V. Rzounek, J. Schrich, Z. K. Slaby, K. Sik-
tanc, J. Stefankova, L. Stoll a J. Taufer. Vytvarné-
mu uménise vénovalil. Bartuska, V. Divi§, F. Do-
lezal, J. Hlavacek, M. Chlupaé, J. Kotik, J.
Pegirka, J. Raban, J. Smid, S. Talavaiia a J. Uzdil,
pamatkové péci V. Pavlasek, knihovnam R. Ma-
lek. O kresleném kratkém i hraném fi/mu psali
B. Brejcha, J. Jilovec, A. J. Liehm, J. Matanek, J.
Seidler, J. Weiss, ofotografii L. Linhart a hudbél.
Balda, V. Dobias, A. Holzinger, B. Karasek, S.
Machov, V. P. Mlejnek, O. Nebuska, Z. Nejedly,
M. Ocadlik, K. Reiner a J. Stanislav, E. Uggé,
o architekture V. Hilsky, K. Honzik a J. Rott.
V souvislosti s povaleénou orientaci na folklor
list ptinasel lidovou poezii, ver§ovanou vano¢ni
hru, souhrnné predstavil i nekolik délnickych
basnikid a autord vyslovné oznacenych jako ne-
znami. Mezi ostatnimi pfispévateli se rovnéz ob-
jevilo nékolik nejmladsich autord. Verse po val-
ce tiskli v ¢asopise O. Adamec, J. Barborka, Z.
Bélinova, I. Blatny, E. F. Burian, M. Cervenka, L.
Fikar, J. Grozdanovig, F. Halas, V. Holan, F. Hru-
bin, V. Jelinek, O. Jezek, J. Kolar, J. Kosek, M.
Kroh, F. Kuba, F. Listopad, Z. Lorenc, M. Ma-
courek, O. Mikulasek, V. Nedbalek, S. Neumann,
V. Nezval, J. Noha, J. Orten (z pozistalosti), Z.
Pesat, J. R. Piek, A. Pludek, A. Poledinak, Z. Su-
ledrovéa, K. Siktanc, H. Tauerova, J. Vozab.
Z francouzské poezie vedle A. Kroupy prekid-
dali Z. Lorenc, K. Marek, V. Nezval, J. Noha, J.
Pilaf a J. Vladislav, z angloamerické J. Haukova,
A. Vanécek a J. Kolar s J. Kotalikem, z ruské P.
Bojar, 1. Fleischmann, M. Jungmann, Z. Niliuso-
va, I. Skala, J. Taufer, J. Teichmann, J. Valja a dvo-
jice I. Bart — M. Jari$ a . R. Piek - Z. Eis, z ukra-
jinské M. Mar¢anovd, Z. Niliusovd, O. Nouza,
z polské E Halas a D. Sajtar, ze srbské, chorvat-
ské a Spanélské F. Nechvatal, z albanské J. Stano.

LITERATURA: J. Sup: ref. Program D 40, KM 1940,
s.140.
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Program divadla Prace viz Program D
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Antonin Prochazka (1)

* 19.5.1885 Hostivice u Prahy
1 11.3.1968 Zbraslav (Praha-Z.)

Literarni historik bohemista, autor pedagogickych
ptirucek, editor, autor loutkovych her pro déti.

Pseudonym A. P. Kapalin zvolil podle div¢iho
jména své matky. - Otec byl ucitelem. Zaklad-
ni S$kolu vychodil P. v Holubicich u Kralup n.
Vltavou, gymnazium v Praze (mat. 1904); na
filoz. fakulté vystudoval slavistiku a germanis-
tiku (1909) a 1911 slozil rigorézni zkousky ze
svétovych literatur a filozofie a ziskal dokto-
rat praci Dévin Sebastiana Hnévkovského.
Uc¢il pak na stfednich $kolach: ve S§k. roce
1909/10 v Susici, 1910-20 v Zabiehu na Mora-
veé, 1920-49 (s preruSenim 1941-45, kdy byl
dan do vysluzby) v Praze. Externé piednasel
dé&jiny literatury 1921-22 na dramatickém od-
déleni konzervatofe a 1946-49 na strojni
a elektrotechnické fakulté CVUT. Byl &lenem
fady spole¢nosti, pfedevS§im dlouholetym mis-
toptedsedou Jednoty S. Cecha a po boku B.
Foustky se intenzivné vénoval €innosti proti-
alkoholni.

P. publikoval ¢asopisecky v duchu literarne-
historického pozitivismu stati o ¢eskych spiso-
vatelich 19. stoleti, zvlasté o obrozenskych
basnicich (zejména F. L. Celakovsky, K. J. Er-
ben, S. Hnévkovsky, K. H. Macha), dale o S.
Cechovi, A. Jiraskovi a J. Vrchlickém; nékteré
studie vysly i jako separat. Stejné jako jeho
uéitel J. Viéek nepojimal P. tematické prvky
v jejich podfizenosti struktufe daného dila, ale
na rozdil od n€ho ani jako vyraz dobového du-
cha, chapal je pouze jako realné jevy do dila
jakoby jen pfenesené. Hledal a bohaté citoval
obdoby takto chapanych motivi u rtznych
autord, nebo tyto paralely pojimal jako vlivy
a své Clanky o nich nazyval studiemi pramen-
nymi. Sestavoval téz Citanky pro stfedni Skoly
a v metodickych ptiru¢kach k nim vylozil fadu
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