Pedagogické rozhledy (1923-25, rubrika Litera-
tura pro ml.), Uhor (1927-34, hlavm redaktor, s jiny-
mi); kniznice: Sad (1923 34) Knihovni¢ka mladf
(1932-34, s 1. Petrusem a F. Flosem); bibliografické
seznamy (1€7 autorskd dcast): Seznam dobré Cetby
détem (1920, té2 v Uhoru 1920), Dobré knihy détem
(1921, dopliiky k 2. vyd. 1923, druhé dopliiky 1926,
opr.a dopln. vyd. 1929, dopln. Vyd s tit. Vybrané kni—
hy pro mlddeZ do r. 1929, 1931, nové dopliiky: 1932,
1933; téZ paralelné v Uhoru) | | USPORADAL
A VYDAL (pro ml.): L. StroupeZnicky: Martinkiv
novy oblek (1916, zkrdc. znénf); F. L. Celakovsky:
O krali Kojatovi (1917); J. K. Tyl: Panna jezern{, Mi-
litka, Rozpustily Janeek (1917); Nerudovo détstvi
(1922) J. Neruda: Trhani, Po néroZich, Kuchyné na
trhu (1923) + Zerty hravé (1923); N. G. Garin-Mi-
chajlovskij: Z ¥i¥e nezapadajiciho slunce (1932). 1
BIBLIOGRAFIE: V. Marek: Bibliografie ¢lankd
prof. V.F.S.v Uhoru, Uhor 1934,5.115; A. Holubov:
Zivot a dilo V. E S, zakladatele Knihovny spisi pro
mlade7 (1963, rozmnoZ.); an.: Vybérovd bibliografie
pracif V. F. S, sb. V. F. S. (1983). § LITERATURA:
P. Hyke$: V. E. S. Studie literaméhistorickd (1956,
rozmnoZ.); sb. V.F. S. (1983; pfisp. V. Karfikov4, O. Po-
spiiil, V. Stejskal, C. Suk, J. Vordéek). B K. H. (Hikl):
ref. O Janu Nerudovi..., Nage doba 28, 1920/21,
s. 231; @ ref. ed. Nerudovo détstvi: an., LidN 30. 5.
1922; V. Z. (Zelinka), Zlatd Praha 1922, s. 159; R.
(A. Rambousek), Ces. osvéta 19, 1922/23,5.39 o; @
ref. Dé&tsk4 literatura Ceskd: -och- (F. S. Prochazka),
Zvon 25,1924/25,s. 603; . H. (Hlousek), NO 14. 1.
1925; F A Soukup, Uhor 1925, s. 21; V. Zelinka,
Stredm $kola 6 (33),1925/26, s. 41 .,]hCh {J Dolan-
sky): Uhor LidN 8.3.1932; @ k padesatinam: J. Hlou-
sek, Uhor 1933, s. 161; vz. (V. Zelinka), Zvon 34,
1933/34 s. 167 @, @ nekrology an., LidN 3.7.1934;
an., PL 3.7.1934; Uhor 1934, ¢. 7—8 (pamétce V.E. S,
mj. D Filip, Q. M. Vyskodil, A Vaiura, J. Hlousek)
ne (A.Novik), LidN 24.10.1934; F. Prazak Nase vé-
da 1934, s. 252 e; O. Pospiil: Okolo Uhoru Uhor
1937,5.67,95;J. a B Hlouskovi: Poddtky Spolecnostl
pratel hteratury pro mlade?, Uhor 1938,s.1; V. Ma-
rek: S.v Uhoru, tamtéZ, s. 97; A. Zdruba: Kntlka lite-
ratury pro mlédei v letech 1920 Nase zpravy 1939,
€. 79 a 81; O. Pospiil: Profesor V. E. S. - ¢lovek a pii-
tel, Uhor 1943, s. 129; F. Dlouhén Bulanek: Dva bu-
dovateld (0. Petrovi a V. . S.), tamtéz, s. 135; P. Hy-
kes: Sukova studijni knihovna hteratury pro mladez
Skola a kultura 1948,s.99; V. Zelinka: Vzpominka na
V.ES.,ZM 1959,s. 381 L Vorééek Kritika détské li-
teratury ve 20.a 30. letech, ZM 1961, s.296; an.: Pru-
kopnik (k 80. vyr.nar.), LitN 1963, &. 47;J. Voracek in
Vyvoj teorie a kritiky Ceské literatury pro mladez
(1971); F. Bulanek-Dlouhédn: NeZ koupite knihu pro
déti (vzpominkovy F), LD 18.12.1973; J. Vorddek in
Historické a teoretické koncepce ceské literatury
pro mlddeZ (1982); J. Frey: Sukova knihovna, ZM
1983, s. 524; (dr): Vite, co je Sukova knihovna?, Po-
choden 30.12.1983; @ ref. sb. V. F. S.: -Ck, Nové kni-
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hy 1984, ¢.17; an., Ctenar 1984, s.147; Jgr, sb. Minu-
losti Zapadodes. kraje 20 (1984, 5.199) @, J. Voracek:
V. F. S. a détska literatura, Lit. mésicnik 1984, ¢. 6;
Z. Pirek: Uhor 1913-1944, 7ZM 1988,s.103; Z. Zaple-
tal, N. Sieglova in Teorie a kritika ¢eské literatury
pro mlddeZ (1985); Z. Kloslova: Korejské pohddky
v Cestine. V. F. S, J. Spirhanzl-Duri§ a jini, Novy
Orient 2000, s.321.

ik

Pavel Sula

* 3. 3. 1882 Svojsice u Prelouce
+27.7.1975 Praha

Autor i kritik literatury pro mladeZ a redaktor Caso-
pist a kniZnic jf uréenych; prozaik a basnik.

Podepisoval se i vl. jm. Joset Sulik (tézjako Su-
lik-Sula). — Byl nemanzelské dité vdovy po
krejéim, kterd se zivila jako obchodnice.
1889-97 navitévoval $kolu v Céslavi (spoluza-
ci R. Tésnohlidek a J. Mahen), 1897-1901 stu-
doval na uditelském dtstavu v Kutné Hoie
(mat. 1901) a spftatelil se s R. Krupickou, s je-
hoz sestrou se 1910 oZenil. U¢il pak na $kolach
na Céslavsku (1901-02 v Lu&icich, 1902-04
v Krchlebech, 1904-05 ve Vilémove, 1905 ve
Zbysove) a Ceskobrodsku (1905-07 ve Skram-
nikach a 1907-12 ve VySerovicich), 1912 byl na
pllroénim pobytu v Grenoblu (studium fran-
couzstiny); 1913-14 pusobil na $kolach Ko-
menského ve Vidni. 1915 narukoval do rakous-
ké armady, po nemoci a ztraté oka zacal opét
udit: 1917-18 v Havlickové Brodé, 1919-21
v Hlohovci na Slovensku, pak v Praze: 1921-26
na vinohradské més$tanské Skole, 1932-35 na
reformni pokusné $kole v Kobylisich, od 1935
do odchodu do dichodu (1940) byl feditelem
Masarykovy $koly v HoleSovicich. 1921-40 u¢il
téz na vecerni Skole D¢lnické akademie.
1940-60 zil ve Zbraslavi, pozd¢&ji v Praze. Pro-
cestoval Jugoslavii, Italii, Holandsko, Némec-
ko aj. Ve vSech svych plisobistich se S. aktivné
tcastnil kulturné-osvétové prace, hral v hu-
debnich télesech, pfednasel, vystupoval jako
zastance estetickovychovného hnuti prosazo-
vaného kutnohorskym Kruhem umélecké vy-
chovy a jako propagator tzv. ¢inné Skoly (spo-
luprace s J. Ulehlou predeviim za ptsobeni na
videtiskych $kolach). Plsobil téZ jako kritik
a publicista a jako redaktor kniZnic a ¢asopisii
pro mladez i odborného ulitelského tisku.
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1924-28 tidil ucitelskou pfilohu Nar. osvobo-
zeni, Gcastnil se redakénich praci v Casopisech
Komensky a Usvit.— S J. Ledrem zalozil obraz-
kovy umélecko-nauény casopis pro mladez
Klas (fidil ho v ro¢. 1-17, 1922-39, v ro¢. 1-3
s J. Ledrem; v roé. 18-23, 1939-42 a 194548
byl redaktorem J. Jelinek, v povaleénych letech
téz P. Hyke$). S. se snazil v ¢asopise poskytovat
vhodny vybér z klasické i soucasné literatury,
prevazné tedy ukazky z dél jiz vydanych. Za je-
ho vedeni byli z bdsnikii uvedeni napt. P. Bezrug,
F. Gellner, J. Hora, J. S. Machar, S. K. Neumann,
J. V. Sladek, A. Sova, F. Sramek, J. Vrchlicky, J.
Wolker aj.; z prozaikii V. Bene§, J. a K. Cap-
kové, M. Gebauerova, I. Herrmann, J. Holecek,
J. Kopta, F. Langer, J. Mahen, R. Medek, K.
Novy, J. Petrus, K. V. Rais, E. Storch, F. Wenig
aj.; obcas se objevila Ara pro loutkové divadlo,
napt. od F. Langra. V piekladech byla nejvice
zastoupena literatura ruska a srbsk4 (i zv1astni
¢isla). Casopis pfinasel jubilejni & vzpominko-
vé ¢lanky, upozornoval na nové knihy pro mla-
dez (autorem referatd byl asto S.), vénoval
pozornost vytvarnému uméni (reprodukce
provazené informacemi), otiskoval téz ukazky
détskych literarnich pokusti a riizné zpravy
a zajimavosti.

Pifevazna ¢ast S. dila je uréena détem a mla-
dezi. V souladu s estetickovychovnym hnutim
i s nastupujicim ,,modernistickym* smérem
v détské literatuie (V. Benes, M. Gebauerova,
J.Kru$ina ze Svamberka aj.) kladl diiraz (v kri-
tice i ve vlastni beletrii) pfedev§im na umélec-
kou hodnotu literarniho dila. Na zaklad¢ zku-
$enosti ze svého pedagogického ptlisobeni na
venkovskych malotfidkach popsal drsné pro-
stiedi a vztahy, ve kterych piezivaji nejchudsi
déti (i jejich rodice); syrovost naturalistickych
detailti v8ak vyvazoval predeviim poetickym
licenim pfirody (Zemézluc¢, Rdno). Protivihu
k neuspokojivym spoleenskym a socidlnim
podminkam nachazel v idylickych patriarchal-
nich vztazich v rodin¢ (Doldnka, Rano). Idea-
lizace rodinnych vztahti oslabuje kriti¢nost S.
pohledu na svét v dilech zobrazujicich hlavné
dusevni vyvoj ditéte a zachycujicich svét dét-
skyma o¢ima (Majda bobecek, Cloviéek). Apo-
tedza piirody, harmonickych mezilidskych
vztaht a pfirozeného, volného Zivota nebrani-
ciho rozvoji détské osobnosti prostupuje prozy
Letridskové a Osada kmene Juchachd. Posledni
skupinu dél uréenou détem a mladezi charak-
terizuje vyrazna lyrizace a symbolizace spjata
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se znazornovanim cykli¢nosti lidského zZivota,
spoluuréované pracovnim rytmem, rodinnymi
ritudly a pfirodnim kolob&hem, ktera vyuisfuje
do nadéasové az mytické roviny (Svét v koloto-
&, Na vétrném koni, V détském svété). — Do li-
teratury pro dospélé vstoupil S. jako autor in-
timni lyriky (Kniha pianissima), poté knizn¢
publikoval pouze prézu; po ranych lyrickych
értach a pokusu o stylové vybrousené povidky
(Tanecnice) psal prézy, jejichz castym name-
tem byl nenaplnén}? Zivot a tragické osudy lidi
pievdzné z maloméstského prostfedi (Stvori-
telé svéta, Domii pesznkaml Usmévy v slzdch,
Pokusztele) —V kritické praci se S. zaméfoval
hlavné na referaty a pojedndni o literatuie pro
déti a mladez (Pedagogické rozhledy, Rozhle-
dy, Uhor aj.). Byl téz autorem uéebnic éeského
jazyka, uspofadal ¢&itanky a sborniky Eetby
(priikopnicky vyznam mély slovenské sborni-
ky Ratolesti, Sneh, Zvonéeky) i détskych
praci.

PSEUDONYM, SIFRY Fran Gordon (Z&druha);
P.S,S.,Sul. i PRISPEVKY in: Besedy Casu (1905,
1007, 1913-14); Besedy lidu (1913); Cesta (1918);
Cas (1902 03); Casopis Ceskosl. obce uiitelské; Ces.
stra (Kolin); Ceskosl. samostatnost ,pokr. Nar. osvo-
bozen{ (1924-38, 1947, i piflohy, ref.); Ces. utitel,
pokr. Ceskosl. uc1tel Délnické listy; Grog (1936);
Hlas ndroda (piil. Nedéln{ listy, 1904); sb. Hlasy mla-
dé generace ucitelské (1919); Horkého tydenik
(1909); sb. In memoriam Jana Tymla (1946); Jaro
(1908-14); Jitfenka (Policka 1904); Klas (1922-42);
Komensky; Kvéty (1915); Letdky (1902); Lid. demo-
kracie (1951); Lid. noviny (1914, 1920-21, 1931-43,
i piilohy); Lipa; Lumfr (1912, 1918); Maly &tenaf
(1908-18); Modernf Zivot (1902-03); Moravskoslez-
skd revue (Mor. Ostrava 1907-09); Ndrod (1918);
Nar. obzor (1908); Ndr. prace (1941-44); Nage Praha
(1926); Nage zpravy (1939-41); Novina (1911); sb.
Nise pohddek 2 (1919); Panordma (1936, 1938);
Pedagogické rozhledy (1904-10, 1912); Podoubravi
(Caslav  1948-49); Pramen (1923) Pravo lidu
(1911-17, 1934, 1937-39, i piilohy); sb. Prvni sjezd
Ceskosl. uéitelstva a pfétel Skolstvi v osvobozené
vlasti (1921); P¥ehled (1905); Radost (1925-28); Roj
(1939-41); Rozhledy (1935-37, ref.); Rozpravy Aven-
tina; Rudé kvéty (1904-06,1910); Samostatnost (pfil.
Nase nedéle, 1912); Sedmihldsek (1946-47); Smér;
Srdce (1902—04) Svétozor (1915, 1917); Slbemcky
(1906); Topiciv sbornik (1915); Utitelské noviny;
Uhor (od 1918, ref.); Usvit (1919-23); Venkov (1932,
1939-41); Volnd myslenka (1918); Vychodoges. ob-
zor (Pardubice); Zddruha; Zlatd brana (1919-21);
Zlatd Praha (1915-17); Zlaty maj (1957, 1959-60);
Zvon (1913-15, 1918-19, 1921); Zensky obzor
(1903-05); sb. Zivot teprve zatind (1944, P Pahorek



s hvézdnyma ocima). B KNIZNE. Beletrie a price
o literature: Kniha pianissima (BB b. d., 1904); Do-
lanka (P pro ml., b. d., 1908; upr. vyd. 1918); Rdno
(PP pro ml., b. d., 1910); Zemé&Zlu¢ (P pro ml., b. d.,
1910); Taneénice (PP b. d., 1910); Majda bobe&ek
(P proml.,b.d.,1912; upr. vyd. 1926 a 1932; 1948 s tit.
Majda drobecek) Vitézstvi (P pro ml., b. d., 1912);
Clovitek (P pro ml.,1913; upr. vyd. 1934) Stastna za-
hrada (P pro ml. 1918) Domi pésinkami (PP 1918);
Usmévy v slzich (PP 1918); Stvofitelé svéta (PP
1919); Pokusitelé (PP 1920); Melanka (P pro ml.,
1920); Letiaskové (P pro ml., 1931; 1972 upr.
J. Roth); Kaspdrek objevil zlatou Prahu (D pro ml.,
1932); Klou¢kové z piedmésti (PP pro ml, b. d.,
1933); Jan Neruda (populdrné-nau¢na P pro ml.,
1934; upr. vyd. 1946); Osada kmene Juchachd (P pro
ml., 1936); Svét v kolotodi (P pro ml., 1937); Z&fivd
kiidla (PP pro ml., 1943); Na vétrném koni (P pro
ml., 1943); Kalenddf pro nejmensi (leporelo 1944);
V détském svets (PP pro ml., 1955; rozsif. vyd. 1960).
— Pieklad: (B. Cendrars:) Cernosske bdje a pohadky
(1941, obs. i Cernosské bdje sebrané L. M. Pafiz-
kem). — Ostatni prdce (pod vl. jm.): Osnova &eské &-
tanky (1908, s V. Benefem a J. KoZikem); Pro¢ ma-
me vychovdvati své déti v Ceskych $kolach? (Videti
1914); Radovdnky 1, 2 (b. d., 1920); Morélni vychova
ve §kolské praxi (1922); Potulky Prahou 1,2 (1926,
1929); Matefidouska 1, 2. U&ebnice jazyka Ceského
pro obecné gkoly (1928, vyd. ¢tyidilng, s B. ToZic-
kou); Matefidouska 1 (1929, vyd. trojdilné, s B. TozZi¢-
kou); Pracovn{ sesit slohu 1-3 (pro 1.-3.ro¢. mésfan.
gkol, 1933; slovensky 1937); Skola slohu z praxe na
gkoldch ndrodnich (1933); Recitujeme sborové (b.d.,
1935, s J. Khunem); Dobry &tendt (1939). B REDI-
GOVAL casopisy: Usvit (1920-23, s A. Wenigem),
Klas (1922-39;1922-25 s J. Ledrem); kniZnice: Detva
(1920), Knihy pro velké i malé (1926-31, s V. Bene-
sem), Kytice (1930-40; do 1939 s H. Siebenschei-
nem). B USPORADAL A VYDAL (vétiinou pod vl.
jm.):sb. Ratolesti (&ftanka, 1920,slovensky);sb. Sneh
(1920, slovensky, podp. Sulik-Sula); sb. Zvon&eky
(b. d., 1921, slovensky, podp. Sulik-Sula); Kvéten 3, 4
(¢itanky, 3. 1923, upr. vyd. 1925; 4. 1924); sb. Rodné
kofeny (1924); Soustfedéné vyudovani (1928,
s J. Pastejiikem, K. Spalovou); VzkiiSen{ 1-3 (&itan-
ky,1.1930,2.1931,3.1931,s . Jursou); sb. Do Zivota
(1931, s H. Siebenscheinem, podp. P. Sula); Trojdilnd
ditanka pro Ceské $koly obecné 1-3 (1. 1932, upr.
vyd. 1935;2.1931; 3. 1932, upr. vyd. 1935;s I. Jursou
aF Flosem) Poselstvi (éitanka 1933, s R. Simkem);
sb. Déti détem (1934, podp. P. Sula). "
BIBLIOGRAFIE: M. Petrtyl, J. Hil¢r in sb. Zlaté
doma (1972, s. 55). B LITERATURA: H. Kofrdn-
kova: Monografie P. S. (diplom. préce, Pedag fa-
kulta UK 1971); sb. Zlaté doma (1972; pfisp. J. Pr-
chal, J. Zantovsky, J. Voracek, V. Pithoda, D. Filip,
K. Condl aj.); L. Solcova: P, S, (1882~ 1975) Soupis
osobnfho fondu (LA PNP 1996). B e ref. Kniha
pianissima: L., Zvon 4, 1903/04, s. 322; J. Rowalski

Sula

(A. Backovsky), Lumir 32,1903/04,s.215; V. Zandska,
Srdce 3,1903/04,s. 275, K. Z. K. (Khma) LidN 15. 4.
1904; B. Beneg, NZ 1904 s.153 @; A.N. (Novik): ref.
Dolanvka Ptehled 7, 1908/09 s. 403 an.:ref. Rano, Be-
sedy Casu 1910, s. 55; K.V (Veleminskﬁ): ref. Zemé-
7lug¢, Nase doba 18, 1910/11, s. 226; J. Petr: Nékolik
pozndmek k soucasné Ceské tvorb& pro mladeZ (mj.
Réno, Zemé&Zzlud), Pedagogické rozhledy 24,1910/11,
s.284 a pokr.; @ ref. Tanecnice: A. Novak, Prehled 9,
1910/11, s. 424; K. Sezima, Lumir 39, 1910/11, s. 443;
F. Sekanina, Zvon 11,1910/11, s. 461; K. V. (Velemin-
sky), Nase doba 18, 1910/11, s.625; J. Rowalski
(A. Backovsky), Samostatnost 7. 5.1911; an., PL7.5.
1911 (1é7 ref. Réno); V. K., PraZskd lid. revue 1911,
s.73 @; @ ref. Majda bobecek Ant. Vesely, Ces. revue
5, 1911/12 s.311;an., PL 4.2.1912 (Vecernik) o; K. C.
(Capek) ref. Stastnd zahrada, Cesta 1, 1918/19
5.1139 = O uméni a literatute 2 (1985,s. 46); A. T.
(Tyrpeklova):ref. Domi péSinkami, Lipa 2, 1918/19,
s. 144; @ ref. Usmévy v slzach: -ej¢- (J. Krejdi), Bu-
doucno 1,1918/19,s. 411; K. H. (Hikl), Nage doba 26,
1918/19,5.542 @; @ ref. Dolénka (2.vyd.):J. Folprecht,
Ces.revue 12, 1918/19 s. 619;J. Z. Stehlik, Uhor 1922,
s.141 e; @ ref. Stvotitelé svéta: M. Bartosova ,Zensky
svet 1919 8. 310; J. Krecar, MR 1919/20, sv. 35, s. 41;
B.D., Zvon 20, 1919/20 s. 70; M. Novotny, Cesta 2,
1919/20 s. 455 ; V.E. S (Suk) ref. Melanka, Uhor
1921,5.23; Promyk (H. SedldZek): ref. sb. Sneh Uhor
1921, 5. 27 + ref. sb. Zvonceky, tamtéz, s. 46; @ ref Po-
kuéitelé: -btk- (V. Brtnik), Zvon 21, 1920/21, s. 322;
K. H. (Hikl), Nage doba 28,1920/21, s. 702; J. O. No-
votny, Cesta 3,1920/21, 5. 630; J. Krecar, MR 1920/21,
sv.36,s.277, 0. Sch. (Schafer) Zlata Praha 1921,s.85
o0 ref. sb. Do zivota: J. B. C. (Capek), Lit. rozhle-
dy 15,1930/31,¢.11; K. Poldk, PL. 23.7.1931;J. O. (O8-
mera) Cin 3, 1931/32 5.46 @; @ ref. Letnaskove E.V.
(Vlasdk), NO 18. 12. 1931 M. Majerovd, Cin 3,
1931/32, s. 372; V. E. S. (Sui{) Stiedni 8kola 12,
1931/32,5.238;-us. (J. Petrus), Ces. osvéta 28,1931/32,
s.457;K. Senma Lumir 58,1931/32,s. 322; O. Pospi-
sil, Uhor 1932, s. 64 @; ® k padesitinam: O. Pospiil,
Uhor 1932, s. 41 A. Juppa Ces. slovo 3.3.1932 e; To-
pol. (S. Polagek T.): ref. Majda bobecek, Uhor 1932,
s.250; @ ref. sb. Déti détem: B. (E. Bass), LidN 24. 12.
1934; -1kl-, Rozhledy 1935, s.100; R. Schams, Stiedn{
skola 1936 s.45 @;J. O. (Osmera) ref. Jan Neruda,
Cin 1935,5.30; @ ref Osada kmene Juchacha: P. Sula,
Panordma 1936, s.143 (autoref.); M. Majerovd, LidN
23.12.1936 @; @ ref. Svét v kolotoci: M. Majerova,
LidN 4. 12. 1937 Filip. (D. Filip), Uhor 1938, s. 11;
M. Pilafovd, Stredm $kola 1939, s. 167 @; A. Zaruba
Kritika literatury pro mlddeZ v letech 1930, Nase
zpravy 1940, &. 7; vpa (V. Pazourek): ref. ptekl. Cer-
nosské pohddky..., LidN 4. 1. 1942; kp (K. Poldk):
Spisovatel P. S. Sedesdtnikem, LidN 3. 3. 1942; vpa
(V. Pazourek): ref. Zafiva kiidla, LidN 6. 7.1943; JSr.
(J. Snobr): ref. Na vétrném koni, Uhor 1944, s. 88; @
k pétasedmdesatindm: J. Alda, LitN 1957, ¢. 9; E. D
Buldnek (B.-Dlouhan), ZM 1957 s.139; TM. Skhzen
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(Hamburk) 1957, ¢. 3 @; B. Bourové: ref. V détském
svété (2. vyd.), Predikoln{ vychova 1961, s. 192; @
k osmdesatindm: M. Sochrovd, Komensky 86,
1961/62,s. 624,V (7. Vavfik), LitN 1962, ¢.10; M. P,
Sklizett (Hamburk) 1962, & 3-4; J. Voratek, ZM
1962,s.356 @; 81 (J. Snobr): P. S. ZM 1967,¢.8 (Mala
galene) ® k devadesatindm: H. Kofrankova Ces. ja-
zyk a literatura 22,1971/72,s.329; (1.). (J. Jakubcova)
Prdce 1. 3. 1972, (fdb). (F. Bulének—Dlouhén), LD
3.3.1972 e; ® nekrology: (bi) (P. Bilek), Pochodei
19. 8. 1975; -on- (K. Condl), Utitelské noviny 1975,
¢.30e; ] Straus Sto let od narozenf Josefa Sulika,
Pedagoglka 1983, 5. 489; J. Poldk: K plivodu P. S. No—
vé knihy 1989, é. 47, Z. Sestdk in Kaspdrek stéle
aktudln{ (2000).
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Jifi Sumin

*9.10. 1863 Uhricice u Kojetina
+11.11.1936 Prerov

Prozaic¢ka zpodobujici realisticky a posléze natura-
listicky handcky venkov a zejména nerovné postave-
ni soudobé Zeny.

V1. jm. Amalie Vrbova (ojedinéle se podepiso-
vala Amalie V...4.). — Narodila se v mlynarské
roding (jako paté dit¢ matce uz potieti vdané).
Détstvi prozila na mlyné v osadé Cvréov u To-
vacova. Po jednotiidece v Lobodicich pokraco-
vala ve Skolni vyuce na trojtiidce v Tovacové
(zaroveti se soukromé udila némecky a fran-
couzsky), poté byla (v obdobi rozvracejiciho se
matéina manzelstvi) dana do klasterniho pen-
zionatu s vy$$i némeckou divéi §kolou ve Fryd-
lanté n. Ostravici (viz Poupata), k roding se
vratila poté, co se matka rozvedla, pronajala
mlyn a pfesté¢hovala se s détmi do Prerova
(1871). V&domosti ziskané za kratké §kolni do-
chazky podstatné rozsifovala sebevzdélanim
a Cetbou beletrie, z niz na ni zvI4s( silné zapl-
sobila realistickd préza francouzska (H. de
Balzac, Stendhal, E. Zola), ruska (F. M. Dosto-
jevskij) a polska (podle hlavni postavy Kra-
szewského romanu Podivini si zvolila pseudo-
nym). Mnoho pro ni znamenala aktivita
prerovskych kulturnich spolki a vliv dvou je-
jich pfednich &initeld, stfedoskolskych profe-
sori F. Kahovce a F. Bilého; filolog a jeden
z vid¢ich duchi tzv. moravské kritiky F. Bily,
k némuz marn¢ upinala i sviij milostny cit, stal
se ji pfi prvnich beletristickych pokusech lite-
rarnim radcem a zdstal jim i v 90. letech, kdy uz
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plsobil v Praze. V Prerové zila neprovdana
a stranou literarntho ruchu po cely Zivot; vy-
jimkou byla jeji icast na diskusi vyvolané ¢lan-
kem K. Elgarta Sokola Pro moravské centrum
v Rozhledech 1901. Hodn¢ cestovala (napf.
1910 do Francie), 1925 byla zvolena ¢lenkou
literarniho odboru 4. tfidy CAVU. Tvofit tdaj-
n¢ prestala v prvnich valeénych letech, kdyz
propadla pochybnostem o vlastnich tviiréich
schopnostech v souvislosti s dstupem realismu
7 literarni scény. Zemiela po zachvatu mozko-
vé mrtvice, pohfbena byla v Pferové.

Po nevyraznych basnickych a dramatickych
zakatcich (alm. Zora; Tajny sriatek, rukopisna
hra Lovci) nasel S. v poloving 90. let svij raison
d’étre ve vesnické préze svédeckého zaméteni
a deziluzivni povahy, jak jej k tomu uzpisobily
traumatické zkusSenosti vlastniho détstvi, inten-
zivni prozitek doby (kterou procitil zejména
v jeji prechodnosti mezi mizejicim polofeudal-
nim patriarchalismem a dravym individualis-
mem nastupujictho kapitalismu) a kriticky
vztah k pfedchazejicimu typu vesnické belet-
rie. V prvnim tviiréim obdobi (Zapadly kraj,
Veéste, Potomstvo aj.) se S. propracovaval k re-
gionalnimu realismu herbenovské razby, jak
na to ukazuje snaha konzervovat lidovy ,,byt“,
dsili zpodobit hanackou vesnici v jeji generac-
ni rozriznénosti, diraz poloZzeny na dominant-
ni Glohu vesnického lidu v narodnim spoleéen-
stvi a skladba voln¢ spojujici popis s drobnymi
pifithodami po zptlisobu ,,obrazkl ze zivota“.
S pocatkem 20. stoleti zaostioval S. svou po-
zornost na determinismus nadosobnich sil bio-
logickych i spole¢enskych, pfi¢emz svou meto-
du dynamizoval: prostfedi zpodoboval v jeho
uréujicim tlaku, kronikaisky zdznam stiidal
fabulaci, vnéjskovy popis dusevnich stavil na-
hrazoval psychologickou analyzou. Prvni sta-
dium S. naturalismu (Uskalzm) bylo vitalistické
povahy: bezbrannosti viiéi osudu a bezperspek-
tivnosti soucasnych pomért Celil patetickym
vzyvanim nelitostnych sil Zivota a evokaci
vzpurnych jedinct, ktefi i za cenu spoleéenské
deklasace usilovali o svobodné&j§i vyraz své
osobnosti. Brzy se vak S. beletrie sociabilizo-
vala dGslednym zdjmem o nerovné postaveni
soudobé Zeny v manzelstvi a spole¢nosti (V sa-
motdch dusi, Dvé novely, KdyZ viny opadly,
Pricina rozvodu a jiné povidky aj.); pfitom
uhodila na tény, které soubézné zaznivaly z ra-
ného dila F. Sramka, B. Bene$ové, H. Malifové,
M. Majerové. S. romany se vyznacuji malou



schopnosti skladebnou, a to jak Zrddné prou-
dy, které obrazem rozmachu a rozkladu mly-
nafského rodu polozily otdzku po vlastnim
smyslu tzv. socidlnitho vzestupu, tak Spdsa, iro-
nicky obraz duchovni bidy vesnického lidu.

PSEUDONYMY: I. (Fina, Jar., Jarmila, Serafina)
Svitavska. B PRISPEVKY in: Besedy Casu; Cas
(1897-98); Doméci hospodyné (Olomouc 1886 91);
Kalendat Lid. novin na prestupny rok 1904; Kvéty
(1902-11); Lid. noviny (1901-20;1911-13 i piil. Vee-
ry); Lumir (1898-1903); Mdj (1904-11); Morava
(Brno); Mor. revue (Brno 1899); Nar. listy (od 1888);
kal. Nérodni straZ na rok 1901 (1900); Niva
(1891-96); Niva (Brno 1921); Novy Zivot (1896); Pra-
vo lidu (1900-01); Pritel domoviny (1895); Rozhledy
(1896-1901; 1901 Glosy ku &lanku Pro moravské
centrum) Rozhledy (1933, Vzpominky z détstvi);

1896); Vlast (1896) Zlatd Praha (1901 04) alm. Zo-
ra (1883); Zvon (1904-14); Zenské listy (1912);— po-
smrtné: Archa (Olomouc 1937). B KNIZNE. Belet-
rie: Tajny sitatek (D 1890, prem. 1889); Z doby nasich
dédii (P 1895); Zapadly kraj (P 1898); Véste (P 1898);
Uskalim (PP b. d., 1900); Potomstvo (P b.d., 1903 «
Mor. revue 1899, s tit. ,,...a rozmnoZim potomstvo
tvé“), V samotdch dusf (PP 1903); Zrddné proudy
(R b.d., 1904, 3 sv.; 1942 s plv. nadpisem ¢as. otisku
Pieludy, 2 sv., upr. Ant. Vesely); Dvé novely (1906);
Spasa (R 1908); Podle cest (PP b. d., 1909); Poupata
(P pro ml., b. d., 1910); KdyZ viny opadly (PP b. d.,
1910); Kroky osudu (PP b.d.,1912;1923 s tit. Bﬂy dé-
bel); Troseénici (P 1913); Piftina rozvodu a ]me po-
vidky (b. d., 1913); Zdpas s andélem a jiné prézy
(1917, P Zivitelé samost. bibliof. 1934); Déti soumra-
ku (PP 1918); Martin Gaca (P 1931). — Vybory: Po-
vidky skoro neuvéfitelné (1937, ed. a upr. Ant. Vese-
1y); Soumraky, Potomstvo (1944, PP oti§téné 1903:
Soumraky asopisecky, Potomstvo kniZné); V aréné
Zivota (1973, ed.J. Opelik). — Soubornd vyddni: Sebra-
né spisy (Solc a Simécek, 1920-24, 4 sv.). 1 KORE-
SPONDENCE: Ant. Vesely: 7. dopist J. S. Antoninu
Veselému (z 1913-19), Kolo 1936, €. 10 (k tomu obra-
na nakladatele R. Prombergra, Kolo 1937,s.72). 11
LITERATURA: J. Stanék: J. S. (1915); G. Preisso-
va: 1. S. (1937); I. Sladkova: J. S. (1864 /sic!/ —1936).
Soupis osobniho fondu (LA PNP 1999). N @ ref. Taj-
ny stiatek: J. M. (Merhaut), Mor. orlice 25. 1. 1889;
-y (F. Dlouhy), Ces. Thalia 1889,s.45 @;® ref. Z doby
nagich déda: jv. (J. Vodék), Niva 1896, s. 94; J. Kard-
sek, Lit. listy 18, 1896/97, 5. 16, 34 @; @ ref. Zapadly
kraj: F. V. V. (Vykoukal), Svétozor 32, 1897/98, 5. 370;
V.Dyk, MR 1898, sv. 8, s. 86; Sk. (F. Skécelik), Samo-
statnost 1898, s. 191; an., Rozhledy 8, 1898/99, s. 86;
P. Maternova, Zensky svét 3, 1898/99, s. 213 (i ref.
7. doby naSich dédi a VEité) e; @ ref. VE§te: Vbk.
(J. Vobornik), NL 30. 12.1898; J. Kardsek, Lit. listy 20,
1898/89, s. 169; Z., Nage doba 6, 1898/99, s. 231; jv.
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(J. Vodék), Rozhledy 8, 1898/99, s. 274; F. V. Vykou-
kal, Osvéta 1899,s.270 @; @ ref. Uskahm A. Novik,
Lumlr 28, 1899/1900 S. 276 0. §., Zlaté Praha 17,
1899/1900,5. 384 e;A.P. (Prochézka): Op.IS. ... (po—
lemika se S. diskusnim ¢lankem v Rozhledech 12,
1901/02,s.103), MR 1901/02, sv. 13,5.121; @ ref. V sa-
motach dusf: -r. (R. J. Kronbauer), M4dj 1, 1902/03,
s. 742; E. Sokol (K. Elgart S.), Rozhledy 13, 1902/03,
s.1111 (i ref. Potomstvo); A. N. (Novik), Zensky svét
1903,5.172 (i ref. Potomstvo); F. V. Vykoukal, Osvéta
1903, s. 1028; B.-, Mdj 2, 1903/04, 5. 95 (i ref. Potom-
stvo) V. C. (Cervmka) TLumir 32,1903/04, 5. 60 ®; @
ref. Potomstvo: Z., Zvon 3, 1902/03 s. 714; K. 7. K
(Klima), LidN 8. s, 1903; Vbk. (J. Vobormk) NL
16.1.1904 e; @ ref. Zradne proudy: Vbk. (J. Vobor-
nik), NL 26. 11. 1904; P. Maternovd, Zensky svét
1904, s.250; -i-., Maj 3, 1904/05 s.192; Hc , NaSe doba
12, 1904/05, s.793;S. Kovanda, Rozhledy 15, 1904/05,
s.1232; -asky., Zvon 5,1904/05, 5. 157; F. V. Vykoukal,
Osvéta 1905,s.265 e; E. Sokol (K. Elgart S.): Nad si-
Iu, MSIR 2, 1905/06, s. 75; @ ref. Dvé novely: J. R.
(A. Bacgkovsky), Rozhledy 17,1906/07,s. 188; -drép-,
Lumir 35, 1906/07, s. 185; Ds. (J. D. Konrdd), M4j 5,
1906/07, s.392; T. A. (A. Prochdzka), MR 1906/07,
sv. 19, s. 260; S., Zlata Praha 24, 1906/07, s. 244; fs.
(F. Sekanina), Zvon 7, 1906/07, s. 255; J. Thon, Pfe-
hled 5,1906/07,s. 682; K. V. (Veleminsky), Nase doba
14, 1906/07, s. 465; V. Cervinka, Prazska lid. revue
1907 s.29; P. Maternova Zensky svét 1907,5.9 @; @
ref. Spasa an. (J.Vodék), Cas16.8. 1908;-il. L1dN 23,
a30.10.1908; J. Rowalski (A. Backovsky) Venkov 3.
11.1908; R. (V. Cervinka), Zlatd Praha 26, 1908/09,
s.263; K. H. Hilar, Pokrokova revue 5,1908/09, s. 26;
A. M. (Macek), Akademie 13, 1908/09, s. 93; -m-,
Zensky obzor 8,1908/09, s. 33; A. Novik, Prehled 7,
1908/09, s. 258; F. Sekanina, Zvon 9, 1908/09, s. 300;
O. Simek, Novina 2, 1908/09, s. 250; F. V. Vykoukal,
Osvéta 1909, s. 658; K. Sezima, Lumir 38, 1909/10,
s.321 e; @ ref Kdyz viny opadly Ail., L1dN 27.11.
1910; R. (V. Cervinka), Zlatd Praha 28, 1910/11,
s. 216 K.Hikl, Novina 4,1910/11, 5. 186; -¢j¢- (J. Krej-
&), Naée doba 18, 1910/11, s. 864 (i ref. Poupata);
F Sekanina, Zvon 11, 1910/11, s. 220; J. Rowalski
(A. Backovsky), Venkov 2. 2. 1911; F. V. Vykoukal,
Osvéta 1911, s. 705; K. Sezima, Lumir 40, 1911/12,
s. 69 @; @ ref. Poupata:S. Jez, Piehled 9,1910/11, 5. 25;
Ant. Vesely, NL 2.2.1911; T Turnerova , Zensky svét
1911,s5.73 @; K. Nevs1malova 1.S., Zenské listy 1911,
s.1; @ ref. Kroky osudu: R. (V. Cervmka) Zlatd Pra-
ha 29, 1911/12, s. 596; K. Hikl, Piehled 10, 1911/12,
s. 805; F. Sekanina, Zvon 12, 1911/12, s. 763; -der.
(V. Dresler) Venkov 7.8 1912 P. Maternovd, Zen-
sky svét 1912, s. 296; Zk. (A. leek) Prazské lid. re-
vue 1912, s. 194; -ej¢- (J. Krejei), Nase doba 20,
1912/13, 5. 539; V. Martinek, MSIR 9, 1912/13, s. 38,
Ant. Vesely, Ces. revue 6,1912/13,s. 187 @; @ ref. Tro-
se¢nici: -ej¢- (J. Krejel), Nage doba 20,1912/13,5.926;
F V. Vykoukal, Osvéta 1913, s. 785; J. Sousek, MSIR
10, 1913/14, 5. 37 @; @ ref. Pficina rozvodu a jiné po-
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vidky: R. (V. éervinka), Zlata Praha 30, 1912/13,
s. 623; F. V. Vykoukal, Osvéta 1913,5.857; G. W. (Win-
ter), PL 17. 8. 1913; -vh- (M. Hysek), Nase doba 21,
1913/14, 5. 748; F. Sekanina, Zvon 14, 1913/14, s. 14;
Ant. Vesely, Ces.revue 7,1913/14,5.57 ®; Ant. Vese-
1y:J.S., Zensky svét 1913,5.269,281,297 + J. S., Zlatd
Praha 32, 1914/15, s. 69, 80; K. Nev&fmalova: J. S,,
Zenskd revue 1914, s. 163 (s autobiografickym do-
vétkem J. S.); K. Hikl: J. S., MSIR 1918, 5. 167,275; @
ref. Déti soumraku: Z. Haskova Zensky svét 1918
s. 185; L.t dk., Vlast 37,1920/21,s.138 @; F. Gétz: ref.
Zapas s and€lem a jiné prozy, Lipa 2, 1918/19 s. 685;
J.E Urban in Ceské Zeny 2 (1922, s. 33) §.Je7: ret. Bi-
ly dabel, Tribuna 27. 5. 1923; @ k $edesdtindm: jv.
{J. Vodék), Ces.slovo 5.10. 1924;—Vb— (V.Brtnik), To-
pictiv sbornik 12,1924/25, s. 88; F. Sekanina, Lit. roz-
hledy 9, 1924/25, s. 5; J. Stan&k, Ces. osvéta 21,
1924/25,s.120 @; ® k sedmdesétinam: J. Stanék, Kolo
1933,5.92; A. N. (Novak), LidN 8.10.1933; jv. (J. Vo-
dédk), Ces. slovo 8. 10. 1933 e; M. Majerovd in ant.
Spisovatelky dnes (1934); @ nekrology: A. N. (No-
vik), LidN 12. 11. 1936; p. (A. M. Pi§a), PL 13. 11.
1936; 1. Obr, Lid. listy 24.11.1936; B. T. (Travnickova,
dub) Zensky obzor 1936, s. 104 n. (M. Novotny),
LitN 9, 1936/37, ¢. 5; B. Slav1k Zvon 37, 1936/37,
S. 139;Ant. Vesely, Lumir 63, 1936/37, s.126 @; H. San-
ka:J.S.-dramatik, Kolo 1936, ¢. 10; Ant. Vesely: Zkla-
mané divadelni nadéje J.S., Kolo 1937,5.230 +in J.S.:
Povidky skoro neuvéfitelné (1937); B. Slavik: Fran-
tiska Stranecka a J. S., sb. Kralovny, knéZny a velké
Zeny Ceské (1940) — Kofeny (1944, s.193) + in Ha-
nécké pisemnictvi (1940); av (Ant. Vesely): Deset let
od smrti . S, Kytice 1, 1945/46, s. 520 + in Nebled-
nouci podobizny (1946); I. Opelik in J. S.: V aréné Zi-
vota (1973) — Milované femeslo (2000) +in J. S.: Po-
tomstvo (1973); S. Urbanova: Neobvykld edice
(V aréné Zivota), Ostravsky kulturnf zpravodaj 1974,
¢.1; 1. Slavik in Tajemné piib&hy (1976); D. Molda-
nova: Obraz Zenského osudu a jeho promény v tvor-
bé& spisovatelek na pielomu stoleti, CLit 1986, s. 420
— Studie o ¢eské préze na pielomu stoleti (1993)
+ Zapominané dédictvi J. S., Lit. mé&si¢nik 1989, ¢. 5;
H. Lisickd: Amalie Vrbov4 a tradi¢nf lidova kultura
na Hané, Studie Muzea Kromé&ifzska 1992/93 (1993),
s. 71; L. Heczkova: Spésa. S. verze maridnského zje-
venf, sb. Vira a vyraz (2005).
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Surrealisticka revue.

Redaktor: V. Nezval. — Majitel, vydavatel a odpovédny

redaktor: 1. Janda. — Periodicita: Jediné ¢islo v inoru
1936.
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Revue méla byt vyhrazena Cisté surrealistické
tvorbé (po dvou ¢islech Nezvalova Zvérokru-
hu 1930, po zdniku Teigovy Doby 1935, jez mé-
la 8iri zabér, a po vzce specializované Styrské-
ho Erotické revui 1930-33). Jeji Vydéni se
planovalo jiz na zati 1934 (brzy po jarnim usta-
veni Skupiny surrealistt v CSR) a V. Nezval jiz
tehdy o projektu informoval A. Bretona. Re-
daktor pro ni také ziskal pfispévky francouz-
skych surrealisttl, ¢eskou produkei se mu ne-
podafilo ve vét§im rozsahu shromazdit, a to
patrné byla také jedna z piicin, pro¢ bylo vyda-
no jen jedno &islo. Napln S. tvofi verSe, prozy,
ukazky ze surrealistickych experimentt, teore-
ticka pojednani a stati vyznacujici principy sur-
realistické tvorby v jednotlivych druzich uméni
a kulturnépolitické ¢lanky vymezujici postaveni
surrealismu zejména ve vztahu k socidlni revo-
luci a k faSismu. Uvniti kontinualné volné fa-
zenych pfispévkil vystupuji jen nevyrazné od-
liSené dvé Casti Poezie a Cdst experimentdlni. —
Revue je doplnéna obrazovou piilohou, v niz
se nejast&ji objevuji reprodukee vytvarnych
dél Seského plivodu, a to J. Styrského a Toyen
(téz V. Makovského, E. Filly), zastoupeni jsou
izahrani¢ni autofi (H. Arp, H. Bellmer, A. Bre-
ton, S. Dali, O. Dominguez, M. Duchamp,
M. Ernst, A. Giacometti, R. Magritte, Man Ray,
P. Picasso, Y. Tanguy); na obdlce je kolaz
J. Styrského z cyklu Stéhovaci kabinet.

Revue S. je predevsim svédectvim o umélec-
ké i kulturnépolitické aktivité jejiho redaktora
V. Nezvala. Tiskl v ni verse_(ukizka z prvni
sbirky ¢eského surrealismu Zena v mnozném
disle), experimentalni texty poditajici s roli na-
hody, asociativnosti a podvédom}?ch automna-
tismt (Pokus o pozndni 1ra010na11ty fotografie
s I. Styrskym; Pokus o poznani iracionality
plnicitho pera s K. Bieblem, B. Broukem,
J. Honzlem, K. King, tj. L. Jichovou, J. Kun-
stadtem, J. Styrskym, K. Teigem), programové
vyznani (Surrealisté), exkurze do literarni his-
torie (V ¢em se poetismus stykal se surrealis-
mem), vytvarného uméni (Styrsky a Toyen)
a divadla (proslov k studentim v divadle E. F.
Buriana pfi premiéie Milenct z kiosku), re-
cenze klicovych dél teoretickych (A. Breton:
Spojité nadoby, Nadja, Co je surrealismus?)
a uméleckych (P. Eluard: Vefejna rize) i knih
obsahujicich dle recenzenta autenticky zaznam
subjektivity bez ohledu na moralni i estetické
zietele (B. Pasternak: Glejt). Nezval rovnéz
vymezil polemicky postaveni surrealismu na



politické levici (Situace surrealismu v CSR),
kriticky posoudil roli pafizského kongresu na
obranu kultury, na némz nebyl pfipustén je-
ho projev a bylo odnato slovo A. Bretonovi;
na rozdil od francouzskych pomérl ocenil
vstiicnost ¢eskoslovenské komunistické stra-
ny k surrealistim a napadl 1. Erenburga za
jeho antisurrealisticky pamflet (Pfedpoklady
Mezinarodniho kongresu na obranu kultury,
Kongres je skonéen). Do kulturnépolitické
oblasti zapada i polemicky nekrolog R. Creve-
la obsahujici jeho surrealistickd stanoviska.
K ¢&eské literarni produkei v revui pfispéli dale:
versi K. Biebl a L. Jichova (pseud. Katy King),
prozou K. Biebl a J. Kunstadt, statf o surrealis-
mu v hudbé J. Jezek, v divadle J. Honzl, vztah
psychoanalyzy a dialektického materialismu
nastinil B. Brouk a tezi o hluboké souvislosti
umeélecké avantgardy s revoluéni politikou ra-
zil K. Teige (Poezie a revoluce). Zaznamy sntl
sedlakil z Podkarpatské Rusi bez komentare
zde publikoval folklorista P. Bogatyrjev. Boha-
t& jsou v revui zastoupeni francouzsti surrea-
listé prekiady ver$i (A. Breton, P. Eluard,
R. Char, B. Péret aj.), ivah a esejl vyslovujicich
principy surrealismu (A. Breton, R. Crevel,
P. Eluard) i politické Zurnalistiky zdfraznujici
antifadisticky vyznam surrealismu (P. Yoyotte).

LITERATURA:e k planu revue:an.,RA 9, 1933/34,
s.115; a (J. Hora), Ces. slovo 30.3.1934; an., PL 5.4.
1934 @; an.:ref. S, PL. 13.3.1936; R. Hamanova: Sku-
pina surrealistll v Ceskoslovensku 2, kat. Magnetic-
kd pole — Les Champs magnetiques (1993, s. 21);
L. Bydzovska aj.in kat. Cesky surrealismus 1929-1953
(1996); K. Srp in Zvérokruh 1. Zvérokruh 2. Surrea-
lismus v CSR. Mezindrodni bulletin surrealismu. S.
(2004, reprint).

Jip, zp

Surrealismus v diskusi

1934

Diskusni sbornik vénovany historii ¢eského i fran-
couzského surrealismu, jeho postuldtim a vymezeni
piedevsim ve vztahu k proletaiské revoluci.

Sbornik redigovali K. Teige a L. Stoll. Vysel na
podzim 1934 jako 8. svazek Knihovny Levé
fronty (vedené J. Prokopovou). Vzesel z ohla-
st na ustaveni Skupiny surrealisti v CSR (jaro
1934) a konkrétné z diskuse o vztahu surrealis-

Surrealismus v diskusi

mu k dialektickému materialismu pofadané
Spolkem posluchaél filozofie UK a Levou
frontou v Ustiedni m&stské knihovné v Praze
28. 5. 1934. Publikace obsahuje revidované
a doplnéné referaty a vybrana diskusni vystou-
peni z této ¢tythodinové vymény nazorl za
tcasti takika tisice posluchadéii. Zaznamenava
stati jejich redaktorii a dale diskusni pfispévky
V. Nezvala, Z. Kalandry, J. Honzla, J. Krejéiho,
pak zavér formulovany redaktory jménem Le-
vé fronty a bibliografii kniznich praci z umé-
lecké i filozofické literatury tykajici se poetis-
mu, surrealismu a dialektického materialismu.
V zavéru redakce zdliraznuje, Ze icastnici dis-
kuse se rozchazeji v otazkach uméleckych, jez
vi8ak nehodlaji fesit jednoznaénou rezoluct, prv-
kem sjednocujicim je pak uznani dialektického
materialismu jako jediného svétového nazoru
surrealisti. Odmitla také riiznostranné pokusy
o navozovani roztrzky mezi surrealisty a revo-
Iuéni a antifasistickou tvorbou. Na S. v d. nava-
zal nasledujici svazek Knihovny Levé fronty,
diskusni sbornik Socialisticky realismus (1935).

V kli¢ové vstupni stati Deset let surrealismu
podal K. Teige historii hnuti, nastinil jeho filo-
zofické kofeny, srovnal jeho vyvoj ve Francii
s promé&nami v Ceské poerzii, tj. se stadii eské-
ho poetismu, a vyvodil, Ze surrealismus je jeho
pokra¢ovanim (,.dne$ni etapou poetismu je
dnesni etapa surrealismu*). Dale se zamé&fil na
dobovou kulturni situaci, h4jil tviiréi postupy
hnuti proti jeho odpircim a konstatoval,
Ze surrealismus je realismem v dialektickém
smyslu. Zaroven jednoznaéné zdtraznil pravo
uméni rozvijet se bez ohledii na cokoli a stejné
tak pozadoval jeho integritu s revoluénim hnu-
tim. Na poli uméleckém pak prosazoval ote-
vienost vici marxistické kritice, jezZ mlize po-
moci vymytit vie, co by odporovalo principtim
dialektického materialismu. V druhém refera-
tu K sociologii romantismu L. Stoll soudil, Ze
surrealismus je posledni podobou romantické
individualistické vzpoury uméled proti bur-
zoaznimu fadu; z tohoto individualismu vSak
prameni nebezpedi sklonu k spiritualismu
a mysticismu, glorifikace ndhody a prohlubo-
vani propasti mezi snem a skuteénym zZivotem
(dokladal to na piikladu Nezvalovy hry Strach
a pon¢kud odtazité i na Vancurove Pekafi Janu
Marhoulovi). V. Nezval v kratkém vystoupeni
O surrealismu vedle své definice surrealismu
poukazal na dialektické sepcti mezi snem
a poezii, védomim a podvédomim; i on pro-
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klamoval revoluénost surrealismu, jez zalezi
v jeho metodé, ktera prevraci staré prostifedky
(zejména obraznost) z hlavy na nohy, tj. na ma-
terialisticky zaklad, a podili se na boji ,,proti
valce, fasismu, nabozenstvi a kapitalistické
rodiné“. Z. Kalandra v pfispévku Nadskutec-
no v surrealismu podal analyzu pojmu nad-
reality jako vyrazu poznani tviiré¢iho subjektu
(v ramci metody dialektického materialismu).
Zdtraznil roli marxistické kritiky v ochrané
surrealisti pfed nebezpedim subjektivniho
idealismu a nutnost zapomenout na snahu po-
rozumét uméni, surrealistické basné a obrazy
by mély pisobit pfimo emocemi (tj. od subjektu
k subjektu) bez pomoci raciondlnich transfor-
matort, zazitych, aviak rusivych, cizich specific-
kym principim uméni; surrealisté by neméli
vystupovat jen s teoretickymi pojednanimi,
ale téz s uméleckymi dily. J. Honzl v tdvaze
Okultnost surrealismu a styk s proletaridtem
(v obsahu s tit. ,,Okultnost” surrealismu) nej-
prve vysvétlil pojem (viz Bretonovo pojeti
okultnosti surrealismu v protikladu k plebej-
skosti dada v Druhém manifestu surrealismu),
jejZ uziva ve smyslu vyluénosti, uréeni pro za-
svécend, jeZ sice znemoznuje Sirokou populari-
tu dél mezi proletariatem, ale soucasné chrani
surrealismus pfed burzoazni nakazou a umoz-
nuje mu citlivé reagovat v ¢asech krize. Vy-
hradné politickymi otazkami, zejména strate-
gii komunistické strany viiéi surrealismu, se
zabyval v agitaénim ¢lanku Surrealismus a re-
volucni fronta (v obsahu Surrealisté na revo-
Iuéni front&) J. Krejéi. Ocenil, Ze surrealisté se
vefejné piihlasili ke komunistickému hnuti
a podrobuji se stranické discipling, coz urcuje
i postoj politickych pracovniki, ktefi se ,,ces-
tou kamaradské, ale nekompromisni kritiky*
postaraji, aby surrealisté v jejich ,,tabofe zlista-
li a bojovali“.

LITERATURA: @ ref. o diskusi: -d- (J. Rybédk), Ha-
16 noviny 29. 5. 1934; -ger, Ces. slovo 30. 5.1934; fn.
(F. Necasek) RP 30. 5. 1934; K. Sourek, Utok 4,
1934/35,¢.1 @; @ ref. S. v d.: zk (Z. Kalandra) Halé
noviny 7. 10. 1934 iv (J. Vodék), Ces. slovo 25. 10.
1934; k., Délnicka osvéta 1934, s. 329; B. V. (Vicla-
vek), Stfedisko 1934, s. 128; J. P, Index 1934, s. 113;
B. M. (Mencdk), Nase cesta 4,1934/35,s.90; K. Teige,
Doba 1, 1934/35, 5. 274; js. (J. Strakog), Akord 1935,
s. 15; vbk. (V.Béhounek), PL. 17.1.1935 @; K. Teige in
Surrealismus proti proudu (1938); K. Chvatik in
Bediich Viclavek a vyvoj marxistické estetiky (1962,
s. 138); J. Dvotdk in L. Stoll: Z boji na levé fronté
(1964); V. Effenberger in Realita a poezie (1969,
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s. 208); J. Brabec a V. Effenberger in K. Teige: Zdpa-
sy o smysl modern{ tvorby (1969); J. Holy: Konrado-
va polemika se surrealismem a Zavi§ Kalandra, sb.
Kurt Konrad... a literdrn{ kritika na Moravée v letech
1918-1938 (1989); J. Brabec in Z. Kalandra: Intelek-
tudl a revoluce (1994).
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Surrealisticka skupina viz
Skupina surrealisti v CSR

Jan Petr Susicky
Asi pfelom 18. a 19. stoleti

Adaptator drobnych proz, piileZitostny basnik.

Povolanim byl danovy dfednik (,.c. k. ndpojni
dan¢ dohlizitel“). Jiné Zivotopisné udaje ne-
jsou k dispozici.

S. adaptoval z neznamé predlohy dv¢ drob-
né novely, které nejprve uvefejnil casopisecky
a poté knizng. Slépéje Ivova anebo Nisledky
Zdrlivosti patii k typickym dobovym konveng-
nim povidkdm o ,utrpeni ctnosti“. Milostny
piibéh Vychovanec lisky misi prvky rytitskych
proz, soudobého idylismu a romantiky. Jazy-
kem se autor fadi k neambiciézni literdrni pro-
dukeci, mj. uziva béznych nebo konvenénich le-
xikalnich vyrazi a spojeni.

PRISPEVKY in: Cechoslav (1820); Kramériusovy
¢. k. vlastenské noviny (1818). KNIZNE. Beletrie
a adaptace: Slép&je lvova anebo Nasledky Zarlivosti.
Vychodni vypravovéni (P 1825); Vychovanec ldsky.
Hys$pdnskd novotinka (P 1825).1

Ik

Frantisek Susil

*14. 6.1804 Rousinov u Vyskova
+31.5.1868 Bystrice pod Hostynem

Sbératel a vydavatel moravskych lidovych pisni,
basnik, ptekladatel, biblista a patrolog; vidéi osob-
nost ¢eského ndrodniho hnuti na Moravée ve 2. tie-
ting 19. stoleti.

Treti ze sedmi déti hostinského, 7 nichz se v§ak
dospelostl dozily jen dvé. Otec byl horlivy ¢te-
naf bible a uvédomely Cech. S. studoval gym-
nazium zprvu soukromé za vedeni mistniho



kaplana F. PospiSila, matéina bratra; od 1819
pokracoval na piaristickém gymnaziu v Kro-
méfizi (spoluzak V. Janalik), kde ho Herdertiv
ctitel P. Horn upozornil na krasu lidové pisné.
Ve svém rodisti hraval v kapele na flétnu. Filo-
zofii (od 1822; vlivem R. VoIného zaujat antic-
kou poezii a filozofii) a bohoslovi (od 1824;
C. Napp jej ptfivedl ke studiu semitskych jazy-
ki) absolvoval v Brng&, kde se zahy seznamil
s D. F. Kynskym, ktery mu oteviel svou boha-
tou knihovnu, uéil jej modernim jazykdm (ital-
§ting, francouzting, angli¢ting) a povzbuzoval
jej v basnickych pokusech. Spiatelil se také
s V. P. Zakem, jehoz jazykové novotafeni nega-
tivné ovlivnilo S. jazyk, tiebaze se s nim plné
neztotoznil. 1827-36 byl kaplanem v prevazné
némeckych Olbramovicich u Mor. Krumlova,
kde obnovil obéasna ¢eska kazani a éesky zpev
pfi bohosluzbach; mladsiho kaplana T. Pro-
chazku pfivedl k narodnimu uvédoméni a bu-
ditelské praci (ktera se projevila zvlasté poz-
d&ji v Ivanéicich). Po kratkém kaplanovani
v Komaroveé u Brna (Brno-K.) byl na zaklad¢
tispésné vykonaného konkursu 1837 jmenovan
profesorem Nového zdkona na bohoslovec-
kém tstavu v Brng, kde ptisobil az do své smr-
ti; prazdniny vzdy vénoval sbirdani lidovych
pisni v rtiznych oblastech Moravy i pfilehlych
tizemich Slezska a severniho Rakouska, pouze
1862 podnikl cestu do Terstu a Benatek. Treba-
Ze nevystupoval rad vefejné, stal se postupné
duchovnim viidcem a autoritou katolického
narodniho hnuti na Moravé; ucastnil se zaloZe-
ni a innosti Ustfedni katolické jednoty (od
1848), kratce pusobil téZ v Moravské narodni
jednoté (1849), byl starostou Dédictvi sv. Cyri-
la a Metodgje (od 1850), dal podnét k zaloZeni
casopisu Hlas Jednoty katolické pro viru, svo-
bodu a mravni uslechtilost (od 1849), v Brn¢
téz vyudoval na Ceské pokradovaci §kole pro
femeslniky. Stavél se proti kulturnim a politic-
kym separatistickym tendencim na Moravé.
Finan¢né podporoval narodni, niabozenské
a dobrodinné spolky a instituce, ale i chudé stu-
denty a posléze déti zemfelé sestry. Jeho nej-
bliz§im pfitelem byl knéz M. Prochazka. Na
bohosloveckém tstavu zaplsobil na fadu zZa-
kg, ktefi pak tvofili tzv. druzinu Susilovu (J. E.
Bily, B. M. Kulda, F. Poimon, J. Soukop aj.,
zmladsich napt. V. Stastny). 1862 byl vyzname-
nan ruskym fadem sv. Anny, 1865 obdrzel Cest-
ny doktorat bohoslovi od videriské univerzity;
byl také poctén Cestnym Clenstvim fady spolk

Susil

Stenafskych, péveckych a studentskych, zv1as-
t& na Moravé. Od 1847 trpél oéni chorobou, od
1851 dnou, v 60. letech se u ného rozvinula tu-
berkuléza, které za 1ééebného pobytu v Bystii-
ci p. Hostynem podlehl. Jeho pfevoz do Brna
i pohieb na brnénském Ustiednim hibitove
mély raz narodnich manifestaci. K S. odkazu
a zadsadam se pfihlasil mj. knézsky studentsky
spolek Rize Sudilova (od 1877).

S. debutoval versi v almanachu Denice aneb
Novorocéenka. Jeho poezie méla pfevaziné (az
na nékolik ¢&isel vzpominkovych, ndladovych
a pfirodnich) napli didaktickou, naboZenskou
(z¢asti plisobenim B. Jablonského) a vlaste-
neckou se silnym slovanskym akcentem; tato
hlediska splyvala v basnich o sv. Cyrilovi, Me-
tod¢&jovi, Vojtéchovi &i o Velehradu a Hosty-
nu. Podoba S. basni byla ovlivnéna antickou
a klasicistni poezii, RKZ i lidovou pisni; vliv
Kollartiv je ziejmy v sonetech sbirek RiiZe
a trni & Zpévy a hnévy i v epigramech (&ast
sbirky SmiSené bdsné), v nichz viak kritizoval
nejen nectnosti Slovanti, ale pfedev§im ostie
napadal nové mySlenkové sméry neshodujici
se s cirkvi i kult Hustiv, a¢ jinak mél k osob-
nosti Husové i Ceskym bratifm jistou uctu.
Srozumitelnost této tvorby byla ztézovana ja-
zykovymi zvla$tnostmi, zaloZenymi né¢kdy na
archaismech nebo jinoslovanskych slovech,
jindy na vlastnich S. novotvarech. Ze S. uvazo-
vani o basnickych formach vznikla ttla piiruc-
ka Krdtkd prozodie ceskd, v niz pro pieklady
z antiky a pro verSe uréené ke zpévu pozado-
val ¢asomiru, pro ¢eskou tvorbu doporuéoval
sylaboténicky systém (aé sam obdas pouzil ¢a-
somiry, v epigramatickych ,,napisech“ dokon-
ce vyluéng). Casomérné ptelozil Antologii
z Ovidia, Catulla, Propertia a Musaia, pro
Hymny cirkevni v8ak volil paralelné dvoji (¢a-
somérny a ptizvuény), nékdy i troji preklad
(6asomérny, trochejsky a jambicky), protoze
tim chtél piispét k zvelebeni chramového zpé-
vu. Nejzivotnéjsi soudasti S. dila jsou soubory
moravskych lidovych pisni (inspirujici rovnéz
mnozstvi pokradovatelll). Zacal je sbirat jiz
1824, plivodné pro zamyglené, ale nerealizova-
né 2. vydani Slovanskych narodnich pisni F. L.
Celakovského. B&hem &tyf let tak vznikl sou-
bor Moravské ndrodni pisné, vydany az 1835
a obsahujici 190 pisni z okoli S. rodisté. V uvo-
du S. upozornil na odli§nost pisnové mluvy od
nafedi. V 2. poloving 30. let se rozhodl sbirat
pisné¢ z celé Moravy za pomoci zasilateld;
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v tomto souboru, vydaném 1840 a obsahujicim
586 ¢isel, mél jiz odkazy na jinoslovanské sbir-
ky. Do definitivniho souboru z 50. let pojal
vesmgés jen ty pisné, které sam zaznamenal ne-
bo si alespon dodateéné na misté ovéfil. Sbir-
ka vynikd zvlasté bohatstvim legend, balad
a milostnych pisnf; uchovala celkem 2361 pis-
ni (podle &islovani R. Smetany a B. Viclavka),
predevsim slovackych, dale lasskych, valas-
skych, hanackych, z brnénského okoli, nej-
méné horackych. S. nezafadil texty shodné
s ¢eskymi, vydanymi K. J. Erbenem, a pomijel
pisné neodpovidajici jeho vkusu; z riiznych va-
riant sestavoval vysledné znéni. Jeho postup-
né se rozvijejici metoda byla proti diivéjSim
sbératellim (napf. Celakovskemu) dokonalej-
§1, jeho pfistup k pisnim nebyl jiz veden pouze
vlasteneckym a estetickym zietelem, postup-
né se stale vice uplatnovalo i hledisko narodo-
pisné (krom¢& odkazii na jiné ¢eské i jinoslo-
vanské sbirky zaznamenaval riizné varianty
a veétSinou také misto sbéru, pfipadné zasilate-
le zapisu). Prvni zachytil zarovei s texty i na-
pév (neudaval viak tempo) a zamyslel se nad
jejich specifi¢nosti. Sbirka inspirovala také A.
Dvoftéka, V. Novaka a L. Jandcka (v novéjsi
dob¢ J. Hutku). S. sdm ke sborovému zpraco-
vani moravskych ndrodnich pisni podnitil
P. Krizkovského, jehoz nasledovnik N. Javii-
rek vydal Ceské narodni pisné na Moravé a ve
Slezsku ze sbirky P. F. Susila (1875), obsahujici
124 pisni s privodem klaviru. Za S. pisobeni
jako profesora biblickych studii vzniklo jeho
dilo nejrozsahlejsi, preklad a vyklad vech
knih Nového zakona. Pti pfekladani se opiral
o latinskou Vulgatu, pfihlizel vSak i k textu
feckému; po piekladu nasledovaly historické,
filologické a teologické vyklady zaloZzené na
zevrubné znalosti soudobé biblistiky i starsich
ceskych piekladt. Tomuto dilu predchazel ko-
mentovany preklad Spist svat}?ch Otcti apoé-
tolskych, v reedicich podstatné prepracovany
a dopliiovany. Pro Semberovy D&jiny fedi a li-
teratury Ceskoslovenské (1858) S. s M. Pro-
chédzkou upravil a doplnil partie o teologické
literatuie; Semberovym poradcem byl také pfi
sestavovani jeho dila Mapa zem¢& Moravské
(1863) a dodaval mu material pro dialektolo-
gické prace. V oblasti teologie se podilel na
druhém svazku Riegrova Slovniku nauéného
(1862), dalsi spoluprace se v§ak vzdal pro ne-
souhlas s idajné protikatolickym zaméfenim
nékterych hesel.
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PSEUDONYM, SIFRY F.S.Rousinovsky (Rousinov-
sky); E S, SL. BPRISPEVKY in: Blahovést (1849-52);
Cyrill a Method (Ban. Bystrica); CCM (1827-33);
Casopis katol. duchovenstva (1860-62); Casopis pro
katol. duchovenstvo (1838-47); alm. Denice aneb
Novorogenka (Hradec Krél. 1825); Hlas Jednoty ka-
tolické... (od 1849); Krok (1831, 1836); Kvéty Ceské
(1834); Lumir (1853); kal. Moravan (od 1852); Mor.
nar. noviny, pfil. Besednik (Brno); Poutnik slovansky
(1826); Osterreichisches Friihlingsalbum (Videri 1854);
Skola a Zivot, piil. Stépnice (1859); Skolnik (1852);
Uvitani c. k. apostolskeho Velicenstva Frantiska Jose-
fa L., cisafe rakouského, a Elisbéty, cisafovny, o nej-
Vyééi Jejich ndvitévé v Brné... (1854); Zlaté klasy
(1854) B KNIZNE. Beletrie, sbzrky ndrodnich pisni
a prdce o literature: Moravské narodni pisné (1835,
v Pifdavku BB a piekl.); Moravské ndrodni pisné.
Sbirka novd (1840); Nép&vy k nové sbirce morav-
skych ndrodnich pisni (1840); Bdsné (1847); RuZe
a trnf (BB 1851); O prozddii Ceské (1855; 1861 pie-
prac. a roz&it. vyd. s tit. Krdtkd prozddie eskd); Mo-
ravské narodni pisné s ndpévy do textu viadénymi
(1860, v sesitech 1853-60; dopln. vyd. 1941 a 1951, ed.
R. Smetana a B. Vaclavek); Sebrané bidsné (BB
a piekl., 1862); — posmrtné: Nové basné 1,2 (1. Zpé-
vy a hnévy, 1869; 2. SmiSené basné, 1870, usp. an. M.
Prochdzka). - Pfeklady Spisy svatych Otct apostol-
skych (1837; rozsif. a preprac. vyd. 1849; 1874 rozsit.
vyd. s tit. Spisy svatych Otcll apostolskych a Justina
mudenika, ed. K. Borovy a J. Velharticky); Hymny
cirkevni (1846; roz&ii. a pteprac. vyd. 1859); Josefa
Flavia O vélce Zidovské a vlastn{ Zivotopis (1856);
Antologie z Ovidia, Catulla, Propertia a Musaia
(1861).— Ostatni prdce (pieklad a vyklad Nového zd-
kona): Evangelium svatého Matouse (1864); Evan-
gelium svatého Marka (1865); Evangelium svatého
Lukése (1865); Evangelium svatého Jana (1867); Skut-
ky apostolské (1869); Listové sv. Pavla apostola 1,2
(1870-71); Listy obecné & katolické (1872). I
KORESPONDENCE: P. Vychodil: Dopisy F. S.
s A. V. Semberou (z 1842-64), Hlidka lit. 1887, s. 267;
V. A. Francev: K dé€jindm ndrodopisu ceskosloven—
ského 2. List E S.F. L. Celakovskemu o Slovanskych
narodnich pisnich (z 1828), CL 1898, 5. 341;in Kore-
spondence a zapisky F. L. Celakovskeho 1 (z 1828;
1907, ed. F. Bily); V. Kallab: Nové pifspévky ku po-
zndni F. 8. (sourozencim F, J., K. a M. Tomaskovym,
détem zemfelé S. sestry z 1853—64) CMM 1911,
s.319 a pokr; in 7 doby Susilovy (J. Seydlov1
7 1837-67, O. Boignerovi z 1837-48, A. V. Semberovi
7 1842-64, B. Sylva-Tarouccovi z 1845-58, E. Stuchlé-
mu z 1849-51, F. Hoskovi z 1850-54, V. M. Peginovi
z 1838, A. Stdrovi z 1852-54, J. Martynovovi
z 185665, J. Prochazkovi z 1856, B. M. Kuldovi
z 1852-60, G. Kalivodovi z 1857, K. Orlovi z 1858,
K. Vinafickému z 1860-67, V. Miksickové z 1861-62,
M. Miksickovi z 1862, J. Vlkovi z 1865, K. Borovému
7 1867-68;1917, ed. PVychodﬂ) M. Hysek S.Hatta-
lovi (M. Hattalovi z 1857), CMM 43-44, 1919/20,



8.273; R. Janovsky: Daniel Sloboda sbird moravské
pisné Fr. Susilovi (D. Slobodovi z 1840), CL 28,
1927/28, 5. 248;in K. A. Vinafického Korespondence
a spisy pamétni 4 (regesta z 1860-67;1925, ed. J. Srd-
mek); List F. S. Andrejevovi Radlinskému (z 1855),
Literdrny archiv (Martin) 8,1971,s.276. 1
LITERATURA: P. Vychodil: F. S. (1898); sb. Pa-
mdtce F. S. (1904, ed. V. Stastny); J. Svozil: O F. S.
(1904); T. Vodicka: E S. (1946); sb. F. S. (1804-1868).
Odkaz a inspirace (Rousinov 2004, ed. V. Frolcova,
mj. pfisp. K. Altman, V. Frolcovd, J. Ku¢erova, J. Pro-
chazkova, T. Slavicky, L. Tyllner, H. Urbancova, E. Ve-
Cerkovd, A. Zobacovd); R. Maly: F. S. Obroditel cirk-
ve a vlasti (2004); sb. Susilovské zrcadlo (2005, ed.
J. Plocek). B Bol. St. (K. B. Storch): ref. Moravské nd-
rodnf pisné, Kvéty 1835, pfil. €. 10, s. 190; F. Havra-
nek: ref. ptekl. Spisy svatych Otcil apostolskych, Ca-
sopis pro katol. duchovenstvo 1837, s. 652; @ ref.
Moravské ndrodni pisnég: J. Maly, Denice 1840, d. 2,
s.320; F. Walter (F. VaniCek), Ost und West 1840,
s.391 e; @ ref. piekl. Hymny cirkevni: K. Vinaficky,
Casopis pro katol. duchovenstvo 1846, s. 544;
Fr. D. (Doucha), PraZské noviny 1846, s. 165 o @ ref.
Bdsné: an. (V. Stulc), Blahovést 1847, s. 120; K. Smi-
dek, Kvéty 1847, 5. 363 @; an. (J. V. Jlrsﬂ() ref. piekl.
Spisy svatych Otcﬁ apoétolschh (rozsit. vyd.), Caso-
pis pro katol. duchovenstvo 1849, sv. 4, s. 148; @ ref.
RiiZe a trni: an. (V. Stulc), Blahovest 1851 s.348; an.,
Vesna 1851,5.252;J. Maly, CCM 1852,¢.4,5.8 @; oref
Moravské narodm pisné s ndpévy do textu Vradeny—
mi: M. P. (Prochdzka), PraZzské noviny 25.5. a 25. 6.
1853,4.1.1854 +21.,22.,24.225.5.1856,1.-6.1. 1858,
18.-24. 9. 1859; F. Dédek, Mor. nar. list 14. a 17. 6.
1854; an. (V. Zeleny, dub.), Obzor 1855, s. 51; B., Slo-
venské noviny (Videii) 1859, piil. Své€tozor,s.342 @; @
ref. pfekl. Hymny cirkevni (roz&f¥. vyd.): an., Mor.
noviny 29.7.1859; M. P. (Prochédzka), PraZské noviny
18.-21. 8. 1859 @; @ ref. piekl. Antologie z Ovidia...:
M.B.,NL 9.2 11.7.1861; <%, Briinner Zeitung 20.7.
1861; p., Slovenské noviny (Videi) 1861, piil. Svéto-
zor,s.354 @; 3. ref. Kratka prozddie ¢eskd, Slovenské
noviny (Vlden) 1861, piil. Svétozor, s. 245 @ ref. Se-
brané basn¢: an. Pozor 22.7.1862; an. Skola a Zivot
1862,5.232 @; V. B. (Brandl): F. S. Zlata Praha 1864,
8.39; @ rel. Evangehum svatého Matouée: an. (K. Bo-
rovy), Casopis katol. duchovenstva 1863, s. 551;
V. Stule, Kritickd pifloha NL 1, 1863/64, s. 85 e;
Dr. Borovy (K. Borovy): ref. Evangelium svatého
Marka a Evangelium svatého Lukdase, Casopis katol.
duchovenstva 1865, s. 555; Dr. Borovy (K. Borovy):
ref. Evangelium svateho Jana Casopis katol. ducho-
venstva 1867, s. 628; Qnekrology V.B. (Brandl), Mor.
orlice 3.6. 1868 M. Kinter, Notizen-Blatt (Brno)
1868, 5. 73; M. Prochazka Casopis katol. duchoven-
stva 1868, s. 290; an., Svétozor 1868, s. 227 e; J. S.
(Soukop): Zpominky na F. S., Mor. orlice 19.a 20. 6.
1868; an.: F. S., Kvéty 1870, s. 214; F. Schulz: ref. Zpé-
vy a hnevy, Svétozor 1870, s.110; M. Prochdzka: F. S.
Zivotopisny néstin, in F. S.: Llstove sv. Pavla aposto-
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la2 (1871,1sep.) + Dodatek k Zivotopisu S., Casopis
katol. duchovenstva 1871, s. 603; an.: ref. SmiSené
basné&, Kvety 1871,s.79; -k-: Zpevy a hnévy, SmiSené
bdsné, Véstnik bibliograficky 1871, s. 52 (polemika
s pfedchozimi recenzemi; k tomu an., Kvéty 1871,
s.134); an. (J. Neruda): E S., Humorist. listy 1881,
s.410 — Podobizny 1 (1951); T. Hruby in O piekla-
dech nasich z literatur klasickych, Lit. listy 1885, s.5;
J. Soukop: Crty z dob S., Obzor 1889, s. 65 a pokr. —»
sb. Pamatce F. S. (1904); A. Stdra: Je§té nékolik &rt ze
Zivota S., Obzor 1889,5.309 a pokr.; A. Rybicka: K bio-
grafii F. S ,CCM 1890 s. 585; K. Butkova in Nékolik
slov o garodnl pisni ceskoslovanske a moravské
zvlast, Casopis Vlasteneckého muzejniho spolku
olomouckého 1892,s. 4 a pokr.; P. Vychodil: O S. pie-
klad¢ a vyklad€ knih Nového zdkona, Hlidka lit.
1893, s. 46 a pokr.; A. Hlavinka: Pamatce S., Obzor
1893, 5. 289; V. Stastny: Odkaz préce, tamtéz, s. 321;
B. Dolejsek: Vzpominka na F. S., Mor. orlice 4. 8.
1894; J. Kral in O prozddii ceské, LF 1896, s. 4 —
0] prozodn Ceské1(1923,ed.J. Jakubec) ok 100. vy,
nar.: A. B. Drédpalik, Vlast 20, 1903/04, s. 734; V. C.
(Cervmka) Zlata Praha 21, 1903/04 s. 418; E. J. Ry-
pagek, CMM 1904, s. 184; P. Vych0d11 tamtéz, s. 293;
A. Kolisek, Eva 1904 s. 65 a pokr.; J. Neoral, Komen—
sky 1904,5. 657 a pokr J. Svozil, Samostatnost 1904,
s.273 @; J Kachnik: Ceské dit& v S. ndrodnich plSHlCh
moravskych Vychovatelské listy 1904,s.113; I. Wurm:
Za Susilem, N7 1904, s. 175 a pokr.; A. Plskacek
O hudebnim vyznamu sbératelské ¢innosti F. S., No-
va Ces.revue 2,1904/05,s.171; J. Kabelik in Literatu—
ra Ceskd 19. stoleti 3, &ast 1 (1905, s. 181) a &dst 2
(1907, s. 620); P. Vychodil: F. S, in Lid. &tanka mo-
ravskd (1907,s.204); M. Hysek in Déjiny tzv. morav-
ského separatismu, CMM 1909, s.153,162 + Literdrn{
Morava v letech 18491885 (1911, s. 59); A. Dvotdk:
E S., Vyr. zprdva ceské zemské vyssi redlky v Lipni-
ku za gkol. rok 1909/10, ... 1910/11; A. Heyduk in
Vzpominky literarn{ (1911); P. Vychodil in Z doby S.
(1917); A. E. VaSek: Lasskd pfseii u S.,Moravskoslez-
sky sbornik 2, 1919/20, s. 95; V. Bitnar: S. epigramy,
Archa 1929, .47 + S. pieklad Fioretta (o piekl. uka-
zek z Kvitki sv. FrantiSka z Assisi v Hlase Jednoty
katolické 1853), Archa 1931, s. 123; E. Masdk in Dé&-
jiny Dédictvi sv. Cyrila a Metodé&je (1932); A. Micha-
lek in Ucast moravského knéZstva na ndrodnim pro-
buzeni tiskem v 1. 1848-1850, Archa 1937, s. 17
a pokr.; kp. (K. Poldk): Pamdtka F. S., PL 31. 5.1938;
R. Smetana, B. Viclavek in F. S.: Moravské narodni
pisné s ndpévy do textu viadénymi (1941, s. 748) —
R. S, B.V.: O Zeské pisni lidové a zlidoveélé (1950, s.
234); @ ref. Moravské ndrodni pisné...: K. P. (Poldk),
Nar. préce 28.9.1941; K. Koval, Venkov 5. 10. 1941;
B. Novdk, KM 1941, 5. 382; I. Hertl Rad 1941, s. 547
P.Trost,SaS 1943, s. 159 o hjk (7. Ha]ek) Po stopach
S. knihovny, LidN 1.6.1943 + Pamatce F. S, LidN 14.
6.1944; skn (F. Sekanina): Kdo ndm objevil ,,Utonu-
lou“?,LD 1.6.1948; F. Moravec: Dilo E S. v Dédictvi
sv. Prokopa, LD 6. 11. 1949; bs (B. Slavik): Vlaste-
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nectvi moravského knéze F S., LD 25. 2. 1951,
O. Skalnikova: S. Moravské ndrodni pisné v edici
B. Viclavka, LidN 11. 1. 1952; cl (G. Francl): E S,,
Ktestanskd Zena 12. 6. 1957; J. Veselka: Vlastenecky
dar F. S.hudbé androdu, LD 13.6.1954; ]. Veselka: Li-
dova piseni — Zivy zdroj umélecké inspirace, LD 25. 5.
1958; P. Eisner: Sbératel kviti milodéjného, Svob. slo-
vo 31. 5. 1958; J. Bene§ in A¢ zemfeli, je§té mluvi
(1964, 5.202); J.Markl: E.S. Kulturnepohtlcky kalen-
dai 1964, s.90; an.: . S. jako cirkevni hymnolog, Ces.
Zapas 1964 ¢ 26 J. Trojan: F. S. — hudebnik, C1. 1968,
s.321+F.S.a jeho harmonizétofi (s dopisy J. Koppa),
Hudebnf véda 1968,s.351; H. Kaudovd: NevyuZité ru-
kopisné sberatelske zaznamy F S., CL 1969, s. 325;
J. VyslouzZil: Susils Sammlung mahnscher Volksheder
(Moravské ndrodni pfsn€) aus metrorhytmischer
Sicht, SPFF Brno, . H — hudebnévédn4, 1970, &. 5;
J. Svatek: Ke stykim E S. s Danielem Slobodou,
Ktestanskd revue 1971, s. 188; A. Kogtal: Zapis lido-
vych pisni a tancti, Hudebni véda 1971,s.41; J. Svatek:
Podil krométizského prostiedi na utvaieni osobnosti
F.S., Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci 1972,
¢.156,s.21; K. Floss: F. S. a nova teologie, Cyrilometo-
déjsky kalendéat 1973 (1972, s. 132); J. Kolar: Feifali-
kova korespondence, sb. Lit. archiv 11-12, 1976-77
(1981), 5. 72; B. Zlamal: Jak do§lo ke jmenovan{ E. S.
Cestnym kanovnikem Brna, Duchovni pastyt 1982,
¢.1; L. BeneSova: Systém zanru Ceského slovesného
folkloru 19. stoleti v pojeti jeho sbérateld, Ceskosl.
slavistika 1988 (Literatura, folklor),s. 265; 1. Slavik in
ant. Hleddni modrého kvétu (1988); M. Toncrovi:
F. S, Slavistickd folkloristika 1994, s. 50; D. Stryjova:
Moravsky Erben, Rovnost 13. 6. 1994; J. Addmek:
Sbératel a buditel, Brnénsky vedernik 12. 4. 1996; in
Pocatky narodopisu na Moravé — Anfinge der Volks-
kunde in Méhren (StraZnice 1997, s. 187, ed. R. Je-
fabek); M. C. Putna in Ceskd katohcka literatura
v evropském kontextu 1848-1918 (1998, s. 206);
V. Bélikova: F. S. — sbératel moravskych lidovych pis-
ni, Muzeum - sbornik muzea Kromérizska 2000,s. 77,
J. Hanu§: Moravsky Biih a jeho piivrZenci na Moravé
v 19. stoleti, sb. Bih a bohové. Cirkve, ndboZenstvi
a spiritualita v ceském 19. stoleti (2003) + Katolicky
kndz. Piiklad E. S., sb. Clovék na Moravé 19. stoleti
(2004); R. Maly: Dobrovsky a S. - protiklady ¢eského
néarodniho obrozeni, Distance 2005, ¢. 1; M. Altrichter
in sb. Velehrad - filologoi versus filosofoi (2005, s. 70).
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*24.6.1873 Karlin (Praha-K.)
127.4.1947 Brno

Literarn{ historik zaméfeny na Zivot a tvorbu
S. Cecha a K. I. Erbena, editor, basnik, ptekladatel
a knihovnik.
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Pokitén Jaroslav Jan Maté&j. — Syn asistenta
telegrafniho ufadu a prikopnika telefonni sité
v Cechéch; bratr Ladislava S. (1897-1976), ma-
lite, grafika a designéra, pfedni osobnosti me-
zivaleéného uzitého uméni; synovec malite
a ilustratora A. Scheinera (1863-1938). Kdyz
byl S. jeden rok, rodice se piestéhovali do Plz-
né, kde 1879-82 navstévoval némeckou narod-
ni (1.-3. tfidu), pak éeskou me&§tanskou §kolu
a 1883-91 Ceské statni redlné gymnazium. Od
1891 studoval na prazské univerzité moderni
filologii (ucitelé J. U. Jarnik a V. E. Mourek),
absolvoval 1894. Rok pokracoval jesté jako
statni stipendista na univerzité v Lipsku, poté
ve Vidni (1897 obh4jil doktorat filozotie praci
Sv. Cechs Leben und Werke). Poté nastoupil do
Dvorské knihovny ve Vidni, nejprve jako vo-
lontér a praktikant, od 1902 amanuensis, 1911
se stal provizornim skriptorem, 1913 knihovni-
kem 1. stupné, systemizované misto ziskal
1917. Vedle toho udil 1904-06 ¢estinu na Tere-
zianské rytifské akademii a 1917-22 byl lekto-
rem Ceského jazyka na videnské univerzité.
Aktivné se ucastnil kulturniho Zivota ceské
mensiny (¢len Ces. spolku pro ifeni lidové
osvéty, Osvétového svazu dolnorakouského,
spolku Komensky, Slovanské besedy), o ¢eské
literatufe prednasel a jazykové kursy Cestiny
vedl téz v osvétovych spolcich Urania a Volks-
heim. Blizky vztah ho poutal k videniskému
univerzitnimu profesoru V. Vodrakovi; pratel-
ské styky udrzoval i s A. Heydukem, filologem
J. Jedlickou, spisovatelem J. Z. Rausarem
a piekladatelem B. Wellkem. 1918 vstoupil do
statnich sluzeb CSR a pracoval nadale ve Vid-
ni jako likvida¢ni komisaf. Poté se prestéhoval
do Brna, kde se 1923 stal feditelemn Zemské
a univerzitni knihovny. Zde uplatnil své viden-
ské zkuSenosti i poznatky ziskané styky se své-
tovymi predstaviteli knihovnictvi a téméf
osmdesati studijnimi cestami po univerzitnich
knihovnach zdpadni a severni Evropy, podnitil
tak proménu brnénské univerzitni knihovny
v moderni védeckou instituci (zalozil regional-
ni oddé€lent, cilené usiloval o akvizici moravik).
Ve 20. a 30. letech pfednasel téz o funkci mo-
derni knihovny, s architektem B. Fuchsem rov-
néZ spolupracoval na stavebnim planu novo-
stavby univerzitni brnénské knihovny (projekt
se nerealizoval). Byl jmenovan vrchnim radou
archivni a knihovni sluzby, 1931 vladnim ra-
dou. 1934 odesel do vysluzby. Zemfel na zapal
plic; kremace se uskuteénila v Brng.



Své juvenilni basnické pokusy S. shrnul do
nesourodé sbirky Trosky (tidajné asti rozsah-
lej$tho souboru Zivot, trilogie citl lidskych),
jiz vedle vlivii J. Vrchlického (didakticky réto-
rismus a racionalni snaha o tvarovy formalis-
mus) charakterizoval nedostatek spontanni
lyrické sugesce. Vyraznéjsi byly casopisecky
publikované basné, ve kterych S. se silici pozo-
rovatelskou schopnosti (Ve vyhnanstvi), social-
n&kritickou (Gumpoldskirchen) a antiklerikal-
ni (Kostel sv. Antonina) notou a civilni dikei
reflektoval sviij pobyt ve Vidni i lasku k Praze
a Ceskému lidu. Texty pochazely z chystané
sbirky Lez i pravda, kterou S. nabizel naklada-
telstvim J. Otto a Grosman a Svoboda; sbirka
nakonec nevysla. Obcas psal i socidlnékritické
prézy (Jaro), publikoval i né€kolik povidek pro
déti (Baruska). Svymi pfeklady uvefejiiovany-
mi ve videfiskych periodikach S. seznamoval
rakouské prostiedi s ¢eskymi beletristy (J. Ar-
bes, S. Cech, I. Herrmann, J. S. Machar, J. Neru-
da a J. Vrchlicky); do ¢estiny pfelozil Hebbelo-
vu tragédii Gyges a jeho prsten. Ve svém
literarnéhistorickém dile, vychazejicim z filo-
logické kritiky, se S. zaméfil predevsim na po-
stavu a tvorbu S. Cecha, a to v informativng
bohaté deskripci jeho Zivota a dila (Svatopluk
Cechs Leben und Werke) a déle videtiskou
predndskou, plivodné piednesenou nemecky
(Svatopluk Cech zrcadlem Cestvi), v niz poné-
kud piecenil tvirgi vklad S. Cecha pro &eskou
literaturu, akcentuje jej pfitom schematicky
psychologizujicim zpisobem jako typ ¢eského
narodniho basnika. Tento koncept vyvolal po-
lemickou reakci F. X. Saldy a A. Novéka, ktefi
S. vytkli nepochopeni analyzovaného dila, zto-
toznéni Cechovy osobni povahy a tvorby a cel-
kovou stylistickou neobratnost rozpravy. S.
polemlcky dodatek (Sv. Cech a E X. Salda),
v némz se zabyval téz Cechovou lyrickou tvor-
bou, rovnéz nevyznél presvéddive. Pripravil
prvni kritické (byt neiplné) vydani basnické-
ho dila K. J. Erbena, dobové ocenované jako
vzorova edice, pozornost vénoval mj. i versolo-
gické analyze Kytice (Prosodisches und Metri-
sches bei K. J. Erben, mit besonderer Beriick-
sichtigung des Gedichtes Zdhorovo loZe)
a upravil jeho veselohru Sladci (1903 byla pro-
vozovana v Nar. divadle). Nep#ili§ dsp&iné pfi-
spél do sporu o dataci Kristidnovy legendy
(KFistan), s odmitnutim se setkaly i jeho prace
etymologické (dvé rozpravy o vl. jm. Cech) Se
S. knihovnickym ptlisobenim souvisi nékolik
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praci o knizni katalogizaci a knihopisné soupi-
sy. — S. poziistalost v Lit. archivu PNP obsahu-
je fadu neuvefejnénych rukopisi, mj. veselo-
hru Spasitel (1896), soubor préz Ne&kolik
vykiikd (b.d.), epicky cyklus Mezi hroby
(1892), Satan umfel (1894-95), sbirku soneti
Vindobona barbarorum (1897-99), basnickou
sbirku pro déti K détem zpatky do pohadky
(chystanou koncem 1. svétové valky do tisku),
studie Jungmanntliv podil na padélcich RKZ
a Zpoveéd Josefa Lindy, dile kartotéku pro
etymologicky slovnik éestiny, né¢kolik etymo-
logickych studii a obsahly soubor pfijaté ko-
respondence. Nezvéstny ziistiva S. rukopis
pfekladu Goethova Torquata Tassa, podnice-
ny J. Vrchlickym.

PSEUDONYMY, SIFRY: Alex. Sever, Jan KiiZ, Jan
Mrdz, Petr Skala, U. S. Rant, Viclav Uhel, Viktor Ob-
lak, Vllem Ditg; 1. S, S, -tn-. I PRISPEVKY in:
Arbeiterzeitung (Videﬁ 1897 98, 1900-01); Archiv
fiir slavische Philologie (Berlin 1905-08; 1905-07
Prosodisches und Metrisches bei K. I. Erben, mit be-
sonderer Beriicksichtigung des Gedichtes Zahotfovo
loZe, 1907 analytickd recenze Slavische Literaturge-
schichte J. Karaska); Besedy Casu (1897-98,1909-11;
1899 B Ve vyhnanstvi, 1908 BB Kostel sv. Antom—
na, Gumpoldskirchen); Cas (1898, 1909) CCM (1903,
1905 1912;1903 K padesatemu vyrodi prvého vydani
Erbenovy Kytice — preprac. in K. J. Erben: Veskeré
spisy basnické, 1905); Ces. denik (1936); Jihodes. listy
(1911); sb. Josef Dobrovsky 1753-1829 (1929, Dva
problémy Dobrovského — Cech, Kfistan); Lada (MI.
Boleslav 1905); Lid. noviny (1925-31,1935); Meziak-
tf (1903, Erben dramatik); Nar. listy (1910); Nar. no-
viny; Neue Osterreichische Biografie 1815-1918
(Videni 1925); Niva (1892); sb. O Kamilu Kroftovi,
historikovi a diplomatu (1936); Osterreichisch-
-Ungarische Revue (1896-98; 1897-98 Svatopluk
Cechs Leben und Werke, sep. 1898) Pravidla katalo-
giza¢ni pro statni védecké knihovny 1 (1925); Ro-
Cenka Videniské matice za rok... (Videri 1913,1914);
Rozhledy (1901, K. J. Erben); Slbemcky,Svanda du-
ddk (1908); Tagesbote (Brno 1925); Vesna (1892); Vi-
denisky denik (od 1910;1916 P Jaro,1918 P Barugka);
Videnisky narodni kalenda¥ na... rok 1911, 1912,
1914, 1915; Wiener Zeitung (1897-98); Zbornik
u slavu Vatroslava Jagica (Berlin 1908, staf Cech,
i sep.); Zlatd Praha (1901); dal§i némecky psand pe-
riodika; — posmrtné: ant. Zapadlo slunce za dnem, kte-
ry nebyl (2000, ed. I. Wernisch). B KNIZNE. Beletrie
a prdce o literatufe: Trosky (BB 1896); Svatopluk
Cech zrcadlem &e¥stvi (1909); Sv. Cech a F. X. Salda
(1909); JUDr. Richardu Kroftovi k dovrienf jeho
sedmdesdtky... (B 1943).— Preklad: F.Hebbel: Gyges
a jeho prsten (1904). 8 USPORADAL A VYDAL:
K. I. Erben. Vegkeré spisy basnické (1905, s dvo-
dem).
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Svar vody s vinem

LITERATURA: e ref. Trosky: an., NL 4. 12.
1896; Fr. H-ek. (Hole&ek), Lit. listy 18,1896/97,s. 59;
D. (F. V. Krej¢f, dub.), Rozhledy 6,1896/97,s.213; -a-
(F. V. Vykoukal), Svétozor 32, 1897/98 s.154 e; o ref.
Svatopluk Cechs Leben und Werke: an., Plzenske
listy 10. 9. 1898; an., LidN 11. 9. 1898; W Vondrak,
Archiv fir slavische Philologie (Berlin) 1898, s. 460;
an., Wiener Tagblatt 28. 1. 1899 e; @ ref. ed. K. I. Er-
ben: -a- , Mdj 3,1904/05,s. 518; F. S. (Sekanina), Zvon
5, 1904/05 s. 557 v. C. (Cervmka) Zlatd Praha 22,
1904/05 s.312; Al Novak, Pfehled 3, 1904/05, s. 675;
an., Ndr. politika 1. 4. 1905; an. (F.V. Krejéi, dub.), PL
26.4.1905; ¢d., LidN 28. 4. 1905; o (J. Kamper), Poli-
tik 27.5. 1905 Vbk. . Vobormk) NL 2. 6.1905; an.,
Besedy Casu 1905 s. 133; J. Méchal, LF 1905, s. 151
J. B., Osvéta 1905, s. 463 e; o ref. Svatopluk Cech
zrcadlem CeSstvi: F X. Salda, Novina 2,1908/09,s.218
a pokr. — KP 7 (1953); A. N. (Novak) Ptehled 7,
1908/09,s.442 @; F. X. Salda: ref.: Sv. Cech a F. X. Sal-
da, Novina 2, 1908/09 s. 469 a pokr. —» KP 7 (1953);
P. Visa: ref. Cech CMM 1909, s. 310; 1. P. (Pekar): ref.
Dva problémy Dobrovskeho CCH 1930,5.190; @
k $edesdtindm: sh, LidN (Brno) 24.6. 1933; an. Mor
orlice 24.6.1933; an., NL 24. 6. 1933; P. Fraenkl NO
24.6.1933; an. Prager Presse 24. 6. 1933 an. Wlener
Fremdenblatt 5. 8. 1933; Ktk. (B. Koutmk) Casopls
¢eskosl. knihovnikt 1933 s.90 @; an.: Dr. J. S. sedm-
desatnikem, LidN 24. 6. 1943; ) nekrology: vl, Svob.
noviny 29.4.1947; Rt, Rovnost 30. 4. 1947; M. Step—
panové, Knihovna 1947 8.65;A.B. (Beer), Nase vé-
da 1947, s. 265 ; S. Vlagin: J S., sb. Stdtn{ védeckd
knihovna v Brnd (1983 s.252).

vfr

Svar vody s vinem

2. polovina 14. stoleti
Basnicky spor.

Verfovana hadka vody a vina o to, kdo z nich
je na svéte potfebnédjsi; ve sttedoveké latinské
literatufe jsou podobné basnické hiicky dolo-
Zeny od 12. stoleti.

Ve skladbé (477 ver$h) je vlastni spor zasazen
do ramcového vypravéni: opily teolog (,,mistr
svatého Pisma‘“) usne, ve spanku se stane svéd-
kem kvaziuc¢ené hadky vody s vinem a po pro-
citnuti je smiflivé prohlasuje za stejné potiebné
bozi dary. R. Jakobson pfiradil neznamého au-
tora k basnické $kole Smila Flasky z Pardubic.
EDICE (in): CCM 1832, 5. 148 (ed. V. Hanka); Vybor
zliteratury Ceské 1 (1845; jako dflo Smila Flasky z Par-

dubic); Listy filologické 1892, s. 268 (ed. F. Frank);
Staroceské satiry Smilovy §koly (1951, ed. J. Hrabak);
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Staroceské satiry Hradeckého rukopisu a Smilovy
gkoly (1962, ed. J. Hrabdk). — Ukdzka in: Vybor z Ceské
literatury od pocdtkii po dobu Husovu (1957). 1

LITERATURA: J. Feifalik: Studien zur Ge-
schichte der altbéhmischen Literatur. 3. Herr Smil,
genannt Flaska, von Pardubitz, Sitzungsberichte der
phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaf-
ten (Viderti) 32,1860, s. 685; R. Jakobson: Vers staro-
Cesky, Ceskosl. vlastivéda 3. Jazyk (1934) — Poetickd
funkce (1995);J. Hrabdk in Smilova $kola (1941) +in
ant. Staro¢eské satiry Smilovy §koly (1951) + in ant.
Staroceské satiry Hradeckého rukopisu a Smilovy
Skoly (1962); F. V8eticka: Kompozice Svaru vody s vi-
nem, LF 1979,s.219.

Ui

Jarmila Svata

*23.9.1903 Kolin
129.4.1964 Praha

Autorka spjatd s prostiedim praZské mezivalené
avantgardy, zobrazujici s ironickym nadhledem pie-
dev§im mravy soudobé spolecnosti, pozdé&ji cerpajici
z vale¢né tematiky, té€Z spisovatelka knih pro déti
amladez; hereCka.

Provd. Fuksova, psala se téz J. Svata-Fuksova.
— Dcera postovniho dfednika. Po absolvovani
dvoutiidni obchodni $koly v Koliné pracovala
kratce jako bankovni ufednice. VSestranné
umeélecké nadani uplatnéné zprvu na ochot-
nickém jevisti pfi Klubu mladych v Koliné ji
pfivedlo 1923 do Prahy, kde se udila zpivat
a kratce plisobila také v Hilaroveé sboru elévil
v Nar. divadle (1924). Prostfednictvim svého
bratrance K. Teiga se sblizila se ¢leny umélec-
ké avantgardy kolem Devétsilu; od 1925 hrala
v riznych experimentélnich inscenacich E. F.
Buriana, J. Frejky a J. Honzla pfi jejich zacat-
cich v Osvobozeném divadle, pozdéji v divadle
Dada (Na Slupi a v malostranské Umélecké
besed¢), naposledy v souboru V. Buriana. Po
snatku (1932) s tajemnikem Svazu prumyslni-
ka J. Fuksou (* 1893, autor mnoha odbornych
publikaci z oblasti primyslu a obchodu) se vé&-
novala hlavné literarni ¢innosti a vedla salon,
v némz se schiazela spole¢nost umélell a inte-
lektuali (K. Konrad, V. Navratil, V. Petrovico-
va, O. Srbova, J. Triger aj.; obnoven i po vilce).
Epizodni role si zahrala v pfedvale¢nych fil-
mech (1931 Psohlavci, 1932 Funebrék a Shat-
kova kancelai) a v povaleéném Reka caruje
(1946), 1939 se podilela na filmovém scénafi



Mofiskda panna (s V. Wassermannem, podle
stejnojmenné hry J. Stolby); 1944 krétce hrala
v Divadle Anny Sedlackové. Za vilky po-
skytovala v byté ttocisté pro odbojovou ¢in-
nost, napf. historikovi uméni P. Kropackovi
(1915-1943); po valce se intenzivné zapojila do
vefejného zivota (pfednééky, besedy apod.), az
do psychického vyCerpani. 1949-51 scendristic-
ky spolupracovala s Ceskosl. statnim filmem
a s rozhlasem. Po 1958 zila téz v Rousinové;
zemiela (asi dobrovolng) kratce po ndvratu
7 1&¢eni. Jeji zivotni osudy (zejména smutny
konec Zivota) se staly namétem romanu H.
Hodacové Zpozdény vlak do Patize (1965).
Povzbuzovéana piételi zacala S. publikovat
(Trlbuna Ces. slovo, Telegraf, Lid. novmy aj.)
rtizné spolecenskokritické povidky, romany na
pokracovani, humoresky a fejetony. Dlirazem
na fantazii a hravost, projevujici se predeviim
ve vynalézavé pracis jazykem, v Sirokém vyuzi-
ti komicna odstinéného od lidového humoru
az k intelektudlni ironii a grotesce, se hlasila
k principlim poetismu. Tematicky se zprvu za-
méfila na osudy krasnych a nadanych divek
vstupujicich do Zivota s cilem najit $tésti, zahy
setkanim s drsnou realitou (s pretvarkou, sno-
bismem, 1Zi apod.) ztracejicich ideély, nakonec
vi8ak nalézajicich uspokojeni v praci. Rozmarny
knizni debut vytézeny z autopsie Andélcina ka-
riéra (ilustrovan S. pfitelem Z. Rykrem) zaro-
ven paroduje konvence divéi Cetby; v romanu
Sedm kamarddit slecny Vivian (tj. biblickych
sedm smrtelnych hiichil) pouzila formu st¥edo-
v&¢ké morality k satife na mravy soudobé spo-
le¢nosti. Filmové vidéni plné slovni i situaéni
komiky i basnivé fantazie charakterizuje roma-
novou grotesku Petr zbliznil mésto; piibch
dobromysIného 1va, ktery za boufe uprchl ze
7oo a v karnevalové noci se marn¢ pokousel
nalézt pratelstvi, uvedl do pohybu blaznivy sled
scén, prehlidku typti méstacké spoleénosti s je-
jimi naru§enymi vztahy. Z této linie vybocuje
baladicky ladéné vypravéni V zajeti domova,
v némz se talentovand hrdinka s bohatym
vnitinim Zivotem dobrovolné podfidi tradi¢ni-
mu udélu Zeny a matky, zaroven tu autorka
konfrontuje venkovské a méstské prostiedi
prelomu stoleti a jejich moralni hodnoty. Po
valce se tvorba S. Zanrové i tematicky proméni-
la. Podle vypravéni byvalého vézné V. Vicla-
vika napsala autorka dokumentarni prézu
o zivoté v koncentraénim tabote Milenci SS
smrti, aniz se vyhybala ozehavym témattim
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(napf. prostituce); éast knihy o sabotazi nékoli-
ka véznl pfi vyrobé nicivé zbrané zdrama-
tizovala pod nazvem Nenapravitelni. Urcité
schemati¢nosti se nevyhnula v novele s rysy do-
kumentarniho svédectvi Pér dnii, pojaté jako
mozaika pfibéhi obyvatel jednoho dinzaku
za Prazského povstani; surovost probihajicich
udalosti zvyraznila pohledem dévéatka obda-
feného bohatou fantazii. Détem je uréena pr(’)-
za To byl jeden rok li¢ici kronikafskym zpiiso-
bem bezproblémové pojaty zivot détského
kolektivu (sloZen z plivodnich némeckych oby-
vatel, Ceskych pristéhovalcli a romského chlap-
ce) v povaleéné pohraniéni vesnici. Vychovné
ladéné moderni pohadky (Dvandct pohddek)
a zejména basnicka parafraze znamych i méné
znamych povésti z Blanicka Blanik, hora tajem-
nd se vyznacuji vysokou jazykovou kulturou.

PRISPEVKY in: A-Zet; Ahoj; Ahoj na ned&li; Atak
(1930); Ces. slovo (od 1928); Divadelni zdpisnik
(1948); Divadlo; Domov a svét; Humorist. listy (1939);
sb. In memoriam Josefa Hory (1946); Kvéty (1955);
Letem své€tem; Lid. noviny (mj. 1937 Sedm kamaradi
sleCny Vivian); Ndr. osvobozenf (od 1931);Novy Zivot
(1954, Povést o hrobnfkové Zuzang); Radiojournal,
Rudé pravo; Svét v obrazech; Telegraf (1934-36); Tri-
buna (od 1928, Andél¢ina kariéra); Trn (1928, P 7, de-
niku mladé dlvky) Zdroj; Zlaty méj (1959, 1964). 1
KNIZNE. Beletrie: AndéIina kariéra (R 1932);V za-
jeti domova (R 1936); Sedm kamarddi sleény Vivian
(R 1938); Petr zbldznil mésto (R 1944); Milenci SS
smrti (P 1945); Nenapravitelni (D 1946,i prem.); Bla-
nik, hora tajemnd (PP pro ml.,1956);To byl jeden rok
(P pro ml., 1957); Dvandct pohddek (1958); P&t dnt
(P 1959); O néprstku, niZkdch a Drobiiousovi (P pro
ml., 1963). AREDIGOVALA kalenddr: Velky zédbav-
ny lidovy kalendaf na rok 1949 (1948); sbornik: In
memoriam Josefa Hory (1946, s jinymi).
LITERATURA: J. Mourkovd: J. S. (1903-1964).

Literdrni pozistalost (LA PNP 1968); L. Solcovi:
J.S. Soupis osobniho fondu 2 (LA PNP 1999). &
o ref. Andél¢ina kariéra: m. n. (M. Novotny), LidN
6.12.1932;mz. (J. Miinzer), Ces.slovo 21.12.1932; ig
(J Triger), PL 30.12.1932; an. (J. Hora), LitN 1932,
&.22; ach. (V. Prach), Ces. osvéta 29, 1932/33, 5. 127;
M. Chorvit, Eldn 4,1933/34,&.6 e; @ ref. V zajeti do-
mova:-Rja- (F. Rojka), Ces. osvéta 33,1936/37,5.245;
V.T. (Tichy), Délnicka osvéta 1937,s. 109; K. P. (Po-
1dk), PL 20. 4. 1937 @; @ ref. Sedm kamarddi sleény
Vivian: B. Jedli¢ka, L1dN 12.12. 1938; V. T. (Tichy),
PL 22.12. 1938, Baco Cteme 1, 1938/39 s. 36; mk.,
Ces. osvéta 35, 1938/39 s.151; drb. (J.Borecky), Zvon
39, 1938/39, s. 250; -jms. (J. M. Slavik), Archa 1939,
s.145 e; @ ref. Petr zbldznil mésto: SI, A-Zet 22. 5.
1944; Tn, Vecerni Ces. slovo 8. 6. 1944; J. Machon,
LidN 19. 6. 1944; p. (A. M. Pi8a), Nar. prace 13. 7.
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Svaté Mafrie s nebes chvala

1944; K. M. (Milotova), Venkov 6. 8. 1944; I. B. C.
(Capek) Nase doba 1946, s. 43 @; an.: k padesdtindm,
LitN 1953, & 39; vL. (S. Vlaéin) ref. Blanik, hora ta-
jemnd, HD 1957 s. 135; @ ref. To byl ]eden rok:
R. Ditmar, ZM 1958, s. 93; lo (M. N. Kréslovd), Svob.
slovo 1. 2. 1958 e; Z. K. S. (Slaby): ref. Petr zbldznil
mésto (2. vyd.), Tvorba 1958,s.717; V. Dostdlovd: ref.
Dvandct pohddek, ZM 1959, s. 282; @ ref. Pét dni:
M. Jungmann LitN 1959, ¢ 36 I. L., Kultdrny Zivot
1959, &. 32 e; (zk): Hovotime s J. S Mlad4 fronta
11. 7. 1959; K. Honzik in Ze Zivota avantgardy (1963,
s. 62); @ k Sedesdtindm: jtg (J. Tréiger) LitN 1963,
¢.38; K. Konrad, Plamen 1963, ¢. 10 @; Z. K. Slaby:
Cas je veliky pfitel (nekrolog) 7ZM 1964, s. 295;
O. Storch-Marien in Sladko je Zit (1966);iz (I Zitko-
vd): ref. Petr zbldznil mésto (3. vyd.), Nové knihy
1973,&.17;v1 (S. Vlasm) Nejvtipné&jsi Zena avantgar-
dy, Tvorba 1973, ¢. 38; E. Kohout in Divadlo aneb
Sndf (1975, zejména od s.149); J. Zlomek: k 100. vyr.
nar., NaSe pravda 2003, &. 38.

mu

Svaté Marie s nebes chvala

2. polovina 14. stoleti
Lyrickoepickd maridnska bdsen.

Autor uvadi v textu své jméno — Levstejn; o je-
ho totoznosti vSak neni nic znamo. Basen
(449 osmislabi¢nych sdruzené rymovanych
ver$i s detnymi metrickymi licencemi) oznacu-
je v prologu jako , knihy“ napsané k pocté ne-
beské kralovny; v prologu je téz uveden nazev
Svaté Mafie s nebes chvala. V prvni ¢asti textu
(charakterizované terminem ,,#¢¢“) autor nej-
prve obrazné rozvadi proroctvi starozdkonni
knihy Numeri o hvézdeé, jez vzejde z Jakoba,
a poté parafrazuje apokryfni evangelium o na-
rozeni Panny Marie. Druhou ¢&ast textu (cha-
rakterizovanou terminem ,,chvala“) tvoii ma-
riansk4 litanie.

Autor, mluvici v prvni osobé, se obraci k pub-
liku, do né¢hoz zahrnuje jak laiky, tak duchovnt,
stylizuje basen jako psané dilo uréené k tomu,
aby je sam prednesl pred posluchadi, snad jako
kazani. Spojeni rtiznorodych lyrickych a epic-
kych slozek (verSované meditace, modlitby,
legendy) odpovida Zanrovému synkretismu,
ktery je jednou z tendenci vyvoje ceského bas-
nictvi 2. poloviny 14. stoleti. Neni vsak jisté, zda
jde o plivodni dilo, nebo o pieklad dosud ne-
zjisténé predlohy; neni proto také jisté, zda se
text v dochované podob¢ skuteéné prednasel.
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EDICE:in CCM 1884, 5. 511 (ed. A. Patera).

LITERATURA: J. Vlhkovsky O staroceské poe-
7ii, Rad 2, 1934/35,5. 122 — (s tit. Literatura bez spi-
sova}telu‘?) Pisemnictvi &eského stiedovéku (1948);
M. Svéb in Prology a epilogy v ¢eské piedhusitské
literatuie (1966).

Ui

Josef Svatek

*24.2.1835 Praha
+2.12.1897 Praha

Autor historickych préz, historik, dramatik a publi-
cista.

Pochazel z prazské méstanské rodiny. Vystu-
doval ¢eskou redlku (mat. 1854) a techniku
(absolvoval 1858). Od 1860 se vénoval Zurna-
listice, nejprve v Krasové Casu (kde se sedel
s J. Nerudou, P. Chocholou$kem aj. a setrval
i po jejich politicky motivovaném odchodu do
Hlasu), po jeho zaniku ptlisobil 1863-64 v Praz-
skych novinach, 186667 v Prager Zeitung; od
1866 do své smrti redigoval vladni Prazsky de-
nik a od 1895 téz dfedni Prazské noviny. Kul-
turnéhistorickymi studiemi a fejetony pfispi-
val téz do fady dalich periodik. Byl ¢lenem
vyboru literarntho odboru Umeélecké besedy,
kde ¢asto prednasel. — Jeho synovcem byl spi-
sovatel Josef Jan S.

S. se od 60. let vénoval predeviim historické
proze; latky cerpal ponejvice z ¢eskych dé&jin
16. a 17. stoleti, zejména se soustiedil na odboj
Ceskych stavli proti Habsburktim. Jako prvni
Cesky autor psal soustavné predeviim romany,
jen okrajové povidky. Vyplnil tak mezeru
v Zanrové hierarchii ¢esky psané historické be-
letrie a pfedeviim u ¢tenaid 60. a 70. let jeho
romany konkurovaly oblibené némecké pro-
dukeci i éeskym prekladiim historickych roma-
nii K. Herlofe. Ackoli se opiral o vlastni
archivni studium, historické badani (zvlaste
Tomkovo, méné i Palackého) a staroéeské kro-
niky, pfevazuje v jeho pracich fikce. S. nava-
zoval na tradici historické prézy zaloZenou
W. Scottem a na Zanrové postupy historizujici
beletrie v HerloSove duchu. V koncepci postav
vychazel i z konvenci romantické historické
povidky machovského typu. V romanu 7ajnos-
ti praZské navazoval na podnéty dobrodruz-
nych préz E. Suea; akcentem na kriminalni
motivy (zejména v romanech PraZsky kat a Pa-



méti katovské rodiny Mydldriiv v Praze) na ob-
libené, v Némecku 2. poloviny 19. stoleti hojné
vydavané prace F. G. Pitavala. Z &eskych sou-
¢asnikl mél k jeho stylu ve svych historickych
prézach blizko J. J. Kolar. Jako redaktor Praz-
ského deniku S. ¢asto uveiejioval své prézy
nebo jejich &asti Casopisecky; pravidelné je
publikoval v knizni edici Zabavna piiloha
k Prazskému deniku. Uzké sepetl s novinami
spoluuréovalo tithnuti jeho préz k transparent-
nim narativnim stereotyptim; tlak na periodic-
ké uverejnovani nezridka vedl k opakovani
motivickych celkll v riznych romanech i uvnitf
téhoz textu. Klicové misto ve struktufe S. ro-
manl zaujimaji déjové efekty, pfipravované
jednoznaénymi signdly v jednani éernobile vy-
kreslenych postav; ve srovnani s V. BeneSem
Trebizskym nebo A. Jiraskem hraje podruznou
roli téma a autortiv postoj k déjinnym udalos-
tem. Motivy stavovského odboje proti Habs-
burklim sice mohly byt dobovym d&tendfem
vnimany jako politikum, S. v8ak neusiloval
o vytvoreni ucelené déjinné koncepce, nybrz
o pobaveni étenare. Jeho knihy si udrzely pev-
né misto v zdbavné ¢etbé po celou 1. polovinu
20. stoleti. S. rozsahlé prozaické dilo dopliiuje
nékolik divadelnich her s historickou temati-
kou (véetné dramatizaci vlastnich romént),
uvedenych za jeho Zivota pouze scénicky;
drama Bitva bélohorska (po tragédii Orlice
a k#iZ) nemohlo byt z technickych diivodu
provedeno Jako historik soustiedil se S., ovliv-
nén C. Zibrtem, predeviim na kulturnehlsto-
rické zajimavosti, kuriozity i drobnosti v§edni-
ho zZivota; hlavni ¢ast jeho historickych praci,
vytézenych z pilného archivniho studia, tvoii
beletrizujicim stylem psané pragensie. Souhrn
jeho praci vénovanych lidovym povéstem
predstavuje kniha Zlomky 7 Ceské démonolo-
gie. Podilel se také vyznamné na pokracovani
Zapovy Ceskomoravské kromky, obnovené
v 80. letech A. Rezkem pod ndzvem Déjiny
Cech a Moravy nové doby (po S. smrti je psal
J. V. Pragek). — Podle hypotézy M. Hyska (in
J. S.: Bitva b&lohorsk4, 1940) je S. autorem rov-
né&z historického romanu Rueswurm (Prazsky
denik 1866), ktery je jinak (J. Thon, Ces. &aso-
pis filologicky 1944/45) ptipisovan K. Sabinovi.

PSEUDONYM: I. Strakaty. B PRISPEVKY in: Bu-
delskd zahrada (1885-86); Cas (od 1860); CCM
(1860, Simon Lomnicky z Budge, jeho v&k a literarni
plsobeni); Hlas ndroda (1886); Hlasy ze Siona
(1861); Kvéty (1899); Lumir (1859-62;1859-61 Praz-
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ské povésti); Lumir (1884-92); Ndr. listy (1891); Ob-
razy Zivota (1860-62;1861-62 Zlomky z éeské démo-
nologie); Osvéta (1886-87); Poutnik od Otavy (Pisek
1859-60); Prager Zeitung; Praha (1867-96); PraZské
noviny (1895-97); Prazsky denik (1867-97; mj. RR:
1867 Posledni Vr$ovec, Pad rodu Smifickych, Sedla-
ci u Chlumce, 1868 Bitva bélohorska, 1869 Cedti k¥i-
74ci, 1870 Marie Terezie a Karel VII., 1871 Majestat
Rudolfa 11.,1873 Jiti z Lobkovic, 1876 PraZsky kat);
Ruch (1887) Svétozor (1883- 85) Svanda dudak;
Zlatd Praha (1884-93); Zlaté mladi. B KNIZNE. Be-
letrie: Anna z Kunstatu (P 1860); Tajnosti praZské
1-3 (R 1868); Pasovsti v Praze (R 1870); V&zeii na
Kfivoklaté (R 1871); Praha a Rim (R 1872); Sasové
v Praze (R 1873); Svédové v Praze (R 1874); Pomsta
cikdnova (R 1880); PraZské povésti a legendy (PP
1883); Pan{ Popelovna z Lobkovic (R 1886); Paméti
katovské rodiny Mydldidv v Praze 1-4 (RR 1886,
1887, 1888, 1889); Zeleznd koruna (R 1888); Hrabg
Spork (R 1889) Astrolog (R 1890); Posledn{ Vigovec
(R 1892); Posledni Budovec (R 1894); Don Cesar
a Salomena (R 1894); Z pé&ti stoleti (PP 1895); Sedlé-
ci u Chlumce (R 1896); — posmrtné (RR in Sebrané
déjepisné romény): Bitva b&lohorsk4 (1905); Pad ro-
du Smifickych (1905); PraZsky kat (1905); Majestat
Rudolfa II. (1907); Ceti kiizdci (1908); Jiii z Lobko-
vic (1908); Marie Terezie a Karel VII. (1908); Zlom-
ky z ¢eské démonologie. V zrcadle lidovych zkazek
a praZskych povésti (2001, obs. mj. piv. verzi Praz-
skych povést, ed. P. Rit). — Ostatni prdce: Napoleon
III., cfsat Francouzlv. Obraz Zivotopisny (1861);
Giuseppe Garibaldi. Obraz Zivotopisny (1862); Kul-
turhistorische Bilder aus Béhmen (Videni 1879);
Prag (Curych 1888); Obrazy z kulturnich dé&jin Ces-
kych 1, 2 (1891); Dé&jiny Cech a Moravy nové doby
(kniha 3.-6.: 1894 Vladafenf cfsafe a krale Leopolda
1.2,1895 Panovani Josefa 1. a Karla VI.,1897 a 1898
Panovan{ cisafovny Marie Terezie 1, 2; 1894 samost.
¢ast 3. knihy s tit. Povstani lidu selského v Cechédch
roku 1680); Ze staré Prahy. Obrazy déje- i mistopis-
né (1899). — Vybory: Paméti kata Mydldfe (1970,
ed. a upr. J. Stefankova); PraZské historie (1985, ed.
M. Masakovd); Dé&jiny poprav a katd v Cechdch
(2004). - Soubornd vyddni: Sebrané déjepisné romé-
ny (F. Batkovsky, 1895-1908, 23 sv.; obs. i 1. kniZn{
posmrtné vyd. nékolika romdni); Sebrané dé&jepisné
romény (F. Topic, 1912-23, 15 sv.; od 1924 pak v La-
ciném vydani sebranych de]eplsnych romédnt). B
SCENICKY. Hry: Orlice a kiiZ (1860, s dramatickou
pfedehrou Sném na Vyfehradg); Majestdt Rudolfa
I1. (1873, podle vlastniho R); Biskup Augusta (1874,
podle vlastniho R). — Preklady: A. Griin: Déblova
podsivka (1862); R. Grandjean: Okolo svéta (1862).
B REDIGOVAL periodika: Humorist. listy (1858, do
¢.6,s . R. Vilimkem), Cas (1862-63), PraZsky denik
(1866-97), PraZské noviny (1895-97). 11
LITERATURA: F. Strejéek: J. S. (b.d., 1923). 0 @
ref. Anna z Kuns$tatu: an., PraZské noviny 6. 6. 1860;
an., Prager Zeitung 12.7.1860; -y (J. Bily), Mor. no-
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viny 24. 8. 1860; an., Obecné listy nau¢né a zdbavné
1861,s.23 @; ® ref. 1nsc Orlice a kiiZ: J. N. (Neruda),
Cas 1860 &.49 — Ceské divadlo 1 (1959); -a., Lumir
1860, s. 1148 R., PraZzské noviny 28.11.1860; an., Bo-
leslavan 1860, é. 7;v.1.,Obecné listy naucné a zébav—
né 1861, s. 18 e; an. (J. Neruda): ref. insc. piekl.
A. Grun Hlas 17. 3. 1862 + (8ifra J. N.) ref. insc. pte-
kL. R. Grand]ean Hlas 5.5.1862 — (obojf) Ceskeé di-
vadlo 1 (1959);an.:ref. Giuseppe Garibaldi, NL 1.11.
1862; an.: ref. Posledni Vr8ovec, Praha 1867, s. 159;
an.: ref. insc. Majestat Rudolfa II., PraZzsky denik
20. 8.1873; an.: ref. insc. Biskup Augusta, PraZzsky de-
nik 29. 7. 1874; e ref. Kulturhistorische Bilder aus
Bohmen: Fr. By. (Bily), Koleda 1879, s. 89 a 96; S.,
Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deu-
tschen in Bohmen 1879, Lit. Beilage 3,s.19; an., NL
29.6.1879; an., Svétozor 1879, s. 454 (o polemice) ®;
o ref. PraZské povésti a legendy: an., PraZsky denik
20.5.1883; F. Doucha, CCM 1883,5. 406 @; @ ref. Pan{
Popelovna z Lobkovic: A., NL 16 10. 1886 V. D.
(Drbohlav), Hlidka lit. 1886 5. 346 ®; ® 1ef. Zeleznd
koruna: Ivan Josipovi¢, NL 16.2. 1888 A.V.(Vrzal),
Hlidka lit. 1888, s.339 a pokr.; F. V. Vykoukal, Osvé-
ta 1889,s.90 (i ref. Panf Popelovna z Lobkovic) e; @
ref. Hrabé Spork: J. V. (Vyhlidal), Hlidka lit. 1889,
s. 63; F. Subrt, Vlast 6, 1889/90, s. 958; F. V. (Vykou-
kal), Osvéta 1890 s. 94 o0 rcf. Obrazy Z kulturnich
dgjin Ceskych 1, 2t {J. Emler) CCM 1890, s. 589;
F. S. (Schulz), Zlatd Praha 8,1890/91,s.119;J. F.Viba
(F. Dlouhy), Lit. listy 12, 1890/91 5.302a 13 1891/92,
s. 209; -k., Lumir 1891, s. 180; an., Cas 1891 s. 427,
L. Tenora thka lit. 1891 s. 376 a 1892, s. 51; Z.
(C. Zlbrt) CL 1,1891/92, s. 89 + (ifra th) s. 422
+ (8ifra 7.), CL 2 1892/93,5.79 @; @ ref. Posledn{ Bu-
dovec: 8 (A. Prochazka) Lit. hsty 15,1893/94, 5. 209;
J. Tenora, Hlidka lit. 1894, s. 252 @; @ ref. Don Cesar
a Salomena: jv. (J. Voddk), Niva 4, 1893/94, s. 330;
M. Zavoral, Hlidka lit. 1895, 5. 90 @; @ ref. Dé&jiny
Cech a Moravy nové doby: F. J. Rypacek, Lit. listy 15,
1893/94,s.244; J. Hodinar, VecCerni noviny 4.10.18%4;
J. Tenora, Hlidka lit. 1894, 5.369; an., Cas 1895,5.294;
M. Dlouhy, NL 22.10.1897;-p., CCM 1897, 5. 559; -1-
(J. V. Prasek), NL 15.7. 1898 @; @ ref. Tajnosti praz-
ské: -&, Lit. listy 17, 1895/96, s. 13; L. Cech, Osvéta
1896, 5. 265 (i ref. Posledni Budovec) @; ® nekrology:
an., Prazsky denik 9.,10.a 13.12. 1897; an., Hlas na-
roda 10.12.1897; an., NL 10.12.1897; an., PL 10. 12.
1897; an., Lit. listy 19, 1897/98, s. 88; an., Svétozor 32,
1897/98,s.72; an., Zlatd Praha 15,1897/98,s.72; C. Zi-
brt, CL 7, 1897/98, s. 234; J. P. (Pekai), CCH 1898,
s. 68; an., Kvéty 1898, s. 535 e; J. L. Turnovsky: Nové
rovy &eské (o S. novindiské Cinnosti), Osvéta 1898,
s. 148; @ ref. Ze staré Prahy: u., Lit. listy 20, 1898/99,
s.379; M. Doubek, NL 21. 4. 1899 K. Chytll CCH
1899,5.265 @; Ks. (A Kraus): Schiller v Praze (duka-
zy, ie Schiller v Praze nebyl, proti S. tvrzen{ v Kultur-
geschichte...), Besedy Casu 1905, s. 139; an.: ref. Bit-
va belohorskd, NL 3. 11. 1905; an.: ref. Sasové
v Praze, Cas 16. 9. 1906; -der (V. Dresler): K vyvoji
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historického romédnu u nas, Venkov 3.11.1910; A. M.
(Macek): Historicky roman J. S., PL 26. 11. 1911;
G. Pallas: ref. Praha a Rim, Venkov 28. 5.1913;A.P.
(Prazdk): Pramen k bdddni o J. S, Cas 21. 5. 1914;
A. Prochdzka: ref. Sedlaci u Chlumce, MR 1915,
sv. 29, s. 96; Mil.: ref. Pasovsti v Praze, Topicuv sbor-
nik 3,1915/16,s.380 + ref. Pad rodu Smifickych, tam-
t€Z 4,1916/17,s.283 + ref. PraZské povésti a legendy,
tamtéz, s. 562; F. Strejcek in J. S.: PraZské povésti a le-
gendy (1917);-vb- (V. Brtnik): ref. Bitva b&lohorsk4,
Topiciv sbornik 10, 1922/23, s. 522; A. Novak: ref.
F Strejcek: J. S, LidN 27. 9. 1923; @ ref. Paméti ka-
tovské rodiny Mydlaru v Praze: ¢ch (C Chysky,
dub.), PL 17. 2. 1924; M. (E. Masdk), Archa 1924,
s. 84; V. Brtnik,Venkov 17.5.a26.7.1924 @; Boh. J.:
ref. Posledni Budovec, Archa 1924, s. 272; Florestan:
ref. Tajnosti prazské, Lit. rozhledy 9, 1924/25,s.35; @
k 30. vyr. dmrti: an., Ces. slovo 24. 12. 1927; an., Tri-
buna 27. 12. 1927 e; E. Rippl: Wallenstein in der
tschechischen Literatur, Germanoslavica 2, 1932/33,
s. 521; @ k 100. vyr. nar.: A. N. (Novdk), LidN 24. 2.
1935; K P. (Poldk), PL 26.2.1935 e; A. Hartl: J. S.
a svobodne zednaistvi v Cechdch, Svob zednai 1935,
s. 56 a pokr. + J. S. jako historik ceskeho zednarstvi,
tamtéZ 1936, s. 11; M. Hysek: Studie o historick}?ch
romdnech J. S., in J. S.: Bitva bé&lohorskd (1940),
k tomu: p. (A. M. Pi3a), Nar. prace 13.11.1940; Inz.
(L.N. Zv&fina): ref. Cesti kiizdci, Cteme 1941,s.156
+ ref. Ma]estat Rudolfa 1II., Cteme 1941, s. 218 ®
k 150. vyr. nar.: R. Stastny, Ces jazyk ahteratura 35
1984/85,s.279;1ec, Nové knihy 1985, ¢. 8 @; M. Masa-
kova in J. S.: PraZské historie (1985); J. Holy: ref.
Prazské historie, Lit. mésicnik 1988, €. 9; Z. Tresnak
in adaptace Paméti kata Mydldfe (1990); P. Rit in
J. S.: Prazské povésti a legendy (1997); I. Némcovi:
Po stopach chrudimského méstana Maté&je Mydlate,
Chrudimské vlastivédné listy 1999,¢.1 a pokr.; P. Riit
in J. S.: Zlomky z ¢eské démonologie (2001); @ ref.
Zlomky z Ceské démonologie: M. Wagnerova, Nové
knihy 2001, €. 18; J. Penids, Tyden 2001, ¢.23 e.
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Josef Jan Svatek

*723.5.1870 Praha
11.9.1948 Praha

Autor ndladovych préz o erotickych vztazich, situo-
vanych do exkluzivniho svéta vys§i spolecnosti,
a cestopisnych causerif, ¢rt a obrdzki; prekladatel
zejména francouzské populdrni beletrie.

Vyjimeéné uvadén téz jako Jan Josef S. a J. Sva-
tek. -V Praze vystudoval Akademické gymna-
zium (zak J. S. Gutha-Jarkovského, ktery ho
podné&coval k literarni ¢innosti) a po maturité
(1889) se stal poslucha¢em prav (JUDr. 1895).



1893-94 studia pferusil pro cesty a dalsi vzde-
lani v cizing (Ecole des sciences politiques
v Pafizi, deldi pobyty v Londyné a Berling);
v nasledujici dobé az do vypuknuti 1. svétové
valky podnikal mnoho dalSich cest po Evropé
i blizkém Orientu, které se staly podnétem je-
ho cestopisnych knizek. Od 1896 pracoval v re-
dakci vladniho deniku Prazské noviny, v némz
plsobil i jeho stryc, spisovatel Josef S., a 1901
se stal vedoucim redaktorem. Vedle toho se
dale vzde¢laval v pravnickych oborech (socidlni
politika, dstavni a zejména mezinarodni a vo-
lebni pravo) a 1905 slozil jesté doktorat filozo-
fie (disertace Stdtoprdvni vyznam stavovské
opozice 1847). Po 1918 byl v hodnosti minister-
ského rady $éfredaktorem Uiedniho listu Ces-
kosl. republiky, 1920 byl zvolen mistopfedse-
dou Ceskosl. novindiské obce, 1924 zalozil
Syndikat denniho tisku. T. r. byl kompromito-
van v souvislosti se znamou korupéni tzv. ben-
zinovou aférou, v bieznu zatéen a pak odsou-
zen; vézeni si odpykal Na Borech (organizaci
a denni provoz véznice podrobné popsal 1926
v sérii novinovych ¢lanki). Od 1925 zacal pod
pseudonymy vydavat preklady popularni fran-
couzské prozy, ve 30. letech piisobil jako $éf tis-
kového oddéleni Skodovych zavodii v Praze.
Prvnimi S. literarnimi pokusy byly verse
(rondely v duchu poetiky J. Vrchlického), pub-
likované v zavéru stfedoskolskych studif, kniz-
ni prvotinou sbirka lyrizujicich ért Kytice pa-
prskii, které liCenim senzitivnich stavii mysli
a pfirodnich nalad i fantasknimi ¢i hudebnimi
motivy mély vyvolavat dojem basné v préze.
Citov¢ exaltovana poloha charakterizovala
rozsahlej$i povidku Marla, sentimentalni pfi-
béh lasky dvou precitlivélych milencti, odehra-
vajici se za doby empiru v boskovickém zam-
ku; poetizujici stylizace dé&je zaloZeného na
plidorysu milostného trojihelniku se projevila
jak v siln¢ rozvinuté slozce malebného pfii-
rodniho prostiedi, tak onéginovskou literarni
reminiscenci (tragicky kondici milenec se jme-
nuje Lensky) a vélenovanim subjektivné moti-
vovanych partii (denikovych zdznami a basni)
do epického vypravéni. Zaliba v romanticky
afektované erotice v pseudoaristokratickych
kulisach se pozdé&ji uplatnila i v novele Hagar
nasich dnii. Po cesté podniknuté 1902 vyletni
lodi na sever Evropy zacal S. beletristicky
zpracovavat dojmy a postiehy z castych
navstév vzdalenych zemi, podnicen cestopisny-
mi causeriemi J. Gutha-Jarkovského a ovliv-
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nén zplsobem jeho zabavného a lehce ducha-
plného informovani o zivoté v ciziné (nékteré
prace Guthovi téz dedikoval). S. cestopisné
érty predstavovaly neznamy svét pohledem
kultivovaného Evropana a pfisluSnika vy$si
spolecenské vrstvy; jejich charakteristickymi
rysy bylo jak zabavné fejetonistické podani
s nadechem humoru a ironie, tak dsili o barvi-
tost v zachycovani kratkych vyjevi a (zejména
v knizkach o Orientu) poetické okouzleni exo-
tickou ¢&i bizarni scenerii. Drobné udalosti za
potulek po cizin¢ se staly téz podnétem piibe-
hti se zdhadou v knize Kocka a jiné povidky. —
Rozsahla byla S. ¢innost piekladatelska, pro
niz byl vybaven dokonalym zvladnutim jazyka
originalu i vlastni stylistickou zkuSenosti be-
letristy (pfeklady ¢asto doprovazel informativ-
nimi historickymi a biografickymi ivody). Od
poloviny 90. let piekladal hlavng z francouzsti-
ny ¢tenaisky popularni prézu (v prvnim dese-
tileti 20. stoleti uvetejnoval tyto preklady casto
v Romanové pfiloze Prazskych novin). Po od-
chodu ze statni sluzby piekladal soustavngji
a postupné se soustfedoval k dilu A. Duma-
se st.; pocatkem 30. let, kdy doslo k jeho sou-
bornému vydani v beletristické kniznici Vy-
brané spisy dobrych autorti nakladatelstvi
A. Neubert, se S. stal jednim z jeho hlavnich
prekladatelti (mj. vicedilnych roman Josef
Balzamo, Kralovnin nahrdelnik, Hrabénka de
Charny). Ve svém profesnim oboru se S. uplat-
nil jako autor publikaci o mezinarodnim a vo-
lebnim pravu.

PSEUDONYMY, SIFRY: Jansky Josef, Jan Spdlen-
ka (dub.), I. Jansky, Josef Jansky, Karla Seiinovd,
K. Sefinovd, Marie Sefinovd; Dr.J. 1. S, 1. 1. S, IS
(dub., Roménova piil. Prazskych novm) B PRI
SPEVKY in: Lyrickd prémie spolku Mdje na rok
1910; Mdj (1908-09; 1909 cestopis V dnesni Messi-
né);Nér. listy (1893); PraZskd lid. revue (1906,1912);
PraZské noviny (1896-1924;1916-17 divad. ref.); Tri-
buna (1926,1928;1926 vzpominkové &rty V krimind-
le, i sep.); Zlatd Praha (1889-90, 1893, 1909-11). N
KNIZNE. Beletrie: Kytice paprski (PP b. d., 1897);
Marla (P 1900); Cestou na Spicberky (cestopls b.d.,

1903); Za ocedn! (cestopis, b. d., 1905); V zemi farao—
nd (cestopis, 1907); Kocka a jiné povidky (b. d.,
1908); Napii¢ Italif (cestopis, 1908); Helladou (cesto-
pis, 1908); V zemi pllmésice (cestopis, 1909); Ze se-
verni Afriky. Malta, Tunis, AlZ{r, Oran, Tanger (cesto-
pis, 1910); Hagar nagich dna (P b. d., 1911); V zemi
sv. KifZe (cestopis, 1911); Atlantis a Ultima Thule.
Kandrské ostrovy, Madeira, Orkneje, Farory, Island
(cestopis, 1912); Srbsko. Dojmy ze zdjezdu do Srbska
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a na jeho véle¢nd jevisté (cestopis, 1913); Bulharsko
a Drinopol. Dojmy ze zdjezdu do Bulharska a na je-
ho vdle¢nd jevidté (cestopis, 1913); Cernd Hora
a Skadar (cestopis, 1914). — Preklady: J. Mairet: Ne-
rozlu¢ni (1894); H. Malot: Mlad4 ldska (1895); J. Ver-
ne: Sever proti Jihu (b. d., pfed 1897; dal’f vyd. 1915,
1931); P. Louys: Lukianovy Hovory prodajnych (b. d.,
1900); A. Lapointe: Tajemstvi moderniho Babylonu
(1903, podp. J. Svitek); M. Vaucaire: Osudy Sfingy
(1907); C.Doyle: Romdn na pousti (1907); P. Mérimée:
Diana de Turgis (1908); P. L. Ford: Ldska a povinnost
(1909, pseud. Jan Spalenka, dub.); H. S. Merriman:
Rozsévaci (1911, 8ifra 1. S., dub.); A. Seuhl: Stavka
stroji (1925, pseud. Karla Sefinovd); A. Dumas st.:
Ascadio 1,2 (1925, pseud. Josef Jansky) + Dvé Dia-
ny (1925, pseud Karla Sefinovd) + Zahadny Iékai
(1925, pseud. Josef Jansky) + Levobocek z Manleonu
1-3 (1926, pseud. Karla Seifnovd) + DobrodruZstvi
knéZny monacké (1927 pseud. Karla Sefinovd)
+Leon a Leona, pdZe vévody savojského (1927)
+ Olympie de Cleves (1927, pseud. K. Sefinova)
+ Josef Balzamo 1-5 (1931, pseud. Josef Jansky)
+ Krélovnin ndhrdelnik 1-3 (1932, pseud. Josef Jan-
sky) + Hrabénka de Charny 1-6 (1932-33, pseud.
J. Jansky) + Tisic a jeden pfizrak (1934) +V Cervan-
cich Velké revoluce 1,2 (1934) + Zena se sametovou
péaskou (1934) + DruZina Jehu 1, 2 (1935) + VICice
z Machecoulu (1940); G. Sand: Ona a on (1926,
pseud. Josef Jansky). — Ostatni prdce: Uvedeni do
prava mezindrodnitho smluv zemi Koruny deské
(1903); Do novych proudi! Vyvoj volebniho prava
u nds a rizné jeho soustavy v ciziné (1906). EREDI-
GOVAL periodika: Prazské noviny (1901-19), Le
Rapport quotidien Renseignements politiques. Re-
vue des dépéches (1919), Utedn list Ceskoslovenské
republiky — Amtsblatt der Cechoslovakischen Re-
publik (1920-24), Ces. lid (1923-32, odp.red.). i
LITERATURA: e ref. Kytice paprsku D., Roz-
hledy 1897, s. 750; P. K. (F. X. Salda), Lit. listy 19,
1897/98,5.54 — KP 3 (1950); F. V. V. (Vykoukal), Své-
tozor 32, 1897/98, s. 106 e; @ ref. Marla: F. Sekanina,
Obzor lit. a umélecky 2,1899/1900,s.169; an., Besedy
Casu 1900, s. 218 e; J. E. S. (Salaba): Pierre Louys
a p. S. (kritika informativni pfedmluvy k piekladu),
Rozhledy 10, 1900/01, s. 271; @ ref. Cestou na Spic-
berky: O. Theer, Lumfr 32, 1903/04, s. 371; a, M4j 2,
1903/04, s. 335 @; Ds. (J. D. Konrdd): ref. Za ocedn!,
Maj 4,1905/06, s. 96; @ ref. V zemi faraoni: -4-, Praz-
ska lid. revue 1907,s.236; rk., M4j 6,1907/08,s. 140 @;
o ref. Kocka a jiné povidky: Ds. (J.D. Konrdad), Mdj 6,
1907/08, s. 436; D., Zlatd Praha 25, 1907/08, s. 276;
B.B-ovd (Benefovd), Novina 1908, s. 250 e; Ds.
(J. D. Konrad): ref. Napii¢ Itdlif, M4j 6, 1907/08, s. 576;
o ref. Helladou: -k (J. Pdvek), Prazska lid. revue 1908,
s. 297, R. (V. Cervinka), Zlata Praha 26, 1908/09,
s.214 @; @ ref. V zemi pllmésice: V. K., Prazska lid.
revue 1909,s.283; Ds. (J. D. Konrad), Méj 8,1909/10,
s. 191; R. (V. Cervinka), Zlatd Praha 27, 1909/10,
s. 180 @; @ ref. Hagar nagich dni: F. Sekanina, Zvon 11,
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1910/11, 5. 566; -il, LidN 14. 5.1911; V. Martinek, No-
vina 5,1911/12,s. 188 @; V. K.: ref. V zemi sv. KiiZe,
Prazska lid. revue 1911, s. 274; -o-: ref. Bulharsko
a Drinopol, M4;j 12, 1913/15 s. 72 R. (V. Cervinka):
ref. Cerna Hora a Skadar Zlata Praha 31, 1913/14,
s.323; ax. (E. Vachek): Triumf roztrepanych kalhot
(S. dast v tzv. benzinové aféfe), PL 5.3.1924; J. H.
(Hora): S. (o Zalob& pro korupci), Vecernik RP
12.6.1924; an.: nekrolog, Svob. slovo 4.9.1948; zmz
(Z.M. Zenger): Vzpominka na J. I.S., LD 6.10.1948;
R.Fikerle:k 80.vyr.nar., LD 23.5.1950; an.: k 50. vyr.
dmrtf, LidN 29. 8.1998.
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Svatobor

Pisobnost 1862-1970; od 1990

Podptrny spolek sdruZujici autory nejriznéjgiho
umeleckého zaméeteni i Cleny kolektivni, jehoZ dce-
lem bylo hmotné podporovat ¢eské spisovatele, sta-
rat se o diistojné ucténf jejich pamdtky a osvétovou
¢innosti piispivat k celkovému vzestupu ceského
pisemnictvi.

Vznik S. (slovo piivodné oznadovalo posvatny
haj davnych Slovanil) inicioval F. Palacky, kte-
ry kolem sebe soustiedil vyznaéné narodovce
(J. E. Purkyng, F. L. Rieger, F. Brauner, prazsky
primator F. PStross a jeho zastupce V. B&lsky)
a s jejich pfispénim zformuloval Zadost o zalo-
Zeni spolku, jehoz poslanim by bylo podporo-
vat narodni spisovatelstvo a penéZitymi dary
pomahat zabezpedeni a rozkvétu literdrni &in-
nosti ve vlasti. Zadost podana 17. 12. 1861
prazskému mistodrzitelstvi byla v kratké dobé
kladné¢ vyfizena a témuz dfadu odeslané sta-
novy (statuty) 31. 3. s nepatrnymi zmé&énami
schvaleny. Vymezovaly bliZe tfi oblasti plisob-
nosti spolku: podporovani nadéjnych spisova-
teld v jejich literarni tvorb& (literarni ceny,
studijni a cestovni stipendia), podporovani spi-
sovatelll existencné potiebnych i jejich rodin
v hmotnych téZkostech (vydaje na bydleni, po-
byt na venkov¢, pohieb apod.) a pocténi ze-
mielych pomniky a ndhrobky nebo vydanim
jejich Zivotopist, podobizen a dél. Finanéni
prostiedky k zajisténi tohoto programu mély
plynout z ¢lenskych piispévki, darli, odkazl
a sbirek, z pofadani koncertfi, divadelnich
predstaveni a vystav; do opatrovani S. byly ta-
ké pfijaty jiz diive vzniklé fondy (mj. penize
shromazdéné na pomniky V. Hanky, J. Jung-
manna, K. Havlicka Borovského aj., na narodni



kryptu a ¢eskou Akademii, nadace Palackého,
Hankova a Jungmannova, pozdéji ,,narodni vé-
no“ zemfelé Z. Havlickové). 9. 4. 1862 bylo
v Nar. listech zverejnéno OhlaSeni Svatoboru
(podepsani F. Palacky, F. L. Rieger, F. Brauner,
F. Pstross a J. E. Purkyn¢), které detinovalo di-
vod zaloZeni spolku (pfedev§im zasluhy lite-
rarni tvorby na povzneseni naroda a potfebu
hmotné pomoci spisovatellim, pochazejicim
vétdinou z nezdmoznych vrstev a ¢asto zapasi-
cich s nouzi) a uvadélo i jeho stanovy. Chod
spolku mél byt zaloZen na vzajemnosti moti-
vované narodnim citénim — mé&l zaujmout mis-
to narodniho mecenase. Nasledovaly majové
slavnosti ve prospéch S. na rliznych mistech
v Cechéch a 17. 5. bylo v prazské M&tanské
besedé¢ (S. nemél vlastni jednaci mistnost, jeho
dalii schiize se konaly zde, pozdé&ji i v Muzeu
a v Akademii véd a uméni, vyro¢ni valné hro-
mady také na Staroméstské radnici) na ustavu-
jicim shromazdéni (valném sboru) zvoleno
prvni tzv. feditelstvo (pfedseda, mistopiedse-
da, jednatel, pokladnik, i¢etni a 12 vybort; vo-
leni byli vzdy na tfi roky, podminkou byla péti-
leta praxe ve spolku a spodni vékova hranice
40 let); hospodafeni S. podléhalo tficlenné do-
zoréi radé€. Valny sbor mél kromé prava volit
feditelstvo i pravo projednat a pfijmout vyroc-
ni zpravu, uréovat vy$ku zakladniho jméni, po-
suzovat vynakladani prostfedkd na jednotlivé
tcely a pfijimat nové ¢leny. Stalym sidlem S.
byla Praha (pro Moravu mél zvlastniho jedna-
tele). Prvnim pfedsedou byl zvolen F. Palacky,
mistopfedsedou F. L. Rieger a jednatelem
V. Zeleny. Po Palackém (1862-75) stali v éele
F.L. Rieger (1875-1903),J. Thomayer (1903-05),
A. Jirasek (1905-11), ministr orby a profesor
UK A. Braf (1911-12), vrchni feditel Zemské
banky K. Mattu§ (1913-19), profesor 1ékarstvi
F. Mares (1920-28), advokat V. Cerny (1929-33),
pramyslnik a politik L. Novak (1934-46) a az
do ukondéeni ¢innosti spolku 1970 archivar
hlavniho mésta Prahy V. Vojtisek; po obnove-
ni 1990 byli dfadujicimi pfedsedy postupné
O. Hora, F. Petrousek, M. Maly a V. Liska.
Dlouholetymi jednateli S. byli V. Sir, V. VIéek,
K. V. Rais a J. S. Guth-Jarkovsky. Ve vyboru
S. pisobila fada osobnosti kulturniho a spole-
¢enského zivota: K. J. Erben, K. Sladkovsky,
V. Naprstek, J. V. Sladek, J. Vrchlicky, 1. Herr-
mann, F. A. Subert, V. V. Tomek, J. Jiredek,
A. J. Vrtitko, J. Gebauer, J. Charvat, V. Stech,
J. Hlavka, architekti J. Fanta a B. Kozak, prazsti
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primatofi F. P§tross a V. Bélsky, ddle spisovate-
1¢ J. Borecky, B. Zahradnik Brodsky, J. S. Ma-
char, F. Sekanina, F. X. Svoboda, A. Klastersky,
F. S. Prochazka, historik J. Susta aj. V den usta-
veni mél S. 158 ¢lenti a 9246 zlatych majetku,
po prvnim roce {innosti vzrostlo jméni na
30 918 zlatych a podet ¢lenti na 230 (po celou
dobu trvani S. byl pomérné¢ stabilni, v rozmezi
mezi 190 az 230, po 1990 okolo 170). Clenstvo
S. sestavalo ze tif kategorif: ¢leny zakladajicimi
(slozili znaény finanéni dar, 1862 napft. jedno-
razové 500 z1. nebo 200 z1. a 20 z1. ro¢n¢) a ¢le-
ny prispivajicimi (1862 platili pravidelné ro¢ni
¢astky 10 z1.) se mohli stat nejen jednotlivei,
ale i spolky, mésta, okresni vybory, penézni
dstavy apod., leny skuteénymi byli literati Cin-
ni (1862 platili roéni pfispévek 10 z1.) i na od-
poéinku (podminkou pfijeti byla eska narod-
nost); zaveden byl i institut éestného Elenstvi
(udéleno napt. 1867 bohemistovi L. I. Sreznév-
skému, 1929 O. Bfezinovi a 1933 T. G. Masary-
kovi). Zdrojem pfijmu byly pfedev§im drobné
dary, neziidka anonymni, od ucitell, farart,
tifednikd, obchodnikt, femeslniki, védei, spi-
sovatelll i od krajani zZijicich mimo vlast; zna¢-
nym obnosem piispéli napi. V. Stule, pozdgji
prezident T. G. Masaryk a O. Bfezina (1928
stotisicovou ¢astkou spojenou se statni cenou).
Vyznamnymi darci byli F. L. Rieger, V. Benes
Trebizsky, E. Krasnohorska, A. Stroupeznicka,
K. Leger, F. S. Prochézka aj. Clenské piispévky,
dary a odkazy (zejména ty drobn&jsi) plynuly
do zakladniho fondu S., mimoto viak byly vy-
tvafeny i fondy individudlni (zpravidla se jmé-
nem darce v nazvu) s podrobnymi pravidly
zplisobu spravovani i konkrétniho pfidélovani
a vyuzivani finanénich prostfedki, o némz roz-
hodovala 3-5¢lenna porota (1930 §lo napf. cel-
plynuly S. z n¢kolika nadaénich domt ziska-
nych odkazy a dary (napf. 1922 od architekta
A. Bakanka dim na Ujezdg & 9, jehoZ vynos
byl vénovan projektu domova pro zestarlé
chudé spisovatele; témuz tcelu darovala t. r.
Z. Cechova vilu na Havrance v Troji). O schii-
zich a valnych hromadach S., o literarnich ce-
nach a pfidélenych podporach soustavné refe-
roval denni tisk, v némz byl také kazdorocné
uvefejnovan konkurs na jednotliva stipendia
a finanéni pfispévky. Svou ¢innost S. po roce
shrnoval ve Vyroéni zprave feditelstva Svato-
boru, schvalované na valné hromad¢ (obsaho-
vala vzdy jednatelskou zpravu, uéetni prehled
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a soupis Clenstva). — S. ukonéil svou &innost
k datu 28. 5. 1970 poté, co pozbyl viechny pro-
sttedky ke své ¢innosti (1953 12 mil. K& pfi mé-
nové reformé, 1961-62 nedinosnym ekonomic-
kym tlakem i nadaéni domy). Rozsahly archiv
S. byl ulozen v Ustifednim archivu CSAV (nyni
AV CR); &4st programu spolku se pokusil na-
plnit Klub Za starou Prahu, jehoz ¢lenové se
1974 ujali prace na zachrané historické casti
OlRanskych hibitovil a 7 jejichz iniciativy byl S.
1990 obnoven. Stanovami navazal (s ipravami
danymi dobou) na stanovy spolku piivodniho,
pro nedostatek hmotnych prostiedki viak re-
zignoval na socidlni roli a zajem soustiedil pie-
devsim na osvétovou praci (besedy, pietni shro-
mazdéni, tematické vychazky a vylety) a na
pééi o uchovani hmotnych pamatek na vy-
znamné osobnosti éeské kultury a védy, jmeno-
vité mist jejich posledniho odpocinku (2. odd¢-
leni OlSanskych hibitovli, pamatnik Slavin
a 12 hrobti na Vysehradé, které S. ziidil nebo
m¢él ve spraveé). 1992 S. zalozil Nadaci Slavin,
jez méla shromazdit prostfedky na rekon-
strukci hrobky a na zfizeni udrzovaciho fondu.
Pamatnik, ktery piesel 1992 z vlastnictvi statu
do majetku hl m. Prahy, byl 1997 smluvné své-
fen S. do uzivani a spravy; ten zajistil 1998-2001
nejnutndjs$i zachranné prace a pokracuje v po-
stupné rekonstrukci drobnéjich uméleckych
a architektonickych prvkt. Od 1994 vydava S.
nékolikrat ro¢né interni periodikum Zpravy,
informujici o spolkovém déni a pfinasejici ¢lan-
ky na témata, ktera souviseji s jeho aktivitami.
Cinnost S. byla od poéatku uréena spolko-
vym heslem ,, Pomahej — osvécuj — pamatuj!“,
jehoz autorem byl F. Palacky (spojeni téchto
aktivit symbolizoval znak S.: tfi ruce svirajici
Zelezny kruh). Vedle finanéni podpory strada-
jicim spisovatelim, jejich rodinam a poztsta-
Iym dale spocivala v udileni cen, odmén a sti-
pendii, jez mé&ly podnécovat literarni aktivitu
a tvorbu. Ze zakladniho fondu a z jeho drokd
byly poskytovany predevsim piispévky social-
niho charakteru (na pobyt na venkové, na na-
jem, pozdé&ji i na penzi); humanitarni zamé&feni
m¢ély i mnohé individudlni nadace a fondy
nesouci zpravidla jména svych zakladateld
nebo osob, na jejichz podest byly ziizeny
(F. L. Riegra, K. Mattuse, G. Pflegra Moravské-
ho, B. Jablonského, K. Havlicka Borovského,
J. a E. Zeyerovych, O. Bieziny, J. Hrdého aj.).
Z fondi uréenych k podpote konkrétni védec-
ké, literarni a osvétové Cinnosti se uplatnily ze-
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jména specializované zaméfeny Fond pro vy-
davani pramentl prava méstského Kralovstvi
Ceského (vznikl z piispevki Ceskych mést),
ktery podpofil kritické vydani tiisvazkové edi-
ce Sbirka pramend prava méstského..., a Na-
dani F. Palackého (zaklad 15 000 zl. ziskan ve-
fejnou sbirkou), jeZz umozZnilo dlouhodobé
vydavani sbirky Fontes rerum Bohemicarum
(v odborné pééi Historického spolku v cele
s J. Emlerem a J. Celakovskym) a piispivalo
i na ndkup odbornych knih do muzejni bib-
liotéky. Cermaktv a Setkiv fond byly napf.
uréeny na podporu pivodnich éesky psanych
védeckych praci z oblasti filozofie, historie,
prava, mediciny, matematiky, jazykovédy apod.
Podpofte literarni tvorby byly uréeny odmény
a ceny z fondii: Zaklad F. Ndprstka (za piivod-
ni dramatické dilo), Odkaz V. Randy (za nej-
lepsi historickou hru, odmény za drama byly
poskytovany také z fondu Budeciova), fond
V. Benese Trebizského (za nejlepsi povidku
z ¢eskych dé&jin vy$lou v uplynulém roce), Hey-
dukovo naddni (za nejlepsi knihu bésni), fond
sester Rehdkovych (za beletrii pro mladez).
Pies dlouholetou zasluznou praci na poli so-
cidlnfm i kulturnim byl S. zejména od 90. let
kritizovan (nejprudéeji J. Herbenem v Casu
1894) pro piiliny konzervatismus pii vybéru
pfijemctl cen a odmén, nevyhovujici praxi pfi
udélovani stipendii (celkovy objem ptidélova-
nych financi byval droben do ¢astek tak ma-
Iych, Ze pfestavaly byt smysluplné) a nepomér
rozdélovanych prostfedklt ve prospéch védy
na ukor literdrni tvorby; Celil i naféeni z klien-
telismu. Osvétova Cinnost S. zahrnovala kromé
pfednasek a slavnostnich fedi pii odhalovani
pomnikit a pamétnich desek ¢i vyrodich vy-
znamnych spisovatelil i vydavani a Sifeni vé-
deckych i beletristickych dél ¢eskych autorti.
Mimo velké edice historickych pramenti, pod-
porovanych fondy, vySel nakladem S. 1. svazek
Spisti K. Havli¢ka Borovského (1870), Paméti
K. Mattuge (1921), sbornik Vzpominky na
Dr. Karla Mattuse (1929) aj. — V duchu svého
programu vénoval S. pozornost diistojné podo-
bé mist posledniho odpodinku zemielych osob-
nosti ¢eského naroda a zfizoval pomniky nebo
prispival (1865 byla pro tuto ¢innost zvolena
stala komise a 1923 zaloZzen Pomnikovy odbor;
finanéni zdroje byly ziskavany i z vefejnych
sbirek) na jejich vybudovani (napi. 1870
J. Jungmanna a 1912 K. H. Machy v Praze,
J. A. Komenského v Brandyse n. Orl., A.J. Puch-



majera v Radnicich, K. J. Erbena v Mileting
aj.) a na zfizovani pamétnich desek (K. H. Ma-
chy na Bezdézu, F. Palackého na imrtnim domg,
K. Havli¢ka v Brixenu, J. A. Komenského na
pomniku v Naardenu aj.); usiloval i 0 zichranu
nékterych hmotnych pamatek (napf. rodnych
domu J. Husa v Husinci, J. Kollara v MoSov-
cich, F. Palackého v Hodslavicich a V. Halka
v Dolinku). Od poéatku S. ztizoval jednotlivé
nahrobky (V. Hanky, J. E. Purkyné, F. Braune-
ra na VySehradé, K. Havlicka Borovského,
F. L. Celakovského, A. J. Vrtitka na Olsanech
a daldi na mimoprazskych hibitovech, kde
mnoho hrobli vykoupil a naddle udrzoval);
v opatrovani S. byly i hroby, na jejichz ndhrob-
ky téz vétiinou ptispé&l (mj. J. Nerudy, S. Cecha,
A.Marka, V. Benese Tiebizského, V. K. Klicpe-
1y, M. V. Krameria) a jeho pééi byly z ciziny
preneseny ostatky B. Jablonského (ze Zwie-
rzynce u Krakova) a J. Kollara (1904 z Vidn¢).
Dlouhodob¢ se S. zabyval mySlenkou zfidit
spole¢né pohiebiste Ceskych literatl po zpiiso-
bu panteontl, znamych z jinych evropskych ze-
mf; uskutecénila se na prelomu 80. a 90. let diky
daru 26 000 z1. od obchodnika difvim a nékdej-
§tho starosty Smichova P. Fischera. Hrobka
Slavin na VySehradském hibitové byla posta-
vena 1889-93 architektem A. Wiehlem (vytesa-
ny napis ,,A¢ zemreli — jesté mluvi“ byl pfevzat
7z textu darovaci listiny), ktery 1908 vypracoval
jeSté navrh na umélecké dotvoteni krypty (rea-
lizovan az 1929 diky daru Pojidtovaci banky
Slavie, rekonstrukci podle piivodnich navrhi
fidil architekt J. Fanta). Po¢ateéni izus pocho-
vavat pouze literaty katolické konfese byl po-
stupné opoustén a v hrobce byly ukladany
ostatky tvlired ze viech uméleckych i védnich
odvétvi kultury, a to muzl i Zen bez ohledu na
konfesi; pohiby se uskutecniovaly zpravidla na
navrh vyznamnych kulturnich a védeckych in-
stituei podany S., ptivodné byl nutny i souhlas
vy$ehradské kapituly. Jako prvni zde byl pocho-
van 1901 J. Zeyer, nasledovali mj. spisovatelé
J. V. Sladek, J. Vrchlicky, R. Svobodova, J. Ho-
ra, K. Toman, vytvarnici J. V. Myslbek, J. Stursa,
V. Hynais, A. Mucha, M. Svabinsky, V. Spila,
hudebnici a herci E. Destinnova, J. a R. Kube-
likové, V. Zitek, E. Kohout, architekt J. Godar,
technik F. Kfizik aj. (v souc¢asné dob¢ je Slavin
uréen pro zcela vyjimeéné pohiby).
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T. Svatopluk

*25.10.1900 Hodslavice
1 30.12. 1972 Gottwaldov (Zlin)

Levicove orientovany publicista a prozaik kritizujici
poméry v batovskych tovdarnich ve Zling, autor
povidek a romdnt s ndméty z mezivdlecné vesnice
a jeji druZstevni kolektivizace po tnoru 1948, autor
knih pro mladez.

V1. jm. Svatopluk Turek. — Otec, 1ékat v Hod-
slavicich, pochazel z rodiny sedlakd. Po absol-
vovani realky v Kromé&fizi (mat. 1919) studo-
val malbu na prazské Akademii vytvarnych

uméni (zik M. Svabinského a J. Obrovského,
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z té doby celozivotni pratelstvi se socharem
V. Makovskym), studia v8ak nedokonéil. Po
odchodu ze $koly se 1922-26 zivil jako maliF,
od 1926 byl zaméstnan jako malif reklamnich
plakati u firmy Bafa ve Zliné. Po vydani kniz-
ni prvotiny Botostroj ostfe kritizujici poméry
v batovské tovarné byl 1933 nucen zaméstnani
opustit a kniha, jejiz ndklad byl ihned po vyda-
ni zabaven, se stala podnétem k vleklému
soudnimu procesu trvajicimu az do 1938 (kni-
ha vy$la v definitivnim znéni az 1946). 1933 S.
kratce pracoval u prostéjovské firmy Nehera,
poté ]ako Vytvarnfk a splsovatel z povolam zil
a v Praze. Od prosmce 1938 do okupace kryl
svym jménem jako majitel a vydavatel casopis
Svét v obrazech (dfive Svét soveéth). 1939 redi-
goval Casopis Novy obzor. Za valky plisobil
v komunistickém protifasistickém odboji, mj
se podilel na tisku ilegdlniho Rudého prava
(clen KSC od 1924). Po kvétnu 1945 byl vedou-
cim rubriky reportazi v Rudém pravu, 1947-50
redaktorem zavodniho casopisu Tep nového
Zlina, od 1950 spisovatelem z povolani.
Debutoval 1925 v plzetiském mési¢niku Pra-
men parafrazi piibéhu o Maii Magdaléné.
V knizni prvoting¢ Botostroj, romanu-pamfletu
se socidlnékritickymi a reportaznimi prvky, se
S. zaméfil na Bafiv ,,amerlkamzu]lc’“ systém
vyroby s cilem ukazat jeho mravni bidu a od-
lid§tujici moc (v postavé reklamniho malife
Prokopa lIze najit autobiografické prvky). Z dii-
vérné znamého prostiedi zlinskych tovaren
naméetove tézily i daldi S. prézy a dramata: iro-
nicky roman Andélé tspéchu, ktery kritizoval
Bafovy prodejni praktiky a jeho ,,vykofisto-
vatelské“ metody, reportdzni préza Gordo-
nuv trust Zaluje, Caste¢né inspirovana S. zku-
$enostmi ze soudniho procesu, v némz byl
rodinou J. A. Bati zalovan pro urdzku na cti
(spor spisovatele s v§emocnym podnikatelem
je v prvni verzi situovan na americky konti-
nent, po tnoru 1948 S. prézu prepracoval a d¢j
ptevedl do domaciho prostiedi), a na motivy
z Botostroje napsan¢ divadelni hry Botostroj,
Rudé pelargonie a Séf (strojopis nedatované
hry, na které S. spolupracoval s K. M. Wallg, je
ulozen v knihovné Divadelniho tdstavu v Pra-
ze). Ddle S. ¢erpal témata z valagského venko-
va, odkud pfi§la do Zlina vétSina Batovych za-
méstnancl. V romanové kronice Mrtvd zemeé,
piibéhu nezmérné venkovské bidy a na druhé
strané venkovského mamonéafstvi, se pokusil
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o protivahu tehdej$iho ruralistického romanu.
Dtiraz na nutnost boje za socidlni spravedlnost
je prvorady i v S. psychologizujicich prézach
(povidkové soubory O zlém i dobrém, Tvdr clo-
veka), piibézich ,.chudych a poniZenych®, 7 je-
jichz bidy se rodi zloba, ale spolu s ni i snaha
bojovat proti dtisku. Piikladem je tu, podobné
jako v Mrtvé zemi, sovétska kolektivizace. Stii-
daji se zde naméty valasské a prazské, nékteré
motivy ze souboru O zlém i dobrém pfesly do
prazského romanu ze 40. let Diim v Betflémské,
pasma obrazii kolem malife FrantiSka, opé&t po-
stavy s jistymi autobiografickymi rysy. Po 1945
S. piepracovaval své antibatovské prézy a zaro-
ven se vénoval psani spoleensky angaZova-
nych préz, vyzdvihujicich boj komunistti proti
tzv. reakcionaiim a pozustatkum starého mys-
leni (budovatelsky roman Bez $éfa, zobrazujici
pfeménu zlinské tovarny na obuv v dobé od
osvobozeni do tnora 1948, soubor agitacnich
povidek Putovdni za hvézdou, satiricka nove-
la z prostiedi zpola kolektivizované vesnice
Svédsky mramor). Ve stejném duchu je napsa-
no i drama Stopami tizkosti tematizujici obdo-
bi studené valky. Moralisticky roman Ze vsech
nejchudsi je ptibehem vitézici lasky mravné
pokleslé chudé divky k bohatému studentovi.
Ve 40. letech S. publikoval také prézy pro déti
s dlirazem na mravni vychovu a socidlni citéni
(Hrdinové 7 ostrova).Spolu s O. Vavrou se po-
dilel na scénafi k filmu Botostroj, s K. M. Wal-
16 a M. Wall6 napsal podle romanu Bez $éfa
scénaf k filmu Nevéra (1956).

SIFRY:1.1.S,,T. S, t.s., ts, T. Sv. B PRISPEVKY in:
Ces.déInik (1940-41); Cteme (1938); Film a doba (od
1954); Host do domu (1954-58); Kultura doby
(1937-39); Kvéty (1958); Lid. kultura (1937-38); Lit.
noviny (1940); Lit. noviny (od 1953); Mladd fronta
(1971); Ndr. price (1941); Nova svoboda (1972);
sb. Novy realismus (1940); Novy Zivot (1951-54);
sb. Oherti a riZe (1961); Plamen (1959, 1961); Price
(1971-72); Praha—Moskva (1938-39, 1961); Pramen
(1925-28, debut podp. F. Svatopluk); Rovnost (od
1945); Rudé pravo (od 1936); Tep nového Zlina;
Tvorba (1934-39, 0od 1945). E KNIZNE. Beletrie: Bo-
tostroj (R 1933, zabaveno 1946; pteprac. vyd. 1955);
Mrtvd zemé (R 1936; preprac. vyd. 1946); Andélé
dspéchu (R 1937); O Z1ém i dobrém (PP 1939); Clovi-
Cek (R 1940); Gordonuv trust Zaluje (R 1941; p¥eprac.
vyd. 1949 s tit. Pdn a spisovatel); Tvdf ¢lovéka (PP
1941); Alik hrdina (P pro ml.,1941); Dim v Betlém-
ské (R 1942; pieprac. vyd. 1959); Hrdinové z ostrova
(P pro ml.,1944); Ze vSech nejchudsi (R 1948); O sta-
te¢ném USdkovi (pohddka, 1949); Botostroj (D 1951,



prem.1947); Na prahu komunismu (RpRp 1952); Bez
§éfa (R 1953); Rudé pelargonie (D 1955,i prem.); Pu-
tovan{ za hvézdou (PP 1955; obs.i PP z kn. O zIém
i dobrém a Tvdr Clovéka); Stopaml uzkosti (D 1958,
i prem.); Svédsky mramor (P 1961). — Ostatn price:
Bude souzen zridce J. A. Bata (1947); Zrada rodiny
Bafovy (1949; pteprac. vyd. 1959); Batismus v kostce
(1950); Pravd tvar batismu (1959). - Souborné vydd-
ni: Vybrané spisy (Ceskosl. spisovatel, 1961-64, 4 sv.).
B KORESPONDENCE: hh (H. Hrzalovd): Spory
o0 Botostroj. Z korespondence T. S.J. Horovi (z 1934),
Lit. mésicnik 1980, ¢. 6. 8 REDIGOVAL periodika:
Novy obzor (1939),ilegédlni Rudé pravo (po 1939, s ji-
nymi), Tep nového Zlina (1947-50).
LITERATURA: V. A. Motornyj: Za revoluciju ja
otdal golos svoj (Lvov 1980; Ces. 1983 s tit. T. Svato-
pluk); M. Zahradnikovd, M. Dandové: T. Svatopluk
(LA PNP 1980). I @ ref. Botostroj (i o zabaveni kni-
hy a soudnfm procesu): an., NO 4. 11. 1933; -yes
(J. Seifert), Rann{ noviny 6. 11. 1933; kp (K. Pola-
Cek), LidN 6. 9. 1934; -iihl- (B. Miihlstein), NO 6. 9.
1934; K. Sezima, Lumir 60, 1933/34, s. 276; vk
(V. Kaplicky), Magazin DP 1,1933/34,s.286; ]. Hora,
Cin 1934,s.5; E. Svoboda, Nase doba 1934, s. 472; Nf.
(F. Némec), Telegraf 5.9.1934; Kp (V. Knapp), LitN
7,1934/35,&.1; e. v. (E. Vachek), LitN 7,1934/35, 8. 3;
-vb-, RP 17. 1. 1935; -aty, Ranni noviny 13. 11. 1935;
an. L1d kultura 1, 1936/37 . 9; jot. (J. Trojan), PL
23.6. 1937; v.s. Tvorba 1937, s. 459 ZSA (Z.Skyba),
Rannf{ noviny 2.1. 1938; kp (K Polééek), LidN 12.1.
1938 @; @ ref. Mrtva zemé: B. Jedlicka, LidN 30. 11.
1936; -kol., Tvorba 1936, s. 826 O. Kralik, LUK 1936,
s. 460; F. S. (Soldan), Kultura doby 1, 1936/37, s. 93;
V. Knapp, LitN 9, 1936/37, & 7-8; drb. (J. Borecky),
Zvon 37,1936/37, s. 559 e; @ ref. Andélé dspéchu:
V. T. (Tichy), Délnick4 osvéta 1937,5.278; vbk. (V. Bé-
hounek), PL 14.9.1937; vp. (V. Petrovd), Ranni novi-
ny 6.10.1937;-j.t.- (J. Taufer), U 1937,s.391; L. Kra-
tochvil, Kultura doby 2,1937/39,5.78 ;@ ref O zlém
i dobrém: kh (K. Hadrbolec) Cteme 1, 1938/39,
5.159; 1. B. C. (Capek), Nage doba 46, 1938/39 s. 620;
b. (V. Behounek) Nar. prace 25.6.1939 @; @ ref. Clovi.
ek: drb. (I. Borecky), Zvon 40, 1939/40, s. 573; -Rja-
(F. Rojka), Ces. osvéta 36, 1939/40, s.356; B. Jedliéka,
LidN 20. 5. 1940; vbk. (V. B&hounek), Ndr. price
18. 6.1940; Hk (J. Hole&ek), Nase zpravy 1940, &. 41
o; @ ref. Gordontv trust Zaluje: P, LitN 1941, s. 116;
drb. (J. Borecky), Zvon 41, 1940/41, s. 661; b. (V. B&-
hounek), Nar. prace 1. 5. 1941 @; @ ref. Dim v Bet-
lémske: V. Martinek, LidN 4.10. 1942 ,pifl.;Ns. (J. Ne-
Zas), Cteme 1942, s. 189 Inz (L. N. Zvéfina), tamtéz,
s. 190; V. Tichy, KM 1942 5.328 @; Jir. (J. Snobr): ref,
Alik hrdina, Uhor 1944,s.15; @ ref Hrdinové z ost-
rova: K. P. (Polak) Nar. prace 12.1.1945; V. Pazou-
rek, LidN 22.2.1945 e; @ ref. Botostroj (daléi vyd.):
zdk- (Z.Kotidk), NO 19.7.1946; Brk (F. Buridnek),
Zemé&d. noviny 27.7.1946; F. H. (Hampl), Préce 1. 8.
1946; G. Bares, RP 6. 12. 1947 o; @ ref. Mrtva zemé
(pfeprac. vyd.): K. P. (Poldk), KM 1946, s. 459; J. Po-
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spisil, RP 19. 7. 1946; F. Buridnek, Zeméd. noviny
10. 8.1946; ok (O. Kautsky), Svob. noviny 14.11.1946
o; @ ref. Botostroj (D): bek, Rovnost 31. 10. 1947,
J. Hajek, RP 4.11.1947; Mar, Prace 4.11.1947; 7. D.
(Dinter), Mladd fronta 5. 11. 1947; K. Vané&k, Svét
v obrazech 1947, ¢. 46 @; @ ref. Na prahu komunismu:
M. Petr, Kvéty 1952, &.31; B. Truhla¥, NZ 1952, 5. 1584;
J. Hajek, RP 9. 11. 1953 @; @ ref. Bez $éfa: M. Jung-
mann, RP 28. 6.1953; J. Aksel, Novd doba 1953, &. 20;
J. Lang, NZ 1954 (2), s. 46; V. Lacina, Ceskosl. vojdk
1954, ¢. 14; V. Kraus, Novd cesta 1954, ¢. 2021 e;
J. Hajek: Historie Botostroje, in T. S.: Botostroj
(1955); @ ref. Rudé pelargonie: K. Vanék, RP 28. 12.
1955; B. M. Kolos, HD 1956, s. 36; ves (L. Vesely),
LitN 1956, ¢. 3 @; @ ref. Putovan{ za hvézdou: J. Vo-
hryzek Kvetenl 1955/56, 5. 190; S. Machonin, LitN
1956,¢.6;7. K. Slaby, N7 1956,5s.346 @; J. Tomecek
Nesmlouvavy rvac (interview), HD 1956 s.511; @ ref.
Stopami dzkosti: kt (K. Tachovsky), Rovnost 4. 3.
1958; B. Macdk, RP 15. 3. 1958; V. Gabriel, Kultura
1958,¢.11 @; @ ref. Dim v Betlémské (pieprac. vyd.):
M. Sedlon, Mlada fronta 26. 3. 1960; M. Jungmann,
LitN 1960, ¢. 15; I. Hajek, RP 31.5.1960; M. Postler,
Plamen 1960, ¢. 8 @; ® k Sedesatinam: J. Hrabak, Rov-
nost 25.10. 1960; J. Lang, RP 25. 10. 1960; J. Hijek,
Plamen 1960, ¢. 10; B. Macak, HD 1960, s. 448; V. Forst,
Tvorba 1960, 5. 1027; L. Milacko, LitN 1960, ¢. 43 @; @
ref. Svédsky mramor: Z. Hefman, LitN 1961, ¢. 36;
J. Héjek, LitN 1961, ¢.37 (polemika se Z. Hefmanem
— Pro a proti ’61,1962); v.t. (V. Forst) Tvorba 1961,
s. 835; I. Opelik, Kultura 1961, ¢. 37; J. Opavsky, RP
22.9. 1961 S. Vlagin, Rovnostl 10. 1961 e; J. Hajek
in Osudy a cile (1961 s.66) — (upr.stit. T. Svatopluk)
Letorosty (1974, s. 167); ® k sedmdesatindm: V. Pa-
zourek, Svob. slovo 23. 10. 1970; 8. Vlagin, Rovnost
24.10. 1970 V. Zavodsky, Brnénsky Vecermk 25.10.
1970; H. Hrzalové,Tvorba 1970, ¢. 42 @; ® nekrology:
H. Hrzalov4, RP 5. 1. 1973; V. Falada, Mlada fronta
8.1.1973; J. Ha]ek Tvorba 1973, ¢&. 2; J. Rybdk, Lit.
mésicnik 1973 &2 @;S. Viagin: k75 vyr. nar., T'vorba
1975,¢.43; 1. Barton kS vyr. dmrt{ Ostravsky kultur-
ni mésiénik 1978, ¢. 1; A. Hajkova: Bojovnik za lid-
skou dustojnost, Lit. mesiénik 1978, ¢. 8; @ k 80. vyr.
nar.: V. Forst, Ces. jazyk a literatura 31 1980/81 s. 88;
V. Kovarik, O knihach a autorech 1980, zima, s. 27,
J. Nejedld, Tvorba 1980, <. 44 e; J. Barton: k 85. vyr.
nar., Ces. jazyk a literatura 36, 1985/86, s. 85; T. Kubi-
¢ek: Préza budovatelskych iluzi, Host 2000, ¢. 9.

Is, mv

Bedfich Svatos

*7.7.1908 Bélec¢ u Kfivoklatu
15.4.1990 Lille (Francie)

Prozaik, autor romdna z vesnického a maloméstské-
ho prostiedi zaméienych na osudy lidi v kritickych
Zivotnich situacich; fejetonista.
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Otec, sttedoskolsky profesor, zahynul v 1. své-
tové valce. Obecnou $kolu S. navstévoval v Ko-
marove u Hofovic a v Praze, poté zde studoval
na vinohradském redlném gymnaziu (mat. 1927)
a 1927-33 cestinu a francouzstinu na filoz. fa-
kulte (1929 pobyval na univerzité v Nancy ve
Francii). Od 1930 ptisobil jako stfedoskolsky
profesor v Klatovech, Podébradech, od 1934
v Pfibrami, pak v dal§ich plisobistich, naposled
v BenesSové. Od 1934 ¢asto pobyval v Miliné na
Pribramsku, odkud pochézela jeho manzelka.
1946 se stal lektorem dceStiny na univerzité
v Lille, po 1948 téz v Bruselu. Ziistal v exilu
a piisobil ve Francii jako stfedogkolsky profe-
sor; hojné pobyval téz v Italii. Pohiben byl
v Marc-en-Baroeul (Francie).

S. tvorba z 30. a 40. let inklinovala k vytvafeni
rodovych kronik nebo piibéhil ¢lend venkov-
skych pospolitosti (Ruce laskaji zemi, Cesta lezi
uprostied, CtyFi prameny); metodou deskriptiv-
niho realismu v nich zachycoval mentalitu ven-
kova, typické selské vlastnosti i charaktery,
hodnotovy svét, v némz odchyleni od rodu, ze-
m¢, zasad &i vzpoury proti autorité osud zpravi-
dla trestd ztratou majetku nebo §tésti. Pro
ustfedni postavy je uréujici jejich vztah k do-
mu, pid¢, mistu nebo regionu (d&jistém byva
Povltavi); autor s oblibou uzival dialektu
a hovorového jazyka. S. se zdroven zaméroval
na obycejny Zivot a mikrosvét kazdodennosti
v proudu velkych dé&jinnych udalosti, zasahuji-
cich do mysleni a ¢ind lidi, jejich pfirozenost
viak ovliviiujicich ¢asto jen nezfetelné. Kalei-
doskopickou drobnokresbou zobrazil vyvoj
a promény okupaéni reality v prézach Okova-
ny krok a Posledni méstecko. Po odchodu do
exilu se soustfedil na osudy lidi v tisni, vystave-

nych tvrdé zkousce; lyrickd balada Mlha Sati

Y. 2 ¥

strach sleduje bloudéni éeského uprchlika z né-
meckého zajateckého tabora po Francii, v no-
vele Zatmeéni se hlavni postava vyrovnava s po-
zvolnym udpadkem a ztratou zraku. Laskavy
humor a nostalgie charakterizuji S. ¢rty z ital-
ské strany Tyrol Zddy k svétu, zachycujici kouz-
lo kraje a jeho razovitych obyvatel optikou ob-
divujiciho cizince; do tohoto regionu se S. vratil
iv proze s kolektivnim hrdinou Nechodi po ho-
rdch. Ve sbirce povidek Hospiidka na ndroZi se
pokusil vykreslit capkovské typy figur.

PRISPEVKY in: Novy Zivot (Rim); Podblanickd &-
tanka (Bene8ov 1990); sb. Sedm pohéddek od sedmi
autort (Lund 1957); Sklizefi (Hamburk 1953-56);
Zvon (1938-40). B KNIZNE. Beletrie: Cardas a pol-
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nice (R 1936); Ruce laskaji zemi (R 1941; 1948 s tit.
S kofeny v zemi); Cesta leZi uprostied (R 1941); Nad
lesy stoupd dym (R 1942); Patrovd hospoda (R 1943);
Ctyfi prameny (R 1944); Okovany krok (R 1946);
Posledni méstecko (R 1948); Hranolem vzpominky
(P, Videti 1954); Mlha Sati strach (P, Stockholm
1956); Kriipéje zaslého casu (PP, Rim 1960); Z&dy
k svétu (FF, Rim 1963); Nechodi po horach (P, Rim
1972); Zatméni (P, Haarlem 1978) Tvari do svéta
(P, Rim 1978); Hospilidka na naroZi (PP, Eggenfelden
1980; rozit. vyd. Rim 1982). — Ostatni prdce: Un té-
moignane tcheque sur la Belgique a I’epoque des
ducs de Bourgogne (Brusel 1957). 11
LITERATURA:sb. B. S, osud ¢eského spisovatele
ve 20. stoleti (Milin 2001, z konference o B. S.; pfisp.
A. Kratochvil, V. Novotny — Problémy a piibéhy,
2001, V.Trantina, M. Vejlupek, V. Viktora). B nr. (A. C.
Nor): Hovofime s ¢leny ELKu (interview), ELK
1939,¢.10; @ ref. Ruce laskaji zemi: B. Fucik, Akord 9,
1941/42 s.302; Inz. (L. N. Zvéiina), Cteme 1942, s. 70
Ip (L. Pefich), Rad 1942, s. 100; V.T. (Tichy), Délnickd
osvéta 1942,5.55 e@; @ ref. Cesta leZi uprostfed, Nad le-
sy stoupd dym: K. Poldk, KM 1942, s.329; j8k (J. S.
Kvapil), LidN 21. 6. 1942 LP (P]lar) Venkov 14. 7.
1942; K. Sezima, Cteme 1943 s. 42 @; @ ref. Patrova
hospoda i8k. (I. S. Kvapil), Nase doba 51, 1943/44,
s.376;J. Machoii, LidN 20.3.1944; K. P. (Polék), Nar.
price 9.4.1944 o; @ ref. Okovany krok: KFK (F. Kaf-
ka), Svob. noviny 21.7.1946; F. H. (Hampl), Prdce 23.
8.1946; jgk. (J. S. Kvapil), Nage doba 53,1946/47,5.89
o; K. Novy in B. S.: Posledni méstecko (1948); @ ref.
Posledni méstecko: J. Trefulka, Kulturni politika 1949,
¢ 16; F. H. (Hampl), Prace 13.7. 1949 e; R. Vlach in
B. S.: Hranolem vzpominky (Videii 1954); @ ref. Hra-
nolem vzpominky: J. S. (Strnad), Sklizen (Hamburk)
1954,&.12;mp. (M. Podivinsky), NZ (Rim) 1955,¢.2 e;
° ref Miha 8ati strach: H. Polivkova, Sklizeri (Ham—
burk) 1956, ¢ 6; J. Prazik, NZ (le) 1957,¢. 1 e
P. Den; ref. Zady k svétu Promeny (New York) 1964,
¢ LP Zelivan (K. Vrana) Sedesdtka spisovatele B. S.,
N7 (Rim) 1968, &. 7-8; @ ref. Zatméni: P. Javor (J
Skvor) Promény (New York) 1978, &. 3; A. Krato-
chvil, Ces.slovo (Mnichov) 1979,¢.5 e; 1. D. (Dresler)
Sedmdesatmy B.S., Ces.slovo (Mmchov) 1978,¢.7; @
ref. Tvafi do svéta: J PraZak, Zpravodaj (Wmterthur
Svycarsko) 1979, & 11; J. Betiacek, NZ (Rim) 1981,
& 1-2 (s Vy]adremm B S k oklestenemu vydani kn.
Hospidka na narozi) @; P. Zelivan (K. Vrana) in B. S.:
Hospidka na nédroA (1982) A. Kratochvil: ref. Hos-
pudka na naro, NZ (Rim) 1986, & 4; E. Prochdzko-
va: ref. Podblamcka ¢itanka, Muze]m a vlastivédna
prace 1991, s. 117; V. Novotn}?: Soft Tvar (zpriva
o konferenci vénované B. S.), Tvar 2000, &. 9; rh: Ne-
znamy autor s milinskym zdzemim, Piibramsky denik
5. 4. 2000; M. Vejlupek: Splavn&ji vody (glosa o S.
osudu), Host 2000, ¢&. 7; J. Vostarek: Spisovatel B. S.
m¢él blizko k Milinu..., P¥ibramsky denik 5. 4. 2005;
V. A. Debndr: Venkovsky religionista, LitN 2005, &. 32.
JZ



Tereza Svatova

*31.3.1858 Zamberk
119.2.1940 Vysoké Myto

Autorka realistickych povidek, Zanrovych obrdzkd,
cestopisnych ¢rt a vzpominek na J. Vrchlického a ji-
né Ceské spisovatele 2. poloviny 19. stoleti.

Roz. Albertova. — Pochéazela z mé&$tanské rodi-
ny. Dosahla jen zdkladniho vzdélani posilova-
ného kultivovanym rodinnym prostiedim. Sest-
ra l1ékafl a spisovatelti Frantiska A. a Eduarda
A., jenZ ji sezndmil s okruhem svych literdr-
mch pidtel, ktefi za nim dojizdéli do Zamber-
ku, pfedeviim s J. Vrchlickym, jehoZz poezii
prekladal. 1874 se provdala za J. Svata, berniho
tifednika, pozdéji cisarského radu. Po smrti
bratra Eduarda (1900) se nervové zhroutila
a nadlouho pfestala publikovat. Zila nejprve
v Mlad¢ Boleslavi, v 10. letech se pfestéhovala
do Vysokého Myta. Pohibena byla v Zamber-
ku v rodinné hrobce.

Debutovala v Nar. listech drobnymi povid-
kovymi értami, zachycujicimi Zivotni zkousky,
jez podstupuji maloméstské postavicky, lidé
socidlné oslabeni i déti. Vyuzivala v nich si-
tuaéni detail jako stavebni prvek, kolem néhoz
soustiedovala skromny dé&j, jenz je zaroven
zaméfen didakticky. Postupné v asopisech
publikovala povidky z rodu realistickych zan-
rovych obrazkd, tematicky orientované na
prostiedi mensiho mésta nebo na venkovské
selské prostiedi z Polabi; vybér z téchto proz
shrnula do dvou soubort. Selské ¢rty charakte-
rizuji razovité vesnické figurky, déti i lidé podi-
vinsti, Casto spole¢ensky opovrhovani; v roz-
hodujicim okamziku vSak prokazuji svému
spolecenstvi ¢i bliznimu sluzbu, a to i za cenu
sebeobétovani. S. asto tematizovala svar tra-
di¢niho, rodového prostiedi s cizorodym Zivlem
reprezentovanym V literatufe novodobym zdii-
raznovanim individualizovan¢ho prvku lidské
psychiky. V konverzaéné neseném souboru
Crty ze spolecnosti se snaha o zachyceni deter-
minujictho vlivu prostfedi jevi jako pokus
o vymanéni ze zZanrovych stereotypli, zaroven
se vSak projevuje i tthnuti k mravou¢nym nebo
idylizujicim pointam. Po autorské odmlce za-
¢ala S. publikovat asopisecky pfilezitostné
vzpominky na pratele svého bratra, doprova-
zené mnohdy tryvky z korespondence (vE&tsi-
na se vaze k navstévam J. Vrchlického, ale také
F. L. Riegra a M. Cervinkové-Riegrové a rodi-

Svatovaclavska bible

ny A.V.Sembery). V &asopisech tiskla i drobné
cestopisné obrazky podnicené vylety do okoli
Vysokého Myta. Knizné je$té vydala prézu
Povidka, mravoucnou idylu o shledani genera-
ci rodi¢t a déti po 1. svétové vilce a o vztahu
americkych emigrantt k domovu.

PRISPEVKY in: Cas (1912); Ces. svét (1917-20); sb.
Dvacetileti Verejné divei odborné Skoly pro Zenska
rodinnd a Zivnostenskd povolani (Vys. Myto 1926);
Kvéty (1884-88); Lumir (1886-93); Mdj (1913-14);
Nar. listy (1883-92,1916); Ndr. politika (od 1915,1925,
1933); Osvéta (1914-17); Sbornik Spolecnosti Jarosla-
va Vrchlického (1917); sb. Skromni a zapomenuti
(ML. Boleslav b. d., 1908); Topi¢iv sbornik (1917-20,
1924); Zlatd Praha (1916) Zvon (1915,1921-27); Zen—
ské listy (1915); Zensky svét (1915-23).1 KNIZNE.
Beletrie: Selské &rty (PP 1894); Crty ze spole¢nosti
(PP 1897); Povidka (P 1924).1
LITERATURA: @ ref. Selskeé &rty: 8 (A. Prochdz-
ka), Lit. listy 15, 1893/94, s. 223; J. Kardsek, Niva 4,
1893/94, s. 223; F V. V. (Vykoukal), Svétozor 28,
1893/94, s. 384; J. Bloksa, Hlidka lit. 1894, s. 422 e;
M. Srubjan:ref. Crty ze spolecnostl Hlas naroda4 7.
1897; S. (E. Skorpil): k pétasedmdesdtindm, Od
Trstemcke stezky 12, 1932/33, s. 137; @ nekrology:
-btk-. (V. Brtnik), Zvon 40,1939/40, s. 492; hk, LidN
25. 2. 1940; -hl-, Venkov 25. 2. 1940; T. Svatovd ml.,
Letopisy kraje a mesta Usti nad Orlici 1940, s. 82 e;
T. Svatova ml.: Vzpominky, Nase zdjmy z Orlického
kraje 1940, ¢. 2.
dvo

Svatovaclavska bible

1677-1715

Pieklad bible podle latinské tzv. tridentské Vulgéty,
pofizeny Ceskymi jezuity; jedna z nejvyznamnéjsich
pamatek Ceské kultury a ¢eského jazyka doby ba-

rokni.

S.b.je nazyvéna podle nakladatelstvi Dédictvi
sv. Véclava, v némz vysla a jez zalozil jeden z je-
jich piekladatelit M. V. Steyer. — Byla postupne
vyti§téna ve tfech ¢astech; 1677 vysel Novy za-
kon, 1712 druha polovina Starého zakona (s ti-
tulem Prorokové a knihy Machabejsky...),
1715 pak zbyvajici prvni polovina Starého
zakona (s titulem pro cely pieklad Bibli Ces-
kd...). Katolicka cirkev uzivala jesté dlouho
po Bilé hofe starsi biblické tisky, zvlasté bibli
Melantrichovu a jeji Veleslavinsky pretisk
7 1613. Prazsky arcibiskup M. F. Sobek z Bilen-
berka, narodné smySlejici, ale i usilujici o osla-
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beni vlivu ¢eskych nekatolickych bibli véetné
Kralické, podnitil vypracovani ¢eského prekla-
du tridentské Sixto-Klementiny. Ukol své&fil
jezuittim, ktefi pro jeho uskuteénéni vybrali
zkuSené prekladatele a znalce Cestiny J. Kon-
stance, M. V. Steyera a pozd&ji pro Stary zdkon
J.Barnera.

Konstanc i Steyer, tak jako kdysi B. Optat
s P. Gzelem a J. Blahoslav, se diikladné pfipra-
vili analyzou tehdejsi CeStiny (Steyer vydal
mluvnici zvanou Zacek, Konstanc Brus) a stu-
diem star§ich ¢eskych bibli, védomi si nutnosti
navazat na staletou domadci tradici prekladu.
V piredmluvé k Novému zakonu, ktery byl pie-
kladan jako prvni (,ponévadz pak kacifska
chytrost... z né¢ho zaklady svych bludd béte®),
uvedli, Ze podle latinského tridentského textu
upravovali Cesky predlutersky tisk Benatské
bible (1506), pficemz jejich nejdileZit&js§im
kritériem byla co nejpfesnéisi reprodukce tri-
dentské Vulgaty; proto také nepiekladali po-
dle smyslu (jako napt. Krali¢ti), ale doslovné.
Z velké ¢asti benatsky text pievzali, nove pie-
lozili pomérné méng, prejimali vSak zdafile
pielozena a Vulgaté neodporujici mista také
z tiskl bible Melantrichovy a pfes odsouzeni
kaciid v predmluvé i z Bible kralické (je prejat
i bratrsky pravopis), ba dokonce z rukopisti
tzv. tfeti (husitské) redakce piekladu bible
(z Bible talmberské). Pfejimky z Bible kralic-
ké jsou Cast&jsi v Novém zakon¢, ve Starém za-
kon¢ je najdeme v omezené mife jen v zaltafi.
J. Konstanc zfejmé zacal pieklad Nového za-
kona, jeho vydani se viak nedozil, nejvetsi ¢ast
bible ptelozil M. V. Steyer, J. Barner dokongil
Stary zakon od poslednich kapitol knihy Job.
Po jednotlivych kapitolach Nového zdkona
jsou zatazeny rozsahlé exegetické komentare,
vykladajici pfedevsim takova mista textu, od
kterych odvozovaly reformované cirkve svou
odchylnou vérouku a praxi (jejich autorem
ziejmé byl M. V. Steyer); polemika s nekatoli-
ky nenf nendvistna. Komentafe k Starému za-
konu jsou mén¢ casté; soustfedi se na vécna
vysvétleni, ale s ostfej§imi a adresnymi soudy
o jednoté bratrské (jejich autorem byl prevaz-
n& J. Barner). Cestina Nového zakona je jed-
noduchad a vyzréle jasna, ve Starém zdkond
vzne$ena a mirn¢ archaizujici, v komentafich
Zivad a s prvky tehdejSitho mluveného jazyka.
Zietelné je odlisen vyssi styl biblického textu
od nizsiho stylu komentaii, predevsim lexikal-
né (napf. uzitim germanismi, které vys§i styl

444

tehdy jiz nepfipoustél). Obdivuhodna jazyko-
va droven ukazuje, Ze generalizujici vyroky
o upadku barokni &estiny jsou (alespon pro
udobi, jez S. b. reprezentuje) neopodstatnéné.
Jazyk S. b. (zvlasté Nového zakona, ktery vysel
samostatné je§té 1733) utvarel po vice nez jed-
no stoleti jazykové povédomi nejSirsich vrstev,
jez jej pravidelng slychaly ve &étenich o nedé-
lich a svatcich. (Druhé, nezménéné vydani S. b.
vyslo 1769-71 opét nakladem Dédictvi sv. Vac-
lava, tfeti, jazykové mirné aktualizované a po-
dle Kralické bible misty upravené V. F. Dury-
chem a F. F. Prochazkou 1778-80 na pfani
a naklad cisafovny Marie Terezie, 1000 exem-
plaft bylo rozdano lidu; nova dprava pouze
Nového zakona vysla 1785). Vedle Bible kralic-
ké ovlivnila i S. b. novodobé pieklady bible do
Cestiny, véetné prekladu ekumenického. Ovliv-
nila barokni homiletiku, ale i novodobou &es-
kou prézu (adaptaci Nového zdkona pro mla-
dez Z riize kvitek vykvet nam od J. Durycha).

KNIZNE. Bibli &eskd to jest Svaté pismo podlé staro-
7Zitného a obecného latinského od vSeobecné cirkve
svaté Rimské potvrzeneho a uZivaného pfeloZeni...
1-3 (1677, 1712, 1715, piel. J. Konstanc, M. V. Steyer
a I. Barner; 3., upr. vyd., 2. sv. 1778-80). B EDICE:
Bible svatovéclavska. Evangelia (1991, ed. M. Kopec-
ky); Die St-Wenzels-Bibel — S. B., Biblia Slavica 1,
sv. 4 (Paderborn 2001, ed. H. Rothe a K. Scholz; fak-
simile s komentafi J. Bilého, M. Kopeckého, J. Vintra,
H. Kuchatové a P. Pokorného). il

BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢. 1111-1113; srov.
17133. B LITERATURA: J. Smaha: Kralickd bible
a vliv jeji na pozdéjsi preklady bibli ¢eskych, CCM
1879, s. 26; V. Kyas: Dobrovského tiidéni ceskych
biblickych rukopist ve svétle prament, sb. J. Dob-
rovsky 1753-1953 (1953); J. Merell in Bible v &eskych
zemich od nejstar§ich dob do soucasnosti (1956);
J. Vintr: Geneze textu ¢eské barokni Bible svatovdc-
lavské, LF 1988, s.13; M. Kopecky in ed. Bible svato-
vaclavskd. Evangelia (1991); J. Vintr: Jazyk Ceské
barokni Bible svatovaclavské, Wiener slavistisches
Jahrbuch 1992, s. 197 + Komentare v ¢eské barokni
Bibli svatovaclavské, LF 1994, s. 87 + Die barocke
St.-Wenzels-Bibel in der tschechischen Uberset-
zungs- und Kulturtradition, sb. The Bible in cultural
Context (Brno 1994); M. Hordkova: Die St.-Wen-
zels-Bibel und ihre textliche Entwicklung, tamtéz;
M. Kopecky: Bible a barokni literatura, sb. Ceska
bible v déjindch evropské kultury (1994); I. Vintr in
V. Kyas aj.: Ceska bible v dé€jindach ndrodniho pi-
semnictvi (1997) + Bible svatovdclavska — Die St.-
-Wenzels-Bibel. Neues Testament 1677, Altes Testa-
ment 1712 und 1715. Thre Textgenese, Kommentare
und Sprache, ed. Biblia Slavica 1, sv. 4 (Paderborn
2001, ed. H. Rothe a K. Scholz; Kommentare); J. Bi-



ly: Zur Theologie der St.-Wenzels-Bibel, M. Kopec-
ky: Die St.-Wenzels-Bibel als Quelle und Inspiration,
H. Kuchatovd, P. Pokorny: Die St.-Wenzels-Bibel
im kulturhistorischen Zusammenhang, vie tamtéz;
M. Kopecky: S. b. jako pramen inspirace, Studia Co-
meniana et historica 2002, &. 67-68, s. 195; O. Koupil:
S. b. Facsimile, LF 2003, s. 358.

Jv

Svaty Viclave

13. stoleti
Duchovni pisen.

Nejstar$i dochované zapisy pisné S. V. pocha-
zeji teprve ze 70. a 80. let 14. stoleti; v prvnim
z nich, obsazeném v kronice BeneSe Krabice
7 Veitmile, je v§ak charakterizovana jako pisen
odedavna zpivana: z toho Ize usuzovat, ze byla
v té dobé¢ starsi nez paméf dvou generaci, a od-
tud, Ze vznikla nejpozdé&ji v 80. letech 13. stole-
ti. V ptivodni podobé méla bud tii sloky dolo-
Zené nejstar$imi zapisy, nebo jen prvni z nich,
obsahujici predstavu sv. Vaclava jako vééného
panovnika Cech, ktera se vieobecné prosazuje
koncem 12. stoleti. Pravdépodobné uz v dobé
predhusitské vznikla pétislokova verze a jeji
tipravou verze devitislokova.

Interpretace formalni stavby tii slok doloZe-
nych nejstar$imi zapisy se rozchazeji (spolehli-
vy kli¢ k ni nedava ani napév), ale pfes sporné
jednotlivosti je zfejmé, Ze prvni sloka se verso-
vou stavbou i stylisticky 1i$i od druhé a tieti. At
mél text pivodné jedinou sloku (jak by tyto
rozdily naznacovaly), nebo se od poéatku skla-
dal ze tii slok, byl obsahove uzavieny: pisefi se
obraci prostfednictvim sv. Vaclava k sv. Duchu,
ktery je ve shod¢ s epistolou sv. Pavla Rima-
nlim 8, 26 chapan jako utésitel a piimluvce. P¢é-
ti- a devitislokova verze ptivodni obsahovou
uzavienost textu prolomily: z pisné, ktera se
prostiednictvim sv. Vaclava obracela k sv. Du-
chu, se stala pisen, ktera se obraci prostfednic-
tvim sv. Vaclava, Panny Marie, and¢li, viech
svatych a éeskych patront ke sv. Trojici. (E. Pra-
zak vystoupil s pfevratnou hypotézou, ze text
mél pltivodné ¢tyfi sloky, ze pfedlohou jeho
autora byl staroslovénsky Kanon ke cti sv. Vac-
lava a Ze pisen vznikla nejpozdéji v dobé, ktera
jesté prinejmensim pamatovala slovanskou li-
turgii, tj. nejpozdéji pred polovinou 12. stoleti.
Argumenty, jimiz svoji domnénku podlozil,

Svaty Vaclave

jsou viak z&asti neuspokojivé, z¢asti prokazané
mylné.) Ve 14. stoleti se pisen t&sila velké dcté;
jiz v té dob¢ vystupuje ze svédectvi pramenti
(spolu s pisni Hospodine, pomiluj ny) jako na-
rodni patrimonium. Jako symbol vééného trva-
ni ¢eského naroda a symbol Ceské statnosti
zlstala soucéasti kulturni tradice az do moder-
niho véku.

EDICE (in): Starobyld sklddanie 5 (1823, ed. V. Han-
ka); Vybor z literatury Ceské 1 (1845); K. Konrad:
Dé&jiny posvéatného zpévu starodeského 1 (1881);
J. Kalousek: Obrana knfZete Vaclava svatého (1901);
Nejstar$i paméatky jazyka i pisemnictvi ¢eského 1
(1903, ed. V. Flajshans); Z. Nejedly: Dé&jiny piedhu-
sitského zp&vu v Cechédch (1904; 2. vyd. s tit. D&jiny
husitského zpévu 1,1954) + Po&étky husitského zpé-
vu (1907;2. vyd.s tit. Dé&jiny husitského zpévu 2,1954,
a 3,1955); Casopis katol. duchovenstva 1914,s.1 (ed.
J. Jaro%); R. Jakobson: Nejstari Ceské pisné duchovn{
(1929); Svatovdclavsky sbornik 2/3 (1937,ed. D. Orel);
F Kleinschnitzova: Rukopisy svatovdclavské v N&-
rodn{ a univerzitni knihovné v Praze (1939); Nej-
star$i Ceskd duchovni lyrika (1949, ed. A. Skarka);
Husitské pisné (1952, ed. J. Datihelka); Denkmiler
der alttschechischen Literatur... (Berlin 1955, ed.
H. Kunstmann); Vybor z &eské literatury od poatki
po dobu Husovu (1957); Miscellanea musicologica
1967, 5. 15 (ed. E. MuZik); Ceskd stfedovékd lyrika
(1990, ed. I. Lehdr); Historickd antologie hudby
v Zeskych zemich (do cca 1530) (2005, ed.J. Cerny). B

LITERATURA: J. Pachta: O poctu slok v pisni
svatovaclavské, Cyril 1882, s. 20; V. Flajshans in Nej-
star$f{ pamdtky jazyka i pisemnictvi eského (1903);
7. Nejedly in Dé&jiny predhusitského zpévu v Ce-
chdch (1904; 2. vyd. s tit. Dé&jiny husitského zpévu 1,
1954) + in Poditky husitského zpévu (1907, 2. vyd.
s tit. D&jiny husitského zpévu 2,1954,a 3,1955);J. Ja-
ro8: Piispévek k déjindm pisné svatovaclavské, Caso-
pis katol. duchovenstva 1914, s. 1; R. Jakobson in
Nejstarsf eské pisné duchovni (1929); M. Weingart:
ref. R. Jakobson: Nejstarsi Ceské pisné duchovni,
Byzantinoslavica 1930, s. 447; D. Orel: Hudebni
prvky svatovaclavské, Svatovdclavsky sbornik 2/3
(1937); R. Jakobson: Z d&jin staroeského zpévniho
basnictvi, SaS 1938,s.41; D. Orel: N8 mily, svaty Vic-
lave, Akord 7, 1939/40, s. 216 a pokr.; A. Skarka in
Nejstardf ¢eskd duchovni lyrika (1949) — in Pl tisi-
ciletf Ceského pisemnictvi (1986); R. Jakobson: O sti-
chotvornych reliktach rannego srednevekovja v ¢e§-
skoj literaturnoj tradicii, Slavisti¢na revija (Zdhieb)
1950, s. 267; F. Muzik: Systém rytmiky &eské pisné
14. stoleti, Miscellanea musicologica 1967,s.7; D. Ttes-
tik in Kosmova kronika (1968); P. Trost: Zur dltesten
tschechischen geistlichen Lyrik, Wiener slavistischer
Almanach 3,1979,s.284; E. Prazdk: Poznamky k pu-
vodu a dé&jindm textu svatoviclavské pisné, Slavia
1983,5.74 + Svatovaclavska piseni v husitstvi, Sméto-
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Svérak

vani. Sbornfk k $edesdtindm A. Molndra (1983) —
(oboji) Stati o Ceské stiedovéké literatute (1996);
J. Lehdr in Ceskd sttedovéka lyrika (1990).

jl

Svaz knihkupci a nakladatelii
Ceskoslovenské republiky viz
Spolek ¢eskych knihkupcii a nakladatela

Eduard Ladislav Svérak
*14.2.1826 Praha

Autor historického dramatu.

Ladislav je pfijaté vlastenecké jméno. Psan téz
Swirak, Swierak. — Syn sluhy premonstratské-
ho opata na Strahové. Absolvoval Akademic-
ké gymnazium v Praze (mladsi spoluzak J. V.
Fri¢), dale jiz jako sirotek 1844-45 tzv. filozofii
a 1846-49 prava na prazské univerzité. Po po-
razce svatodudniho povstani se skryval u A.
Veitha na zamku Klenova u Klatov. 1848 byl S.
jmenovan mezi ¢leny vyboru Akademického
fecnického a &étendfského spolku, od biezna
do listopadu 1849 byl jeho tajemnikem. Dalsi
Zivotopisné udaje nejsou znamy.

S. je autorem jediné divadelni hry, pétiakto-
vé tragédie Kldster svatého Tomdse, provedené
na jafe 1849 ve Stavovském divadle. Drama,
které S. situoval do dob husitskych valek, se
pro aktualni revolu¢ni my$lenky dockalo sice
divackého uspéchu, aviak soudobou literarni
kritikou bylo odmitnuto pro nizkou umélec-
kou troveti. Uzitymi prostiedky (absence jed-
notici ideje a dramatického konfliktu, psycho-
logicky nepravdépodobné postavy, roztii§tény
d&j motivovany ndhodami) se zafadilo mezi
dobové konvenéni sentimentalné-romantic-
kou produkei.

KNIZNE. Beletrie: Ucta Cechoslovaniv Ludevitu
Gdjovi (B, Viderni 1847); Klaster svatého Tomadse
(D 1849,i prem.). i

LITERATURA: @ ref. Klaster svatého Tomase:
-Bd., PraZské noviny 16. 4. 1849; an., Bohemia 17. 4.
1849; 1. Sl. (V. Vdvra), Noviny Lipy slovanské 18, 4.
1849;V.D.,Nar.noviny 18.a 19.4.1849;J. Maly, CCM
1852,s. 14 @; F. A. Slavik in Stru¢ny dé&jepis Akade-
mického Ctendiského spolku... (1869, s. 5); in Stu-
denti od Haldnkid navs§tévou na Mélnice roku 1845.
7. deniku V. Naprstka (1948,s.17,ed. B. Lifka); J. V. Fri¢
in Paméti 1 (1957); F. Cerny: Ceské divadlo v pied-
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veler burZoazné demokratické revoluce a za revolu-
ce, sb. Déjiny Ceského divadla 2 (1969, s. 334).
Ik

Svét viz Rudé kvéty

Karolina Svétla

*24.2.1830 Praha
17.9.1899 Praha

Prozaicka, piedni pfedstavitelka mdjovské generace.
V romdnech a povidkdch rozvinula tradici praZské
a vesnické prézy, kterou obohatila o lokdlni kolorit
Podjestédi; vyrazné prohloubila moZnosti psycholo-
gické povahokresby v prézach, v nichZ zietel k du-
chu doby a zdjem o rdzovité, zejména Zenské charak-
tery, vykupujici obéti vlastni viny i pfedsudky
okolniho svéta, prevaZil nad ideovou tendenci a ro-
mantickou fabulaci; zakladatelka Ceského Zenského
hnuti, publicistka.

V1. jm. Johana Rottova, provd. Muzakova; psa-
na téz Karolina. — Sestra spisovatelky S. Pod-
lipské. Vyriistala v m&§fanském prostiedi jako
dcera vazeného prazského obchodnika, ktery
se ke svému postaveni vypracoval z chudého
uéngé. Z téch dob si uchoval i vyvinuté socidlni
citéni, které pienesl i na svou deeru. A¢ vycho-
vavana matkou i $kolou v némeckém duchu,
otcovo vypravéni o rodovych tradicich, o staré
Praze, ¢etba proskribovanych knih a nakonec
i odpor ke zplisobu vychovy ve francouzsko-
-né¢mecké $kole, se kterou se rozesla (ucitel na
ni rodi¢lim Zaloval, Ze se zabyva spisovanim), ji
postupné privadély k deskému uvédomeéni.
V ném ji utvrdilo seznameni s rodinnym ucite-
lem hudby P. Muzdkem, za né¢hoz se 1852 pro-
vdala. Od détskych let trpéla zvySenou citli-
vosti, ktera vyvolavala jeji Casté nervové krize.
Smrt decerky Bozeny (1853) ji pak uvrhla do
téZzkého nervového onemocnéni, z néhoz se
zotavovala pravidelnymi pobyty u manzelo-
vych piibuznych v Podjestédi (podle jeho ro-
disté, vesnice Svétla, si zvolila pfijmeni svého
pseudonymu, jméno podle své neteie) a vlast-
ni tvorbou, k niz ji inspiroval tamé&;jsi Zivot ven-
kovanti. Na pocatku 60. let se blize seznamila
s viid¢i osobnosti generace J. Nerudou, v némz
probudila vasnivy citovy vztah. Sama spisova-
telka podstoupila tézky zdpas o potlaceni
vlastniho citového zaujeti ve jménu manzelské
moralky. Indiskrétnosti pfitelkyné se vztah,



v némz si S. urdila roli protektorky a kriticky
Nerudovych bohémskych vystielki, prozradil
a po manzelové zakroku byl ukonéen. Vedle li-
terdrni tvorby se po vlastnich zkuSenostech se
zaostalym zplsobem vychovy a vzdélani divek
stala vyznamnou piedstavitelkou Zenského
hnuti: 1870 spoluzakladala Zensk¢ listy, 1871
Zensky vyrobni spolek ¢esky, 1890 divéi gym-
nizium Minerva, téz primyslovou obchodni
$kolu pro Zeny a prednasela v Americkém klu-
bu dam. Podilela se na zaloZeni Jednoty ces.
spisovateltll, byla ¢lenkou Umélecké besedy
a spisovatelského spolku M4j. 1875 onemocné-
la tézkou oéni chorobou (od mlddi trpéla
tipornymi bolestmi hlavy tsticimi az v poruchy
vniman{) a posléze byla nucena své prace dik-
tovat netefi, spisovatelce A. Cerméakové-Slu-
kové. ZhorSujici se zdravotni stav ji pfinutil
1887 upustit od pobytd ve Svétlé a nakonec ji
uzavrel do prazského bytu, kde travila sviij as
v poloSeru pfi zastfenych oknech. Spole¢nika
ji tehdy délal malit M. Jirdnek. Ptes tyto potize
se dale do pozdnich let podilela na literarnim
i vefejném zivoté. Pohibena byla na OlSan-
skych hibitovech.

Literarni dilo S. zahrnuje riznorodou prézu
od dé&jové vypjatych romanl pies povidky
a romaneta aZ po zanrové drobnokresby. Na-
métove se ¢leni do dvou velkych skupin: jednu
tvoii prézy z prazského prostiedi, druhou ves-
nické romany a povidky z Podjestédi. Literarni
pocatky S. charakterizuji sentimentalni salonni
pfibehy, licici po vzoru francouzskych romani,
zejména G. Sandové, osudy uslechtilych Zen
obétujicich se v zdjmu vlasteneckych ideald
a mordalnich zasad (Dvoji probuzent, Ldska
k bdsnikovi). V prvnich prézach z jestédského
prostiedi se prosadily rysy pfiznaéné pro gene-
raéni estetiku majovcei. V povidkach O krejci-
kovic AneZce a zejména Skaldk S. vyzdvihla
ryzi Zenské charaktery z lidového prostiedi
mravn¢ pievySujici své okoli schopnosti ne-
zistné lasky. Zajem o postavy na okraji spole¢-
nosti pfiznaény pro majovce se tu skloubil se
snahou ukazat vysoké moralni kvality prosté-
ho ¢lovéka z lidu, polemicky zaméfenou proti
stavovskym i estetickym pifedsudkim. Oproti
prézam B. Némcové byl v nich zvyraznén kon-
krétni lokalni kolorit kraje a zdliraznény so-
cidlni a mravni konflikty jedince s okolnim
prostiedim a jejich tragické disledky. Na této
osnove také vznikly nejvyznamnéjsi prace S.,
jimiZ se stala, jak to konstatoval uz J. Neruda,
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tvlirkyni ¢eského vesnického romdnu. Na
sklonku 60. let zahdjila jejich fadu dvé dila, ji-
miZ se zapsala trvale do dé&jin Ceské literatury:
KiiZ u potoka a Vesnicky romdn. V jejich vyva-
Zené dramatické stavbé dovedné vyhrocujici
zapletku ve vrcholny efektni konflikt se autor-
ce podafilo vytvorit distojny protéjSek evrop-
sky proslulym romantim G. Sandové a G. Elio-
tové. Propracovanou psychologickou kresbou
charakterti, pfedevsim Zenskych postav, doka-
zala posunout moznosti éeské prézy v indivi-
dualizaci lidskych typd a oteviela cestu k rea-
listickému pojeti vztahu jedince a spole¢nosti.
Dalsi romanové prace jestédského okruhu uz
viceméné propracovavaly a stupniovaly pojeti
silného emancipujiciho se Zenského charakte-
ru zapasiciho s omezenosti a mravnim tpad-
kem okoli. V poslednim romanu této fady (Ne-
modlenec) vyvrcholila pak autoréina snaha
nalézt souvislosti vyjimecnych osobnosti z lidu
s tradici reformacniho nabozenského védomi
a zalozit povahokresbu svych postav nejen so-
cidlng, nybrz i historicky. VEtsi zivotnosti viak
S. dosahla tam, kde Cerpala z konkrétni zkuse-
nosti venkovského prostiedi své doby. V fadé
zanrovych obrazkli shrnutych do souboru
Kresby z Jestédi ptedvedla bohatou $kdlu ves-
nickych postavi¢ek zasazenych do razovitého
krajinného a zvykoslovného ramce. Druhou
vyznamnou slozkou prozaického dila S. jsou
romany a povidky z Prahy, k nimz ¢erpala in-
spiraci jednak z rodinnych paméti a otcovych
vypraveéni, jednak z historickych prament
i z vlastnich vzpominek. Do doby prelomu
18. a 19. stoleti se vratila v romanticky kon-
cipovanych romanech Zvoneckovd krdlovna
a Posledni pant Hlohovskd. V dramaticky vy-
hroceném d¢&ji, v jehoZ vyvoji nechybé&ji motivy
spiknuti, tajemstvi, lasky a zrady, ztvarnila na-
méty vzpoury proti narodnostni nerovnosti
a socialni nespravedlnosti, jejimiz iniciatorka-
mi jsou opét Zeny obétujici se pro idedly &i
matky vychovavajici své déti v budouci bojov-
niky za jejich uskuteénéni. Zivotné&ji vyznivaji
prozy, v nichz se autorka inspirovala rodinny-
mi pamétmi a vlastni znalosti prazského pro-
sttedi (Nekolik archii z rodinné kroniky, Jesté
nékolik archii...). K nejvyraznéj§im prézam
tohoto druhu patii novela Cerny PetFicek kres-
lici na pozadi bizarni staroprazské scenerie
dnesniho Vaclavského namésti zalidnéné razo-
vitymi figurkami tragicky prib&h lasky vzdoru-
jici vypocitavosti péstounti a rodiéti. Nartstaji-
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ci zivotni izolace S. se postupné stale zfetelnéji
promitala do jeji pozdni tvorby silicim sklo-
nem k tezovitosti a tenden¢nosti. K vyjimkam
patii jeji vzpominkové prace (Upominky, Z li-
terdrniho soukromi), v nichz podala Zivy obraz
prazského mé§fanského prostiedi doby pred-
bieznové, literarnich pomért 50. let i obdobi
nastupu majovské generace. Demokratické
smySleni S. se projevilo i v jejim pojeti smyslu
a funkce narodni literatury. Na jedné strané se
snazila uskuteénovat realistické zasady gene-
raéni estetiky vytyéené Nerudou (odhalovani
rozporll a konfliktli ve vztahu jedince a spole-
¢enského prostiedi), na druhé strang ji predsta-
va osvétového poslani literatury mezi lidem
vedla k apriorn¢ uplatinované vychovné ten-
denci. Prilezitostn¢ S. psala publicistické a lite-
rarni referaty. — Siroké obliba dél podnitila i ]e-
jich ¢etné dramatizace a filmova zpracovani.
Také spisovatelCiny zZivotni osudy pfitahovaly
divadelniky (nejznaméj§i je jeviStni montdz
J. Honzla z korespondence mezi S. a J. Nerudou
Roman lasky a cti 1941, prem. 1940), filmage (O.
Vavra Ptibéh lasky a cti, 1977) i spisovatele (B.
Benes$ Buchlovan: Z tanecénich hodin 1919; E.
Vrchlicka: Sestry, 1965; J. Kolarova: Démantova
spona, 1978; I. Hercikova: Johana, 1981 aj.).

PSEUDONYMY, SIFRA: Johanna (Obrazy Zivota
1862), Johanna M., Katefina KrouZilovd, Katefina
Kuzilkova; K. S. l PRISPEVKY in: Boleslavan
(1863); sb. Boleslavsko (1880); sb. Cyril a Metodéj
(Brno 1864); sb. Cerna hodinka (1892); Domadci krb
(1883); Jary vék (1883-85); Kalenddi pani a divek
Zeskych na rok 1888 — ...1891; Kalendai Ustfedni
matice $kolské... (1883 1884) Koleda (1878-79);
Kvéty (1866-72); Kvéty (1880, 1890); Lit. prémie
Umélecké besedy na rok 1888; Lumir (1859-63);
Lumir (1882); alm. Mdj (1858-62); M4j, almanach
Umélecké besedy (1872); Narod (1865); alm. Nérod
sobd (1880); Nar. listy (1862, 1871); rog. O bidé lid-
ské (1889-90); Obrazy Zivota (1859-63); Osvéta
(1871-87; 1871 Hubicka); Palecek (1886); Pamétnik
podfipského Sokola roudnického (1888); Pamdtnik
vydany ve prospéch Heydukovy nadace... (1887);
Pedirkiiv Nar. kalend4¥... (1889); alm. Po desiti le-
tech (1863); Pokrok (1871); Posel z Prahy (1859); Ra-
dikalni listy; Rodinnd kronika (1862-63); Ruch
(1881-85); Sbornik na oslavu S0letych zrozenin Hey-
dukovych (1885); alm. Slavia (1880); Slavnostni list
k odhalenf pomniku J. Bardka (1885); Slovansky ka-
lendd¥ na rok 1888; alm. Souzvuk (1874); StrdZ na se-
veru (Turnov 1887) Svétozor (1867-86); sb. Vénoéni

Vysehrad (1888 1890 pfil. Svatvecer) sb. Za prapo—
rem sokolskym (1887); Zlatd Praha (1864); Zlata
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Praha (1887, 1892); Zora (Brno 1882); Zenské listy
(1874-97); — posmrtné: sb. Jestéd K. S. (1958); Samo-
statnost (1912); Zenske listy (1900); Zensky svét
(1915,1924). B KNIZNE. Beletrie, vzpominky a pub-
licistika: Laska k bdsnikovi (P 1860); O krejcikovic
AneZce (P 1860); Prvni Ceska (P 1862); Na dsvité
(R 1865); Rozcesti (P 1866); Skola mé §t&sti (P pro
ml., 1866); KifZ u potoka (R 1868); Vesnicky romén
(R 1869); Skaldk (P 1872); Lamaé a jeho dité
(P 1872); Spolecnice (P 1872); Zvoneckova krdlovna
(R 1872); Cikdnka (P 1873); Konec a poddtek
(P 1874); Purkmistrovic Kagenka (P 1874); Poslednf
pani Hlohovska (R 1875; Spisy, Grégr a Dattel,sv.2);
Cerny PetifCek, Kantirdice (R, P 1876; Spisy, Grégr
a Dattel, sv. 3); Nemodlenec (R 1878; Spisy, Grégr
a Dattel, sv. 4); Nékolik archii z rodinné kroniky, Jes-
t& né€kolik archii z rodinné kroniky, Dvoji probuzent,
Sefka, Sestry, Lesnf panna (PP 1878; Spisy, Kober,
sv. 2); Kresby z Jestédi (PP 1880, Pfisla do rozumu,
Teta Vaviincovd, Za majového vecera, Hubicka, Ne-
boZzka Barbora, Namluvy); Ten ndrod, OkamZik,
Frantina (PP 1880; Spisy, Grégr a Dattel, sv. 5); Li-
banky koketiny, Z Je§téda, Zamitani, Nékolik dni ze
Zivota praZského hejska, Deborah, Z tane¢nich ho-
din, Drama zbofeného domu (PP 1882; Spisy, Kober,
sv.3); Na bludné cesté (P 1882); Dcera pousté, Mlad-
§f bratr, V z4tisi (PP 1882; Spisy, Kober, sv. 4); Satanas
(P 1885); Posledn{ poustevnice (P 1886); Jitfenka
(P 1886);V hlozindch (P 1887); Nasi mldadeZi (P 1887,
Spisy, Kober, sv. 5); Ctéte rodny jazyk sviij (PP pro
ml., 1888); Upominky (vzpominky, 1888); Skapulif
P 1889) Z literarniho soukromi (vzpominky, b. d.,

1897);— posmrtné (in Sebrané spisy, J. Otto): Pod sta
rymi krovy (PP 1900; sv. 6, Motyl, Dcera otce svého,
Na kosatkdch, Mladd pan{ Zapletalovd); Prostd mysl
1 (PP 1901;sv. 11, Josefii Josef, Kterak se dohodli, Ze
starych Cast, Divousové, Mladii bratr); Ohlasy z ro-
ku 1848 (PP 1901; sv. 12, Z ovzdusdi barikad, Pédn
asluha,Mlha, T¥i chvile, Bludi¢ka); Prostd mysl 2 (PP
1901; sv. 15, Bldzinek, Vétrné, Veler u koryta); Ro-
maneta z Je§téda 1 (P 1902;sv. 17, U sedmi javortl);
Tendendni povidky pro nas lid (PP 1902; sv. 19, Bo-
hatd nevésta, Nezabloudil, Hospodsky v Letovicich,
Na zdar dust0]neh0') Romaneta z Jestéda 2 (PP
1903; sv. 20, Z vypravovani staré Febradky, Cernd di-
Vlzna) Novglyl (PP 1903; sv. 21, Tonoucd riiZe, Za-
snoubeni); Casové ohlasy (PP 1903; sv. 24, Plevno,
Rod4ci, Vénec slzi¢kovy, Z. nasich bojt, Pozdé?, Do-
pisy Katefiny KrouZilové); Povésti z Jestéda (PP
1903; sv. 25, Meluzina, Modiin, Marie Terezie); Z li-
terdrniho soukrom{ a drobné price (stati, 1904;
sv. 30, Listy Zendm a o Zendch, O vychové Zen).— Vy-
bory: Vybor ze spist (1911, ed. M. Helmerova); Tii
povidky (1911, ed. E. Krasnohorska); Vybor z povi-
dek a vzpominek (1914, ed. M. Hysek); Dvé novely
jestédské (1923, ed. A. Scharbert); Ze zaslych dob
(1938, ed. I. Petrus); Povidky (1940, ed. V. Ligkov4);
Romaneta a novely (1943, ed. M. Hysek); Z je§téd-
skych povidek (1947, ed. M. Hysek); Muj Jestéd



(1951, ed. J. Spiéék) Povidky (1951 ed. V. Rzounek;
1955 s tit. Cerny Petiitek a jiné povidky); POV1dky
z Podjestedi (1955, ed. J. Spigak); POV1dky z Jestéda
(1956, ed. J. Spi¢dk); Povidky a romédny z Jestéda
(1959, ed. J. Spi¢ik); Z literarnfho soukromf 1, 2
(1959, ed.J. Spléék) Hubicka a jiné jestédské obraz—
ky (1963, ed. 1. Spi¢ak); Povidky z minulé Prahy
(1975, ed. M. Otruba); Z rodinné kroniky (1980, ed.
M. Otruba).— Soubornd vyddni: Spisy K. S. (1. L. Ko-
ber, 1874-94, 6 sv.); Spisy K. S. (Grégr a Dattel,
1874-80,5 sv.); Sebrané spisy K. S. (J. Otto, 1899-1904,
30 sv.; znovu 1922-26, ed. A. Cermakova-Slukovd);
Sebrané spisy K. S. (L. Mazag, 1929-32, 30 sv., ed.
A. Cermdkova-Slukovd a V. Vitinger); Vybrané spisy
K.S. (SNKLHU 1954-59, 8 sv., ed. J. Spi¢dk). B KO-
RESPONDENCE: an.: Epistola k ¢eskému student-
stvu (Spolku &eskoslovanského studentstva z 1879),
in Upominka na jubileum literdrni ¢innosti K. S.
(1879); A. Cermékova-Slukova: Uvryvky z korespon-
dence (S. Podlipské z 1853-54), Zenské listy 1900,
s. 121 a 143 + Jeste dryvky z dopist K. S. a Sofie Pod-
lipské (z 1853-54), tamtéZ, s. 161 a pokr. + (z 1855),
tamtéz 1901, s. 24 a pokr. + Nové uryvky z dopist
K.S. a Sofie Podhpske (S. Podlipské z 1855 a 1857),
Zenské listy 1902, .30 a pokr., 1903, s. 41 a pokr.,

1904, s. 27 a pokr. —» Vzpominky na K S. (1909) +
Da1s1 dopisy K. S. a Sofie Podlipské (z 1860), Zenské
listy 1911, s. 133 a pokr. + Jiné listy K. S. a Sofie Pod-
lipské (z 1860) tamtéZ, s. 193 a pokr.; K. S. ve stycich
s Janem Nerudou (S. Podhpske z 1862, J. Nerudovi
21862, M. Némec&kové z 1862;1912, ed. A. Cermdko-
va- Slukova zmén. vyd. 1940 zejména bez dopisi
M. Nemeckove s tit. Z ml4di K. S. a Jana Nerudy),
A. Cermakova: K. S. o vzniku svého romdnu KiiZ
u potoka (E. Krdsnohorské z 1868-69), Lit. rozhledy
8,1923/24,5.198 + O Zvoneckové krdlovné a jinych
pracich (E. Krdsnohorské z 1872), tamtéZ, s. 218 +
Korespondence K.S. a E. Krdsnohorske (Krasno—
horské z 1872-73), Zensky svét 1925, s. 65 a pokr. +
K.S. 0s0bé& (M. Fabkovicové b. d., asi z 1871),sb. Od
Jestéda k Troskam 17,1937/38, s. 4 a 33; V. Jilek: Sta-
te¢nd obrana K. S. (,,ndrodni zlo trestajicimu vybo-
ru“z 1862), LF 1948, s. 38; in B. Némcova: Listy 1,2
(B.Némcové 2 1851-53;1951 a 1952, ed. M. Novotny,
Spisy sv.12 a 13);in Vrchlicky v dopisech (J. Vrchlic-
kému z 1885-87; 1955, ed. A. Prazdk); Jestéd ucite-
lem (S.Podlipské z 1853-87, E. Krasnohorské
7 1867-89, . V. Fricovi z 1885), sb. Jestéd K. S. (1958,
ed. J. Spigdk); Z literdrniho soukromi 2 (S. Podlipské
7 1853-93, J. Nerudovi z 1862, M. Némeckové z 1862,
E. Krdsnohorské z 1864-95, J. V. Fricovi z 1884-85,
D. Hanusové z 1887; 1959, ed. J. Spi¢dk, Vybrané spi-
sy, sv. 8);in J. Neruda: Dopisy 3 (J. Nerudovi z 1862;
1965, ed. M. Novotny);sb. K. S. ve vzpominkdch a ko-
respondenci soucasnikil (S. Podlipské z 1853-62,
V. Néaprstkovi z 1863, J. Prouskovi z 1888, J. V. Fri¢o-
vi z 1884-85, A. Heydukov1 z 1888-90, A. Jirdaskovi
7z 1886-90, S. Cechovi z 1890, F. L. Rlegrow z 1891,
L Nerudov1 z 1862, M. Nemeckove z 1862, T. Nova-

Svétla

kové z 1889-91; 1969, ed. . Spicdk). B REDIGO-
VALA Ccasopis: Zenské listy (1874, s E. Krdsnohor-
skou a S. Podlipskou).

BIBLIOGRAFIE: an.: Pfehled literdrni ¢innosti
K. S. (s ddaji o 1. asopiseckém otiéténi) Zenské listy
1899, 5. 250; an.: Obsah Sebranych spisti K. S.,in K. S.
ve stycwh s Janem Nerudou (1912, ed. A. Cermako—
va-Slukovd; 1940 zmén. vyd. s tit. Z mlddi K. S. a Jana
Nerudy);J. Spi¢ak: Literdrni dilo K. S.,in K. S. (1962);
R. Krupi¢kova a L. Bierhanzlovd: K. S. (Knihovna
V. Kopeckého, Liberec 1980). B LITERATURA:
Upominka na jubileum literdrni &innosti K. S. (1879,
pfednééka J. Hrubého); T. Novakova: K. S., jejf Zivot
a jejf spisy (1890); L. Cech: K. S. (1891) + K. S. (b.d.,
1907); A. Cermakova-Slukova: Vzpominky na K. S
(1909); V. Martinek: K. S. (b. d., 1910); V. Havel: Po
stopach K. S. v Podjestédi (1931); O.Lauermannova-
-Vototkovd: K. S. (1937); V. Mazlové: KiiZ u potoka
(1946); L. Péleni¢ek: K. S., bojovnice revoltujici
(1949); K. S. v Podjestédi. Pruvodce muzeem K. S.
v Ceském Dubé (1955, usp. J. Spitdk, V. Havel); sb.
Jestéd K. S. (1958, ed. I. Spitik); J. Spi¢ik: K. S.
(1962); sb. K. S. ve vzpominkach a korespondenci
soucasniki (1969, ed. J. Spi¢ak); O. Dub: K. S. (1975);
M. Repkovd: Vypravécské uméni K. S. (1976); J. Ja-
ndcek: Devét fejetond o K. S. (1999). B J. N. (Neru-
da): ref. Ldska k basnikovi, Cas 4. 10. 1860 + ref. Prv-
ni Ceska,Hlas 6.3.1862, oboje — Literatura 1 (1957);
an. (K. Sabina): Novelistika a romanopisectvi Ceské
doby novéjsi, Kritickd pfiloha k NL 1864, s. 362 —
O literatute (1953); gr. (E. Grégr): ref. Jest& né€kolik
archii z rodinné kroniky (sb. Cyril a Metodé&j), tam-
€7, . 365; an. (V. Halek): K. S., Kvéty 1868,s.102 —
Clanky hterarm avyborz fe]etonu (1925, s. 267) an.:
ref. KiiZ u potoka, Kvéty 1869, s. 7; an.: ref. Vesnicky
romdn, tamtéz,s. 359; A (J. Neruda): ref. K¥{Z u poto-
ka, Vesnicky romdn, Nage listy 27.1. 1869 — Literatu-
ra2 (1961);an.:K. S, Svétozor 1871,s. 258; F. Zdkrejs:
ref. Spolecnice, O krej¢ikovic AneZce, Cikdnka, Osveé-
ta 1873, 5. 149 + ref. Konec a pocatek, Osvéta 1874,
s. 150; A (J. Neruda): ref. Spisy (Grégr a Dattel), NL
31.8.1876 — Literatura 2 (1961);-t-: K. S., Ces. véela
1878,5.267; J. Kosina: K. S., Posel z Prahy | 25 3.1879;
E. Krasnohorska Dvé basmrky lidu, CCM 1880,
s.142 a 261; e k padesdtindm: E. Krasnohorska
Osvéta 1880, s. 185; F. Chalupa, Svétozor 1880,s. 102
a pokr.; O. Mokry, Kvety 1880, s. 188; I. Jirovsky, Ces.
véela 1880, s. 44 e; K. Eichner: BoZena Némcova
a K. S., Beseda ucitelska 1880,s.101; @ ref. Ten narod,
OkamZik, Frantina (Spisy,sv.5): an., Kvéty 1880,s.755;
an., Lumir 1880, s. 432 e; @ ref. Na bludné cesté:
F Chalupa, Ruch 1882, s. 110; F. Bily, Osvéta 1882,
s. 567 e; T. Novdkova: K. S., Jitfenka 1882, s. 221
a 232; F. Chalupa: ref. Spisy K. S. (Kober, sv. 3), Ruch
1882,s.511; F. Dlouhy: K. S., Vesna 1883,s. 35 a 45; an.
(J.Neruda): K. S, Humorist. listy 1883,s.18 — Podo-
bizny 2 (1952); K. Smidek: Rozprava o romdnu K. S.
Ki¥i{Z u potoka, Vesna 1885, s. 187 a pokr.; F. Schulz:
K. S.,Zlata Praha 1886, s. 14; @ ref. Posledni poustev-
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nice: E V. Vykoukal, Hlas ndroda 7. 5. 1886; H. G.
Schauer, Lit. listy 1886, s. 222,242 ®; @ ref. V hloZ-
nach: B. Cermdk, NL 3. 11. 1887; C., Lit. listy 9,
1887/88,s. 12; V.K. (Kubi¢ek), Hlidka lit. 1888,s.241 ®;
F. V. Vykoukal: ref. V hloZindch, Jitfenka, Osvéta
1888, 5. 188; @ ref. Upominky: J. P. Slechta Hiidka lit.
1888,5.178; F. V. Vykoukal, Svétozor 1888,5.399 e; @
ref. Skapulif J.V. (Vyhlidal), Hlidka lit. 1889 S. 335
F.V.Vykoukal, Hlas ndroda 16.12.1889; O. Klen Lit.
listy 11,1889/90,s.13 @; @ k Eedesétiném: an., Svéto—
zor 24, 1§89/90, s. 168; an., Kvéty 1890, s. 320; K. V.
Rais,A. Snajdauf,NL 22.2.1890;J. L. T. (Turnovsky),
Hlas naroda 24. 2. 1890 e; @ ref. Zvoneckova kralov-
na (2. vyd.): J. V. Novdk, Lit. listy 11, 1889/90, s. 147
a 160; P. Skfivan, Vlast 6,1889/90,s.397 e; @ ref. 7. li-
terdrnfho soukromi, F. J. V,, Lit. listy 19, 1897/98,
s.204; an., Zlatd Praha 15,1897/98,s.132; an., Besedy
lidu 6, 1897/98, s. 105 a 117; Redakce, Svétozor 32,
1897/98,5.261; F. V. V. (Vykoukal), CCM 1898, 5. 187
®; an.: Prekladatelé literarni Cinnosti K. S., Zenské
listy 1899,s.1 a pokr.; @ nekrology: A. Novék, Zlata
Praha 16, 1898/99, s. 529; M. A. S. (Simédcek), Svéto-
zor 33, 1898/99, s. 529; -R. N.-, Lumir 27, 1898/99,
s. 435; an., Rozhledy 8, 1898/99, 5. 996; T. Novikova,
Kvéty 1899, s. 501; E. Krasnohorska, Osvéta 1899,
s.929; an. (J. VIEek), Obzor lit. a umélecky 1899,
s.147;an., LidN 8.9.1899; an.,NL 8.9.1899; K. P., PL
8.9.220.9.1899 e; E. Krdasnohorska: Nékolik vzpo-
minek na K. S., Zenské listy 1899,s.2 — Co ptinesla
1éta 2 (1928); K. V. Rais in K. S.: Sebrané spisy (J. Otto),
sv. 1 (1899); J. Krejei: K. S., Obzor lit. a umélecky
1900, s.225 a 244; J. Méchal in O ¢eském romanu no-
vodobém (1902); T. Novakova: k 80. vyr. nar., Pfe-
hled 8,1909/10, s. 429 a 448; A. Cermakova- Slukova
Pusobem K.S.naJana Nerudu Osvéta 1911,s.745; @
diskuse ke korespondenci mezi K. S. a J. Nerudou
E. Chalupny, NL 17. 10. 1911; E X. Salda, NL 5.
a 12.11. 1911 + Novina 1911, s. 59 — KP 8 (1956);
V. Dyk,Samostatnost 12.a 14. 1.1911; M. (J. Mahen),
LidN 17.11.1911; S. K. Neumann, LidN 6.12. 1911;
A. Novak, Prehled 10, 1911/12, s. 201, 282, 864;
A. Prazik, Lumlr 40, 1911/12 s. 84 a 134; an. (K Hor—
ky),Stopa 3,1912/14,5.117; an. ,Cas 16.6.1912; A. Cer-
mékové-Slukové, Cas 28. 7. 1912 e®; A. Lauermanno-
va-Mikschova: Ig S., Osvéta 1912, s. 38 a 114;
A. Novak:K.S., Zensky svét 1913,s.57 a 85 + Skalak
K. S., Sbornik filologicky 1913,s. 190 (t.r.i sep.) —
Podobizny Zen (1917); J. Miskovsky: Pfedkové K. S.,
Zlatd Praha 33, 1915/16, s. 433 a pokr. — Rodinna
kronika rottovskd 1630-1930 (1930); E. Krdasnohor-
ska: Vzpominky na K. S. a Sofii Podlipskou, Osvéta
1919, s. 22 a pokr.; F. Kleinschnitzova: NaboZenské
postavy z lidu v dile K. S, LF 1919,5.29 a 91; E. Jur-
&inova: K. S., Cesta 3,1920/21, 5. 376 a pokr. — Kré-
lovny, knéZny a velké Zeny Ceské (1940);J. Vobornik:
K. S, Lit. rozhledy 8,1923/24,s.154; M. Hysek: K no-
vému vydan{ KiiZe u potoka,tamtéz,s. 175; V. Havel:
Déjova skute¢nost Divoust, sb. Od Jesteda k Tros-
kam 6, 1927/28,s. 60; V. Cervmka Eliza Orzeszkowa
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aK.S., Zvon 29, 1928/29, s. 516; A. Cermékov4-Slu-
kova: K. S. a Slované, sb. Od Jestéda k Troskam 8,
1929/30, s. 129; M. Novotny: 7. literdrnich zacdtki
K. S, RA 5,1929/30,s. 268 a 321; V. Osvald: Socidlni
otazka a socialismus u K. S.,, NO 23. 2. 1930; e
k 100. vyr. nar.: A. Novak, LidN 23. 2. 1930; AMP.
(A. M. Piga), PL 23. 2. 1930; K. Paul, Venkov 23. 2.
1930 @; (ne) (A. Novék): T. Novdkova a K. S., LidN
26. 6. 1937; F. Halas: Mrtvé tvare. K. S, LitN 10,
1937/38, 5. 123 — Imagena (1971); M. Pujmanova:
K. S. a dnesni Ctenatka, KM 1939, 5. 276 — Vyznani
a dvahy (1959); V. Liskovd: Dédictvi K. 8., LidN 7.9.
1939; V. Cervinka: U kamenného stolu (vzpominky),
Zvon 40, 1939/40, s. 533; V. Liskova: Povidky K. S,,
Panordama 1940, s. 135 + Umélecka osobnost K. S., in
K. S.: Povidky (1940) + Ke kompozici a k povaze di-
la K. S., SaS 1940, s. 77 — Posmrtny odlitek z dila
Veéry Liskové (1945); @ k 110. vyr. nar.: F. Kielina,
Venkov 24.2.1940; Hk. (Jer. HoleCek), Nase zpravy
24.2.1940 8; 0.5, (Sourek) Bedfich Smetana aK.S.,

Venkov 12. 5 1940; J. Heidenreichovd-Holeckova in
Sofie Podlipskd ve svych vzpominkdch, dopisech
a denicich (1940); A. Lauermannova-Mikschova in
Lidé minulych dob (1940); J. Honzl: Romén lasky
a cti, Program D 101, kvéten 1941 — K novému vy-
znamu uméni (1956) M. Hysek in K. S.: Romaneta
a novely (1943); K. Poldk: B. Rajskd-Celakovskd,
K. S, S. Podlipskd, sb. Prételsky kruh BoZeny Ném-
cové (1946) V. Mézlova: Jazyk K. S., NR 1947, s. 44
+ Jestddské nafedni rysy v dile K. S., NR 1948, . 61
a 101; D. Jerabek: K. Svétlé Vesmcky romdn a pra-
menyjeho problematiky, LF 1949, 5. 187; Z.. Nejedly:
K. S., Var 1949,5. 417 — 7. Ceské hteratury a kultury
(1973) V. Stepar K.S.mezi zdkonem starym a bojem
0 novy, Ktestanskd revue 1949, s. 248; V. Havel: K. S.
a Podjestédi, Beseda 1949, s. 241 a pokr.; J. Kucera:
K literdrni prvotiné K. S., Margindlie 1950, s. 201;
M. Novotny: Roman z malomé&stacké Prahy, tamtéz,
8. 265; J. Spicdk in K. S.: Jestédské romany 1 + in Jes-
tédské romdny 2 (oboje 1954) + in K. S.: Z dob na-
rodniho probuzen{ (1956) +in K. S.: Prazské povidky
aromdny (1957); M. Pohorsky in K. S.: Jestédské po-
vidky (1957); J. Spi¢dk in K. S.: Casové ohlasy (1958)
+ in K. S.: Povidky a romény z Je§téda (1959) + in
K. S.: Z literdrniho soukromi 2 (1959); M. Pohorsky:
K poznani Zivota a dila K. S., CLit 1960, s. 498; M. No-
votny: Dokument pfételstw LitN 1960, ¢. 12; A. Ha-
man: Préza ma]ovcu Cth 1964, s.292; M Repkova
Jeitédska proza K. S., Ces. ]azyk a literatura 20,
1969/70,5.296 a 341; (Zk) (Z.XKalista): K. S. a Polsko,
LD 3.9.1969; K. Kardyni-Pelikdnova: K. S. wobec
powstama styczniowego, SPFF Brno, f. D — lit. véd-
nd, 1968, & 15; J. Hrabdkova: Zena a svét v literatute
narodmho obrozem in Stati k ndrodnimu obrozeni.
SPFUK Praha (1972); 1. Cervenka: OpoZdéné obro-
zeni, ZM 1972, s. 533; 1. Poroc¢kina in K. S.: V gorach
Estéda (1972); M. Otruba: Vypravédské uméni K. S.
(KifZ u potoka), CLit 1974,5.206 +in K. S: Povidky
z minulé Prahy (1975); M. Repkova: O , nejestédské



pr(’)ze“ K.S., CLit 1976, s. 25 + Pozndmky k portrét-
nfmu umén{ t¥ autordi mdjovské generace (K. S,
V. Halek, A. V. Smilovsky), CLit 1978, . 43; M. Otru-
ba in K. S.: Z rodinné kroniky (1980); E. Macek: Bez-
dé¢ny romédn K. S., sb. Lit. archiv 11-12, 1976-77
(1981), s. 189 + Literdrni poditky K. S., CLit 1981,
s. 427; K. Krejéiin K. S,, P. Bilidnova, B. Obdrzalkova
RiZe z praZzskych trhi (1981); M. Kadlecovi: Purita-
nismus K. S. a G. Eliotové, Kiestanskd revue 1981,
s. 15; C. Kucera: K. S. a Rusko, sb. Po cestach ptétel-
stvi (1982) A.P.Solovjeva: Povidkovy cyklus o ceské
a ruské literatuie 19. stoleti, CLit 1982, s. 311; I. Ja-
nackova: Vesnicky romdn, an u potoka in Stoletou
alejf (1985); in Z lidské sonéty. T. Novakova: Kore-
spondence (1988, ed. B. Svadbova); M. Otruba: Kon-
takt literatury s Zivotnimi tradicemi, sb. Povédomi
tradice v moderni Ceské literatute (1988) + Ve sméru
od reality do literatury (podje§tédské romény K. S.),
CLit 1993, s. 244 — Znaky a hodnoty (1994); V. Macu-
ra: Amazonka na barikddach (P Z ovzdusi barikdd),
Tvar 1995, & 19 — Cesky sen (1998); A. Thomas:
Form, Gender and Ethnicity in the Work of Three
Nineteenth-Century Czech Women Writers, Bohemia
1997,s.280; J. Ptackova: Méstka Karolina?, LitN 1997,
&.25; 1 SImdova Silenstvi v dile K. S. ,Tvar 1998, ¢. 3;
J. Machacova Vzdélani a vychova dlvek v mestanske
rodiné v 1. poloviné 19. stoleti, SISb 1998, s. 250;
M. Lenderova in K hfichu i k modlitbé (1999); M. L.
Neudorflovd in Ceské Zeny v 19. stoleti (1999); Dopi-
sy Julia Zeyera K. S. (1999, ed. S. Hatanova, J. Jana-
Zek); V. Vanék: Potok — kii7 — kniha, CLit 2000, s. 624;
A. Jedlickova: O konkurenci aktudlniho a gnomlcke—
ho Casoprostoru: K. S.: Namluvy, CLit 2002, s. 489;
J. Travnicek in Piibé&h je mrtev? (2003, o Kantiircici);
L.Saicova Rimalova: Korespondence BoZeny Némco-
vé se sestrami Rottovymi, sb. Zté7kl4 kiidla snt. Zeny
v Ceské literatufe. Lit. archiv, sv. 35-36,2003-04, s. 61;
I. Riha: Vychodiska tvorby: redlny model — redlny
zdroj — tviref osobnost (K problematice geneze préz
K.S)), tamtéZ, s. 135 + Zprdva o realité a tviref osob-
nost,sb. Perla v hrubé kazajce (2005); M. Bahenskd in
Pocatky emancipace Zen v Cechdch (2005); J. Janacko-
va: BoZena Némcovd a sestry Rottovy (ve svétle no-
vych prament a souvislostf), CLit 2003, s. 493.
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Svétovy literarni klub viz in
Nakladatelské druzstvo Mdje

Svétozor (1)
1834-1835

Vzdélavaci a osvétovy ilustrovany Casopis urceny Si-
rokym cCtendiskym vrstvam pfindsejici informace
z rozmanitych oblasti lidské Cinnosti a védéni.

Svétozor

Podtitul: Nejlacingjsf spis obrazkovy k rozsiten{ uzi-
te¢nych znamosti pro Cechy, Moravany a Slovéky. —
Redaktor: P. J. Safaiik. — Nakladatel: Synové Bo-
humila Haase; Praha. — Periodicita: jednou tydné
v sobotu; 1834 44 ¢&fsel od biezna do prosince; 1835
52 ¢isel od ledna do prosince.

S. zacal vychazet z iniciativy nakladatele a na-
vazoval na pfiklad zahrani¢nich, pfedev§im
némeckych penizkovych magazini. Redakto-
rem se stal (na doporuéeni F. Palackého) P. J.
Safatik, ktery funkci piijal pfedeviim z finang-
nich divodi. Safaiik p¥ispél do S. pravdépo-
dobné pouze n¢kolika malo texty pfevazné se
slovanskou tematikou (napt. Horalé, obyva-
telé tatransti, 1834), av§ak koncipoval diklad-
né programové prohlaSeni (Nav&sti) otisténé
v prvnim, ukazkovém ¢&isle listu. Toto prohla-
$eni stanovi jako hlavni cil S. vzdélavani vefej-
nosti pfijemnou cestou, usnadnéné ilustrace-
mi a jasnym a pfirozenym vykladovym slo-
hem, a zdliraznuje obsahovou rozmanitost, na
jejimz zaklad¢ by se ¢asopis mohl stat jakou-
si pfedbéznou encyklopedii nejpotiebnéjsich
védomosti. S. byl po celou dobu existence tis-
tén frakturou a laman do dvou sloupei. Cislo
m¢élo osm stran formatu velkého kvartu a ob-
sahovalo 4-5 ilustraci (vét§inou dfevoryty),
7 toho 1-2 celostrankové. Jednotliva &isla S.
vykazuji minimalni miru strukturovanosti:
texty byly fazeny voln¢ za sebou, bez patrné
vzajemné souvislosti a bez uspofadani do vys-
§ich tematickych celkli; objevily se jen tfi
drobné, nepravidelné rubriky (Pokroky pro-
myslu, Z pripovédi vzneSenych mudrcii, Roz-
licnosti).

S. pfinasel pfedevsim texty z oblasti vécné
literatury, dale dryvky a adaptace polobe-
letristickych zanrt, zejména cestopisti, ziidka
aforismy a cizokrajné povésti (napr Nahrada
pochlebnikiim, 1834). Clanky maji prevazne
charakter odborné populariza¢nich zprav a vy-
kladt z riznych védnich obort, nejvice ze ze-
mépisu a pifrodnich véd, dale z dé&jin uméni,
etnografie, historie, agronomie (pozornost by-
la vénovana i primyslu a technickému rozvoji,
novym vyndlezim a objevim). Zpravy z riz-
norodych zahrani¢nich zdroji se prolinaji s in-
formacemi tykajicimi se domaciho prostiedi.
Pomérné proménlivy je rozsah jednotlivych
piispévkl a mira jejich odbornosti. Rovnéz
texty vzniklé na zdakladé cestopisti zddraznu-
ji informativni funkci a eliminuji funkci este-
tickou, vyhybaji se tematizaci subjektivniho
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Svétozor

piistupu. Skladba ¢lankt, pln¢ odpovidajici
programové vytyéené rozmanitosti listu, se
v priibéhu ¢asu v podstaté neménila. Plivod
publikovanych text byl riizny: vedle relativné
ptvodnich pfispévki uréenych pfimo pro S.
stoji pfeklady a adaptace némeckych ¢lank
7 ¢asopisu Das wohlfeilste Panorama des Uni-
versums zur erheiternden Belehrung fiir Je-
dermann und alle Linder (red. W. A. Gerle),
ktery vychazel soubézn¢ u téhoz nakladatele
a m¢l s ¢eskym listern dokonce spoleé¢né ilus-
trace. Velmi pravdépodobné jsou i dalsi, pie-
devsim zahrani¢ni prameny. Autofi S. publiko-
vali vesmé&s anonymné, piipadné pod Siframi.
Okruh pfispévatell a jejich konkrétni ucast
na textové podob¢ Casopisu Ize tedy stanovit
jen piiblizng. Safa¥ikovymi spolupracovniky se
stali zejména piislugnici mladsi obrozenské ge-
nerace. Nejaktivnéji se zapojil K. V. Zap (Sifra
Z.), ktery psal o architektonickych pamatkach,
o pamétihodnostech mést apod., a K. S. Amer-
ling (ifry A. a K. A.) zabyvajici se rliznymi
oblastmi pfirodnich véd. Dal§imi pravdeé-
podobnymi pfispévateli byli V. Filipek, J. K.
Chmelensky, J. Maly, A. Marek, J. B. Pichl, J. V.
Podlipsky, V. Stan¢k, K. B. Storch, V. Stulc. -
Casopis ziskal men§i podet odbératelt, nez
ocekaval nakladatel (ndklad S. se pohyboval
kolem 1500 vytiski); $ifeni listu na Slovensku
bylo navic limitovano jeho jazykovou podo-
bou, nékterym vrstvam populace ne vzdy dob-
fe srozumitelnou. Pozitivniho ohlasu se S. do-
stalo na slovanském jihu (pteklady né&kterych
¢lankl v zahfebské Danici). Nedostateény za-
jem Stenarské Vefejnosti o S. byl v dobé jeho
nosti, jednak uzivanému jazyku znesnadnujici-
mu recepci pifehnanym purismem. Vyznam
S. spodiva predevsim v §ifeni vzdélanosti a po-
dilu na konstituovani ¢eské odborné termino-
logie.

LITERATURA: an. (F. Palacky): ref. S., CCM 1834,
s. 105, 467 — Spisy drobné 3 (1902, s. 647, 661);
K. Paul P. J. Safatik jako redaktor, CNM 1926 s.30;
P. Cerny (J. Fudik): Pamé&ti Svetozoru Svetozor
1941, s. 68 a pokr.; J. Pilat: Pavla Josefa Safatika
ne]lacme]s1 spis obrazkovy, Ceskosl. novinai 1955,
s.141; A.Zavodsky: Podil Pavla Josefa Safanka
na Casopise Svétozor, sb. Pavel Jozef Safarik (Brati-
slava 1961, s. 246); K. Paul in Pavel Josef Safank
(1961, s. 134) J. Novotny in Pavel Josef Safaiik
(1971,s.97).
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Svétozor (2)
1867-1899

Prvni dlouhodobé vychézejici reprezentativni Cesky
rodinny cCasopis, pfindsejici Sirokym ctendiskym
vrstvam pivodni i preklddanou beletrii, pouc¢nou
izabavnou Cetbu a propojujici slozku textovou a ob-
razovou s cilem vytvofit jim domdci kulturni a ume-
lecké zdzemd.

Podtitul: 1867-79 (ro¢. 1-13) Obrézkovy tydenik;
1880-81 (ro&. 14-15) Obrazkovy Casopis; 1883-85
(ro€. 17-19) Obrazkovy tydenik; 1886-99 (roc.
20-33) Obrazkovy tydenik pro zdbavu a pouleni,
umeéni a pisemnictvi. — Redaktori: 1867-68 (roc.1-2)
E.Tonner; 1869 (ro¢.3) ¢. 1 Emanuel Franék, ¢. 2-22
E.Tonner,&. 23-24 F. SkrejSovsky; 1869-70 (ro€.3 od
¢.25 —roc. 4 do &. 6) J. Hauft, i jako vydavatel; 1870
(roc 4) &.7-49 L. Brousek; 1870-71 (ro¢.4 0od &.50 -
ro¢. 5 do & 38) S. Cech; 1871-76 (roc. 5 od & 39 —
ro¢. 10) J. J. Kofdn; 1877-79 (ro€. 11-13 do &. 46)
V. Mayerhofer, i jako vydavatel; 1879-83 (ro¢.13 od
¢ 47 —roc. 17 do & 22) P. Sobotka, i jako vydavatel,
pfitom 1882 (ro¢. 16) jako redaktor obrazové &dsti
veden V. Weitenweber; 1883 (ro¢.17) €.23-51 E. Fri-
da (J. Vrchlicky), i jako vydavatel; 1884 (rod. 18)
¢.1-32 P. Sobotka; 1884-99 (ro¢. 18 od ¢.33 —ro¢. 33)
M. A. Simacek (od sefitu 16, tj. €. 31, 1886, roc. 20,
uvddén i jako vydavatel). — Majitelé a nakladatelé:
1867-76 (ro¢. 1-10) F. SkrejSovsky; 1877-79 (rol.
11-13 do &. 40) V. Mayerhofer; 1879-83 (roc. 13 od
¢ 41 —roc. 17 do &.45) Svétozor, spolelenstvo zapsa-
né s ruCenfm omezenym v Praze; 1883-85 (ro¢.17 od
¢. 46 —ro¢. 19 do ¢ 23) F. Simécek; 1885-86 (ro¢. 19
od ¢.24 —ro€. 20 do €. 30) F. TOplC (]ako vydavatel);
1886-99 (rot. 20 od ses. 16,1j. & 31,—roc. 33) F. Sima-
¢ek, knihtiskdrna, nakladatelé. — Perlodlczta 1867-99
(roé. 1-33) t}?denik; 1867 (ro¢.1) od Cervence do pro-
since 25 &isel; 1868-82 (ro&. 2-16) od ledna do pro-
since 52 &fsel; 1883 (ro¢. 17) 51 &isel; 1884-99
(ro€. 18-33) od prosince nebo listopadu do prosince
nebo listopadu ndsledujictho roku vzdy 52 &isel. —
Piilohy: 1867-99 (ro¢. 1-33) Piiloha ke Svétozoru
(téZ se samostatnym titulem Své&tozor); srpen
1872-99 (ro¢. 6-33) Bazar (mddnf p¥floha); 1886-99
(ro€.20-33) Roménova knihovna Svétozora.

Podobné jako jiné ilustrované, mé§fanskému
Zivotu uréené Casopisy 2. poloviny 19. stoleti
chtél S. nahradit na ¢eském trhu rovnocennou
nabidkou zahrani¢ni, némecké revue. I S. spolu
s beletrii a vytvarnou slozkou poskytoval pou-
¢eni i zabavu. Na rozdil od obdobnych pokusti
J. Nerudy v Obrazech zivota a v Rodinné kro-
nice, které po kratké dob¢ skonéily kvili fi-
nanénim potizim pii zajisfovani technicky
naro¢né obrazové ¢asti, a oproti soucasné vy-



chazejicim umélecky naroénym a piedeviim
beletrii uréenym Kvétim V. Halka, které vydr-
Zely sice nékolik let, ale nakonec rezignované
splynuly se S., se podafilo vydavateli F. Skrej-
Sovskému vtisknout listu trvalej$i raz. Pres
uréité kolisani v drovni redaktofi ¢asopisu za-
jistili dlouhodobé neménné programové cile
i usporadani jednotlivych &isel a téz rozvaznou
a rozmanitou skladbu jeho obsahu véetné be-
letristické ¢asti, setrvavajici vzhledem k Siro-
kému okruhu ¢tenaistva spiSe v konzervativni
podobé a vyhybajici se uméleckym experi-
mentlim. Programove byl S. veden snahou, aby
»Ceska spolecnost stdla na drovni spoleénosti
jinych narodt“ a list byl ,,velebitelem staré sla-
vy naroda i prostfednikem uslechtilych zamé-
ri ndrodi cizich* (1875); nechybély i umirné-
né akcenty na projevy slovanské vzajemnosti.
Dtiraz na kontinuitu zplsobil, Ze se autorské
zazemi S. jen pozvolna proménovalo. Z hledis-
ka majiteli doslo pouze k dvéma vyznamnéj-
$im zménam: kdyz za hospodaiské krize 1873
nastal prudky pokles odbérateld asopisu, byl
F. SkrejSovsky nucen jej prodat konsorciu (ve-
den byl v8ak dal jako nakladatel), v poloving
80. let S. pfesel z majetku starofecha SkrejSov-
ského a druzstva do rukou F. Simacka a po je-
ho smrti do vlastnictvi synt J. a B. S. ve firmé
F. Sima&ek, knihtiskdrna, nakladatelg. Novy
redaktor M. A. Sima&ek pak S. oteviel prou-
dtim tihnoucim k realismu a autortim generace
90. let. V pravidelné se opakujicim sledu jed-
notliva &isla tiskla beletrii (v prozaické &asti
icelé romany na pokracovani a ¢etné érty), od-
borné cenéné, zpravidla pivodni profily ces-
kych i cizich osobnosti doprovazené jejich
kreslenymi nebo fotografickymi portréty, dale
¢lanky z oblasti uméni a literatury, historie, ar-
chitektury (pfedevsim soustavné popisy pama-
tek), etnografie, mistopisu, geografie, filozofie,
sociologie i mediciny a téz pfirodnich véd
a hospodaristvi. Zprvu stal v ¢ele Cisla Politicky
prehled, skytajici aktualni prihledy do sou-
dobého déni; dobové zajimavosti a kuriozity
pfinaSela rubrika Smés (pozdg&ji Paberky).
Zpocatku jen struéna sdéleni, pak i obcasné
recenze a kritické ivahy z uméleckého svéta
shrnovaly proménlivé rubriky Literatura a umeé-
ni, Hudba a divadlo, pozdé&ji pod spoleénym
titulem Rozmanitosti, komentaie k uvefejno-
vanym vytvarnym projeviim oddil Nase vy-
obrazeni. Ryze zabavnou slozku piedstavo-
valy zejména Sachy. Ustilenou podobu méla
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i Priloha. Po poc¢ate¢nim rozb&hu, kdy predva-
déla napadité ilustrace k pohadkam a ver§tim
(K. J. Erben, J. Maly, B. Némcova), ¢asto i hu-
mor s nab&hem k satife, se jeji podoba (zahy
sem piesly i rubriky Politicky pehled a Sachy)
spokojila s uréitym stereotypem a s prevahou
reklamy. Druhd pfiloha pfibyla 1872 v ramci
fuze s Kvéty V. Hélka, kdy se S. zavazal pokra-
Covat v jejich &trnactidenni damské priloze
Bazar. Od 1886 vychazela jako pfiloha Casopi-
su do znaéné miry samostatnid Romdnovd kni-
hovna 8., kterd se od 1887 skladala vylucné
7 ptekladd prozaickych praci cizich autorti se
zdlivodnénim, aby se vlastni list mohl soustfe-
dit na piivodni ¢eskou tvorbu. Od podatku se
rovnocennou soucasti S. stala jeho vytvarna
slozka. Uplatnila se jiz v zdobném zahlavi &isel
(prvotni podobu navrhl V. Mdra), pfedevsim
oviem soustavnym zvefejnhovanim kreseb, re-
produkei i fotografii, ¢asto (jako ilustraéni do-
provod) portrétii osobnosti i krajinnych obraz-
ki (téz rubrika NasSe vyobrazeni). Z autorti
zprvu prevazovali typicti ilustratofi (A. Gareis,
J. Mukatovsky) a krajinafi zobrazujici pamat-
ky (K. Maixner, J. Scheiwl, B. Wachsmann), po-
té se v pivodnich kresbach a reprodukcich
predstavili malifi v nejSir§im spektru od A. Bu-
baka, B. Havranka, J. V. Hellicha, A. Chittussi-
ho a J. Manesa pies M. Alfe az k nejmlad$im
vytvarnikiim v zavére¢ném ddobi listu (L. Ku-
ba, A. Mucha, J. V. Myslbek, J. Preisler, A. Sla-
vicek, M. Svabinsky). V mensi mife se objevo-
vala vytvarna dila zahraniénich, zpravidla
klasickych malifti (napf. H. Rembrandt van
Rijn) a reprezentantii ruského realismu. Jako
prémii predplatitelé mohli ziskat reprodukce
dalsich maliid (V. Hynais, A. a K. Liebscherovi,
J. Manes, F. ZeniSek aj.). Pravidelna rubrika
Politicky prehled doklada, ze se S. silné zajimal
o aktudlni zahrani¢ni politické déni a do do-
maciho obdas i pfimo vstupoval: 1869 (roé€. 3)
se musel E. Tonner vzdat redigovant listu, pro-
toze nastoupil plilroéni trest vézeni kviili Poli-
tickému prehledu v €. 39, v némz jeho bratr Au-
gustin, rovnéZ odsouzeny, kriticky popisoval
poméry v zemi; 1870 (ro€. 4) S. pretiskl z Poli-
tik bojovnou polemiku J. S. SkrejSovského
s Narodnimi listy kvili nedavno vzniklym sta-
ro¢eskym novinam Pokrok; S. poskytl své
stranky i obhajob&¢ RKZ a Libugina soudu (M.
Hattala, F. X. Prusik, obsahla polemika s od-
puirci pravosti A. V. Semberou a A. Vaikem);
na rozdil od Ottovy Zlaté Prahy se S. ocitl
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i uprostfed generaénich sport 90. let. Cast&ji
také dochazelo ke konfiskacim jednotlivych ¢i-
sel (napf. 1881 bylo zabaveno &. 49 kvtli ver-
§im ddajné podnécujicim narodnostni zasf,
1883 ¢&. 42 kvili ¢asti studie J. Svatka o dvoru
Rudolfa II., 1886 bylo zabaveni podrobeno ce-
1¢é slavnostni ¢islo k tisicimu vydani S. aj.). Ze
zahrani¢nich udalosti S. slovem i obrazem sle-
doval valku prusko-rakouskou, 1886-87 vale¢-
né déni na Balkan¢ (Z bojisté turecko-slovan-
ského), ale téz 1887 pifjezd americkych Cechii
do Prahy. Z domacich udalosti se vedle pfirod-
nich kalamit (povodn&) S. trvaleji vénoval
1891 Zemské jubilejni vystaveé, 1895 Narodo-
pisné vystaveé, 1898 vystavé architektury a in-
Zenyrstvi. Zvlastni &isla nebo alespon jejich
¢ast zaznamenala zZivotni udalosti predstavite-
1 &eské literatury (S. Cech, J. Neruda, F. Palac-
ky, J. Vrchlicky). I n¢kterd odborngjsi témata,
zvlaste z historie, prochazela ¢asto celymi ro¢-
niky (i déle), napf. seridl J. J. Kofdna Znaky
mést a mist eskych; viznamnymi déjepisnymi
pracemi se dale uplatnili F. Dvorsky, V. Gabler,
A. Gindely, J. Jirecek, B. V. Spiess, medicinsky-
mi B. Katzer, K. Kuffner a D. Panyrek (i pseud.
Jaroslav Kvét), ze sociologie E. Makovicka
(téz autor studie Idealismus a realismus v bas-
nictvi), pfirodnimi védami pravidelné J. Base.
Na samém konci 19. stoleti se S. ocitl ve financ-
nich potizich, jez fefil slou¢enim se Zlatou
Prahou. Dosavadni pfispévatelé se s nim roz-
lou¢ili slavnostni adresou osvédcujici redakto-
rovi Simagkovi vérnost jeho sméru a idedm
a zalozili poté méné nakladny, vyluéné lite-
rarné umélecky orientovany casopis Zvon ja-
ko konzervativni protivihu listim generace
90. let a pozdgji capkovské i nejmladsi avant-
gardni generace.

Na rozdil od Halkovych Kvétt se beletrie ve
S. zpodatku ocitla v patrné mensing. E. Tonner
list vyrazné orientoval na pouénou stranku
(proto také mezi Kvéty a S. nevznikla valna
konkurence). Vedle toho na zacatku beletrii
v listu tvofily ¢asto domaci i cizi projevy
folkloru: narodni, krajové i etnické povésti
(F. Bayer, J. K. Hrage, R. Pokorny, J. Soukal,
J. Nosek Zédvorsk}?, povésti prazskych Zidi),
pohadky a plsne Ceské (staroleské haviiské,
vanoéni) i cizi (vlasské, srbské, bulharské, kav-
kazskych Cerkesi, mohamedanskych Srb,
haliéského lidu aj.). Zahy oviem podil beletrie
zadal i ve S. nariistat. Poezie vSak nebyla vyraz-
n¢ profilovana; ¢asto byla zastoupena pfilezi-
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tostnymi ver$i k vyznamnym udalostem i jubi-
leim osobnosti, mezi ostatnimi pfevladala his-
toricka epika. Pfi absenci méjoveil (s vyjimkou
A. Heyduka; J. Neruda vystoupil ve S. az 1879,
V. Halek ani po slouceni s Kvéty) utvaieli jeji
profil spife rlznorodi generadni souputnici
teprve zalinajicich lumirovcd a ruchovcid
(S Cech a J. Vrchlicky se svorné ob]eV111 popr-
vé 1871), nékdy i budouci vyznaéni prozaici
a dramatici svym juvenilnim ver§ovanim
(J. Holecek, A. Jirasek, K. V. Rais, L. Stroupez-
nicky, A. V. Smllovskx) Na zacatku 80. let
a pak za redakce M. A.Simacka postupné do S.
pronikali tehdy nejmlad3i autofi J. S. Machar
(i pseud. Ant. Rousek), A. Sova (i pseud. Ilja
Georgov), F. X. Svoboda, A. E. Muzik a mladsi
nasledovnici lumirovceu I. Geisslova, R. Jesen-
ska, B. Kaminsky, A. Klastersky (i pseud. Petr
Jasmin a A. K. LeSan), A. Klose aj. Zcela stra-
nou zlstala symbolisticka a dekadentni tvorba
generace 90. let i prace zacinajicich autort
7 konce stoleti (s vyjimkou V. Dyka, pseud.
Viktor Souéek). Prozu ve S. reprezentovaly
hlavné romany (publikované na pokracovani)
tehdejSich pfednich autorti. V prvnim roéniku
se predstavil G. Pfleger Moravsky Pani fabri-
kantovou, poté nasledovali zvlasté J. Arbes
(Moderni upifi, Zborcené harfy t6n), V. Bene§
Tiebizsky (Povidky karlStejnského havrana),
K. M. Capek Chod (Nejzapadnéj§i Slovan),
A. Jirasek (Na dvofe vévodském, Konec a po-
catek, Filozofska historie, Poklad, Mezi prou-
dy), V. Mritik (Pohadka méje), K. V. Rais (Za-
padli vlastenci, Kalibv zlo¢in, Sklenik, Na
lep$im), K. Svétla (Posledni pani Hlohovska,
Cerny Petiitek, Nemodlenec, Milaéek lidu
sveho) F. X. Svoboda (Rozkvét), R. Svobodo-
va (Ztroskotano), M. A. Slmacek (U fezacek,
Manzelé Strouhalovi, Otec, St&sti, Svétla mi-
nulosti, Bratfi a zejména Ze zapisk phil. stud.
Filipa Kofinka pod. pseud. Martin Havel); ddle
B. Janda Cidlinsky, O. Pinkas, S. Podlipska,
J. Svatek, V. Vi¢ek. Rozhodnou pfevahu v prii-
béhu prvni faze S. nabyla historicka povidka
i roman s vidéimi reprezentanty V. BeneSem
Trebizskym, B. Jandou Cidlinskym a A. Jiras-
kem, v mens$i mife povidka vesnicka (rany
A. Jirasek a romany K. V. Raise) a z malo-
mésta a také z prostiedi déhnického (G. Pileger
Moravsky, M. A. Sima&ek), nechybely ani hu-
moresky a humoristické prace (A. Gallat aj.).
Siln¢ zastoupena byla cestopisna préza piina-
Sejici soucasné poudenii zabavu. Pochazela jak



od zkuSenych cestovateli (O. Feistmantel,
E. Holub, J. Kofensky, C. Paclt, A. Stecker,
J. Wunsch) tak od autorii pfedstavujicich do-
méci pamdtnd mista (E. Herold na pokracova-
ni publikoval spis Malebné cesty po Cechach)
i autorti pfilezitostnych cestovatelskych zazit-
ki (J. Durdik, J. Holegek, J. Jireéek, J. Stolba).
Na hranici mezi beletrii a nau¢nou hteraturou
se pohybovaly prispévky dotykajici se mistopi-
su a riznorodych projevi folkloru; k jejich nej-
Castéj¥im autortim tu patfili J. Herben, J. F.
Hrugka, J. Klvana, J. Machal (i podp. Hanus
Miachal), J. V. Prasek, F. Rehor P. Sobotka,
F Stranecka, T. Skrdle F. A. Subert, M. Vicla-
vek, F. V. Vykoukal, C. Zibrt. — Od pog&tku
listu az do 1886 (ro¢. 20) byly jeho takika rov-
nocenné vyznamnou soucasti verSe a prozy
v prekladech. Vedle ranych ukazek pisni riiz-
nych slovanskych narodi z dilny J. Holecka na
sebe upozornili tlumoénickou viestrannosti
zvlaste dva autofi naznacujici také generaéni
rozpéti prispévatelli: nejstarsi F. Doucha uva-
dé&jici autory anglické, italské, ruské, polské,
slovinské, luzickosrbské, mj. A. S. Puskina,
G. G. Byrona, znélky T. Tassa i ukazky z poém
L. Ariosta (Zufivy Roland) a Portugalce L. de
Camoese (Lusovci), a o vice nez Ctyficet let
mlad$i J. Vrchlicky (prvni preklad az 1883),
publikoval ukazky z poezie americké (H. W.
Longfellow), italské (G. Carducci) i francouz-
ské (Ch. M. Leconte de Lisle). Z anglosaské
poezie se nejcastéji objevovaly prace R. Burn-
se, jez uvadéli E. B. K. (Kaizl), K. Chudoba
a [. Tkag, a A. Tennyssona v podani F. Krska
a P. Sobotky. Déle verse z anglictiny piekladali
i V. Cerny a A. E. Muzik, ukazky z Byronovy
Childe Haroldovy pouti V. A. Jung. Z fran-
couzskych basnikli nejéastéji misto v listu za-
ujimali P. J. Béranger (J. Kalal, M. Krajnik,
B. Pegka), F. Coppée (O. Mokry, L. Tesar)
a A. Theuriet (L. Arietto, L. Tesat). Z némec-
kych autortt piekladal J. J. Stankovsky N.
Lenaua (ukazky z Albigenskych a z Fausta)
adale V. A. Crha a A. Gallat lyriku H. Heina
a H. Dorfl E. Geibela. Italské verse prekladal
téz K. Steinich, $panéiské J. J. Stankovsky,
§védské K. Chudoba a J. J. Stankovsky, madar-
ské V. Hornov (S. Pet&ti), ukazky z fecké Iliady
otiskl F. Sebek, ze staré perské poezie V. Petrli
a J. V.Fri¢, ze staroCinské a Cerkeské opét
V. Petril, z arménské A. Snajdauf. Ze slovan-
skych literatur se nejvetsi pozornosti S. té&sila
polska poezie, zvlasté A. Mickiewicz (F. Dou-
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cha; F. Kvapil i pod pseud. Fr. Zhersky a ifrou
Fr. Z.;V. Pakosta), J. Stowacki (J. Goll, F. J. Bu-
ryan, V. Stule) a J. 1. Kraszewski (F. Holinka
pod pseud. F. H. Caslavsky, F. Chalupa, C. L.
Fri¢); z mlad$ich pak A. Asnyk (F. Chalupa,
F. Kvapil, H. Mejsnar) a M. Batucki (J. Konér-
za, O. Sadovsky). Polské poezii se jest¢ véno-
vali L. Arietto, J. Hudec (M. Konopnicka),
E. Jelinek, J. Necas, V. Pakosta (Z. Krasiiski)
a F. M. Vrana. Ruskou poezii vedle A. S. Puski-
na (v podani F. Douchy) reprezentovali hlavné
M. J. Lermontov (A. Durdik, i Sifra A. D.)
a N. A. N&krasov (F. Chalupa a H. Mejsnar),
dal8i ruské autory uvadéli V. Pakosta a R. Po-
korny. Z ukrajinské poezie se na T. Sevéenka
sousttedili J. Kolaf a A. Durdik, dale ji prekla-
dali i J. Dunovsky a R. Pokorny. Z jihoslovan-
ské poezie chorvatskou pfedstavovali J. Tesaf,
srbskou J. Hudec a slovinskou (F. Prese-
ren) J. Penizek; bulharskou poezii prekladah
F. Chalupa a F. tha Také v prekladech prézy
pfevaZovaly obsahlé prace na pokradovani,
zvlasteé romany 1. S. Turgenéva Otcové a déti
(Sifra B. B-4), Dym (F. Mach), V pfedvecer
(K. Chudoba) a Novina (J. Rezabek), dalsi je-
ho prézy uvadéli Pavel Durdik a F. Mach.
Z ruskych prozaikli dile piekladali V. Tille
(pseud. V. tha) N. V. Gogola, V. Vlasak M. J.
Saltykova-Séedrina, dalii autory F. Chalu-
pa, P. Sobotka, K. Specingrova a F. Stepan
Z polské prézy vysel na pokraovani roman
J. 1. Kraszewského Zabora v pfekladu C. L.
Frige, oblibé se t&sil M. Batucki (J. Konérza,
A. Schwab-Polabsky), dalim autortim se vé-
novali F. Holinka (pseud. F. H. Caslavsky),
J. Hudec a V. Mayerhofer, ukrajinskym J. Du-
novsky, J. Kolai, K. Specingrova, chorvatskym
F. Fahoun, J. Kouble a J. Tesaf, slovinské litera-
tufe J. PeniZek a srbské J. Hudec, bulharské
F. Riha a F. Marjanko. Ze zapadnich literatur
nejvétéfho zastoupeni dosdhla préza francouz-
skd, z niz pfekladali G.Sandovou J. V. Fri¢,
E. Zolu V. Mayerhofer, F. Coppéea a A. Theu-
rieta L. Tesaf, dalsi autory pak B. Augustinova,
J. J. Benesovsky-Vesely, B. Frida, B. Herbeno-
va (podp. B. Foustkova), E. Musil Dankovsky,
A. Prazdk, J. Sever, E. Ziingel. Z angloameric-
ké literatury se V. Cerny orientoval na Ch. Dic-
kense, J. J. Benesovsky-Vesely, A. Koudelka
a M. Kavdnov4 na F. B. Harta a J. Sever na
E. A. Poea; ze Spanélské prézy prekladali
T. Hruby a A. Koudelka, ten i z italské vedle
J. J. BeneSovského-Veselého, K. Steinicha,
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V. M. Louzenského a F. Povera. Nizozemskou
i danskou prézu prevadél hlavng V. Petrd, ma-
darskou F. Brabek (i Sifry F. Bbk a Fr. Br.)
a J. L. Hrdina (M. J6kai, K. Mikszath), ramun-
skou J. U. Jarnik a J. Bulava. — V pojednénich
o literature a uméni podstatna role pfipadla
zpravidla anonymnim Zivotopisiim vyznam-
nych osobnosti, z velké ¢asti uméleckych. Tyto
prace se pfes svou rozdilnou hodnotu staly
podnétnym souborem informaci o historii
i ptitomnosti kulturniho zivota. N&které z nich
psal A. Rybi¢ka (rozvedl je posléze v knize
Predni kfisitelé naroda ¢eského; J. Fuéik pred-
poklada, Ze se na nich autorsky podileli téz
E. Tonner a F. Censky, mozn4 i V. B. Nebesky
a K. Sabina). Jinak jednozna¢n¢ pievazovaly
studie o star¥f literatuie (B. V. Spiess: Ceska
povidka po roce 1620, a déle staroceské dra-
matické hry, milostna piseni, asomérna poe-
zie v Cechéch, latinské basnictvi u nas na kon-
ci 15. a v 16. stoleti) a z obrozeni zejména
(na pokragovani) listaie (F. Censky: Z dob na-
$eho probuzeni, A. Rybicka: Pomticky k listafi
bibliografickému); vlastni rubrika Uméni a li-
teratura obsahovala jen struéné informace
z kulturniho déni (nikoli uméleckou kritiku).
Zména nastala nejprve v divadelnim referatu,
kdyz se jej 1870 (ro¢. 4) ujal J. Durdik (8if-
ra D.), jenz jiz zpocatku vyvolal prvni pole-
mické reakce obsahlou analyzou hry V. K. Je-
fabka Sluzebnik svého pana. Postupné Durdik
roz§itil pozornost i na literaturu (vy$la zde téz
proslula kritika sbirky V piirod¢ V. Halka)
a jeho pojednani az do 1873 dominovaly kul-
turni strance listu. V referovani o uméni do-
chazelo jen pozvolna ke specializaci. K divadlu
nejdfive pfibyla opera v posudcich V. V. Zele-
ného (i 8ifry V. V. Z. a Z.), obéasné literarni re-
feraty psali O. Mokry (Piehled ¢eské literatury
v roce 1876) a F. Bily (na pokracovéni posudek
Viéclava z Michaloyic S. Cecha). S prlchodem
redaktora M. A. Simacka nastalo vyrazngjsi
oziveni uméleckych rubrik a doslo i k dalsi
specializaci. Kratce o divadle psal (i studie)
J. L. Turnovsky, nez rubriku obsadil sdm Si-
macek (i §ifra M. A.S) a posleze se o ni délil
s Sifrou P Vytvarnému uméni se vénovala
R. TyrSova (i Sifra R-T-a), literarni referaty
obstaraval predev§im F. V. Vykoukal (i $ifry
F. V.V, V., -a). V. V. Zeleného od 1890 v hu-
debnlm referatu nahradili K. Knittl, poté F. K.
Hejda (Sifra Hda.) a K. Teige (3ifra Tg.), o vy-
tvarném uméni pak psali K. M. Capek Chod,
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J. Herain a K. B. Madl. Literarni publicistikou
prlspehlJ Herben, E. Krasnohorska, P. Moud-
14, V. Stech aj. N&kolik &lankt se zabyvalo
i stavem Casopisectva, mezi nimi na pokraco-
vani staf K. Sabiny (Sifra K. S.) Paleéek a jeho
doba (1869), J. Jirecka ¢asopisectvu pied ptl
stoletim a F. Chalupy ptehled dosavadnich de-
vatendcti ro¢nikl S. S literarnévédnymi studie-
mi o novéjsi Ceské literatuie Casto ve S. vystu-
povali i spisovatelé, soustavné zvlaste J. Arbes
(K. H. Mécha, J. J. Kolar, Z du$evni dilny bas-
nikd), L. Quis (K. Havli¢ek Borovsky, F. L. Ce-
lakovsky), J. Herben (moravsti buditelé) a téz
odborné&ji ladénymi ¢ldnky k jubileim i umrtim
S. Heller (S.Cech), A. Jirasek (B. Jelinek),
L. Quis (J. Neruda), J. Zeyer (V. Naprstek) aj.
Z literarnich historikl se starsi literaturou za-
byval hlavné J. Truhla#, obrozenskou F. Ba¢-
kovsky, F. Bﬂy (P.J. Safaiik), V. Brandl (na po-
kracovani prace o K. J. Erbenovi), F. Dvorsky
(obrozenské divadlo), J. Jakubec (J. Kollar),
F. X. Prusik (bratfi Thamové), B. V. Spiess
(P. Sedivy), J. Vigek (pfedbieznova poezie),
nov¢jsi literaturou F. Chalupa (K. Sy¢tld), J. E.
Kosina (S. Cech) a J. Vobornik (S. Cech). Stu-
die o vytvarném uméni ve S. publikovali hlav-
né M. Tyr§ (kompozice v uméni), R. Tyr§ova
a K. B. Madl. J. Arbes zasahoval i do oblasti ci-
zich literatur (G. G. Byron, V. Hugo, E. A. Poe),
oromanskych literaturach, ale téz o A. Tennys-
sonovi psal J. Vrchlicky, o commedii dell’arte
a G. Sandové J. V. Fri¢, o francouzském drama-
tu E. Bozdé&ch, o soudobém patizském divadle
V. Tille, pozdéji o novéjsich francouzskych au-
torech V. Hladik (H. Taine, G. de Maupassant,
Loti contra Zola), K. Chudoba se zabyval
R. Burnsem, F. Doucha G. G. Byronem, K. Ku-
¢era H. Ibsenem, T. Hruby P. Calderénem de la
Barca a fimskym Q. Horatiem Flaccem. Z rus-
ké literatury obsahlou studii na pokracovani
o M. J. Lermontovovi uvefejnil F. Provaznik,
o Evzenu Onéginovi A. S. Puskina P. Durdik,
oV A. Zukovském A. Durdik, o L. N. Tolstém
K. Stépanck, o 1. S. Turgenévovi F. Mendik,
o ruském divadle V. Mrstik. Z polskych autort
se E. Krasnohorska vénovala A. Mickiewiczo-
vi, F. Kvapil A. Asnykovi, z ukrajinskych B. Za-
leskému R. Pokorny a autoriim luzickosrb-
skym A. Cerny. O Slovinci F. Preerenovi psal
Jan Jezek, o perském Firdausim V. Petrli. Za-
stoupeni byli i autofi slovensti portrétem S. To-
masika od J. Holecka a A. Sladkovice od
V. Houdka. A¢ podle dobovych svédectvi, a to



i z fad autorfi generace 90. let patiil M. A. Si-
macek k tehdy ne]hberalne]mm redaktortm,
dostal se pravé s nimi a zejména s F. X. Saldou
do jednoho z nejprudiich konfliktd, jenz se
z¢asti odehraval i na strankach S. Nejprve kvii-
li Sima&kove pochvalné recenzi sbirky A. K143-
terského Noéni violy a nasledné pro zptisob ko-
rigovani pfispévkl V. Mrstika, A. Sovy a F. X.
Svobody. VSichni tfi autofi se piiznali, Ze si na
Sim4c¢kovu praxi Saldovi st&zovali, zvla§tnim
prohlaSenim se na stranu redaktora rezolutné
postavil J. S. Machar, kdyz zdiiraznil, Ze v dobg,
kdy byl v§ude jinde odmitan, nachazel itociste
pravé ve S. (Pfes ostrost sporu jeho priib&h ne-
ovlivnil vznik manifestu Ceskd moderna na
podzim 1895, jejz J. S. Machar podepsal s ostat-
nimi castniky polemik a mé&l dokonce zasadni
podil na jeho formulaci.) — Verse v priib&hu
vice nezZ tficeti let existence S. publikovali:
K. Adamec (posmrtné), B. Addmek, J. Arbes
(pseud. Vacslav Zalov), L. Arietto (i podp.
L. Sebek), L. Arleth, J. Bage, V. M. V. Bé&lo-
hrobsky (posmrtng&), V. Bene$ (Sumavsky),
R. Bort, L. Brtnicky, K. Bubnik, A. Bulant
(pseud Ant. Kiesynsky i Kfesynsk}?) O. Byst-
fina, J. B. Ceyp z Peclinovce (Sifra C. z P),
A. Capek S. Cech (i Sifra Sv. C), E. Cen-
kov, B. Cermik, A. Cerny (pseud. J. Roky-
ta), J. Cervenka A. Cervinka, K. Cervinka,
G. Dorfl, A. B. Dostal, F. Doucha, F. K. Draho-
novsky, J. Dunovsky, J. Durdik, J. Diirich
(pseud. Josef Josefovi¢), X. Dvotak, V. Dyk
(i pseud. Viktor Souéek), B. Forman, J. V. Fri¢,
I. Geisslova, B. Griinwald, J. Haasz, K. B. Ha-
jek, F. Hajni§, B. F. Hakl, J. Herben, J. Herda,
F. Herites, A. Heyduk, J. Holeéek, V. Hornov,
J. L. Hrdina, J. V. Hruby, J. Hubadek, J. Hudec,
B. Jablonsky (i v polsting), J. V. Jahn, Jos. Jaku-
bec, B. Jelinek, R. Jesenska, Jan Jezek, Jos. Je-
zek, A. Jirasek, V. H. Jirota, V. Kalba¢ (i $ifra
V. K.), B. Kaminsky, S. Kapper, A. Klastersky
(i pseud. Petr Jasmin a A. K. Le$an), O. Klazar,
A. Klose, J. E. Kosina, J. KoSin z Radostova
(podp. J. Kosin), A. Koukl, J. Kozel, J. Kozigek,
M. Krajnik, E. Krasnohorska, J. Kratochvil,
L. Kfikava, J. Kfi§tan (pseud. Jan Calvi), J. Ku-
belka, K. Kucera, J. Kuchat, F. Kvapil (i pseud.
Fr. Zhersky), J. Kvapil, K. Leger, L. Loifak, J. S.
Machar (i pseud. Ant. Rousek), F. Marjan-
ko, J. Martinec, P. Maternova, E. Mifiovsky,
O. Mokry, B. Miihisteinova, A. E. Muzik, J. Ne-
¢as, F. Necdasek, J. Neruda (mj. Romance o Kar-
Iu IV.), J. Nosek Zadvorsky, J. Patrny, F. Peéin-
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ka, F. Pécka Mistecky, R. Pokorny, F. S. Pro-
chazka, L. Quis, K. V. Rais, F. J. Rypacek
(pseud. Jaroslav Tichy a Svétimir Smutensky),
O. Sadovsky, F. Sekanina, J. V. Sladek, A. Sova
(i pseud. Ilja_Georgov), J. Spacil Zeranovsky
(podp. Jan Zeranovsky), L. Stroupeznicky,
B. Studni¢kova, F. X. Svoboda, F. X. Salda
M. A. Simaéek (i pseud. Jaroslav Orlov), E Si-
medek, K. Slpek F. Sir, Al Skampa A. V. Smi-
lovsky, A. Snajdauf, V. Sole, V. Stule, F. Tabor-
sky, L. Tesaf, J. Tvrdik, K. M. D. Villani (podp.
Karel baron Vilani), F. M. Vrana, J. Vrchlicky,
J. Wenzig, J. Zeyer, S. Zima, E. Zitek, E. Ziingel
(i sifra E. Z.), Slovak S. Hurban Vajansky
(podp. Vajansky) aj. — Prozy v S. publikovali:
P. Albieri, J. Anto§, O. Aufednitek, V. Benes
Sumavsky, V. Bene§ Trebizsky (i pseud. Vicla-
vovi¢), J. Bittner, J. Braun, K. M. Capek Chod,
S. Cech (i &ifra S. C.), A. Cerny, J. Dunovsky
(i pseud. J. D. Hradistsky), F. Dvorsky, M. Fab-
kovicova, A. Gallat, I. Geisslova, B. Griinwald,
J. S. Guth Jarkovsky (podp. Stanislav Jarkov-
sky), B. Havlasa, J. Havlik, F. K. Hejda, S. Hel-
ler, F. Herites, I. Herrmann, V. Hladik, F. S. Ho-
lec¢ek, J. Holecek, J. M. Hovorka, J. K. HrasSe,
J. L. Hrdina, J. Hruby, F. Chalupa, J. V. Jahn,
M. Jahn, Jos. Jakubec, B. Janda Cidlinsky
(podp. B.Janda), G. Jaro§-Gamma (podp. G. Ja-
ro§), O. Jedlicka, B. Jelinek, E. Jelinek, R. Je-
senskd (pseud. Jeronym Ve&znik), Jos. Jezek,
A. Jirasek, B. Kaminsky, I. Klicpera, A. Klose,
J. D. Konrad, J. J. Kofan, A. Koukl, E. Krasno-
horsk4, R. J. Kronbauer, J. Krugina ze Svam-
berka, L. Kfikava, J. Lacina (podp. Kolda Ma-
linsky), K. Leger (i pseud. Lensky), J. Lier,
V. Lipovsky, V. Luzicka, P. Maternova, O. Mok-
ry, A. Mrstik, V. Mrstik, A. V. Nev§imal, J. No-
sek Zadvorsky, T. Novakova, F. J. Pefina,
G. Pfleger Moravsky, O. Pinkas, S. Podlipska,
G. Preissova, K. V. Rais, E. Riiffer (Sifra E. R.),
F. J. Rypacek (pseud. Svétimir Smutensky),
V. Rezniek, K. Sabina (3ifra K. S.), V. A. Se-
mik, A. H. Sokol, J. Soukal, J. J. Stankovsky,
F Stranecka, L. Stroupeznicky, B. Studnickova,
J. Sumin, K. Svétla, F. X. Svoboda, R. Svobo-
dovad, M. A. S]mééek (i pseud. Martin Havel),
K. Slpek J.K. Slejhar, A. V. Smilovsky, V. Stech,
J. Stolba, F. Téver, J. Thomayer (pseud. R. E. Ja-
mot), V. Tille (pseud. V. Riha), J. J. Touzimsky,
E.Tréval, F. Turinsky (posmrtng), F. Vavik (po-
smrtng), B. Vikova-Kunétickd (podp. BoZena
Kunéticka), V. VIéek, Z. Winter, J. Zeyer, E. Zi-
tek, Slovak M. Kukuéin aj.
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LITERATURA: @ ref. S.: F. Schulz, Ces. obzor lite-
rarnf 1, 1867/68, s. 138; H-a (H. Babicka), Koleda
1879, ¢. 2, piil.; an., Pokrok 23.11. 1879; an., tamtéz
16.7.1880; K. V. Dvorak, Lit. listy 1885, s. 245 a 258
(k tomu F. Backovsky, tamtéZ, s.282 a poznamka re-
dakee, s.282); an., Cas 1, 1886/87 s.204; J. Nedvidek,
Vlast 3, 1886/87, s. 210, 284 a 351; B. S., Hlidka lit.
1888,s.312 o; E. Tonner Z pametl redaktorovych
Svétozor 1886, s. 610; F. Chalupa: Devatendct rocni-
ki S., Svétozor 1886, s. 613 a pokr.; R. Tyrsova: S.
a vytvarné umeni, tamtéz, s. 614; an.: Poprvé vystou-
pili ve S., Svétozor 1887, ptil. ¢. 52,s. 24 a 1889, ¢. 1,
s. 2; J. Hejny: Poezie v naSich listech beletristickych,
Vlast 8, 1891/92, s. 77 a 158; @ ke slouceni se Zlatou
Prahou: an., Zlata Praha 17, 1899/1900, s.108; an., PL
5.1.1900; J. S. Machar, Besedy Casu 1900,s.7; an., Sa-
mostatnost 1900, s. 9; B. Vikova-Kunétickd, NL 26. 1.
1900 @; Petr Cerny (J Fudik): Paméti Svétozoru, Své-
tozor 1941 5.28 a pokr. — (&4st) CLit 1958, 5. 3; an.:

Sedmdesat pet let od zaloZeni S., Nar. prace 12 6.
1942; F. Vodicka in Poznamky yydavatelovy (shrnut{
sport o redakén{ praxi M. A. Simédc¢ka), in F. X. Sal-
da: KP 2 (1950, s. 375); (k polemikdm a generacnim
sportim v 90, letech viz téZ rubriku LITERATURA
hesla M. A. Simdcek).

jz, zp

Svétozor (3)
1900-1943

Zpravodajsky zaméieny ilustrovany Casopis pro §i-
roky okruh ¢&tendid, ktery takika po pil stoleti za-
chycoval v obrazech i slovem aktudlni domadci i za-
hrani¢ni politické, spolecenské, kulturni, pifrodni
a sportovni déni; jeho zprvu vyznamnou sloZzku tvo-
fila i domdci a cizi beletrie, pojatd jako zdbavny pro-

t&jSek informacni a poudné &asti listu.

Titul: 1900/01-1903/04 (ro&. 1-4) Ilustrovany svét;
1904/05-1943 (ro¢. 5-43) Svétozor. — Podtitul:
1900/01-1901/02 (ro¢. 1-2) Velké vydéani Besed lidu;
1902/03-1908/09 (ro¢. 3-9) Svétovd kronika sou-
¢asnd slovem i obrazem. Casopis pro zdbavu i po-
uceni, od 1905/06 ... a poucenti, v titulcich jednotli-
vych &isel navic jesté Tydenik zdbavny a poulny;
1909/10-1920/21 (ro¢. 10-21) Tydenik zdbavny a po-
ucény. Svétova kronika soucasnd slovem i obrazem;
1921/22-1925/26 (ro&. 22-26) Casopis zdbavny a po-
ucény. Svétova kronika soucasnd slovem i obrazem;
1926/27-1927/28 (ro¢. 27-28) Tydenik zdbavny a po-
ucény. Svétova kronika soucasnd slovem i obrazem;
1928/29-1931/32 (ro¢. 29-32) bez podtitulu; 1933-34
(ro¢. 33-34) Obrazkovy tydenik dne¥ni doby;
1935 (ro¢. 35) Hustrovany tydenik moderni doby;
1936-43 (ro&. 36-43) bez podtitulu. — Redaktofi:
1900/01-1912/13 (ro¢. 1-13) A. E. Muzik, zdroveti
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1907/08-1908/09 (ro¢. 8-9) redaktor obrazové dsti
K. V. Muttich; 1913/14-1914/15 (ro&. 14-15) do &. 8
A. E.Muzik, O.Stafl, 1. V. Otto, & 9-37 K. Houzvicka,
tj. Vika, O. Stafl, & 38 I. V. Otto, O. Stéfl, od & 39
A.E.Mu#fk, I. V. Otto, O. Stafl; 1915/16- 1920/21
(ro¢. 16-21) do & 16 A. E. Muzik, . V. Otto, O. Stfl,
od &.17 A. E. Muzik, O. Stafl; 1921/22 1924/25 (ro¢.
22-25) do €. 14 A. E. Muzik, od €. 15 jen odpovédny
redaktor J. Loukota; 1925/26-1929/30 (ro¢. 26-30)
E. Bass; 1930/31- 1931/32 (ro& 31-32) I Capek,
B. Herold, O. Kerhart; 1933-39 (ro¢. 33-39) do &. 19
P. Altschul, od & 20 E. Stybr; 1940 (ro¢. 1940) do &.23
E. Stybr, od & 24 F. Némec; 1941 (ro¢. 41) do & 31
F. Némec, od & 32 M. Riicklovd; 1942 (ro¢. 42) do
¢. 8 M. Riicklovd, od &. 9 F. Némec; 1943 (roc. 43)
F. Némec, pfitom od 1940 od & 24 do 1943 (rol.
40-43) uvadén jako odpovédny redaktor V. Barti-
nék. — Majitel, vydavatel, nakladatel: 1900/01-1919/20
(ro¢.1-20) I. Otto, v Praze; 1920/21-1931/32 (ro<.
21-32) nakladatelstvi J. Otto, spole€nost s 1. 0. v Pra-
ze;1933 (ro€.33) P. Altschul; 1934-39 (ro&. 34-39) do
¢.19 Vydavatelstvi Svétozora, Dr. P. Altschul v Praze,
od ¢ 20 E. Stybr; 1940 (ro&. 40) do & 23 E. Stybr, od
¢.24 Orbis a. s.;1941-43 (ro¢. 41-43) Orbis a. s.; vie
Praha. — Periodicita: 1900/01-1901/02 (ro¢. 1-2)
¢trndctidentk, 26 &sel; 1902/03-1919/20 (rog. 3-20)
tydenik, 52 ¢&sel, 1920/21-1925/26 (ro¢. 21-26)
¢trndctidentk, 26 &sel, 1926/27-1931/32 (roc. 27-32)
tydenfk, 52 &isel; roc. 1-32 od podzimu do podzimu
(z&¥1 nebo ifjen); 193341 (ro¢.33-41) tydenik, 52 &-
sel v rdmci kalendainiho roku; 1942 (ro¢. 42) zprvu
nepravidelné dvakrat mési¢né, od €. 14 mésicnik, jen
18 &isel; 1943 (ro¢. 43) jen 3 disla. — Priloha:
1929/30-1931/32 (ro¢. 30-32) Svétozor (samostatné
islovani).

Zahy po sloudeni Simaékova Svétozoru se Zla-
tou Prahou rozhodl se nakladatel J. Otto vy-
uzit obliby zaniklého listu a vydavat jeho ob-
dobu ve svém nakladatelstvi. Ziejm¢ vazan
slucovaci smlouvou mezi nakladateli, pojme-
noval ho Tlustrovany svét a teprve po ¢tyfech
ro¢nicich pfejmenoval na S. List byl od zaéatku
koncipovan jako lidovéjsi protéjSek k umélec-
ky naro¢néjsi a nakladné vydavané Zlaté Pra-
ze. Jeho redaktorem se stal A. E. Muzik, ktery
soucasn¢ uz fidil u Otty Besedy lidu. S nimi tak
byl novy list svazan nejen osobou redaktora,
ale také svym zaméfenim (obraz a slovo, pou-
deni i zdbava), uréenim (pro nejsirsi étendiské
vrstvy) a nakonec i prvnim podtitulem Velké
vydani Besed lidu. Pii zm&né& nazvu (1904) re-
dakce sice zd@raznila pfimou spojitost nového
titulu s Ilustrovanym svétem, zaroven se viak
jednoznaéné piihlasila ke svému pfedchiidei:
,,Dnes$nim dislem kiisime zde nové, na ¢as od-



mlcevii se jméno listu; jméno jisté ctihodné,
které ke kulturnimu Zivotu nasemu tolik pfi-
spélo.“ S. znaéné posilil (i diky novodobym
technikdm) obrazovou &ast, tvofenou piede-
v§im fotografiemi z oblasti aktualnich politic-
kych a spolecenskych udalosti i z oblasti kul-
turni (zejména reprodukce vytvarnych dél).
Rozgitil také ¢ast textovou, zpestfenou stile se
proménujicimi tituly rubrik mapujicich rozlic¢-
né aspekty soudobého déni, ale téz rubrik spe-
cidlnich s tématy z oboru Iékafstvi, médy, spor-
tu i zabavy (Sachy, hadanky). Zna¢nou viahu
méla v S. i beletrie, tvofici zprvu v ramci Cisla
kompaktni a rozsahly celek predstavujici hlav-
n¢ prozaické prace domadci i prelozené, ¢asto
rozmérné a otiskované na pokracovani. Priliv
prozy viak ¢asem slabl, ustupoval zejména ces-
topistim a popistim krajin a mist z rtiznych
konéin svéta i stadle novym zajmovym okru-
htim, kreslenému i slovnimu humoru, prosto-
ru vyhrazenému détem, ryze nakladatelskym
anoncim knih z Ottova nakladatelstvi (Co bu-
deme (isti) ¢i drobnym kuriozitdim (Drobty
a pdperky). Obrazovou slozku zase zcasti
ovladlo valeéné zpravodajstvi (rusko-japonska
valka, balkanské valky) a jedinou rubrikou,
ktera v listu vydrzela del3i Cas, se tak stala Be-
sidka, zahy vystfidana Kronikou (jakousi ob-
ménou diivejSich Fejetonii), jez v podobé& tivah
komentovala promény piirody, svatky a zvyky,
jak je pfinasel roéni kolob¢h, pamatné dny, ale
téz aktudlni politické a narodnostni vztahy. Od
1907 méla i svého stalého autora (Sifra J. P);
tehdy vznikla i pfibuzna rubrika Z viru Zivota,
psana tymz autorem, ale zejména K. H. Hila-
rem (pseud. Jacquerit a $ifra K. H. H.). Na za-
catku 1. svétové valky ji zastoupily Tydenni
hovory, po cenzurnich zasazich nahrazené be-
letrizovanymi Nedélnimi Desedami A. Macka
(8ifry A. M. a M.). Po vilce, ve snaze po plso-
benti listu jako ,,republikdnského obrazkového
zpravodaje“, zavedl A. E. Muzik s novou vnéj-
§1 upravou systém vedoucich jednotlivych rub-
rik, mezi nimiz se na rok ujal literatury J. Vo-
bornik, divadla A. Necasek a vytvarného
uméni trvaleji F. X. Harlas; hlavnim vytvarnym
spolupracovnikem se stal H. Béttinger (pseud.
dr. Desiderius), jenz také do S. stfidmé vnesl
karikaturu a humor. Po smrti A. E. Muzika
v bieznu 1925 roénik dokonéil jako odpovédny
redaktor J. Loukota a do ¢ela nového roéniku
(1925/26) byl uveden E. Bass, jenz prohlasil, ze
chee pokracovat v dosavadni tradici listu, byt
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Lkukatkafem®, ktery chodil ,,od vsi ke vsi
a zpévné vysvétloval, co ktery obrazek zna-
mend“, ale kukatkafem .0 sto let omladlym
a zmodernizovanym®. Casopis nato opustila
vétsina literarnich prispévatelli; zaroven 1927
S. vypsal soutéz na kratkou domadci povid-
ku a v pfekladech se orientoval vyraznéji na
nové&jsi a soucasnou tvorbu. Bass také rozsitil
rubriku komentujici a propagujici knihy na-
kladatelstvi J. Otto (U Ott), kterou nazval po
dfive samostatné vychazejicim stejnojmenném
nakladatelském mési¢niku (1926-28) a sv&fil ji
do péce Ad. Veselého, v hojnéj$i mife také za-
cal pretiskovat pfimo ukazky z Ottovych bele-
tristickych publikact; pfibyl rovnéz humor slo-
vem i obrazem (O. Sekora, O. Mrkvi¢ka a V. H.
Brunner). Odchod E. Basse na pozici §éfre-
daktora Lidovych novin ptivedl 1930 do vede-
ni S. na dva roky J. Capka, ktery zavedl sa-
mostatn¢ Cislovanou stejnojmennou piilohu
a presunul do ni podstatnou &ast prekladd,
0 néz7 se opirala i nadale hodnotna beletristic-
ka sestava listu. Podstatné&jSi proména nastala
1933, kdy se vlastnikem a redaktorem S. stal
fotograf P. Altschul; zachoval sice viechny jeho
dosavadni funkce (¢tenafe vyzval, aby ,,v dobé
nark( a strasti si pfipravili nékolik hodin kras-
né svateéni pohody“), ale zménil jej v duchu
zjitfenych 30. let vyrazné politicky, a to v levi-
covy casopis, v domacich pomérech vSak kri-
ticky ke komunismu a v mezinarodnich vzta-
zich sice sympatizujici s antifaSismem, oviem
s vyhradami k situaci v SSSR, zvlasté k poli-
tickym procestim (svij postoj charakterizo-
val jako ,,znepokojeni opravdového piitele®).
Rozsitil zvlasteé informace z kultury: zavedl
rozhovory s pfednimi tvirci viech umélec-
kych oborti, vstupni portréty initeld kulturni-
ho i politického svéta, vyrazné obohatil autor-
sky okruh listu, soucasné viak pro jednotlivé
druhy uméni vyuzival stdlejs$i spolupracov-
niky. Misto rubriky U Ottli zavedl jinou,
Z novych knih (pozd&ji Slova a myslenky),
v niz pfetiskoval hlavné ver$e soucasnych
basnikl (K. Biebl, V. Nezval, J. Seifert), a téz
prozaické (V. Neff, J. Drda) a literarnéhisto-
rické prace (M. Hysek). Kdyz P. Altschul
musel z rasovych dlivodd opustit své misto
(zahynul 1944 v Terezin¢), vystiidali se ve ve-
deni S. kratce za sebou hned tii redaktofi
a i ti nasmé&rovali S. (pfi povinném, zejména
fotografickém zaznamu valeénych udalosti)
k soudasnym divadelnim premiéram (zejména
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uE. F Buriana) a uvddénym domécim i zahra-
ni¢nim filmtm. Novym knihdm byla uréena
rubrika Chvilka u knih, recenzujici spise teh-
dejsi politickou literaturu nez beletrii. Vydava-
ni bylo zastaveno v rdmci postheydrichovské
perzekuce tisku.

Beletristickou slozku S. (podobné¢ jako v Be-
sedach lidu) redakce udrzovala na rozhrani
mezi reprezentativni, autorsky prvoradée vyba-
venou Zlatou Prahou a polohou spiSe zabav-
ného nového listu. S. nezachycoval promény
literatury a nové proudy, nevyhnul se v8ak ani
kritickym vypadim viéi nékterym smértim
(kubismus, futurismus). I tak v ném beletrie
v prvnl’m obdobi hrila vyznamnou roli, a to
pfesto, Ze préze silné konkurovala pojednani
cestopisna (K. Cermsk, A. Cerny, J. Havlasa,
J. Hloucha, V. K. Jetfdbek, L. Kuba, T. Novdko-
vd, D. Panyrek, A. Pikhart aj.), mistopisna
(S Cech, C. Ostravicky, O. Theer aj.), narodo-
pisna (F. J. Cebetka, K. Chalupa, L. Rutte,
C. Zfbrt) i sociologicka (J. Vorel), érty o pfiro-
dé¢ i zZivotopisy vyznamnych osobnosti. Mélo
zastoupena byla ve S. poezie, ze znacné Casti
piilezitostna (k jubileim, k vypjatym dé&jinnym
chvilim a jejich vyrocim), kterou psal pfevazné
A. E. Muzik. Z ostatnich autorl se uz jen
sporadicky v rozpéti p&tadvaceti let objevili
F. Cajthaml-Liberté, A. B. Dostal, T. Dubrov-
ska, V. Durych, V. Hanek, J. Havli¢ek, A. Hey-
duk, B. Kaminsky, A. Klastersky, V. Krofta
(epigramy), J. Kuchat, E. LeSehrad, B. Ludvik,
J. Lukavsky, G. R. Opocensky, F. S. Prochazka,
F. X. Svoboda, M. Sareck4, J. Vrchlicky, Q. M.
Vyskodil, J. Zyka Borotinsky (i podp. Jaro-
slav Borotinsky), J. Zemla, z pozistalosti pak
S. Cech, ojedinéle i J. Borecky, K. Cervin-
ka, K. Hagler, F. Kubka (Pamatce J. Zeyera),
A. Macek, L. Quis, A. Sova, ze Slovaka v Ces-
kych piekladech J. Botto a P. O. Hviezdoslav.
S. zprvu ptinasel (podobné jako Besedy lidu)
ukazky pisemnictvi rtiznych narodli a etnik
(stbské narodni pisné v prekladu J. Holecka,
¢inské pisné, pisné bosenskych Turkt, turecké
povidky, loty$ské narodni zkazky, korejska po-
vidka, ruska pohadka aj.). Nedetné preklady
poezie byly soustfedény hlavné na klasiky:
verSe J. W. Goetha prekladali A. E. Muzik,
B. Kaminsky a E. A. Hruska, A. Mickiewicze
F. Kvapil, M. Konopnickou J. PeliSek, Italy
A. Mufovsky, srbskou poezii H. Malifova.
Hlavni podil na beletristické ¢asti S. méla pro-
za, domaci spie svym rozsahem neZ naroc-
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nosti, prekladana vice kvalitou, i kdyz byla
nepiili§ objevné zaméfena na tradiéni hod-
noty svétovych literatur. Zvlasté v pocat-
cich listu podstatnou &ast domacich praci
obstaravaly romany a novely na pokradovani,
vét§inou z dobového maloméstského a ven-
kovského zivota, dale povidky, humoresky,
humoristické obrazky i drobné&jsi ¢rty. Mezi
prispévatele za redakce A. E. MuZika vstoupi-
li M. Calma, O. Cmunt, R. Cechova, O. Cerny,
M. Ctrnacty, K. Dewetter (podp. Karel Vet-
ter), V. Deyl (pseud. Lev Vladyka), M. Fri¢o-
va, J. Hais Tynecky, K. B. Hajek, L. Hajek Do-
mazlicky, V. Hanek, O. Hanug, J. Hasek,
N. Hauskova, K. V. Havranek, E. Hegner,
F. Herites, K. H. Hilar, A. Hordkova, 1. Hofi-
ca,J. R. Hradecky, J. L. Hrdina, E. A. Hruska,
J. Imlauf, J. Jahoda, K. Jonas, C. Kalandra,
R. Kepka, S. Kovanda, R. J. Kronbauer,
E. Kuéera, Z. M. Kudg¢j, F. Langer, K. Leger,
B. Ludvik, K. Masek, J. Miildner, A. E. Muzik,
J. Naméstek, A. Nedasek, J. R. Neumann,
K. Novy, G. R. Opocensky, J. Osten, J. Pasov-
sk}?,J Roden (i podp. J. Rebec), R. Schwarzo-
vd, F. Skécelik, L. Suchy, P. Sula, F. X. Svobo-
da, J. Simanek, J. Sir, J. K. Slejhar, O. Theer,
A. Tryb, T. Turnerova, A. Velharticky, F. Ve-
verka (pseud. F. Vever), K. Vika, F. P. Vozicky,
B. Vrbsky, Q. M. Vyskodil, K. Weinfurter,
A. Zeman, A. Ziegloserova, L. N. Zvéfina,
K. Zelensky, J. Zemla; ojedinéle pak P. Al-
bieri, L. Archleb, L. Arleth, P. Bilidnova, K. M.
éapek Chod, E. Cenkov, V. Dyk, P. Fingal,
J. Guth-Jarkovsky, F. K. Hejda, I. Herrmann,
J. Horal, V. Jahn, R. Jesenska, A. Jirasek,
K. Kélal, C. Kramoli§, L. Kiikava, A. Piskd-
¢ek, V. Pittnerova, O. Schifer, L. Stroupeznic-
ky, F. Sipek, A. Wenig, Z. Zahot a Slovenka
L. Podjavorinska. Preklady cerpaly zvlaste
Z evropské prézy 19. stoleti, ale i z tvorby
soucasné (aviak pouze do naturalismu, a bez
E. Zoly). Nejvice byla zastoupena literatura
francouzska: H. de Balzac, F. Coppée, A. Dau-
det, A. Dumas st., G. Flaubert, A. France,
L. Lemonnier, G. de Maupassant, C. Mendes,
M. Prévost, G. Sandova, A. Theuriet, P. Ver-
laine a francouzsky pifici Vlam M. Maeter-
linck; z ruské byl nejbohatéji zastoupen A. P.
Cechov a dile F. M. Dostojevskij, M. J. Salty-
kov-Sé&edrin, ale téz L. N. Andrejev, A. Aver-
¢enko, M. Gorkij, V. G. Korolenko, A. 1.
Kuprin, V. I. Némirovi¢-Danéenko, 1. N. Po-
tapenko; polskou literaturu reprezentovali



E. Orzeszkowa, B. Prus, W. S. Reymont,
H. Sienkiewicz, W. Sieroszewski, K. Tetmajer-
-Przerwa, S. Zeromski; anglickou Ch. Dic-
kens, G. K. Chesterton, R. Kipling a H. G.
Wells; americkou B. Harte, J. London, Mark
Twain; italskou zejména G. D’Annunzio
a Neera; $panélskou J. Echegaray, E. Pardo
Bazanova; madarskou K. Mikszath. Z némec-
ky piSicich autorli se v S. uplatnili zejména
Rakusané P. Altenberg, H. von Hofmannsthal,
A. Roda Roda, prazsti Némci G. Meyrink
a H. Salus a Némec R. Dehmel. Ze sever-
skych literatur S. uvadél Dany H. Ch. Ander-
sena, H. Banga, K. Michaélisovou a G. J.
Wieda, Nory B. Bjérnsona a K. Hamsuna a Své-
dy S. Lagerlofovou a A. Strindberga; z auto-
rd vychodni Evropy pak Bulhary 1. Vazova
a Elin Pelina, Chorvata B. Lovri¢e a Rumuna
M. Sadoveanu. Jesté pestiej$i byl ve S. soubor
ptfekladatelt: celkem se jich v ném uplatnilo
pfes sto padesat, z nichz néktefi se oriento-
vali hned v nékolika jazycich, dalsi zase jen
ptilezitostn¢ nebo ojedinéle. Z vyznamngj-
§ich nebo trvaleji publikujicich francouzskou
literaturu tlumodili J. J. BeneSovsky-Vesely,
A. Gottwald, A. Hudnerova (i ruskou), O. Pet-
rova, P. Projsa, J. PSeni¢ka (i Sifry Jar. PS.
a J. P§.), A. Velharticky, K. Zahradka (i §ifra
K.Z.),E. Zemanova (i ruskou), J. Zyka Boro-
tinsky (podp. Jaroslav Borotinsky), ojedinéle
téz O. Theer a E. Cenkov. Ruskym autorim
se vénovali O. Cmunt, V. Cervinka (i $ifra
V.C),A. Drabek, V. Chodora, A. Kurz, S. Mi-
naiik, A. Slechtova F. K. Snepp, V. Unzeitig,
F. Veverka (pseud. F. Vever), A. A. Vrzal
(pseud. A. G. Stin). Polskou prézu uvadéli
zejména V. Kredba, J. J. Langner (i Sifra
J.J. L)), F Pata (i ruskou, $ifry Dr. F. P. a Pa),
B. Prusik (i francouzskou a anglickou, tu pod
pseud. J. Séerbinsky), J. Rozvoda, K. Rypadek,
A. Spacil, K. Vika; angloamerickou J. Bartog,
V. A. Jung, O. Klazar, K. Musek, A. PleSinge-
rové; némecky psanou A. B. Dostal, E. Jansky,
J. Reichmann (i francouzskou), M. B. Sarecka
(i francouzskou), J. Vic¢ar (i francouzskou),
K. Weinfurter; italskou zejména A. Bac-
kovsky (pseud. Jean Rowalski); §panélskou
A. Pikhart (i $ifra Alf. P.), A. Pulda. Ze sever-
skych literatur tlumogili ddnskou H. Hacken-
schmied, H. Kosterka (i §panélskou), V. Su-
man, svédskou V. Petri (i norskou), norskou
F. Tmej (i ruskou, ukrajinskou a polskou), lo-
ty$skou K. Jiskra. Ze slovanskych literatur se
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o uvadéni bulharské starali K. Handzel,
A. Knotek, K. Strejéek (i ukrajinské) a J. Ze-
man, slovinské A. Dobrovolny (tézZ madarské,
ukrajinské a bulharské), srbské K. Bulit,
J. Dolezal (pseud. J. K. Pojezdny), H. Malifo-
va, chorvatské F. S. Jaro$, M. Kozdak a F. Vever-
ka (pseud. F. Vever). Z rumunské literatury
prekladali J. J. Vykydal (pseud. Silva Hlubin-
sky, i z italstiny), z madarské L. Fri¢ (pseud.
L. F. Budinsky) a F. Zipek, z turecké B. Justyn
a z japonské J. Dlaba¢. Literarni kritika v pl-
ném slova smyslu se ve S.za A. E. Muzika ne-
rozvinula. Za snad jediny jeji projev lze pova-
Zovat energicky odmitavou kritiku autort
Almanachu na rok 1914, jinak se informace
o déni v literature soustiedovaly k jubilejnim
projeviim, n¢kdy obsaznéj$im, ]mdy jen infor-
mativnim, a na ¢asto anonymni anonce no-
vych knih z nakladatelstvi J. Otto. Obcas do-
chazelo k pokusiim o zavedeni recenzentské
a literarn&historické ¢&innosti (V. Dresler,
A. Pikhart, B. Prusik, F. Schulz, F. A. Subert),
coZ se tyka i rocmho plsobeni J. Vobornika
jako redaktora literdrni ¢asti listu (1921/22)
a F. Paty na sklonku Muzikova ptlisobenti; vel-
mi ¢asto se objevovaly recenze anonymni. Vy-
znamnéj§i podil méla literatura v S. jesté
1915/16 ve vypravénich o tvlréich pocatcich
naSich spisovateld a 1918/19 ve zpovédich
autor(, jak pracuji (J. Guth, E. Krasnohorska,
J. S. Machar, A. E. Muzik, K. V. Rais, A. Sta-
$ek). Jména spisovatelii se obcas objevovala
také pod ¢lanky, které se tykaly i jinych oblas-
ti (R. Jurist, A. Macek, E. Vachek, ¢innost le-
gii popisovali J. Kopta, F. Langer, R. Medek).
Oproti literatufe ziskala kritika divadelni,
byt jen na dva roky (1907/08, 1908/09), silné
postaveni v pravidelnych soudech K. H. Hila-
ra (pseud. Jacquerit, Oskar Frank a Sifry
K. H. H. a O. F), po krat§i dobu se kritice
hudebni vénovala $ifra ma. — Nastup E. Basse
ijeho pokracovatele J. Capka vedl k radikélni
redukci primérné ptivodni prozy, verse pak
zmizely viibec a jen poskrovnu se ¢asem vra-
cely (nové jen J. Mach a J. S. Machar, se sati-
rou E. Bass), a to pfedeviim v prekladu ve
smési star$i (J. W. Goethe, H. Heine, J. Ko-
chanowski) i soudobé poezie (H. Rousseau,
B. Brecht) v pfevodech O. Fischera, J. Kame-
nife a E. Basse (i §ifra B.), za Capka k nim
pfibyl jesté P. Valéry, tlumodeny J. Palivcem.
Pro’zu jednoznaéné ovladly pfeklady a jen
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kolika jednotlivel vystupujicich jiz za redak-
ce A. E. Muzika §lo povétSinou o autory vy-
razné, jako byli E. Bass, K. Capek (Piipad Sel-
vintly, s ilustracemi bratra Josefa), B. Klicka
(vitéz soutéze S. na nejlepsi kratkou povid-
ku), J. Kopta, F. Kucera, R. Medek, Z. Rén
(druhy v soutézi), V. a E. Rezadovi, E. Synek,
za Capka pak O. Dub, A. C. Nor, M. Pachne-
rova, znovu po letech K. Polacek, dale V. Pro-
kipek, M. Pujmanové N. Tuckovai, V. Vandu-
ra. O sméfovani S. k drobné&jsim prozaickym
dtvartim sveéddi jak soutéz na kratsi povidku,
tak vybér prekladl za obou redaktorti, tih-
nouci k vét§i zdbavnosti, k pfispévkiim humo-
ristického, detektivniho, dobrodruzného, sen-
za¢niho nebo utopického razu, nejéastéji od
anglicky piSicich autori (O’Henry, A. Chris-
tie, W. Irwing, J. K. Jerome, M. Kennedyova,
S. Leacock), dale Francouzi (T. Bernard,
A. Dumas st.) a Rusti (J. I. Zamjatin, M. M.
Zoséenko). Tuto orientaci dale podpofily pra-
ce Itala M. Bontempelliho, Déna K. Rasmus-
sena, Svéda H. Zetterstroma. Soudasné byli
uvadéni pfedni dobovi autofi, Francouzi
H. Barbusse, A. Gide, M. Jacob, V. Larbaud
i surrealista Ph. Soupault, Rusové 1. E. Babel,
I. A. Bunin, V. M. Inberova, V. P. Katajev, N. S.
Leskov a M. A. Solochov, Italové G. Papini
a L. Pirandello, Angli¢an J. Galsworthy, Ru-
mun M. Sadoveanu, Norka S. Undsetova, Srb
B. Nusié, Slovinec I. Cankar a Ind R. Thakur.
Roénikem 1928/29 pak prochézel na pokraco-
vani (i filmovym zpracovanim prosluly) ro-
man E. Ferberové Lod komediantd, zde jesté
s titulem Divadelni lod. Za redakce J. Capka
se objevily pfeklady Stendhala, A. N. Tolsté-
ho, Th. Hardyho, H. Manna, R. M. Rilka a ta-
ké F. Kafky. Capek ve S. uplatnil na pokraco-
vani i roman S. Lewise Muz, ktery znal
prezidenta (v piekladu E. Vajtauera) a téz
préza W. Irwinga. V dosti obménéné sestavé
prekladateld, vét§inou jinak neznamych nebo
anonymnich, na sebe upozornili pfevody
z francouzské literatury E. Bass a J. Mach,
z ruské J. Hejda, E. Juréinova a V. Koenig,
z italské V. Jifina a R. Kafka, z némecké
A. Horsky, ze $panélské Z. Smid, z danské
H. Hackenschmied, z madarské F. P. Vavra
aL.Supkaaz hteratury ruské, polské a bul-
harské F. Bicek, jenz si za Capka piibral i lite-
raturu némeckou. Tehdy také zaznamenal S.
nastup univerzalnich piekladateld z nékolika
jazyki: tak O. F. Babler tlumodil z ukrajinsti-

462

ny, slovin§tiny a némdiny, J. Lipansky z fran-
couzstiny, ital§tiny a némdéiny (vedle F. Bicka
i F. Kafku), V. Novotna z angli¢tiny, vlamstiny

a §véditiny, F. Sadek ze slovindtiny a madar-
§tiny, N. Tu¢kova z francouzstiny a italitiny.
Angloamerickou literaturu dale jesté uvadéli
nove¢ F. Glaser a E. Vajtauer, ruskou J. Kojec-
ky a H. Tejkal, francouzskou S. Jilovska (i §if-
ra St. J.), H. Miillerova a B. St&panek, éinskou
J. Priigek a luzickosrbskou F. Pata. Jen pfile-
Zitostn¢ se za obou redaktorii ve S. vyskyto-
valy stati o literature a uméni. Vétsinu mista
s touto tematikou zabraly pfetisky pojednani
o knihach nakladatelstvi J. Otto z denniho tis-
ku a jen ojedinéle se z rliznych stran k litera-
tufe za (a vedle) E. Basse (i Sifra B.) vyjadio-
vali P. G. Bogatyrjev, J. Cerveny, E. Juréinova,
A. Novak, F.iJ. Pata, K. Plicka, V. F. Suk, F. Si-
mek, J. Vrba; o divadle psali J. Fre]ka J. Hil-
bert, E. Konrad; o vytvarném uméni F. Janou-
ek a V. V. Stech Spoleéenskému déni se
vénovala M. Jesenska (i podp. Milena) a dalsi
neliterarni tematice jesté K. Engli§, A. Fuks,
J. Herben, J. Kvapil a Z. Wirth. Za J. Capka se
dale ojedinéle literaturou zabyvali Z. Nejedly,
historik H. Traub a M. Weingart, divadlem
A. Brousil. S riznymi dal§imi, zvlasté kultur-
nimi pojednanimi vystoupili F. Gel, M. Kra-
tochvil, F. Kupka, J. J. Paulik, ze Slovaka
J. Poni¢an. — A& se prevzetim S. fotografem-
-profesiondlem P. Altschulem stala prioritni
zalezitosti obrazova d{ast listu, zaznamenala
i textova slozka zvySeny diiraz na bezpro-
stfedni kulturni déni, jez navic zahrnulo vedle
literatury, divadla, vytvarného uméni a hudby
i architekturu, film a fotografii. Redaktor ta-
ké ustavil pro jednotlivé druhy uméni stalejsi
spolupracovniky, ktefi vlastné poprvé vnesli
na stranky S. jistou recenzentskou soustav-
nost, a to navzdory viem omezenim, danym
rozptylem zajmi, které mél list obhospodaro-
vat. Zato vlastni beletrie piivodni i preloZend
se ocitla na okraji, byla zaznamenavana hlav-
né v kritickych referatech. Poezie téméf zmi-
zela, i kdyz se s ni vedle né¢kolika autord, kte-
i jako bdasnici ztistali neznami, v listu mihli
iJ. Hora a J. Mach, v nedokonéeném posled-
nim ro¢niku i F. Listopad a spolu s nimi
iJ. Bartuska a D. C. Faltis. Ani préze se pfrilis
nedafilo. Také v ni se, zvlasté v poslednich va-
leénych roénicich, projevovali dile se ne-
exponujici autofi, ze znaméjsich pfibyli za
Altschulovy redakce jen K. J. Bene§, E. Fiker,



J. Grmela, E. F. MiSek, J. Mucha (¢rty a refera-
ty ze zahraniéi, zv14asté z Francie), M. Pachne-
rova, J. R. Vavra, G. Véelicka a F. Velkobor-
sky; po 1939 soustavnéji jesté J. Brdecka
(causerie s vlastnimi ilustracemi), J. Cerny,
M. Hanu§, H. Hodaéova (podp. Elena Hoda-
¢ova), F. Némec, I. Osvald (i texty ke kresbam
A.Herbenové) a K. F. Sedlaéek, s divadelnim
vystupem i E. Synek. Zatimco s pfeklady ver-
i se (s vyjimkou R. M. Rilka) S. rozlou¢il,
pfekladana préza prosla proménou: pfevahu
angloamerické, povétSing hodnotné humoris-
tické, detektivni a dobrodruzné prézy (P. S.
Buckova, A. Hoppe, J. K. Jerome, R. Lardner,
R. Kipling, P. de Kruif, W. S. Maugham, D. L.
Sayersova, H. Walpole, P. D. Wodehouse),
kterou dale dopliovali Rusové (I. Babel,
I. IIf a J. Petrov, M. Zo§¢enko) a Francouzi
(Ch.-L. Philippe, J. Prévost) a také jiz emi-
grant z nacistického Némecka S. Heym, vy-
stiidala za Vélky rozsahem omezena piesila
drobnych préz od méné znamych némeckych
autori (do 1941 jesté viak stile i A. P. Cechov
a A. Avercenko). Vysadni postaveni mezi pie-
kladateli z anglictiny za P. Altschula nabyla
E. Tilschova (i Sifry E.T. a Em. T.) spolu
s O. F. Bablerem, mezi dosavadni tlumoéniky
z francouzstiny pifibyl M. Jirko; ve zvySené
mife viak jména piekladateld schazela. Jako
ndhrada za omezeni beletrie se ve S. uplatnily
pravidelnéj§i referdty o uméni: o literatuie
kriticky pojednavali Z. Kalandra (i $ifry ra,
RA,Z.K.),J. Weil (i §ifra jw.) a po nich v men-
§i mite F. Jungmann (i $ifry £. j. a fn.) a J. Cha-
lupecky (i §ifra Chal.), ktery ov§em uz dfive,
podobné jako V. Nebesky, psal do S. uvahy
o uméni. Referentem pro vytvarné uméni byl
dlouho J. Krejéi (i $ifra J. K.), pak P. Kropacek
(isifra P. Kr.) a Z. Novdk (i Sifra Z. N.), o ar-
chitektufe psali L. Zak a K. Teige, o filmu
J. Lehovec a J. Broz (i $ifry J. B. a bz). Jeding
divadelni referat, patfici k nejobsaznéjSim,
nemél stalejSiho spolupracovnika a mezi au-
tory stati a kritik ze soudasného divadelniho
svéta se vystiidalo nékolik kritikti, teoretiktl,
reziséri i hercli (vyjimku tvoiil E. Stybr v do-
b¢, kdy S. vedl). Rliznorodé pohledy na di-
vadlo pfinaseli J. Bor, M. Disman, F. Gotz,
J. Honzl, E. Konrad, F. Kubr, A. Kurs, J. Port,
F. Salzer, B. Stejskal, F. Tetauer, J. Vodak,
ojedinéle i V. Nezval (o jevi§tnim surrealis-
mu), portréty hercti obstaraval L. Kraus. Za
valky se k nim pfilezitostné pfidali J. Malik
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(loutkatstvi) a J. Fuéik (pseud. Petr Cer-
ny), soustavnéji J. Rozrazil, J. Rydvan a J. Vo-
se¢kova (i Sifry Jvo, jvo, jv.). Sporadicky se
ve S. uplatnila i literarni historie, nejcast&ji
v portrétech nebo vzpominkach k jubileim:
O. Fischer a J. Hora o F. X. Saldovi, dale K. J.
Benes, V. Brtnik, F. S. Frabsa, H. Hodacova
(podp. Elena Hodacova), J. John, M. Novotny
(8ifra Dr. M. N.), J. Zavada i Slovak G. Vamos.
Rozhovory s literaty (J. Horou, B. Kli¢kou,
I. Olbrachtem, K. Tomanem) vedl J. Holu-
bec. Obsahlou, nicméné nedokonéenou studii
o dé&jinach S. (Paméti Svétozoru), vychazejici
taktka po cely rok 1941, jako jednu ze svych
poslednich praci predstavﬂ J. Fudik (pseud.
Petr Cerny). Sledoval v ni VyV0] od stejno-
jmenného obrozenského pouéné orientova-
ného listu P. J. Safafika k Svétozoru Simacko-
vu (20. stoleti uz nestacil zpracovat); vyklad
provazely ukazky z obou starich casopisti
i dobu dokumentujici fotografie. Vytvarnou
kritiku ve S. dopliovaly udvahy teoretikil
a historiki (F. Kovarna, M. Mi¢ko, J. Peéirka,

V. V. Stech) i umélet (C Bouda, O. Nejedly,
A.Pelc, V. Rabas, O. Sekora, J. Sima, V. Spila).

Poskrovnu se objevovala i hudebni proble-
matika, jiz reprezentovali A. Hiba, M. Ocad-
lik, F. Pujman, tanci se vénoval J. Hloucha.
O architektufe se jednotlivé vyjadiovali J. Go-
¢ar, P. Janak, J. E. Koula, J. Krejcar a J. Kroha,

o filmu a fotografii P. Altschul (i Sifry A. P,

a. p. ) a A. Cernik (3ifra A. C.). Tehdy se ve S.
nov¢ objevila i kreslena satira a karikatura,

jejimiz hlavnimi autory se spolu s J. Krejéim
stali i pseud. Gogo a ojedinéle A. Hoffmei-
ster. Z. dalgich osobnosti je$té ve S. na rizna
témata vystoupili V. Borin, R. Illovy, H. Jeli-
nek, E. Radl, J. Susta a z cizinci zejména
I. Erenburg.

LITERATURA: @ ref. S.: an., NL 7. 10. 1904; an.,
LidN 28.10.1907 (veZerni vyd.); an., Zlatd Praha 27,
1909/10,s. 615;an., PL 4.9.1910; an., PL 28.11.1911;
an., Zvon 22, 1921/22, s. 97; an., Lit. rozhledy 10,
1925/26, s. 19; pt. (J. Kopta), NO 9. 10. 1926; m;.
(M. Jirko), Ces. slovo 4. 11. 1928; ill (A. Novak),
LidN 23. 11. 1928; an., Svétozor 30, 1929/30, piil.
s.251;J. Krej¢f, PL 23.11. 1930; Kv. (F. Kovarna) Své-
tozor 1940, s.261 e; J. Ce]ka Pavel Altschul a S.
1933-39, Fotografle 1984 . 2; D. Mrazkova, V. Re-
mes: Pavel Altschul 1900 1944 in Cesty Ceskoslo-
venské fotografie (1989,s.120).
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Svitilna

Svitilna
1906-1907

Tlustrovany humoristicko-satiricky tydenik.

Podtitul: Satiricky tydenik. — Redaktor: J. Soukenka
(i pseud. J. S. Neklan). — Vydavatel (uvadén od &. 3):
J. Soukenka, Praha. — Nakladatel: J. Rokyta. — Perio-
dicita: tydenik; 9 &isel od listopadu 1906 do ledna
1907.

J. Soukenka s redakénimi spolupracovniky
R. Haskem a J. Havlickem shromazdili okruh
predevsim mladych autor( se zamé&rem predsta-
vit bohémsky stylizovanou, satirickou a anar-
chisticky ladénou éast jejich tvorby; S. tak (na
komerénéjsi bazi) pfipominala Letdky za re-
dakce R. Hagka (1902). Bezprostiedné nava-
zovala na periodika Neruda a Novy Neruda
jako dalii, vyrazné&jsi a satiricky vyhranéné&jsi
pokus o prosazeni ceského humoristického ¢a-
sopisu pro $iroké ¢tenaiské vrstvy. Na podobé
jednotlivych cisel se vyrazné podilely barevné
ilustrace a Cernobilé kreslené vtipy s textem
(jejich autory byli zejména L. Horky a L. Ros-
ner, dale V. H. Brunner, F. K. Loukotka, F. X.
Naske, K. Vavfina aj.). S. vak nenasla dosta-
teény pocet odbératelli a z finanénich divodl
zanikla. Obdobn¢ zaméfeny tydenik Dobra
kopa, ktery zacal v fijnu 1907 vydavat K. L.
Kukla, byl lidovéjsi a udrzel se déle.

Prozaické a verSované humoristické texty
uveiejtiované (i pod éetnymi pseudonymy) ve
S. byly pfevainé bohémsky radikalnimi reak-
cemi na skuteénosti a udalosti spolecenského
a politického Zivota, ¢asto namifenymi proti
klerikalismu, militarismu, malomé&§tactvi a by-
rokracii; s ironif i shovivavosti (nezfidka i se
zajmem o stfet vysokého a nizkého) tematizo-
valy také milostné vztahy, Zenska hnuti, pitho-
dy z v§edniho dne, kavarenského, uméleckého,
védeckého, Skolniho, sportovniho prostiredi
apod. Nejcast&jsim autorem povidek byl J. Ha-
ek (i pseud. J. Celestyn, Jaromir Veverka, ifra
V. Z.);J. Mahen uvadél (pod pseud. Ivan Had,
dale pseud. H. Lang) serial politickych parodii
Praziti feénici; humoresky a crty dale publiko-
vali R. Ha3ek (pseud. S. Johannes), J. Havli¢ek,
J. Soukenka (i pseud. Franti$ek Svitilna) aj.
Verse a kabaretni popévky, jez zpravidla sati-
ricky glosovaly politické a socidlni poméry,
tiskli M. Fucik, R. HaSek, J. Mahen, K. Pikart
aj.; milostnou poezii s cynickym odstupem
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i nostalgickym ténem psali J. Havli¢ek, R. Ha-
Sek (i sifra R. H.), G. R. Opocensky, J. Souken-
ka (Sifra J. S. N.), Z. Zahot aj. V prekladech
(v&tSinou anonymnich) byly uvedeny prozaic-
ké prace C. Ewalda, F. C. Hirsche, G. Meyrinka
a L. Thomy. Nepravidelna rubrika Certitv mlyn
pfindsela anekdoty a aforismy charakteristic-

ké sarkasmem i ¢ernym humorem.
im

Antonin Svoboda (1)

*23.7.1861 Nové Mésto nad Metuji
+20.8.1924 Rychnov nad KnéZnou

Prozaik, piSici zejména pro déti a mladez bajky a his-
torické povidky; autor pedagogickych a regiondlnich
spist, publicista.

Syn kupce. V rodisti vychodil obecnou $ko-
Iu, od 1872 studoval piaristické gymnazium
v Rychnové n. Knéznou. Po maturité (1880) se
stal vypomocnym poduditelem na obecné $kole
v nedaleké Lukavici. 1881 vykonal doplnovaci
zkousku na uditelském ustavu v Hradci Kral.,
1886 byl ustanoven definitivnim uéitelem lu-
kavické skoly, 1887 se stal feditelem. Po dmrti
prvni manzelky (pfi porodu) se znovu oZenil.
1892 dosahl zptisobilosti vyucovat na més-
tanskych $koldch &estinu, zemépis a dé&jepis.
1895 byl jmenovan uditelem na diveéi méstan-
ské gkole v Rychnové n. Knéznou, pozdéji
se stal jejim feditelem. Zapojil se do kultur-
niho a spole¢enského déni mésta (dramaturg
ochotnického spolku Tyl, jednatel a 1898-1903
predseda Remeslnické besedy, 1920-22 pied-
seda méstské osvétové komise, redaktor vlasti-
védnych a mistopisnych publikaci, kronikaf).
1923 byl ustanoven feditelem chlapecké $koly
ve Vamberku, na toto misto viak jiz nenastou-
pil a 1924 odesel na odpodinek. Zemfel po
srde¢nim zachvatu, kremace probéhla v Par-
dubicich. — S. neni totozny s autorem drobnych
proz a zprav v Akademickych listech, Humo-
rist. listech a Palec¢ku z pielomu 70. a 80. let,
jimz byl student architektury na prazské tech-
nice Antonin (Bofivoj) S. (1858-1882, n¢kolik
jeho povidek a divadelnich her ztistalo v ruko-
pisu). Se S. jménem jsou nékdy myln¢ spojova-
ny prace piseckého dékana, autora her pro déti
a naboZenskych spisit Antonina S. (Pofumav-
ského). S. pravdépodobné také neni autorem
publikaci Knihovny Volnd myglenka, Vyvoj



