Alexander
14.-15. stoleti

Preklad latinského romanu o Alexandru Velikém.

Origindlem staroceského A. (v rukopisné tradi-
ci nazyvaného téZ Kronika o Alexandru Veli-
kém, Zivot Alexandra Velikého) byla jedna
Z uprav latinského prekladu feckého Pseudo-
-Kallisthenova romanu, ktery v 10. stoleti pofidil
vyslanec neapolského krale Jana I11. v Konstan-
tinopoli, arciknéz Lev (Leo Archipresbyter). Ta-
to uprava, vznikla 1185-1236, se v odborné lite-
ratufe oznacuje jako Historia de preliis J>.

Piekladatel se snazil o doslovnost, misty za
cenu stylistickych neobratnosti. Do vznikajici
Ceské prozy uvedl pozdni verzi roméanu o Ale-
xandrovi, zabarvenou kiesfanskym moralis-
mem: starovéky dobyvatel je vyli¢en jako stie-
doveky rytit bojujici v pohadkovych zemich,
ale zabavny d&j vyustuje v kritiku touhy po po-
zemské slave. O oblibenosti prekladu svédéi
pét rukopisti z 15. stoleti a tisk z 1513.

KNIZNE: Kniha o viech skutciech velikého Alexan-
dra Macedonského (Plzeti 1513). B EDICE: in Krok
1894,5.81 a pokr., 1895,s.1 a pokr., 1896,s.1 a pokr.
a1897,s.1 a pokr. (ed. F. X. Prusik);in ant. Préza Zes-
kého stfedoveku (1983, ed. J. Koldr a M. Nedvédo-
va). — Ukdzky in: Vybor z literatury Ceské 2 (1868,
ed. K. J. Erben); ant. Préza z doby Karla I'V. (1938,

ed. J. Vilikovsky; pfeklad do nové Cestiny). B
BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢. 4434. B LITERA-
TURA:F X. Prusik: Kronika o Alexandru Velikém,
Krok 1894, s. 81; F. P. Magoun Jr., S. Harrison Thom-
son: Kronika o Alexandru Velikém: A Czech Prose
Translation of the Historia de Preliis, recension I3,
Speculum (Cambridge, Mass.) 1928, s. 204 (srov. ref.
J. Vachka, LF 1931, 5. 61); J. Vilikovsky in ant. Préza
z doby Karla I'V. (1938);in sb. Antika a ¢eskd kultura
(1978, 5. 71); J. Kolar: Romén o Alexandru Velikém
v souvislostech ceské stiedovéké prozy, LF 1982,
8. 209 +in ed. Préza Ceského stiedoveku (1983; 0 po-
méru k lat. pfedloze srov. ref. A. Vidmanové, LF
1985, 5. 61); A. Vidmanova: StaroCeské pokusy o he-

xametr a pentametr, Slovo a smysl 2004, ¢.1.
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Apollon
1923-1925

Zprvu prevazné beletristicky, zameérné programove
nevyhranény casopis mladé generace orientovany
na soucasné domaci i zahrani¢ni uméni, ve 2. ro¢niku

Alexander

Casopis zaméeteny vice k soudobé kulturni a spole-
Censké problematice, zejména divadlu a dramatu.

Podtitul (zpravidla na obélkdch): 1923/24 (ro¢. 1) Li-
terarn{ a uméleckd revue; 1924/25 (ro¢.2) Revue pro
kulturni Zivot. — Redaktofi: 1923/24 (ro¢. 1) odp. red.
F. X. Heppner; 1924/25 (ro¢.2) S. Hordk, J. Klepetf,
F Kocourek, F. Tetauer a do ¢.5 F. X. Heppner, odp.
red. J. Klepetét. — Vydavatel a nakladatel: V. Horak
aspol., Praha. — Periodicita: 1923/24 (ro¢. 1) ¢trndcti-
denik, od fijna 1923 do srpna 1924 24 cisel, z toho
8 dvojdisel; 1924/25 (ro¢. 2) ¢trndctidentk, od ifjna
1924 do ledna 1925 6 &isel (posledni 16.1.).

Redakce, vyslovné se v uvodnim prohlaSeni
distancujic od novych literarnich manifestl
a vSech doktrin, hodlala ,,poznavati v tom kie-
Covitém chaosu nasi doby mySlenky, tuzby
a vady celého ¢loveka, pracovati k syntéze no-
vého zivota a ¢lovéka a dospéti k poznani no-
vych socidlnich sil a smyslu doby, svobody indi-
vidua a nové zkuSenosti u nas i za hranicemi,
dospéti k hlub$imu pojeti uméni, zivota a ziti-
kti“. Fakticky casopis pfinasel zprvu zejména
ptvodni i prelozenou poezii a prézu s preva-
hou reflexe vale¢nych zazitkd a pfevazné pie-
lozené ¢lanky a studie o vyznaénych kultur-
nich osobnostech a jevech. Doplnovaly je
recenze, referaty, nekrology a glosy k soudobé-
mu uméleckému déni, zprvu spolu s informa-
cemi z kulturniho Zivota v jediné rubrice Zprd-
vy a pozndmky. Teprve od €. 19-20 se redakce
postupné pokousela tematizovat pribyvajici
recenze i odborné stati a eseje do dalich rub-
rik Knihy a lidé, Myslenky a doba, pozdé&ji
Divadlo, Fejeton, Projevy a vyzvy, Svét v obra-
zech, jejich pravidelnost ani obsah se vSak ne-
stadily ustalit. Publicistiku A. jiz od poloviny
1. ro¢. formovaly provokativni, ito¢né a po-
lemické prispévky J. Klepetafe (i pseud. Spec-
tator a Sifry J. K., -jk.-, K, K-, k.) k aktual-
ni divadelni problematice (ver§ovand scéna
o zaujaté kritice Dramatikiiv novoroéni sen)
ik ir§im uméleckym a spoleenskym otazkam
(mj. ref. o knize F. Peroutky Jaci jsme). Zasad-
ni proména celkového programu ohlasena
v prospektu 2. ro¢. méla spocivat ve zvysend
pozornosti k otazkam vefejného zivota, zejmé-
na kulturniho, a v diirazu na kulturu anglickou
a americkou proti dosud prevazujicimu vlivu
kultury francouzské. Beletristicka slozka byla
potlacena a A. se eseji, fejetony, pivodnimi
i pfelozenymi informativnimi ¢lanky i ukazka-
mi Z tvorby zaméfil pfevazné na divadlo a dra-
ma. V utocénych pfispévcich o divadelni kritice,
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o zurnalismu, o generaci, o barové literatufe,
o filmu pokracoval J. Klepetaf, soucasny kul-
turni Zivot satiricky komentoval F. Kocourek
(,,serial“ Praha Zije uménf). VSechna &isla pfi-
nesla nepodepsané aforismy na soucasné
umélce. Spektrum roziifily ptispévky o sportu
(A. E. Voska), vefejném minéni (Sifra VGH),
zahraniéni politice (L. Gorlich: Dne$ni Rus-
ko). Komentafe k aktudlnim spoleéenskym,
kulturnim i politickym otdzkam pfechazely do
neustalenych rubrik Dopisy, Fejeton, Kritika
kritik, Listdrna redakce, Pozndmky, Student-
stvo, které se roz§ifovaly i na nestrdnkované
obdlky. Jako hlavni diivod zastaveni A. byla
uvedena pfemira pracovnich povinnosti a ji-
nych zavazkd jednotlivych ¢lenii redakéni
rady, jez neumoznuji Zddouci redigovani ¢aso-
pisu; v pfedposlednim ¢&isle bylo ozndmeno vy-
stoupeni F. X. Heppnera z redakce, v posled-
nim &isle F. Kocourek v ¢lanku Na shledanou,
Apollone! komentuje okolnosti zaniku A. a bi-
lancuje jeho dosavadni psobeni (véetné refle-
xe polemickych ohlasti jinych periodik). — Ca-
sopis provazela pfidruzend Edice Apollon
(1923-25, 3 sv.).

Piivodni beletrii v A. publikovali F. Auer,
J. M. Augusta, J. Balej, J. Bartuska, C. Blattny,
S. Bojar, M. Buskova, L. Dymes, J. Frejka,
J. Grmela, J. Hertl, P. Hotky, F. Hrbek, V. Ivan,
J. Karnet, J. Klepetaf, J. Kobzan, F. Kocourek
(i podp. F. Kocourek ml), M. Kocourek,
E. Konrad, F. Kovarna, M. Mare§, M. Neurnan,
J. O8mera, J. V. Rosillek, J. Rovensky (vl. jm.
J. Kuhr), O. Scheinpflugova, F. Sku¢, B. Sobin,
F. Soukup, V. Szpyk, J. Snobr, J. Stépina, M. Tec-
lova, V. Vyletal, F. Wenig aj. Fejetony a glosy
psali: K. Capek, F. Horky, M. Kocourek (i $ifra
Miko), K. Polaéek a Sifra V. M. — Z cizi beletrie
pfinesl A. prace téchto autor(i: G. Apollinaire,
A. Blok, S. Butler, F. Carco, P. Claudel, G. Du-
hamel, L. Folgore, R. Gémez de la Serna, R. de
Gourmont, C. Govoni, B. Chiurlo, M. Jacob,
F. Jammes, F. Kafka, E. Lasker-Schiilerova,
Ch. Morice, G. Papini, Ch.-L. Philippe, L. Pi-
randello, A. M. Remizov, A. Soffici, A. Spire,
J. Stephens, C. Sternheim, A. Strindberg, J. M.
Synge, R. Thakur, G. Ungaretti, Ch. Vildrac,
E. Weiss, F. Werfel, W. Whitman, O. Zupan01c
aj. Pfelozeny byly ¢lanky, eseje a stati o umeni
a umelcich od t&chto autorii: J. Cocteau, R. Dy-
boski (ref. o hrach K. Capka v Londyng),
C.Head (o K. H. Hilarovi), G. Hirschel-
-Protsch, G. K. Chesterton, M. Martin du Gard,
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G. Meredith, O. Mirbeau, M. de Vlaminck. Pre-
klddali zejména: O. F. Babler, M. Buskova
(i sifra M. B.), J. Grmela, F. Kovarna, V. Petii-
kova, J. Rejsa z Kolkovic (podp. J. Rejsa),
J. Stépina, F. Tetauer (i $ifra F. T.), Z. Vanéura,
Sifry A. B. C., M. K. — Stati a referaty o literatu-
Fe psali J. Frejka, J. Grmela (i §ifra G.), J. Kle-
petaf (isifry K., K-.), F. Kocourek (i §ifra F. K.),
J. Kodiéek, F. Tetauer (i Sifry F. T., -ft-) aj.; o vy-
tvarném umeni J. M. Augusta (1 Sifry Isqui,
Dr. A)),J Capek, G. Hart, F. X. Heppner, J. Rejsa
z Kolkovic (podp. J. Rejsa a Sifry Dr. J. R,
J.R.); o hudbé a baletu J. Hutter a K. Slapak
o dramatu, zejména zahrani¢nich dramaticich
F. Tetauer (i $ifra -ft-), o italskych umélcich
F. Kovarna. Ve 2. ro¢. psal o studentstvu
E. Cervinka (1 Sifra E¢a.), komentare a refera-
ty o soucasném uméleckém déni, zejména o di-
vadle (programy avantgardy, J. Kvapil, F. Za-
viel aj.) podepisovaly pseudonymy a Sifry
Foibos, JUBO, Radius (O. Radl, dub.), politic-
ké komentaie M. Kocourek (pseud. Miko), Ko-
sinus, Rostos, poznamky pod Siframi predevsim
redaktofi ¢asopisu. — Piivodni grafiku a kresby
v A. otiskovali soudobi vytvarnici: P. Dillinger,
A Frydl, L. Fulla, A. Hala, E. A. Hrugka, S. Hu-
bacek, J. Kobzan, J. Kodi, V. Sychra, K. Votlug-
ka, reprodukovany byly kresby G. Grosze
a P. Picassa a obrazy G. Schrimpfa. — Z autor-
ského i prekladatelského okruhu A. Cerpala
isoub&zna knizni produkce nakladatelstvi. Za-
hajila 1923 prézami J. V. Rostilka, dvodnim
svazkem FEdice Apollon (1923-25, 3 sv.) viak
byly az vzpominky Ch.-L. Philippa (1923 Listy
mladi, ptel. V. Petiikovd). Po dal§ich dvou
svazcich (1924 hra G. B. Shawa Svata Jana
v prekladu F. Tetauera a 1925 F. Kocourka Jar-
ni mameni) kniZznice zanikla. Ozndmeni na
obalce posledniho ¢isla sice ohla$ovalo jeji po-
kracovani, dalsi tituly nakladatelstvi (K. Pola-
¢ek a E. Hostovsky) v8ak uz oznaceni kniznice
nenesou.

LITERATURA:A., revue pro kulturni Zivot 2 (b. d.,
1924, prospekt). B J. O. Novotny: Novy literdrn{ list,
Cesta 6,1923/24,5.283; @ k zahdjeni 2. ro¢.: K. N. (No-
vy),NO 17.9.1924;an.,NO 9.10.1924;J. O. Novotny,
Cesta 7,1924/25,s.147 ;. O.Novotny: A. smrt, Ces-
ta 7,1924/25,s.380.
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Asenech
Konec 14. stoleti
Pieklad latinské biblické povidky.

Povidka o Aseneth, zen¢ Josefa Egyptského,
ptvodné snad fecka, se dochovala v latinském
Zpracovanti, jeZ pojal Vincent z Beauvais (Vin-
centius Bellovacensis) do encyklopedie slav-
nych historickych a literarnich osobnosti Spe-
culum historiale (Zrcadlo d&jepisné), soucasti
rozsahlého encyklopedického dila Speculum
mundi (Zrcadlo svéta), dokonéeného 1254.

Starodesky pieklad byl v rukopisech, docho-
vanych z 15. stoleti (a pozd&ji v tiSténych kniz-
kach lidového ¢tenf) rozmanité spojovan s Zi-
votem Josefovym a Porucenstviem dvanadcti
patriarch; tvofi tak s nimi volny apokryfni cyk-
lus. (Jméno Aseneth bylo pozménéno shodné
s nejstar$imi ¢eskymi preklady bible.)

EDICE (in): CCM 1862,5.64 (ed. A. I. Vxfitko); Krok
2,1887,5.260 a pokr. (ed F. X. Prusfk) — s tit. Jozef
aA. (Stara RiSe 1925);ant. Préza Seského stfedovéku
(1983, ed. J. Koldr a M. Nedvédovd). — Ukdzky in:No-
va legenda zlatd 2 (1928, ed. F. Simek; v novoces.
dprave); Vybor z Ceské literatury od pocatki po do-
bu Husovu (1957). — Preklad do nové Cestiny in: ant.
Préza z doby Karla IV. (1938, ed. J. Vilikovsky). i
LITERATURA: J. JireCek: StaroCeské duchovni
romadny,in Rozpravy z oboru historie, filologie a lite-
ratury 1 (Videfi 1860, s. 76); A. J. Vrdtko: Aseneth.
Roman blbhcky, CCM 1862, s. 66; I. X. Prusik: Du-
chovni romany: Josef a A. Zivot Josefuv Adam aEva,
Krok 1887, s. 260 a pokr.; J. Vilikovsky in ant. Préza
z doby Karla IV. (1938); M. Nedvédovd: Staroceské
Knihy o rodu a béhu Zivota Jozefova, LF 1982,s. 216
+1n ed. Préza Ceského stiedovéku (1983); J. Lehar:
Stylistika variant staroCeského Zivota Adama a Evy,
in Studie o sémantizaci formy (2005).
jk

J. K. Baby

*1.1.1915 Pozofice u Brna
T 11.5.2001 Stuttgart (Némecko)

Autor préz pro mlade7 predevsim s pifrodni temati-
kou a ze skautského Zivota, editor, publicista; etolog,
pracovnik ve skautském hnuti.

Psal se i vl. jm. Josef Kratochvil, pokitén Josef
Antonin K. — Syn novotomistického filozofa
a historika filozofie Josefa K. (1882-1940), bratr
spisovatele, literarniho historika a publicisty

Asenech

Antonina K. (1924-2004), otec prozaika a lite-
rarniho kritika Jittho K. (* 1940). Do kvarty
nav§tévoval gymnazium v Legionafské ul.
v Brné. Béhem studia se blize seznamil se
skautingem; 1927 vstoupil do Junaka, psal
¢lanky a reportaze z junackého Zivota, spiate-
lil se s A. B. Svojsikem. Po maturité na udi-
telském ustavu v Brn¢ (1934) slozil na zdejsi
konzistofi zkousky z nabozenstvi, aby mohl
plisobit také jako katecheta, a udil na $kolach
v obcich Hlina u Dolnich Kounic, Zakfany
a Lukovany. Pfed valkou zacal pfi zamé&stnani
studovat pedagogiku a psychologii na filoz. fa-
kulté Masarykovy univerzity (studium pferusi-
lo uzavieni vysokych $kol, dokondil je az po
valce, kdy si jako dal$i obor piibral dé&jiny
uméni; PhDr. 1949) a lesnictvi na Vysoké §ko-
le zeme&delské v Brn¢ (zde se zacal vénovat
ornitologii, studium v8ak nedokon¢il). Po ab-
solvovani vojenské prezenéni sluzby (asi
1937-38) zistal v armadg, po bieznu 1939 byl
demobilizovan a pravdépodobné se vratil
k ucitelskému povolani. 1942 podle svého tvr-
zeni odesel jako zpravodaj do SSSR, pro ne-
shody s vedenim vznikajici ¢eskosl. vojenské
jednotky se v8ak zakratko vratil zpét do pro-
tektoratu a byl v Brné vyslychan gestapem.
1943 u¢il opét v Lukovanech, od 1945 v Brné-
-Zabovieskach, 1948 byl piclozen do Osové
Bitysky. Od 1950, kdy mu bylo zakazano Vyko-
navat ulitelské povolani, plsobil jako spravce
statku na Sumavé. Po&itkem 1952 emigroval
(manzelku a &tyfi déti zanechal v Cechach)
pfes Rakousko a SRN do USA, kde pracoval
jako zpravodaj pro americkou armadu. 1954 se
prestéhoval do Mnichova a zacal pfednaset na
Svobodné ukrajinské univerzité (1955 se zde
habilitoval, 1961 byl jmenovan profesorem,
1985 senatorem), dle prednasel etopsycholo-
gii na Vysoké $kole zemédélské v Hohenhei-
mu a sociologii na Vysoké skole technické ve
Stuttgartu (zde byl jmenovan fadnym profeso-
rem), 1961-62 hostoval na univerzité v Oslu
a spolupracoval i s dal$imi institucemi (Norsky
polarni dstav v Oslu, Muzeum pfirodnich véd
ve Stuttgartu aj.). Sviij zdjem vénoval piede-
v§im etologii, zkoumani psychologického a so-
cidlnitho chovani zvitat; z tohoto oboru vydal
fadu védeckych i popularizujicich clanka
a publikaci. 1974 zalozil a redigoval Casopis
Ethologie. V souvislosti se svou profesi podni-
kl ¢etné badatelské cesty, mj. za severni polar-
ni kruh, do africkych pousti Kalahari a Nami-
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bu, na Island a do Izraele, z nichz publikoval
mj. i cestopisné reportaze. 1954 pfevzal vedeni
Ceskosl. dalkové gkoly v exilu, pro d&ti kraja-
nil psal a vydaval &itanky, slabikare a dalsi
ucebnice, 1956-66 pro n¢ potadal prazdnino-
vé vzdelavaci tabory. I naddle se angazoval
ve skautském hnuti, 1952-89 vydaval Casopis
Skaut-exulant, podilel se na porddani skaut-
skych taborti. 1974 se po interni roztrzce roze-
Sel s Casti predstaviteld exilového skautingu
a rezignoval na funkce v tomto hnuti. Po svém
penzionovani zZil v némeckém Kemnatu.

Prvotinu, dobrodruzny roman li¢ici Zivot na
skautském tabote Statecni hosi, publikoval ca-
sopisecky jesté jako stiedoskoldk. Stejné jako
dal3i B. prozy s podobnou tematikou (Rok ju-
ndki, Hrdinové nejvétsi) obsahovala navody,
jak tvofiveé prozit volny Cas, a byla pro ni cha-
rakteristicka stylistickd jednoduchost a neza-
kryta vychovnost spojena s explicitnimi vy-
zvami k Cestnosti, pokofe, skromnosti apod.
a s pozdéji stale silici tendenci nabozenskou.
Vedle préz predeviim nauéného charakteru
(Ovoce, Ptici, Kniha o Zivoté zvirat) napsal B.
na zaklad¢ vlastniho dlouhodobého pozorova-
ni pfirody fadu jednoduse fabulovanych pii-
béhi ze zivota predevsim ptaki (Bubdk a Mu-
lena, Kdca z obory, Kuhiik chvojnicky vyr,
Prihody nasich zpévdckit), motyll (Krdl moty-
lit), ale i jinych tvorti, nap¥. muflont (Cerno-
hibet), spojenych s podrobnym pouéenim o je-
jich zvyklostech, obstaravani potravy apod.
a doplnénych nikresy ¢&i fotografiemi. Jejich
prostiednictvim chtél vést déti k lasce k piiro-
dé¢ a jeji ochrané. Jiz za studii psal pro mladez
také divadelni hry, které byly uvadény pouze
scénicky v klasterech salesianti.

PSEUDONYMY, SIFRY:J. Jemar, Jiff Jemar, Jifi Jet-
mar, Jurja Jemar; Doc. dr. J. K., J. K. B., JKB. B PRI-
SPEVKY in: Andél straZny (Brno 1932—48 od 1994);
Beseda (Canberra 1979); Ces. slovo (Mmchov 1974,
1982-87); Ceskosl. ornitologie (1945-48); Csl. old-
-skaut v exilu (Londyn 1955); Demokracie v exilu
(Mnichov 1965-66); Ethologie (Ostfildern, Kemnat,
od 1974); Filozof (Brno 1948); sb. H. S. Skovoroda —
J. A. Komensky — T. G. Masaryk (Stuttgart 1974, pod
vl.jm.); Hlas exilu (Mnichov 1956-57); Hlasatel (Chi-
cago 1965, 1969-70, 1983, 1986-89; 1986 P Spacci
Trystramovi na Masadg); sb. Jan Amos Komensky
a modern{ pedagogika (Stuttgart 1971, pod vl. jm.);
Jaro (Johannesburg 1973); Jundk; Kvéty mladi; Maga-
zin SVU (Stuttgart 1973); Maly &tenaf; Mlady hlasa-
tel; sb. Nad Meditacemi véka (1992); Nar. politika
(Mnichov); Nage hlasy (Toronto); Nase hnuti (Bfec-
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lav 1935-38); Naginec (Olomouc 1946); sb. Neuropa-
thologisches Symposion (Mnichov 1991); Obé&Znik
(Stuttgart, od 1969); Orlik (1945-48); Paleta (Curych
1970-72); sb. Polarboken (Oslo 1962); Promény (New
York 1965, 1971); Radar (Turin, Foglizzo); Radost;
Rajskd zahrddka; Revue (Brisbane 1954-55); Sbornik
Skauta-exulanta 1952-1972 (Stuttgart 1973);sb. Sedm
pohddek od sedmi autord (Stuttgart 1975); Skaut-
-exulant (Mnichov, Stuttgart 1952-1989); Sklizeii
(Hamburk); StraZ myslivosti; Studie (Rim); sb. Stu-
dien zu Nationalfragen Ukrainischen Freien Univer-
sitdt (Mnichov 1989); Svitdni; Vpfed (1947-48); sb.
Wissenschaftliche Mitteilungen der Ukrainischen
Freien Universitdt (Mnichov 1963); Zpravodaj Cs.
ddlkové gkoly v exilu (Mnichov, Stuttgart, od 1958).
B KNIZNE. Beletrie (pro ml.): State¢ni hosi (R 1936;
upr. vyd. 1946); Rok jundkid (P 1939); Povidky naseho
lesa. Bubdk a Mulena (P 1941); Ovoce (P 1941,
s J. Hostdném); Hrdinové nejveétsi (P 1941, s V. Hory-
nou); Tajemstvi faraonovy hrobky (D 1941); Lovik
bystré oko (P 1942); Kd¢a z obory (P 1943; rozsit. vyd.
Stuttgart 1972); Kuhtk chvojnicky vyr (P 1943);
Pithody naSich zpévacki (PP 1943); Partyzdn Ivo
(D 1945); Krdl motyld (P 1946); Ptaci (P 1946,
s J. Hostaném); KoZé8ek. Pifhody sykory moudivlde-
ka z povodi Moravy (P 1949, pseud. Jif{ Jemar); Pta&f
melodie (PP, Mnichov 1954, rozmnoZ.; 1993 v kn.
7. ptaci kroniky); Kniha o Zivoté zvifat (PP, Lund
1957); Bajky a povidky z p¥irody (Mnichov 1958, roz-
mnoZ.); Rjuk und seine Renntiere (P, Stuttgart, Oslo
1963, pseud. J. Jemar); Die Elster vom Roros (PP,
Stuttgart 1966, pseud. Jurja Jemar); Ptactvo nebeské
(PP, Stuttgart 1973); Cernohibet. Romének muflona
z moravskych lest (P, Stuttgart 1973); Auch Tiere ha-
ben ihr Schicksal (P, Ostfildern, Kemnat 1980, roz-
mnoZ.); Wo noch die Lerchen singen (PP, Ostfildern,
Kemnat 1982, rozmnoZ.); Vogel, die wir lieben (PP,
Ostfildern, Kemnat 1985, rozmnoz.; ¢es. s tit. Ptactvo
milované, Ostfildern, Kemnat 1986, rozmnoZ.); Ge-
sang um Mitternacht (PP, Ostfildern, Kemnat 1988,
rozmnoZ.); Africkou poustf a pralesem (RpRp, Ostfil-
dern, Kemnat 1988, rozmno?.); Na skandindvskych
fjelech a fjordech (RpRp 1992, rozmnoZ.); Sdm v pou-
§ti Kalahari (RpRp 1992, rozmnozZ.); Z ptadi kroniky
(1993); Cesta kolem svéta za dvé hodiny (PP, Ostfil-
dern, Kemnat 1994, rozmnoZ.). — Ostatni prdce: Mezi
junaky (pifrucka, 1939, s jinymi); Zoopsychologie
a zoosociologie 1-3 (skripta, Mnichov 1954, 1959,
1961, pod vl. jm.); Problém zoopsychologie a zooso-
ciologie 1, 2 (Mnichov 1955, rozmnoZ., pod vl. jm.);
Stopaistvi a paleontologie (Mnichov 1955, rozmnoZ.,
pod vl. jm.); Skaut-stopaf v exilu (pifrucka, Mnichov
1956, rozmnoZ.). B REDIGOVAL Cdasopisy: Nase
hnuti (1938), Filozof (1948, rozmno?.), Skaut-exulant
(1952-89, rozmnoZ.); Zpravodaj Cs. ddlkové ¥koly
v exilu (od 1958, rozmnoZ.), Ob&Znik (od 1969, roz-
mnoZ.), Ethologie (od 1974, rozmnoZ.); kalenddr:
Kalendéi pro mlddeZ (1941, s E. Masdkem); kniZnici:
M4 vlast (1959-76).1 USPORADALA VYDAL (v8e



pod vl.jm.): Md vlast (Citanka, Stuttgart 1959); Piirud-
ka k d&jindm ceské literatury (Stuttgart 1961); Zemé-
pis Ceskoslovenska (Stuttgart 1961, s jinymi); P¥ehled
déjin &eské a slovenské literatury 1 (Stuttgart 1973).1
LITERATURA: jp.: ref. Ovoce, Ces. osvéta 38,
1941/42,5.228; -a1t. (J. Hostdn): ref. Lovik bystré oko,
Uhor 1942, s.112; Dr. Ondra: ref. Ptati melodie, Skli-
zefl (Hamburk) 1954 ¢.10; P. Vla§im: ref. Kniha o -
voté zvitat, Hlas eXllu (Mmchov) 1957, ¢. 8; red.: Se-
desdtiny dr.J K. ,Ces.slovo (Mnichov) 1975 ¢ 1;-or.
(7.Skvor): Vyznamna préce dr. . K. Kprvym 10 svaz-
kiim Pracovnich ugebnic Cs. ddlkové §koly, Promé&ny
(New York) 1975, &. 1; Ethologie (Ostfildern, Kem-
nat) 1990, zvl. &islo k pétasedmdesdtindm J. K.;
A. Kratochvil, J. Sitko in J. K.: Z ptadi kroniky
(1993); @ ref. Z ptadi kroniky: L. Solddn, Svob. slovo
(Brno) 16. 3.1994; M. Tmé, tamté7 12.10.1994; J. Lu-
ke§, LitN 1996, ¢. 17 @; A. Kratochvil in ...za ostnaty-
mi drdty a minovymi poli... (1998); J. Kratochvil:
Odesel véény exulant, Ces. dialog 2001, €. 8 + Vzpo-

minka na J. K., Americké listy 2001, ¢. 17.
Is, mv

Maisa Bartosova viz in Vincenc Svoboda

Belial
14.-15. stoleti

Tzv. pekelny romdn.

Piedlohou B. byl Processus Luciferi contra
Thesum (Litigatio Christi cum Belial) Jacoba
de Theramo (téz Jacobus Averanus) z 1382,
teologicko-pravnicka literarni hiicka, pojed-
navajici podle predpisti kanonického prava
o vykupitelském dile bozim.

B. je literarni spor rozvedeny prostfedky na-
rativni prézy: jeho tématem je Zaloba pekla,
zastupovaného dablem Belialem, na Krista, Ze
vyvedl z predpekli duse sv. Otcti. Obdobou B.
je v staré Ceské literatufe tzv. Solfernus.
EDICE. Ukdzky in: Vybor z literatury Ceské 2 (1868,
ed.K.T. Erben) Novd legenda zlatd 2 (1928 ed.F. Si-
mek; v novoces. tprave). — Novoceskd viprava: Soud
0 Vykoupem svéta od Jakuba Averdnského (Jindf.
Hradec b. d., ed. J. Novacek; srov. J. Jiretek, CCM
1884,5.319). l

LITERATURA K.J. Erben in Vybor z literatury
Ceské 2 (1868, sl. 498); J. J. (Jire¢ek): Soud o vykou-
peni svéta..., CCM 1884, s. 319; F. Tadra: Piisp&vky
k dé&jindm umvemty prazske ve 14. stoleti, Vestnik
KCSN, ti. filoz.-hist ~filol., 1890, s. 283.

Ui

Belial
Besédy Rehote Velikého
11. stoleti

Nejrozsiahlejsi staroslovénskd pamdtka ceského pi-
vodu: preklad homilii na evangelia papee Rehote
Velikého.

Staroslovénsky pieklad XL Homiliarum in
Evangelia Rehote Velikého (ptivodem bene-
diktinského mnicha) pravdépodobné vznikl
v benediktinském Sazavském klastefe. Docho-
val se pouze v ruskych opisech z 13.-18. stoleti
(dosud jich je znamo — nehled¢ k vynatkim
jednotlivych &asti — 14). Zavér nejstar$iho do-
chovaného rukopisu tvofi liturgické texty, kte-
ré jsou doloZeny jiz ve staroslovénském sakra-
mentafi a v tzv. Euchologiu sinajském a nemaji
Zadnou - latinskou ani feckou - predlohu; tex-
tova tradice spojuje tyto texty se slovanskyml
Rehorovyml Besédami natolik, Ze je mladsi
rukopisy zafazuji misto 17. homilie. V. Tkadl¢ik
se domniva, zZe ¢ast homilii mohla byt pfeloZe-
na jiz v obdobi pfedsazavském, v 10. stoleti;
jeho nézor v8ak ziistava osamoceny.

Cesky ptvod B. R. V. rozpoznal na po&itku
20. stoleti A. 1. Sobolevskij; o pilstoleti pozdé-
ji F. V. Mare§ v dochovanych rukopisech vysle-
doval mnozstvi éeskych vlivli na grafiku, fone-
tiku, morfologii, syntax a zejména na slovnik.
Rehotovy homilie, Zivé reagujici na konkrétni
historick¢é déni, jsou zaméfeny na pastoralni
praxi. Rehot aplikuje alegoricky vyklad bible
na Zivotni situace svych posluchaci, zdraziu-
je sluzebnou povahu cirkve, zavérem casto
uvadi moralné nauéna exempla ze Zivota svet-
cli, jimz byl zasvécen chram, kde kazani pred-
nesl, i ze Zivota dalSich v svatosti zemielych vé-
ficich. Kvalita staroslovénského piekladu je
rozkolisana: B. R. V. obsahuji vedle pfesné pie-
lozenych a stylisticky vypracovanych pasazi
fadu mist, na nichz je ziejmé neporozuméni
origindlu nebo chybné ¢teni. Sveédéi to nejspis
o ucasti vét§tho poctu prekladatelti. Skutec-
nost, Ze né¢které prekladatelské chyby precha-
zeji z rukopisu do rukopisu, potvrzuje, ze
vSechny znamé rukopisy vzesly z jedin¢ho ar-
chetypu.

EDICE: Ctyticet homilii Rehofe Velikého na evan-
gelia v Ceskocirkevnéslovanském prekladu 1, 2
(2005,2006, ed. V. Konzal, d.2 za pomoci E Cajky).—
Ukdzky in: An Anthology of Church Slavonic Texts
of Western (Czech) Origin (Mnichov 1979, ed. . V.
Mares); H. Watrobska in The Izbornik of the XIITth
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Besédy Rehofe Velikého

Century, Polata knigopisnaja (Nijmegen) 19-20,
1986,s.47.— Latinskd ptedloha:in Patrologiae cursus
completus, series latina, t. 76, sl. 1075 (PafiZ 1849, ed.
J. P Migne). i
BIBLIOGRAFIE:in Ctyficet homilii Rehofe Ve-
likého na evangelia v Ceskocirkevnéslovanském
piekladu 1 (2005). B LITERATURA: P. M. Kopko:
Issledovanije o jazyke Beséd na Jevangelija (sv. Gri-
gorija Velikogo papy rimskogo), pamjatnika juzno-
russkogo XII veka (Lvov 1909). B A. Gorskij, K.
Nevostrujev in Opisanije slavjanskich rukopisej
Moskovskoj sinodalnoj biblioteki 2. Pisanija svja-
tych otcev. 2. Pisanija dogmaticeskija i duchovno-
-nravstvennyja (Moskva 1859, s.228); A. I. Sobolev-
skij: Cerkovnoslavjanskije teksty moravskogo pro-
ischoZdenija, Russkij filologiceskij vestnik (Var-
§ava) 1900,s.150 + Materialy i issledovanija v oblasti
slavjanskoj filologii i archeologii (Petrohrad 1910,
s.49); F. V. Mares: Ceska redakce cirkevni slovanstl—
ny v svétle B. R. V. (Dvojeslova), Slavia 1963, s. 417
— Cyrilometodéjskd tradice a slavistika (2000);
J. M. Reinhart: Methodisches zu den lexikalischen
Bohemismen im Tschechisch-Kirchenslawischen
am Beispiel der Homilien Gregors des Grossen,
Wiener slavistisches Jahrbuch 1980, s. 46; V. Kyas:
K evangelnimu textu cirkevnéeslovanskych Beséd,
V. Tkadl¢ik: Prvni staroslovénska legenda o sv. Vic-
lavu a B. sv. R. V., oboje sb. Litterae Slavicae medii
aevi. Francisco Venceslao Mare§ sexagenario obla-
tae (Mnichov 1985); J. (J. M.) Reinhart: Une figure
stylistique dans la traduction vieux-slave des Homé-
lies sur les Bvangiles de Grégoire le Grand en com-
paraison avec les textes scriptuaires, sb. Colloques
internationaux du CNRS. Grégoire le Grand (PaiiZ
1986,5.597) + Nejstarsi doklad st&. luridk, LF 1987,
s. 40; E. Blahova: Staroslovénska literdrni ¢innost
Sazavskeho klastera, sb. Sdzava, pamatnik staro-
slovénské kultury v Cechach (1 988) + Ke klasifika-
ci Ceskocirkevnéslovanskych pamadtek, Slavia 1993,
s.427; 7. (J.M.) Reinhart: Izvleéenija iz Besed na Je-
vangelije Grigorija Dvojeslova v izbornike XIII ve-
ka, Polata knigopisnaja (Amsterodam) 25-26, 1994,
s.129; P. Fetkova: Srovnani vybranych mist ze dvou
cnkevneslovanskych prekladt 40 homilif na evan-
gelia Rehote Velikého, Slavia 1996, s. 305 + Biblické
citdty z homilif Rehore Vehkeho v Novljanském
brevidfi a v B., Wiener slavistisches Jahrbuch 1996,
s. 63; 7. Hauptova Cirkevnéslovanské pisemnictvi
v premyslovskych Cechéch, sb. Jazyk a literatura
v historické perspektivé (1998) F.V.Mares: Cirkev-
néslovanské pisemnictvi v Cechéch, in Cyrilometo-
dé&jskd tradice a slavistika (2000; psdno asi 1970);
M. Vepiek: K otdzce lexikalni piibuznosti dvou ces-
kocirkevnéslovanskych pamatek, AUP Olomouc.
Philologica — Studia bohemica, 2004, sv. 9, s. 101,
V. Konzal in Ctyficet homilii Rehore Vehkeho na
evangelia v Ceskocirkevnéslovanském piekladu 1
(2005).
vkl
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Bible (staroslovénsky pieklad,
ceské preklady)

9. stoleti, 13.-20. stoleti

V 9.stoleti vznikl preklad jednotlivych ¢asti bible do
prviniho slovanského spisovného jazyka, staroslo-
vénstiny. Od konce 13. stoleti tvoii pieklady bible
souvislou tradici v d&jindch ¢eské literatury a kultu-
1y; jsou to nejprve pieklady jednotlivych slov bible,
brzy nato jejich ucelenych Casti, od poloviny 14. sto-
leti jiZ celého textu.

Apostolové Slovani Konstantin-Cyril a Meto-
d¢j prelozili pro potieby své velkomoravské
misic do staroslovénitiny evangeliaf, Zaltaf
a pozdgji cely Novy zdkon (staroslovénské Zi-
voty sv. Konstantina a Metodéje uvadéii, ze
Metodgj ptelozil po bratrove smrtitaké zbyva-
jici knihy Starého zdkona). Po zaniku Velké
Moravy byl cyrilometodéjsky pfeklad bible
uzivan v centrech slovanské liturgie v pfemys-
lovskych Cechach 10. a 11. stoleti (¢. 1). Z konce
13. stoleti se dochovaly Ceské glosy k zalmtim,
pocatkem 14. stoleti byl do &estiny prelozen
Zaltaf (&.2), evangeliaf (¢. 3) a v poloving téhoz
stoleti text celé bible (¢. 4). Tento pieklad byl
az do konce 15. stoleti postupné upravovan;
novodoba véda rozlisila v jeho vyvoji étyfi re-
dakce, tii rukopisné a jednu ti§ténou (&. 5-7).
Text posledni, étvrté redakce pfejala s malymi
dpravami ti$téna Bible benatska (1506), uziva-
n4 jak utrakvisty tak katoliky (¢. 8).V 16. sto-
leti vznikly tisténé preklady Nového zdkona
pro potfeby utrakvistické, katolické a bratrské,
Severinova bible (1529) revidovala text Bible
benitské (€. 9). Tento revidovany text pfevzala
Bible Melantrichova (1549), od druhého vyda-
ni (1556-57) se stylistickymi dpravami; tzv.
Melantri§ky obsahovaly jen malo odchylek od
oficidlniho katolického textu (¢.10). K evange-
lickému piekladu bible polozil zaklad J. Bla-
hoslav Novym zdkonem (¢ 11), ktery pfejala
bratrska Bible kralicka (¢. 12). V 17. stoleti
vznikl katolicky pieklad, Bible svatovaclav-
ska (¢. 13). Novodobé pieklady bible a jejich
¢asti vznikaji od 2. poloviny 19. stoleti (¢. 14).
Evangelicka a katolicka tradice ¢eskych pfe-
kladd bible se spojila v ekumenickém piekla-
du 70. let 20. stoleti (&. 15).

1. Staroslovénsky preklad bible viz in hesla
Konstantin-Cyril a Metodéj, 1éz Zivoty sv. Kon-
stantina a Metodéje. Slovanska liturgie, pied-
pokladana v 10. stoleti v Cechach a doloZena



v 11. stoleti v Sazavském klastefe, uzivala sta-
roslovénské biblické texty, citatové dosved-
¢ené napf. v tzv. Besédach Rehoie Velikého;
poslednim svédectvim o ni jsou z&asti cirkev-
néslovanské a z¢asti Ceské tzv. Videnské (Jagi-
éovy) glosy k latinskému Matousovu a Mar-
kovu evangeliu z pocatku 12. stoleti. Podle
nazoru J. Vasici byl snad staroslovénsky pie-
klad v nasledujicich desetiletich ¢asti kléru na-
dale dstn¢ tradovan a postupné pocestén; vet-
Sina knézi v8ak piekladala biblické uryvky pro
liturgicka ¢teni do staré Cestiny ad hoc z latiny
a az do konce 13. stoleti jen dstné. — 2. Nejstar-
§i pisemny doklad o pokusech piekladat Zalmy
mame v n¢kolika stech interlinearnich ¢eskych
glosach latinského Glosovaného muzejniho
Zaltafe z konce 13. stoleti. Brzy nato vznikl
i prvni souvisly preklad Zaltire, dochovany
v rukopisnych fragmentech z prvnich desetile-
ti a jako celek v Zaltafi wittenberském z polo-
viny 14. stoleti (mlad$imi mirn¢ upravenymi
opisy prvniho piekladu jsou zaltaf Bible draz-
danské a Zaltai podébradsky z 1396). Staro-
Cesky zaltaf byl urden jeptiskam a $lechtickym
chovankam Zenskych klastert, v Praze zvlaste
benediktinkam u sv. Jifi a dominikankam na
Starém M¢sté. Kolem 1350 vznikl druhy, neo-
logizujici preklad zaltafe, dochovany v tzv. Zal-
taii klementinském; asi o dvacet let mladsi je
verze Zaltafe kapitulniho s cirkevnéslovan-
skymi vlivy Emauzského klastera. Staroleské
verze zaltard, obsaZené v Zaltari wittenber-
ském a klementinském, mély pfimy vliv na nej-
star§i zaltafe polské (Svatofloriansky z konce
14. stoleti a Pulavsky z druhé poloviny 15. sto-
leti). — 3. Brzy po 1300 byl pieloZen i evange-
ligr, soubor evangelnich dryvkd étenych v li-
turgii ned¢li a svatki cirkevniho roku. Dva
zlomky tohoto prekladu jsou zachovany z prv-
ni poloviny 14. stoleti, jeho tfi opisy z druhé
poloviny stoleti (rukopisy Seitenstettensky,
Rajhradsky a Vidensky). Evangeliaf byl prelo-
Zen pravdépodobné bievnovskymi benedikti-
ny pro potieby jeptisek, predeviim klastera
sv. Jifi. Po 1350 vznikl druhy pieklad evange-
liate, zachovany v tzv. Ctenie zimnicho casu
av Ctenie knézé Benesovy. Z této doby pocha-
7i také pieklad MatouSova evangelia s homi-
liemi, souvisici s prvnim éeskym piekladem
celé bible. Evangeliaf olomoucky z 1421 obsa-
huje i epiStolni cteni. — 4. Nejstarsi preklad celé
bible do ¢estiny pochazi z prvni poloviny 50. let
14. stoleti, dokoncen byl pred 1357. Na prekla-

Bible

du se podle V. Kyase podilelo asi deset pie-
kladatelli, na zac¢atku skupina bievnovskych
benediktinfl, pozdé&ji se pfipojili dominikani.
Nejprve byla pfeloZena evangelia, pak staroza-
konni knihy Mojzi¥ovy a postupn¢ i dal¥i kni-
hy Nového i Starého zdkona. Zaltar byl pie-
vzat v jiz existujici nejstar$i éeské verzi a pouze
mirné lexikalné aktualizovan. Dobrou kvalitu
prekladu umoznil staro¢eskou literaturou od
konce 13. stoleti kultivovany jazyk. Zvlaste
zdafila jsou evangelia, Genesis, knihy proroki,
Moudrosti, Pisenn pisni (s ohlasy starodeské
lyriky), mén¢ listy apostolti. Bible byla do sta-
ré Cestiny preloZena sice presné, ale ne doslov-
n¢, vlozky vysvétlujici cizi redlie svédéi o pro-
my$leném usili o srozumitelnost. Pfeklad byl
uréen pro jeden z bohatych prazskych zZen-
skych klastert, pro benediktinky u sv. Jifi nebo
dominikanky u sv. Anny; svédé&i o tom i zjem-
nély az vyhybavy pievod drastickych a oZeha-
vych mist. Souhlas k nému dal nepochybné
i Karel IV., ¢eskd bible mohla byt i jednim
z prostiedkd jeho snah o odstranéni cirkevni-
ho schismatu. Original tohoto pifekladu se ne-
zachoval. Jednim z jeho prvnich opisti byla tzv.
Bible drdzdanskd ze 60. let 14. stoleti; rukopis
sice shotel za 1. svétové valky v belgické Lova-
ni, kam byl z krilovské knihovny v Drazda-
nech odvezen k fotografovandi, asi ¢tvrtina tex-
tu vSak zlistala zachovana na jiz hotovych
fotografiich, knihy Tobia$, Zaltaf, evangelia
a uryvky Nového zdkona pak uchoval novodo-
by opis J. Vrastila. Dal§imi dochovanymi (mir-
n¢ revidovanymi) opisy nejstar§iho piekladu
jsou Bible litoméficko-trebonskd z 1411-14
a bohat¢ zdobeny rukopis Bible olomoucké
7 1417 (jeho epistoly a Skutky apostolt patii
jiz k druhé redakci ptekladu). Vybor z knih
prorokt obsahuje rukopis byvalé rozmberské
knihovny. Uryvky nejstariho prekladu se dale
zachovaly v n&kolika fragmentech, v Ctenie
Zimnieho casu, v evangeliu sv. Matouse s homi-
liemi; jeho ohlasy vykazuje zvlasté starolesky
Comestor neboli Manducator (viz heslo Man-
ducator). P¥ima latinska pfedloha prvni redak-
ce staroceského piekladu neni znama, byl to
jeden z rukopisti tzv. pafizského (sorbonnské-
ho) znéni Vulgaty. — 5. Druhd prekladovi
redakce staroceské bible vznikla kolem 1400.
Nov¢ pfelozen a pfistich sto let téméf bez ob-
mén tradovan byl Novy zakon, ve Starém za-
kon¢ byly revidovany zvlasté knihy proroki
a Makabejské, jako zaltaf byla prevzata jeho
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tieti verze z konce 14. stoleti. Doglo k jazykové
modernizaci textu (nidpadny je ustup aoristd
a nahrazeni starého vyrazu ,,Hospodin“ novéj-
§im ,,Pan“). Hlavnim reprezentantem této re-
dakce je bohat¢ iluminovana a jiz v diakritic-
kém pravopisu kolem 1415 napsana Bible
boskovskd; dale je druha redakce dochovana
v rukopisech Bible litométické (nyni nezvést-
ném), Hlaholské (emauzskymi, z Chorvatska
povolanymi benediktiny pfepsané do jimi uzi-
vané hlaholice), Mlyndrciny, Milinské, Mos-
kevské bible, v nichz se jiz misty projevuje vliv
treti redakce. Starocesky text druhé redakce
nejblizsi Bibli mlynaiciné siln€ ovlivnil staro-
polskou bibli kralovny Zofie z 1455. — 6. Treti
redakci prekladu pofidil kolem 1410 neznamy
vzdélanec, snad nékdo z Husova okruhu (n¢-
které evangelni perikopy Husovy Postily jiz
jsou z této redakce). Nové a velmi pfesné
prelozil Stary zakon; zaltaf a evangelia pouze
revidoval. Star$i vyrazy a tvary nahradil do-
bové adekvatnimi, vyskytnou se i germanismy
(, ubrman®, ,mordéika“ aj.). Reprezentantem
této redakce je ve Vidni chovana Bible pade-
fovskd z 1435, dalii Cetné opisy této textove
velmi jednotné tradované redakce pochazeji
prevazné z druhé poloviny 15. stoleti (Nym-
burskd, Kladrubskd, S‘afhauzska’, Talmberskd,
Lobkovickd aj. bible). Celkem se zachovalo vi-
ce nezZ sto rukopisti a kolem Sedesati zlomkd
prvnich tif redakci. — 7. Ctvrtd redakce prekla-
du 7 80. let 15. stoleti byla jiz uréena pro tisk.
Novy zakon byl vyti§tén brzy po 1476, zaltaf
1487, cela bible vysla tiskem 1488 v Praze
a 1489 v Kutné Hofte (tzv. Bible praZskd a Bible
kutnohorskd). Pteklad poftidilo vice odborni-
ki za spoluprice prazské univerzity. Pfesnost
ptredchozi redakce ustoupila snaze o srozumi-
telnost textu. Prevod biblickych vyrazl tymz
slovem byl nahrazen uzivanim vicera oznaceni
(napf. za ,,Dominus® staroéeské ,,Pan“, ,pan
Buoh*, ,,Hospodin*), minulé ¢asy jsou téméf
vSude redukovany na préteritum, objevuji se
daldi germanismy (jako ,hajtman“, ,Senkéi
aj.).— 8. Utrakvistické tisky ¢eské bible v 16. sto-
leti jen mirné obménuji étvrtou redakci. Tato
redakce byla pomérné vérnym ekvivalentem
latinské Vulgaty, takze v Benatkach 1506 vy-
tisténa Ceska tzv. Bible bendtskd byla az do
vytiSténi barokni Bible svatovaclavské i ka-
toliky uznavana jako oficialni text, i proto, ze
byla tiskem ptedluterskym. Jazyk Benatské
bible je modernizovan lexikaln¢ i tvarové
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(zcela prevladlo préteritum namisto aoristu
a imperfekta), poprvé a téméf bezchybné je
v ¢eském biblickém tisku znacena délka sa-
mohlasek ¢arkami. — 9. Prvni dva tisky No-
vého zakona pro jednotu bratrskou z 1518
a 1525 v polemice s dosavadni pifekladovou
praxi archaizuji ¢eStinu znovuzavedenim im-
perfekta (,,bez n¢hoz neni text pravovérny*)
a Castym napodobenim latinskych vazeb, na
druhé stran¢ Cini biblicky text srozumitelné&j-
§im uvadénim piekladovych variant na okraji.
Pro katoliky byl uréen Novy zdkon vytiftény
v Plzni 1527 (byl pfetiitén v Norimberku 1534,
1538 aj.). Pfiblizeni mluvené &estiné pfinesl
Novy zdkon 1533, pfelozeny B. Optatem (viz
heslo Bene§ Optdt). V druhé tfeting 16. stoleti
se pocet Ceskych biblickych tiskli zdvojnasobil,
takZe se staly nejrozsifen¢j$imi ¢eskymi kniha-
mi. Kralovské povoleni méla tzv. Bible Severi-
nova z 1529 (viz in heslo Pavel Severin z Kapi
Hory), revidujici text Bible benatské zvlaste
lexikdln¢ zavedenim fady dobové pfiméie-
nych vyraz{, mezi nimi i germanismu (,,rynk®,
»~mastal“ aj.). Severinovou bibli se fidil J. Me-
lantrich, prostfednictvim jeho bibli ovlivnila
i Bibli kralickou. — 10. Celkem pét vydani bib-
le a pét Nového zikona zalozilo slavu tiskarny
Jittho Melantricha. Prvni vydani Melantricho-
vy bible 1549 tém¢éf beze zmén pievzalo text
Severinovy bible, upravilo v§ak pravopis podle
Optatovy mluvnice. Vyznamné stylové tdpravy
zavedlo druhé vydani (1556-57); dalsi vydani
(1560-61, 1570, 1577) i vydani Veleslavino-
vo (1613) jsou pouhé pietisky s minimalnimi
obménami textu. Novy zdkon vysel u Melan-
tricha poprvé 1551. Odchylky od oficidlniho
katolického textu byly v biblickych tiscich
Melantrichovych neéetné, uzivani rozsifenych
(filologicky dosud blize neprozkoumanych)
»Melantrifek* dovolovala po zadernéni néko-
lika mist povaZzovanych za reformacéni i pobe¢-
lohorska cenzura. Viz téz heslo Jifi Melantrich
z Aventina. Rozsifeny a zvlasté laiktim uréeny
byly vybory z bible (prvni z nich, tzv. Bibli zla-
ta Starého i Nového zdkona, vyel 1543). Ces-
ké biblické texty se Cetly také v Polsku a Lu-
zZici. Jejich vliv najdeme v prvnim tisténém
polském zaltafi (1532), v polské Bibli Leopoli-
tove (1561) a v luzickosrbském Novém zakong
Jakubicové (1548). Béloruska Bible Skoryno-
va (vyti§ténd v Praze 1517-19) vychazi z Be-
natské bible; ¢eska bible slouzila jako po-
micka pfi sestavovani prvniho pro Rusko



ur¢eného tisku cirkevnéslovanské Ostrozské
bible (1580). — 11. Viz heslo Jan Blahoslav. —
12. Viz heslo Kralickd bible. — 13. Viz heslo
Svatovdclavskd bible. — 14. Novodobé preklady.
Evangelici uzivali v liturgii az do 1970 pretisky
Kralické bible. Katoliktim dlouho slouzila Pro-
chazkova a Durychova tprava Svatovaclavské
bible (vydana 1778-80), podle niZ se ustalil ées-
k}? pravopis. Nahradil ji preklad J. Krbce (vyda-
ny 1849-51), upraveny I. A Frenclem a J. N. F
Desoldou (v této dpravé 1860-64). Sirokym
vrstvam byl uréen pfehlédnuty a ilustrovany
text Svatovaclavské bible (1884-94 pod titulem
Zlata bible s obrazy starych mistrii, 1888-94 pod
titulem Pismo svaté s ilustracemi G. Doréa).
I evangeliky byla cenéna Bible ¢eska (vyda-
na 1917-25), kterou z Vulgaty revidované po-
dle originall prelozili J. Hej¢l a J. L. Sykora.
V 19.-20. stoleti vysla fada hodnotnych prekla-
di Starého a Nového zdkona i jednotlivych
knih bible (od F. Sugila, F. Zilky, O. M. Petri,
V.Sramka, J. Hegra, R. Dvoidka aj.), pod vede-
nim A. Fleka vychazi od 2002 revidovany a ja-
zykov¢ aktualizovany preklad s nazvem Nova
Bible kralicka). - 15. Ekumenicky preklad. Ko-
mentovany preklad bible od evangelickych
odbornikt vedenych M. Bi¢em a J. B. Souckem
(vydany 1968-84) vytvoril zaklad pro tzv. eku-
menicky preklad, na némz se po druhém vati-
kanském koncilu podileli i katolici. Zacala na
ném 1961 pracovat ceskobratrska cirkev evan-
gelicka, postupné se pfipojili zastupci cirkvi
fimskokatolické a ¢eskoslovenské husitské. Vy-
sledny text (vydany 1979) uznaly jako oficidlni
jesté tii dalsi cirkve: pravoslavna, evangelic-
ka metodisticka a bratrska. Odbornici, ktefi
pracovali na ekumenickém prekladu, pfihlizeli
krom¢e originalti také k Septuaginté a Vulgaté
jakoz ik ¢eskym biblim jak linie protestantské,
tak i katolické, takze nekteré formulace (zv14s-
t& v Novém zdkong) jsou téméft citacemiz Kra-
lické bible. Dominikan D. Duka v Uvodu do
Pisma svatého Staré¢ho zdkona (1992) oznacil
ekumenicky pieklad jako preklad Ceskobratr-
ské cirkve evangelické, ktery byl pofizen za
ekumenické spoluprace; katolici si proto vyda-
li (zejména pro potieby liturgie) podrobn¢ ko-
mentovany pieklad Nového zakona (1989),
pofizeny pod vedenim V. Bognera z fectiny se
stalym zfetelem k Nové Vulgaté (tj. k latinské-
mu piekladu sv. Jeronyma aktualizovanému
po druhém vatikdnském koncilu na zakladé
vysledkti moderni biblistiky). Z francouzitiny
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preklada F. X. Halas se spolupracovnfky Jeru-
zalémskou bibli (tj. renomovany kriticky pre-
klad Ecole pratique d’études bibliques, vydany
v Jeruzalémé 1948-52).

BIBLIOGRAFIE (k celé vykladové &dsti hesla):
F. Verner: Bibliografie Ceskych pfekladi bible i je-
jich Cdsti (1987);in V.Kyas aj.: Ceskd bible v d&jindch
narodniho pisemnictvi (1997; zde i podrobnd litera-
tura pfedmétu); Knihopis ¢.2,3,25-27,29,30 (prvo-
tisky &eské bible a jejich &dsti), 1097-1118 (tisky celé
Ceské bible do 1800),17 095 — 17 137 (tisky Starého
aNového zdkona), 17 524 — 17 573 (tisky Zalmi a Zal-
tare); srov. Dodatky 1 (prvotisky) a 2. (V nésledujici
BIBLIOGRAFII k jednotlivym &fslim se jiZ zpravi-
dla neuvddi.) B LITERATURA (k celé vykladové
¢asti hesla): V. F. Durych: De Slavo-Bohemica sacri
codicis versione dissertatio (1777); F. Hrejsa: Ceskd
bible (1930); J. Merell: Bible v Ceskych zemich od
nejstarsich dob do soucasnosti (1956); V. Kyas aj.:
Ceska bible v dé&jindch ndrodniho pisemnictvi
(1997). B J. Dobrovsky in Geschichte der bohmi-
schen Sprache und Literatur (1792 — Déjiny Ceské
feli a literatury v redakcich z r. 1791, 1792 a 1818;
1936, ed. B. Jedlicka); J. Vrastil in Cesky slovnik bo-
hovedny 3 (1916-26; heslo Ceské pieklady biblické);
J. Vasica: Bible v ¢eské kulturni tradici, Logos 1949,
piil. Biblica,s. 1 — Eseje a studie ze star$i ¢eské hte—
ratury (2001) V. Capek in Historie bible (1952) sb.
Ceskd bible v dé&jindch evropské kultury (1994; ptisp.
M. Bohatcova, M. Kopecky, E. Michdlek, P. Pokorny,
J. Vintr aj.). (V ndsledujicf rubrice LITERATURA
k jednotlivym &fsliim se jiZ zpravidla neuvadi.)

1. Staroslovénsky preklad bible. EDICE: Quattuor
evangeliorum codex glagoliticus olim Zographensis
nunc Petropolitanus (Berlin 1879, ed. V. Jagi¢); Sinaj-
skaja psaltyr’... (Petrohrad 1922, ed. S. Severjanov);
Evangelium... palaeoslovenice 1-4 (1935-36, ed.
J. Vajs; rekonstruovany text evangelii); in Wiener
slavistisches Jahrbuch 1986,s. 77 (ed. J. Vintr; tzv. Ja-
giéovy glosy); Psalterii Sinaitici pars nova (Videfi
1997, ed. E V. Mares s jinymi). — Viz téZ hesla Kon-
stantin-Cyril, Metodéj a Zivoty sv. Konstantina a Me-
todéje. 1 BIBLIOGRAFIE: Viz in hesla Konstantin-
-Cyril a Metodéj. 1 LITERATURA: K. Hordlek:
Evangelidte a ¢tveroevangelia (1954). B F. V. Mares:
Ceska redakce cirkevni slovanstiny v svétle Beséd
Rehote Velikého (Dvojeslova), Slavia 1963, s. 417
— Cyrilometodéjskd tradice a slavistika (2000)
J. Vagica in Literdrni pamdatky epochy velkomorav-
ské 863-885 (1966; dopln. vyd. 1996); J. Vintr: Die
tschechisch-kirchenslavischen Glossen des 12. Jahr-
hunderts in der Bibel Sign. 1190 der Nationalbiblio-
thek in Wien (sog. Jagi¢-Glossen), Wiener slavisti-
sches Jahrbuch 1986, s. 77 (s ed.); V. Tkadl¢ik:
Cyrilometodéjsky preklad bible, sb. Odkaz Soluii-
skych bratii (1987); F. V. Mare§: Vyznam staroslo-
vénskych rukopisti nové objevenych na hote Sinaj,
Slavia 1993,s.125 — Cyrilometodéjska tradice a sla-

1885



Bible

vistika (2000); V. Tkadlgik: Cyrilometod&jsky pie-
klad bible — dkoly a problémy rekonstrukce, sb. Cy-
rillomethodiana. Sbornik k ucténi pamatky...
V. Tkadlika (2000, s. 23, napsdno 1995). - Viz téz
hesla Konstantin-Cyril, Metode] a Zivoty sv. Kon-
stantina a Metodéje.

2. Nejstarsi pieklad Zaltdie. EDICE:in CCM 1879,
s. 398 a pokr. (ed. A. Patera; glosy v Muzejnim Zalta-
i1, abecedné); Zaltai wittenbersky (1880, ed. I. Ge-
bauer) Zaltdi klementinsky (1890, ed. A. Patera);
Zaltai pod&bradsky (1899, ed. A. Patera); Der alt-
tschechische Kapitelpsalter (1928, ed. E. Rippl); in
sb. Litterae Slavicae medii aevi. Francisco Venceslao
Mare§ sexagenario oblatae (Mnichov 1985, ed. I.
Vintr; glosy v Muzejnim Zaltdii); J. Vintr: Die dlteste
tschechische Psalteriibersetzung. Kritische Edition
(Videii 1986). B BIBLIOGRAFIE: Viz in BIBLIO-
GRAFIE na zacdtku bibliograficke asti hesla. B LI-
TERATURA: V. Kyas: Ceska | pfedloha staropolskeé-
ho Zaltate (1962). B P. I. Safaiik: O nejstarfich
rukopisech ceského Zaltaie, Rozbor staroceské lite-
ratury 1,sv. 1,1842,s. 111 — Sebrané spisy 3 (1865);
E.Smetdnka: O staii Ceskeho Zaltaie, LF 1903, s. 438;
J. Vintr: Zaltdf muzejni se staroCeskymi glosami —
edice a problém vzniku, sb. Litterae Slavicae medii
aevi. Francisco Venceslao Mare§ sexagenario obla-
tae (Mnichov 1985) + in ed. Die alteste tschechische
Psalteriibersetzung (Videti 1986). — Viz téZ in LITE-
RATURA na zacatku bibliografické ¢asti hesla.

3. Nejstarsi preklad evangelidie. EDICE: Dva
evangelistdte (1893, ed. F. Mencik; Seitenstettensky
a Videiisky ev.); in Ceské muzeum filologické 1895,
s. 46 (ed. A. Patera); Evangelidf olomoucky (1901,
ed. F. Cerny); Ctenie zimnieho asu (1905, ed. A. Pa-
tera); Evangelium sv. Matouse s homiliemi (1913, ed.
J. Holub); Ctenie knéz¢ Benesovy (1918, ed. V. Mér-
ka); J. Vintr: Die éltesten tschechischen Evangeliare.
Edition, Text- und Sprachanalyse der ersten Redak-
tion (Mnichov 1977). B BIBLIOGRAFIE: Viz na za-
¢atku bibliografické ¢asti hesla. B LITERATURA:
J. JireCek: O Ceském prvotnim prekladu sv. evangelii
a 0 obménach jeho az do 15. stoleti, Abhandlungen
KBGW 1859,1 sep.; J. Vagica: StaroCeské evangelidte
(1931). B V. Vondrak: Die Spuren der altkirchensla-
vischen Evangelieniibersetzung in der altb&hmi-
schen Literatur, Sitzungsberichte der k. Akademie
der Wissenschaften (Videri) 129, 1893, s. 1; V. Flajs-
hans: Vliv literatury staroslovanské na staroceskou,
LF 1894, 5. 372 + K otédzce o vlivu cirkevni slovanstl—
ny na starou &edtinu, CCM 1893, s. 487; V. Vondrak:
Kootézcee vlivu cnkevm slovanstmy nastarou CeStinu,
CCM 1893, 5. 301 + K namitkdm stran vliva cnkevm
slovanstmy na starou CeStinu, tamtéz, s. 498; J. Vras-
til: Vyznam nejstarsich staroceskych souvislych texti
evangelijnich pro otdzku o vlivu bible starosloveén-
ské na staroCeskou, sb. Slovanské studie (1948);
J. Vintr in ed. Die &ltesten tschechischen Evangelia-
re (Mnichov 1977). - Viz té7 in EDICE. Srov. LITE-
RATURA na zacatku bibliografické ¢asti hesla.
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4. Nejstarsi preklad celé bible (prvn{ redakce staro-
Ceské bible). EDICE: Bible olomoucka 1 (1933, ed.
J. Vagica; faksimile); StaroCeskd bible draZzdanskd
a olomouckd: 1. Evangelia (1981, ed. V. Kyas),
2. Epistoly, Skutky apostoli, Apokalypsa (1985, ed.
V. Kyas), 3. Genesis — Esdrd$ (1988, ed. V. Kyas),
4. Tobias — Sirachovec (Paderborn 1996, ed. V. Kyas
a J. Pedirkova); Die alttschechische Dresdener Bibel
— Drazdanska anebo Leskovecka bible, Biblia Slavi-
ca 1,sv.1 (Paderborn 1993, ed. H. Rothe a F. Scholz;
faksimile s komentati V. Kyase, J. Pecirkové a K.
Stejskala). B BIBLIOGRAFIE: Viz na zacatku bib-
liografické casti hesla. B LITERATURA: V. Kyas:
Prvni Cesky preklad bible (1971). B J. Dobrovsky:
Uber das Alter der bohmischen Bibeliibersetzung,
Abhandlungen der Privatgesellschaft in Béhmen...
1782, s.300 + Uber den ersten Text der Béhmischen
Bibeliibersetzung, Neuere Abhandlungen KBGW
1798, s. 240; I. Merell: Bible litomérticko-tfebonska,
Duchovni pastyt 1953, s. 115; P. Spunar: Prvni staro-
Cesky pieklad bible v kulturnim kontextu 14. stoleti,
Religio 1993,s.39; V. Kyas, J. Pecirkova: Die Dresde-
ner oder Leskowetz-Bibel, Biblia Slavica 1,sv.1 (Pa-
derborn 1993, ed. H. Rothe a F. Scholz); K. Stejskal:
Die ilteste tschechische Bibelhandschrift in kunst-
historischen Sicht, tamtéz. — Viz téZ in EDICE. Srov.
té€Z LITERATURA na zacdtku bibliografické ¢asti
hesla.

5. Druhd redakce staroceské bible. EDICE: La
bibbia paleoboema della biblioteca di Brera (Mildn
1964, ed. S. Graciotti; Mildnsk4 bible, &dsti); Biblia
krélowej Zofii (Szaroszpatacka) wraz ze staroczes-
kim przektadem Biblii 1-3 (Vratislav 1965-71, ed.
S. Urbanezyk a V. Kyas; krome Geneze tzv. Bible
mlyndi¢ina); Ceskd bible hlaholskd (2000, ed. E. Pac-
nerovid). B BIBLIOGRAFIE: Viz na zac4tku biblio-
grafické ¢asti hesla. B LITERATURA: J. Kardsek:
Piispévek k dé€jindm Bible boskovské a kostela bos-
kovského (1918). B J. Jire¢ek: Bibli staropolska,
CCM 1872,5.297; F. Cerny Hus a Bible litomé&ticka,
LF 1897, s. 94 J. Va]s Ceska bible hlaholskd, Véstnik
KCSN 1908 . 13; J. Polivka: O staroceské predloze
staropolské bible, Sbornik filologicky 1917,s.1; F. M.
Bartos: Prispevky k d&jindm Viclava IV. 13 Zahada
Bible boskovicke, Vestnik CAVU 1944, s. 1053;
V. Kyas: Ceskd rukopisna bible v Moskvé, LF 1959,
s.247; 7. Drobna: K problematice Bible boskovské,
Uméni 1965, s 127; E. Petrl: Znovu k ptvodu Bible
boskovské, sb. Boskovice v d&jindch (1969) — Vzda-
lené hlasy. Studie o star$i Ceské literatuie (1996). —
Viz téZ in EDICE. Srov. téZ LITERATURA na za-
¢atku bibliografické ¢asti hesla.

6. Tretl redakce staroceské bible. EDICE. Ukdzky in:
Véstnik CAVU 1903, 5. 41 (ed. C. Zibrt; z Safhauzské
a Nymburské bible); V. Kyas aj.: Ceska bible v d&ji-
nédch ndrodniho pisemnictvi (1977;z Padefovské bib-
le). B BIBLIOGRAFIE: Viz na za&tku bibliografic-
ké casti hesla. B LITERATURA: J. Dobias: Ceskd
bibli v Safhuze, Casopis historicky 1881,s. 65 a pokr.;



A. Matgjcek: Bible Filipa z Padefova, Sbornik Ziz-
kiv 1424-1924 (1924); F. M. Barto$: Hus a jeho dast
na staroceské bibli, sb. Strahovska knihovna 3, 1968,
s. 86; P. Freitinger: Nové o Padetovské bibli, Kiestan-
skd revue 1985, s. 90 + K otdzce Husova piekladu
bible, CNM 1989 .136.-Viz téz in EDICE. Srov. tézZ
LITERATURA na zatdtku bibliografické ¢ésti hesla.

7. Civrtd redakce staroCeské bible. KNIZNE: Z4-
kon novy (Plzei, po 1476); Zaltat (Vysoké Myto
1487); Bibli... (Praha 1488, tzv. PraZskd); Bibli...
(K. Hora 1489, tzv. Kutnohorska). B EDICE: Kutten-
berger Bibel — Kutnohorska bible, Biblia Slavica 1,
sv.2 (Paderborn 1989, ed. R. Olesch a H. Rothe; fak-
simile s komentafi V. Kyase, K. Stejskala, E. Urban-
kové a H. Rotha). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis
€.25,29,2,3. R LITERATURA: K. V. Addmek: Bib-
le prazskd z r. 1480 /spr. 1488/ a jiné prvotisky praz-
ské knihtiskdrny Jana Bilého od Cdpi, Véstnik CA-
VU 1928, s. 27. — Viz téZ in EDICE. Srov. téz
LITERATURA na zatdtku bibliografické ¢ésti hesla.

8. Bible bendiskd: KNIZNE: Bibli ¢eskd (Bendtky
1506). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis & 1097. B LI-
TERATURA: F. M. Bartos: Bendtska bible, Jensky
kodex a prvni bible ruskd, Kostnicke jiskry 1961, ¢.3;
V. Kyas in Ceska bible v dé€jindch nédrodniho pi-
semnictvi (1997).

9. Novy zdkon bratrsky, katolicky a Optdtitv, bible
Severinova. KNIZNE: Zikon novy (ML Boleslav
1518, bratrsky); Novy zdkon (Ml. Boleslav 1525, bra-
trskY);Novy zdkon (Plzefi 1527, katolickY);Bibh’ Ces-
kd (Praha 1529, tzv. Severinova); Novy testament
(Namést 1533, piel. B. Optdt). B BIBLIOGRAFIE:
Knihopis ¢.17 096,17 097,17 098,17 099,1098. 0 LI-
TERATURA: S. Danck: Predlohy apokryf kralic-
kych (Ezra), Ro¢enka Husovy fakulty za r. 1929-30,
s. 8; V. Kyas: Ceska predloha nejstarsi 1uZlckosrbske
pamatky, Slavia 1964, s. 369 + in Ceska bible v d&ji-
nédch ndrodnfho pisemnictvi (1997).

10. Viz heslo Jiff Melantrich z Aventina. — Dopl-
nék: KNIZNE: Bibli Zeskd... (1549). B BIBLIO-
GRAFIE: Knihopis ¢. 1101- 1106 B LITERATU-
RA:A.V.Florovskij: Cesskaja biblija v istorii russkoj
kultury i pismennosti, Sbornik filologicky 12,1940-46,
s.153; S. Urbariczyk: Vom Florianer Psalter zur Leo-
polita, ed. Biblia Slavica 2, sv. 1 (Paderborn 1988);
V. Kyas in Ceskd bible v déjindch ndrodniho pisem-
nictvi (1997).

11.Viz heslo Jan Blahoslav. - Doplnék: LITERA-
TURA: K. Hordlek: Blahoslaviv Novy zakon, Prace
z dé&jin slavistiky 10, 1985,s.101.

12.Viz heslo Kmllcka blble — Dopln&k: KNIZNE:
Bibli Ceské dil 1.-6. (Kralice 1579-94); Bibl{ svatd..
(Kralice 1596; jednodilné vydéani). B EDICE: Kralit-
zer Bibel — Kralick4 bible, Biblia Slavica 1,sv.3 (Pa-
derborn 1995, ed. H. Rothe a F. Scholz; faksimile
Sestidilného vyd. Kralické bible s komentaii M. Bo-
hatcové, E. Michdlka, J. Hellera a M. Balabdna).
B BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢.1107-1110. B LITE-
RATURA: M. Bohatcova: Die Kralitzer Bibel
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1579-1594 — die Bibel der béhmischen Reformation,
Gutenberg-Jahrbuch (Mainz) 1992,s.238 + Exulant-
ska vydani Kralické bible, sb. Ceskd bible v déjindch
evropské kultury (1994) + Die tschechischen ge-
druckten Bibeln des 15. bis 18. Jahrhunderts, in ed.
Biblia Slavica 1,sv.3 (Paderborn 1995); E. Michdlek:
Philologischer Kommentar zur sechsteiliger Kralit-
zer Bibel, J. Heller: Die Theologie der Kralitzer
Bibel und ihre Erforschung in den letzten zwei Jahr-
hunderten, M. Balaban: Der Kralitzer Kurzkom-
mentar zum Hohenlied, v8e tamtéZ; M. Bohatcova
s jinymi in V. Kyas: Ceska bible v de]mach narodniho
pisemnictvi (1997) + Sestidilnd Kralicka bible jako
projekt komentovaného ptekladu, CNM 1998,
¢. 3-4,s.1;T. Vatekova: Humanistickd perioda u Ces-
ky pi¥icich autort, SPFF Brno, f. A - jazykovédna,
2000, ¢. 48. - Viz téZ in EDICE.

13. Viz heslo Svatovdclavskd bible.

14. Novodobé preklady. KNIZNE: Bibli esk...
1, 2 (Stary zdkon 1780, Novy zdkon 1778, ed. V. E

Durych a F. F. Prochdzka); Bible Ceskd... 1-4 (1851,
prel. I. Krbec; 1860-64 s tit. Bibli ceska..., ed. I. A.
Frencl a J. N. F. Desolda); Zlatd bible... (1884-94);

Pismo svaté 1, 2 (1888, 1894; s il. G. Doréa); Bible
Ceskd 1. Stary zdkon (3 sv., 1917-25, piel. J. Hejcl), 2.
Novy zdkon (2 sv.,1922-23, p¥el. J. L. Sykora); Novd
Bible kralicka (od 2002, ptel. A. Flek aj.).  BIBLIO-
GRAFIE: F. Verner in Bibliografie ¢eskych piekla-
di celé bible i jejich casti (1987). BLITERATURA:
J. Vragtil in Cesky slovnik bohovédny 3 (1916-26;
heslo Ceské preklady biblické); J. Merell in Bible
v ¢eskych zemich od nejstar§ich dob do soudasnosti
(1956).

15. Ekumenicky preklad. KNIZNE: Pismo svaté
(1968-84,16 sv., pfel. M. Bi¢ a J. B. Soudek s jinymi);
Bible. Pismo svaté Starého i Nového zdkona. Eku-
menicky pieklad (1979; pfeprac. vyd. 1987); Novy z4-
kon (1989, pfel. V. Bogner s jinymi); Jeruzalémska
bible. Pracovni vydani (od 1992, piel. F. X. Halas s ji—
nymi). B LITERATURA: J. Krej¢i: Nad novym pfe-
kladem Pisma svatého do ¢estiny, Studie (Rim) 1972,
5.911; P. Pokorny: Cesky ekumenicky pieklad Pisma,
sb. éeské bible v d&jindch evropské kultury (1994);
J. Vintr: Stylistické poznamky k ¢eskému ekumenic-
kému prekladu evangelif, tamtéz.

v

Karel Brusak

*2.7.1913 Praha
1 3.6.2004 Londyn (Velka Britanie)

Estetik, literarni historik a kritik, prozaik, basnik
a prekladatel.

Syn vysoce postaveného statniho difednika. Po
maturité na gymnaziu (1932) se zapsal na praz-
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skou 1ékafskou fakultu, po trech letech studia
piedel na filoz. fakultu, kde 1938 absolvoval
obory divadelni véda, d¢jiny uméni a estetika
(zdk J. Mukarovského). 1934-35 redigoval
hudebni ¢asopis Zvuk, 1935 byl jednim ze za-
kladatelii levicové orientovaného studentské-
ho casopisu Mlada kultura, angazoval se také
v nove vzniklém literarnim ¢asopisu pro mladé
autory Tvar (1936). 1935-36 vedl recitaéni sku-
pinu Parta, byl ¢lenem skupiny mladych litera-
t Kov. Na podzim 1938 obdrzel stipendium
francouzské vlady a odjel do PafiZe na studijni
pobyt na L'Ecole nationale des langues orien-
tales vivantes a v Musée de ’'Homme, spolu-
pracoval zde i s Comédiens d’Anjou. Po oku-
paci Francie (1940) odjel do Londyna, kde
pracoval nejprve jako ¢len protiletecké obrany
a pozdéji v tiskovém odboru éeskosl. exilové
vlady, odkud odesel do &es. redakce rozhlaso-
vého vysilani BBC. Po skonéeni valky pobyval
v Ceskoslovensku, ale po tinoru 1948 definitiv-
n¢ zlstal ve Velké Britanii, kde bezprostfedné
poté ziskal obcanstvi. V Londyn¢ se podilel
na snahach udrZet prostor pro nezavislost
kultury a uméni a kontinuitu jejich vyvoje
(pofadani kulturnich akei, inscenace éeskych
lidovych her i vlastnich praci na scén¢ Ballets
Rambert v Notting Hill Gate, plisobeni v re-
dakeci Casopisu Obzor). Absolvoval &estinu
a francouz§tinu na University of London (di-
sertaéni prace Literdrni a jazykovy rozbor
TandaridSe a Floribelly) a 1962 se stal docen-
tem na University of Cambridge, kde do 1999
prednasel historii, éeskou a slovenskou lite-
raturu a komparatistiku a byl ucitelem gene-
raci britskych bohemistli (R. B. Pynsent, J. D.
Naughton, T. Beasley-Murray ad.), ktefi po
jeho smrti vydali ¢esko-anglickou antologii
Free Association. An Anthology of Czech
and Slovak Poetry in Honour of Karel Bru-
§ak (Londyn 2004). Soubézné se svou peda-
gogickou ¢innosti B. ptisobil do konce 90. let
v redakci BBC, kde byl zamé&stnan a vénoval
se prezentovani a komentovani literatury
(¢eské i svétové formou uvah, medailoni, re-
cenzi — cyklus Struény kurs Ceské literatury
aj.) a v&dy v poradech rizného typu (napf.
Véda v dnesnim svété, Dédictvi evropské ci-
vilizace). Jiz za valky vedle své hlasatelské
a komentatorské ilohy uplatnoval i drama-
turgicky pfistup (vanoéni a velikonoéni pas-
ma, pasma k rtiznym vyroéim, politické estrady
Comicfun), ktery pozdg&ji rozsitil i o autorstvi
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pfekladu, dpravy a rezie. Pilezitostné se vé-
noval i tvorb¢ grafickych dprav knih a kniz-
nich obalek. Zemfel po delsi nemoci zptiso-
bené drazem.

B. tviirdi a kriticky duch spjaty s individua-
lismem se projevoval jiz od studentskych let
v Casopisecky uvefejnované tvorbé basnické,
prozaické i publicistické. Mladistvé prozaické
pokusy, lyrické prézy plné melancholickych
impresi s nazvuky dekadence, shrnul do ttlého
souboru Opojend miha. Autobiograficka préza
z doby némeckych néleti na Londyn Ruka
sldvy vysla Casopisecky stejné jako basnicka
skladba Verejnost zemé, ktera je montazi kla-
sickou formou vypravéného mytu o Aktaio-
novi a Artemid¢ s autorovymi reflexemi, ci-
taty z vladnich nafizeni, armadnich instrukeci,
uryvki z depesi valeénych zpravodajt, pasazi
7 biologie a fyziky apod. V teoretickych nazo-
rech B. vychazel z tezi prazského struktura-
lismu, pod vlivem J. Mukafovského se zacal
zabyvat sémiotikou divadla (studie Znaky na
Cinském divadle). Jeho bfitké soudy mély
Casto ironické az sarkastické ladéni, za bez-
vyhradnou podminku tvorby povazoval umé-
leckou nezavislost a svobodu. Rozvijel svou
predstavu o zdkladnim kdnonu Ceské litera-
tury, zejména stfedoveéké, ktery je nutno znat,
zna¢nou &dst moderni Ceské literatury (veet-
n¢ emigrantské) odmital (napt. K. Capka).
Sepsal struény piehled historie ¢eské poezie
s pfelozenymi ukazkami (Poetry prevails),
psal studie do sbornikli vydavanych School of
Slavonic and East European Studies (Univer-
sity of London) a Pravidelné ¢lanky do akade-
mické publikace The Year’s Work in Modern
Language Studies, spolupracoval také na lite-
rarnich slovnicich, pro které vypracovaval
hesla tykajici se ¢eské a slovenské literatury.
Pribézné prekladal z angli¢tiny (W. H. Auden,
R. Duncan, Ch. Marlowe aj.), francouz§tiny
(L. Aragon, J. Audiberti, P. Eluard, P. Valéry)
a rustiny (K. Simonov, A. SolZenicyn, A. Sur-
kov) a z éestiny do angliétiny (stfedoveka poe-
zie, druhy zpé&v Machova Maje aj.), parafrazoval
starou ¢inskou poezii; zna¢né mnoZzstvi prekla-
dd (napf. Bhagavadgita) ani ptivodnich B. pra-
cf (basnicka skladba Dies cinerum aj.) nebylo
zatim publikovano. Je autorem libreta k jedno-
aktové opefe K. Janovického The Utmost Sail
(Nejzazsi plavba), kterou 1958 spoleéné obe-
slali soutéz italského nakladatelstvi Ricordi,
Janovicky také zhudebnil B. anglické basné
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PSEUDONYM, SIFRY Ch. Chaque; KABE, K. B.,

KB, kbk. il PRISPEVKY in: British Czech and Slo—
wak Review (Londyn 2003); Central European Ob-
server (Londyn); ant. Czech Poetry (Ann Arbor
1973); Cechoslovdk (Londyn 1941-45); sb. Daylight
(Londyn 1941); sb. Drama und Theater (Mnichov
1991); sb. Gorski vijenac (Cambridge 1970); Hal6
noviny (1935); Hej rup (1936-37); sb. Intellectuals
and the Future in the Habsburg Monarchy
1890-1914 (Londyn 1988); I. Palivec: Prézy — Listy
z vézeni — Pozdravy pidtel (1996); sb. K. M. Capek
Chod (Londyn 1984); Kriticky mési¢nik (1945); Lit.
noviny (1934-35); Lit. noviny (2003); Mladd kultura
(1935-38); Nar. politika (Mnichov 1988-89); ant.
Neviditelny domov (PafiZz 1954); Obzor (Londyn
1941-44; 1944 P Ruka slavy); Obzory (1945-46); sb.
Poezie (1935); Program D 39 (1939); Publications of
the Modern Humanities Research Association 2
(Cambridge 1970); Rannf noviny (1938); Reader’s
Encyclopedia of Eastern European Literature (New
York 1993); Review 43, ¢. 2 (Londyn 1943, E Karel
Hynek Mécha, i sep. b. d., 1944); Rozhledy (1937);
Sesity (1969); Sklizeni (Hamburk 1958); Skuteénost
(Mnichov, Edgware 1949-52; 1951 B Vefejnost ze-
mé&); Slovo a slovesnost (1939, studie Znaky na &in-
ském divadle); Soviet Survey (Londyn);sb. T. G. Ma-
saryk (Londyn 1989); The Everyman Companion to
East European Literature (Londyn 1993); The Pen-
guin Companion to Literature 2 (Harmondsworth
1969); The Slavonic Review (Londyn);sb.The Soviet
Union and Eastern Europe (Londyn 1970); The Year’s
Work in Modern Language Studies (Cambridge); Tvar
(1997); Tvar (1936); Tvorba; U (1936); Véstnik Cyrilo-
metod&jské ligy. .., pokr. Novy Zivot (Londyn 1949-53);
Volnost (1936); Zvuk (1934-35); - posmrtné: Lit. no-
viny (2005) Slovo a smysl (2005) B KNIZNE. Belet-
rie a prdce o literatuie a uméni: Opojend mlha (PP
1933); F. Matousek Paintings and Drawings (Londyn

1943); Poetry prevails (Londyn b. d.,1944). — Ostatn{

prdce: Devét prednasek z déjin ceské po]itiky (Londyn
b.d.,1949). — Preklad: Povidky, které vypravime vsich-
ni (Londyn b.d., 1941, s jinymi). B REDIGOVAL ca-
sopis: Zvuk (1934 35) N USPORADAL A VYDAL:
ant. Usty domova (Londyn 1941,s O. Ornestem). i
LITERATURA: L. J. (Jehl): ref. Opojend mlha,
Cin 4,1932/33,5.1025; O. Ornest in Hraje va$ tatmek
je§té na housle? (1993) 1. Jelinek in Jablko se kouse
(1994); 7. Slobodova To nestojf za fe¢ (rozhovor
s K. B.), LitN 2003, &. 34; B. Srba in Mdzy v exilu
(2003); J. Jin: Osobnosti britské exilové scény na
pielomu sedmdesdtych a osmdesatych let, Prostor
2004, ¢. 61-62; @ nekrology: V. Skalickd, LidN 15. 7.
2004;Z.. Slobodova, LitN 2004, ¢. 29 @; Z. Slobodova:
Jeste jednou ke K. B., LitN 2004 33 P. Holman:
»Ani setkani s ]ednothvcem nebudiZ pfedcasné*
Tvar 2005, &. 20; R. B. Pynsent: K. B, Slovo a smysl
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2005, 5. 213; V. Skalickd: M4§ moZnost Volby‘? Tyde-
nik Rozhlas 2003,&. 42; 7. Sicha: Bystieli nema biehi,
LitN 2005, ¢. 51; VA Debnar Osobnost renesanéni,
LitN 2006, C. 42; M. Kocourek, Z. Slobodova in Ces-
ko-slovenskd Britdnie (2006).

Vs, my

Arnost Cechmajstr

*11.1.1887 Mél¢any u Hustopedi
11940 Némecko

Autor proz pro déti a mladeZ, pojedndni a vzpomi-
nek s legionafskou tematikou.

V matrice zapsan jako Zechmeister; psan
i Cechmajstr, ojedinéle Cejchmajstr. — Syn ma-
lorolnika. Vychodil osm tfid zakladni $koly,
poté pracoval v rodisti jako zemédélec pii hos-
podaistvi rodi¢li; 1908-11 vykonaval vojen-
skou sluzbu (mj. v Bosn¢), od srpna 1914 slou-
zil v rakouské armadé (nejprve ve Vidni).
V Mostisti u Kyjeva padl do zajeti a s prvni
skupinou dobrovolnikt vstoupil 1916 v Kyje-
v& do ¢eskoslovenského vojska (1. stielecky
pluk), po kratkém vycviku ode$el do Okonska
(Okonisk), kde se spratelil s R. Medkem. Z fron-
ty byl vyslan jako emisar pro nabor dobrovol-
nik{i do Besarabie, po bitvé u Zborova se vra-
til k pluku, dcastnil se mj. boji o Penzu, Ufu
a u Buzuluku. V legiich vykonaval i politické
funkce, naposledy byl 1919 politickym plno-
mocnikem odbocky ¢es. nar. rady 1. pluku. Pro-
délal sibifskou anabazi, boje na maglstrale do
Cech se vratil lodi z Vladivostoku v inoru 1920
(. r. se také ozenil). Stal se jednim z elnych
piedstaviteli Ceskosl. obce legionaiské v Ces.
Budg&jovicich (1924-26 jednatel, poradatel
archivu 1. pluku). Jako rotmistr byl prevelen
ke karnému pluku 5. divize a 1927 pfeloZen na
vojenskou akademii v Hranicich, kde pracoval
v knihovné. Ze zdravotnich dtivodii 1928 ode-
$el do diichodu, vratil se do Ces. Bud&jovic
a plsobil tam jako archivéf, socidlni referent,
knihovnik a funkcionai Ceskosl. obce legio-
nafské. Za nacistické okupace byl perzekvo-
van, 1940 zahynul v Némecku za neznadmych
okolnosti. Stal se nositelem nékolika valec-
nych vyznamenani. Blizké ptatelstvi udrzoval
s legiondfem a spisovatelem A. Zhotem, ktery
vydal a ilustroval nékteré C. prézy.
Zkusenosti z plisobeni v ceskosl. legiich
v Rusku, z valky i z cesty do vlasti se odrazily
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v C. nerozsahlém beletristickém dile u¢eném
prevazné détskému Ctendfi a mladezi. Preva-
zujici dobrodruzné piihody zvitat a déti zasa-
zené do ramce peripetii legionafskych osudl
vykazuji nepfehlédnutelnou vychovnou ten-
denci, ob¢as podavanou z pohledu zvifete:
v prvotiné Konicek Olga, prostém piib&hu stii-
dajicim humorné i smutné situace, C. ztvarnil
valeéné putovani (véetné sibifské anabaze)
muzikantského koné¢ a jeho péstouna; jeste sil-
né&ji se toto polidsténi projevilo ve fantastické
povidce Bob a Pup jdou do svéta, v niz se dvé
mald medvidatka zazivajici neuvéfitelné pii-
hody na mofi a na horach chovaji jako lidé,
véetné prozitku stesku po domove. Do obc¢an-
ské valky v Rusku C. zasadil piibéh opuste-
nych ruskych sourozenct (Ndmoinik Sisa,
Soria a Vlk), kterym &esti legionafi dopomo-
hou k setkani s otcem a novou matkou. Namé-
tem divéiho romanku Sestra Véra, dobrovoinik
10. roty se stal osud dobrovolné ofetfovatelky,
ktera pod vlivem humanitnich idealt ¢eskych
vojaki zalozila détsky domov pro bezprizorné
obéti obcanské valky. — Jiz pfi valeéném poby-
tuv Rusku se C. (vykonaval mj. funkci rotného
pisaie) podilel na vydavani psaného protira-
kousky zaméfeného humoristického Casopisu
Vesela bida a rotniho ¢asopisu Dutky. Jako pa-
métnik a protagonista legionarskych bitev za-
znamenal historii a formovani ¢eskych plukli
v Rusku (véetné nad$eni a vystiizlivéni z ruské
revoluce) a zejména vyli¢il bitvu u Zborova;
napsal také oslavné vzpominky na vyznamné-
ho legionafe E. Podmola. C. je rovnéZ autorem
rozsahlejsiho pojednani o éeskych legionafich,
jez je ulozeno ve Statnim oblastnim archivu
v T¥eboni.

PRISPEVKY in: Bratrstvi (1927); Ces. slovo
(1931-34); Ceskosl. legionai (1927); JihoCes. pie-
hled (Ces Budé&jovice 1929-30, stat Jihodest{ legio-
ndfi); Legiondiska strdZ (Brno 1927); Lid. noviny
(1931-39); Mlady hlasatel (1937); Nar. osvobozen{
(1928-39); Nage vojsko; Nase zpravy (1939); Uhor
(1939, &l. Prvni knizka, o P Konitek Olga); sb. Zbo-
rov. 1917-1937 (1937); ddle danky v riznych legio-
nafskych Casopisech (i za vdlky v Rusku); — posmrt-
né: Za nasi samostatnost. Ceskoslovensti legionafi —
roddci a obgané okresu Ceské Budé&jovice (2000, stat
Jiho&esti hrdinové-mudednici). B KNIZNE. Prozy
pro middez: Koniek Olga (b. d., 1932); Bob a Pup
jdou do svéta a jiné povidky (b. d., 1935;s PP jinych);
Sestra Véra, dobrovolnik 10. roty (b. d., 1935); MiSa
a Choda (b. d., 1936); Namoinik Sédsa, Soila a Vlk
(b.d., 1938). — Ostatni prdce: O Emilu Podmolovi
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padlém u Zborova 2. ervence 1917 (1927, vzpomin-
ka; podp. A. Cejchmajstr); Zborov. 1917-1937 (stat,
b.d.,1937).1

LITERATURA: in Za svobodu. Obréazkova kro-
nika ¢eskoslovenského revolu¢niho hnutf na Rusi
1914-1920, d. 2, 1916-17 (1922-23, s. 413, 420); an.:
ref: O Emilu Podmolovi..., Legiondfska straz 24. 6.
1927; @ ref. Konicek Olga: “dl (K. Condl),NO 22.3.
1933; 1. Hlousek, Uhor 1933,5.17 @; @ ref. Sestra V&-
ra, dobrovolnik 10. roty: J. V.P. (Pleva) Index 1935,
8. 105 -chb- (V. Chdb), NO 8. 12. 1935; Ste., Uhor
1936,s.39; M. Majerova, LidN 12. 12. 19360 okpa—
desatmam K.,NO 14.1.1937;-a, Uhor 1937 s.58 e;
e ref. Namormk Sésa, Sofia a Vlk M. Majerova,
LidN 24.12.1938; F111p (D. Hilip), Uhor 1939,s.6 e;
V. Vatejkova: Cestou k svobodg, sb. Vychova k na-
rodnimu védomi a ndarodnim hodnotdm (1999, s.99);
M. Ctiborové a kol. in Za na8i samostatnost. Cesko-
sloveniti legionafi — roddci a ob&ané okresu Ceské
Budé&jovice (2000, s. 49).

vfr

Rudolf Cerny

*14.4.1905 LaZinky (Moravské Budgjovice-L.)
111.12. 1979 Moravské Budéjovice

Literarn{ kritik a esejista katolické orientace, pro-
zaik, piekladatel z francouzstiny a némciny.

Otec se vyucil kovdfem a pracoval ve videfiské
lokomotivce, pozdé&ji byl panskym hajnym. C.
se narodil v hijence na zapadlé samoté Ochoz
patfici k obci Lazinky (odtud jeho pseudonym
Vochoza — podle mistniho lidového nézvu),
kde zil az do svych devatenacti let. V Morav-
skych Budé&jovicich absolvoval obecnou §kolu
(1911-16) a reformni gymnazium (mat. 1924;
studium na ¢as prerusil, kdyz po kvint¢ odjel
do Banské Stiavnice na lesnickou §kolu, aby se
po tfech mésicich zklaman vratil zpét). 1924
zacal studovat na prazské filoz. fakulté obory
filozofie, pedagogika, francouzstina a némcina.
1927 stal spolu s dal§imi u zrodu ¢asopisu Tvar.
Po absolutoriu (1929) zah4jil svou celoZivotni
pedagogickou drahu jako suplujici stfedoskol-
sky profesor v Ces. T&&in¢ a v Kromé&¥izi. 1930
odesel na Slovensko, kratce ucil v Tren¢iné
a Michalovcich, poté osm let v Koficich. 1938
se vratil na Moravu a po kratkém pobytu ve
Znojmé¢ vyucoval devét let na gymnaziu v Tie-
bici. Po unoru 1948 byl pro své nabozenské
presvédceni perzekvovan, nékolikrat prelozen
(nejprve na gymnazium v Moravskych Bud¢-



jovicich a poté na venkovskou §kolu v Doma-
mili, nakonec doslouzil na zakladni $kole v Ja-
romé&ficich n. Rokytnou), pfi¢emz byl nucen za
praci ¢asové naroéné dojizdét. Po cely zivot
udrzoval blizka pratelstvi, navizania ponej-
vice jiz za vysokoSkolskych studii, pfedevsim
s J. Cepem, M. Dvotdkem, E. Fryntou, B. Fudi-
kem, A. Vyskodilem, J. Zahradni¢kem (na kon-
ci 20. let ustavili pratelsky kruh Keltt), s vy-
tvarnikem O. Stritzkem, O. Damborskym aj.;
patfil k moravskému starofi§skému a tasov-
skému okruhu.

C. debutoval ve Tvaru (1928) studif o Deni-
cich J. Demla. Jako kritika jej krom¢ estetické
stranky slovesného dila zajimaly i obecné otaz-
ky estetiky, poetiky, teorie literatury a filozofie
uméni, napsal rovnéz nékolik studii o uméni
vytvarném (O. Stritzko) a vyjadfoval se i k pro-
blémtim Sir§tho kulturniho a spoledenského
vyznamu (po valce se napf. odvazn¢ zastal
J. Demla a J. Zahradni¢ka a jako pedagog se
postavil proti projektu jednotné $koly). Jako
jeden z prvnich psal o L. Klimovi, detailngji se
zabyval dily J. Cepa, J. Zahradnicka, E. Hos-
tovského, K. Polacka, V. Zavady, V. Vokolka,
dobovou interpretaci dila Machova a Bfezino-
va nebo kritickym dilem F. X. Saldy, v b&zné
recenzni praxi posoudil v kratSich Clancich
i tvorbu mnoha dalsich autorti. Pro C. krltlcky
styl, vyznacdujici se jasnosti, vyrazovou dspor-
nosti a snahou porozumét autorskému zame-
ru, byla charakteristicka dislednost, s niz sle-
doval hlavni mySlenkovou linii, jiz obvykle
konfrontoval s obecné pfijimanymi esteticky-
mi literdrnéteoretickymi a kritickymi nazory,
aby pak vyslovil jasn¢ formulovany kriticky
soud, opfeny o pevnou hierarchii kfestanskych
mravnich a estetickych hodnot. Jeho recenzni
glosy byvaly Casto psany s urditym polemic-
kym podtextem a nendpadnou ironii. Ve 40. le-
tech se na strankach Akordu piedstavil také
jako prozaik, pod pseudonymem Cyril Vocho-
za zde publikoval mj. lyrické povidky, v nichz
se naladova pfirodni liceni prolinala se zachy-
cenim intenzivnich, existencidlnich prozitk
détskych hrdind stojicich na prahu dospélosti
(Loriské pampelisky, Vecer a divka, Ucast);
otiskl zde i n¢kolik autentickych zapist lido-
vych pohadek, vypravénych horackym nafeéim
rodného kraje. Dialekt spolu s ¢etnymi evoka-
cemi lidovych pisni vyuzil pozdéji i v kompo-
zicn¢ promysleném, prostém baladickém pii-
béhu o louceni a predcéasné smrti mladé divky,
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v novele Nokturno (z 1977, poprvé vydana
1980 posmrtné v ineditni edici Rukopisy VBF
spolu s dal§im textem napsanym v hordckém
nafedi, Svunk). Jako piekladatel se C. sou-
stiedil na predstavitele kiestanského perso-
nalismu (E. Mounier) a na némecké prozaiky
(S. Andres, S. Zweig, H. Fallada), z némd¢iny
prelozil i monografii E. Ludwiga o prezidentu
A. Lincolnovi. Pfedevsim pro vlastni potiebu
prekladal ojedingle i poezii (J. W. Goethe,
FrantiSek z Assisi), jeho osobity pfeklad Poe-
ova Havrana (1951) vysel az posmrtné v sou-
boru Sedesati Ceskych piekladi této basnické
skladby. Po tinoru 1948 C. témét nepubhkoval
v 70. letech se podilel na samizdatovém rozsi-
fovani vlastnich i cizich textl. V rukopisu
zlstaly novela Barevna klenba (1969), Studan-
ka poznani (1969) aj., kritické studie z let
1948-79 a preklady, mj. romanu M. Zermatte-
na Kristina.

PSEUDONYM, SIFRA Cyril Vochoza (PP v Akor-
du); R.C. PRISPEVKY in: Akord (1939-48); sb.
Albertu Vyskotilovi k $edesatindm (inedit. 1950, tis-
kem Rim 1998); Almanach Kmene 1935-36; Host do
domu (1969-70); Lid. demokracie (1945— 47) Listy
pro uméni a kritiku (1934-37); Obroda (1968); Roz-
hledy (1935); Tvar (1928-31); VySehrad (1945-47); -
posmrtné: sb. E. A. Poe: Havran (1985); sb. Gymna-
zium bdsniki. Citanka tiebi¢ského gymnazia (1991).
B KNIZNE. Beletrie (posmrtné): Nokturno (P 1991).
— Preklady: E.Ludwig: Lincoln (1930); S. Zweig: Dob-
rodruZstvi Zivota (1931, s O. F. Bablerem a E. Hos-
tovskym); E. Mounier: Misto pro ¢lovéka. Manifest
personalismu (1948); S. Andres: Velky pifb&éh bible
(1969). 1 REDIGOVAL dasopis: Akord (1939, s ji-
nymi). B
LITERATURA: P. Novak: Sel poutnik krajem,
LD 18.4.1990; B. Fu¢ik, M. TravniCek in R. C.:Nok-
turno (1991; B. Fuc¢ik — Ctrnactero zastaveni, 1992,
M. Trdvni¢ek — Sdilet v&&né, 2002); Z. Rotrekl in
Skryta tvér Ceské literatury (1991); @ ref. Nokturno:
L. Solddn, LD (Brno) 4. 2. 1992; J. Vohryzek, LitN
1992,¢.19; 1. Slavik, LidN 21. 5. 1992 piil. Narodn{ 9
~5 Tvéte za zrcadlem (1996) e; Profil R. C., Proglas
1992,¢.1,s medailonem L. Sold4na (8ifrals) a biblio-
graflckou pozndmkou M. Trdvnicka; in Osobnosti
Trebitska (2000); R. Sak in ,,Zivot na Vidrholci®.
Pifbéh Bedficha Fugika (2004); J. Hanu§ in Maly
slovnik osobnosti Ceského katolicismu 20. stoleti
(2005).
Is, mv

Ceskomoravské akciové tiskaiské
a vydavatelské podniky viz VySehrad
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Dédictvi sv. Vaclava

Ceskoslovanska akciova tiskarna
viz VySehrad

Dédictvi sv. Vaclava
1669-1790, od 1859

NaboZenska nadace pro vydavani a rozSifovani Ces-
kych knih girokym vrstvdm ¢tendid.

Oznacovano téz Dédictvi svatovaclavské. — Za
finan¢ni zdklad k D. sv. V. Ize povazovat jistinu
jezuity, kazatele, pfekladatele a adaptédtora nd-
bozensky vzdélavatelné literatury M. V. Steye-
ra, kterd vznikla z jeho dédického podilu
500 zI. uréencho na Vydavam Ceskych knih;
1666 S. ustanovil, aby se k ni piipojil vytézek
z prodeje jeho pifekladu Balbinova spisu Diva
montis sancti... a do 1671 tak ziskal dalSich
250 z]. Rozhodujici vklad viak na S. pobidku
udinila jeho matka Marie, ktera jesté za svého
Zivota na tento zamér odkazala 800 zl. Zakla-
daci listina D. sv. V., jejimz autorem byl s nej-
vy&i pravdépodobnosti sam S., byla vystavena
1669, 1670 ji potvrdil jezuitsky provincidl D.
Krupsky. Péce o jméni fondu byla svéfena rek-
toru novomestské jezuitské koleje, sprévcem
nadace byl vidy knéz této koleje, prvnim
1669-92 sam M. V. Steyer (dale J. Libertinus na
zacatku 18. stoleti, G. Zenikl 1727, F. Teise-
waldt 1728-33, M. Rinner 1734-37, F. Vese-
Iy 1738, P. Pfihoda 1739-40, J. Kratochvile
1741-45, J. Hubatius 1746-50, L. Svoisky 1751,
G. Nochpar 1758, W. Luda 1759-64, J. Kruba
1765-66, A. Kopal 1767-71, L. Fabritius 1772,
A. Fleischer 1772-73, 1. Vesely 1778 a L. Hol-
zapfel). Z irokl uloZzenych prostiedkil se mély
podporovat vydani a bezplatna distribuce na-
bozensky vzdélavatelné literatury ptvodni
i prekladové, vyhradné viak jen v ¢eském jazy-
ce; ze viech vydanych titul mél jeden exem-
plaf pfipadnout arcibiskupovi a jeden metro-
politni kapitule. D. sv. V. nesmélo vymahat dary,
hojn¢ viak pfijimalo dary dobrovolné (napf.
od Ludmily Benigny ze Sternberka 1000 z1., od
arcibiskupa Jana Fridricha z Valdstejna cely
naklad Nového zdkona, ktery dal sam vytisk-
nout, od rektora jezuitské klementinské koleje
F. Retze 900 zI1. na tisk Starého zakona;J. a M.
Tannerové, B. Balbin, J. Kruger, J. Ivanek véno-
vali v&ti pocet svych dél). Knihy byly nejéas-
t&ji distribuovany prostiednictvim duchovnich
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spravell ¢i misii ve viech Ceskych diecézich,
roz8ifovany viak byly i do oblasti osvoboze-
nych od Turkl (Dalmécie, jizni Uhersko, Sla-
vonie, Bosna, Srbsko). V boji proti éetnym pa-
tiskim se na zadatku 18. stoleti tehdejsi
spravee J. Libertinus bezuspé$né pokusil ziskat
u konzistoie a 1718 dokonce u cisafe tiskaiské
privilegium, 1737 se D. sv. V. potykalo s cenzur-
nimi potiZemi pro idajné hanobeni jinych fa-
dd (vydanim knihy Poklad duse), 1749 si vlad-
ni nadaéni komise vyhradila dohlédaci pravo
a provedla inspekei fondu (jeho koneény stav
k 1752 ¢&inil 17 000 zl. a 1669-1751 bylo z jeho
prostfedkd rozdano cca 80 000 knih). Pfi zru-
$eni jezuitského fadu (1773) byl cely fond D.
sv. V. i s knihami zabran pro normalni §kolni
fond, 1775 odevzdan konzistofi a prohlédnut
cenzorem K. R. Ungarem a spravcem kniho-
skladu F. J. Tomsou; nevhodné knihy byly zni-
Ceny, ostatni 1790 pii vefejné drazb¢ prodany.
Podle dvorského vynosu 1776 pripadla polovi-
na ro¢niho vynosu knihoskladu, druha konzis-
tofi, resp. arcibiskupovi. Z kapitalu (1777 cca
15 000 z1.) byly v rozporu s pfanim zakla-
datelky tehdy tiStény i némecké katechismy,
honorovany pieklady apod. 1790-1859 vyda-
val normalni §kolni knihosklad pedagogické
a nabozenské knihy s pouzitim fondu D. sv. V.
a pfitom poskytoval uréitou ¢ast tituld arcibis-
kupské konzistofi, ktera je rozdavala pii gene-
ralnich vizitacich. Pokus V. M. PeSiny o slouce-
ni D. sv. V.s Dédictvim svatojanskym (1838) se
pro odmitavy postoj mistodrZzitelstvi nereali-
zoval, az 1859 je obnovil tehdej$i ministr kultu
a vyuéovani L. Thun; nadale zGstalo ve sprave
knihoskladu a na Zadost duchovnich spravci
byly zdarma vydavany katechismy a biblické
déjepravy pro $kolni mladez. Dalsi ¢innosti
nadace nejsou znamy stejn¢ jako datum jejiho
pfipadného ukondeni.

Vyznam D. sv. V. pro §ifeni naboZensky
vzdélavatelné produkce v Ceskych zemich na
konci 17. a v 18. stoleti byl zna¢ny a v tehdejsi
dob& pomérné ojedinély (obdobné pokusy
o institucionalizaci distribuce katolické litera-
tury v nadrodnim jazyce lze zaznamenat pouze
v porynském prostiedi ve vydavatelstvi Gol-
denes Almosen). Prvni knihou prodévanou
prostiednictvim D. sv. V. byl Steyeriv preklad
Balbinova pojednani o marianském poutnim
misté Prepodivna matka svatohorskd Marie
(1666), za prvni vydany titul (1670) je povazo-
vana piirucka Svétlo katolického uéeni... Uz



v 70. letech zacalo D. sv. V. vydavat prvni éesky
katolicky pieklad celé bible, pofizeny ¢eskymi
jezuity M. V. Steyerem, J. Konstancem a J. Bar-
nerem (Novy zdkon 1677, Stary zdkon ve dvou
svazcich 1712 a 1715). Nakladem nadace vy-
chazela ptivodni, pfelozena ¢i adaptovana po-
pularni katolicky vychovna literatura, ktera
tvofila snad nejpodetné&jsi ¢ast tehdejsiho pisem-
nictvi v ¢eském jazyce. Byly to nekteré druhy
tzv. ndbozné literatury, slouzici ke kultivaci du-
chovniho zivota SirSich spolecenskych vrstev,
k nimz patii kanciondlova pisen (opakované
vydani Kancionalu ¢&eského...), modlitebni
knizky (Nebesky budi¢ek) a hagiograficka li-
teratura (Zazrakové bozi v svatych jeho...).
Vedle této produkce se D. sv. V. pokouselo
oslovit i naro¢néj§iho ¢tendfe vydavanim fady
titulli ndbozenského rozjimani (Toma§ Kem-
pensky) a duchovnich cvic¢eni (pfeklady dél
J. Drexela), vysla i nektera exkluzivn&jsi dila
postilograficka (F. Neumayr: Miserere neboliz-
to Padesaty kajici zalm...). Do jisté miry po-
kryvalo D.sv. V.i poptavku duchovni spravy po
pastoraéni literatufe, a to opakovanym vyda-
vanim katechetickych piiruc¢ek (Kde jest to
psano aneb Dikladnad a dilezitd zprava neb
odpoveéd z bibli...), katechismi (Instructio
acatholici...) & Steyerovy homiletické piirug-
ky (Postila katolicka...). Opakovand vydani
nékterych dél jsou v zasad€ nezménéna, zasad-
n&jsi promeénu v ideovém a tematickém zamée-
feni produkce D. sv. V. Ize zaznamenat az od
60. let 18. stoleti obdasnymi preklady tehdejsi
francouzské a némecké racionalistické pro-
dukce; zavaznym pocinem bylo druhé vydani
tzv. Svatovaclavské bible a icast na jeji distri-
buci. Z prostfedki nadace vyslo 1778 i pfepra-
cované vydani Nového zdkona a 1780 a 1804
celé bible, na podnét cisafovny Marie Terezie
potizené V. F. Durychem a F. F. Prochazkou. —
V fad¢ knih, podle sekundarni literatury vyda-
nych D. sv. V., neni tento tidaj uveden.

7Z PRODUKCE: Svétlo katolického uceni... Pdn Je-
7i8... (1670; znovu 1729, 1760); Kde jest to psdno
aneb Dikladnd a dileZita zprdva neb odpovéd
z bibli... (1673; znovu 1686, 1719, 1728); Bibl{ Cesk4,
to jest Svaté pismo... 1-3 (1677, 1712, 1715; 2. vyd.
1769-71); Kanciondl &esky vice neZ osm set a pade-
sate pisni na vSecky pies cely rok slavnosti, nedéle
a zasvécené svitky... (1683, usp. M. V. Steyer; rozsii.
vyd.: 1687 a 1697 s tit. ... vice neZ devét set pisni...,
1712,1727,1764 s tit. ... do tisic pisni...); Postila ka-
tolickd na dvé castky rozdelend, nedélni a svdtecni
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aneb Vejkladové na evangelia... (1691; znovu 1695,
1702,1719,1722,1731,1737); Poklad duse jinac Zados-
tivy... (1697); A. Chanovsky: Sprdva kiestanskd
s kratkym vykladem podstatn&j§ich véci... (1697,
znovu 1733); Tom4§ Kempensky: V§em Kirista Pana
a spasitele naseho ndsledovati usilujicim... (1710;
znovu 1725, 1735, 1747, 1769); C. G. Rosignoli: Za-
zrakové boZi v svatych jeho... 1-3 (1718,1720,1723);
Instructio acatholici... To jest vynauceni nekatoli-
ka... (1727); Ch. de la Vega: Smutné pithody aneb
Velmi uzite¢né jedndni o svaté zpovédi... (1734);
J. Sies: Sladky ndpoj jak pii trpké nemoci tak pii hoi-
ké smrti duse posiliiujici... (1738; znovu 1755);
W. Stanyhurst: Starého ¢lovéka skrze uvaZzovani ctyr
poslednich véci proméena a nového clovéka zroze-
ni... (1741); N. Elffen: Katolickd sprostopravda...
aneb Ucleni kiestanské katolické cirkve 1,2 (1749);
J. Drexelius: Cesta nebeskd bchu slunedniho aneb
Dvanactero znameni... (1761) + Heliotropium. Vel-
ky slune¢ny kvét... To jest lidskd vile ve viem...
s BoZskou vilf se fidici (1762) + KiiZova §kola neb
V kiestanské trpélivosti posilnéni, pomoc a potée-
ni... (1762) + Orbis phaéton. To jest podpal celého
svéta jazyk lidsky... (1762); D. J. Metelka: Vyborné
duse 1ékatstvi na t¥i dily rozdélené... (1762); Nebes-
ky budi¢ek (Kutna Hora 1770); F. Neumayr: Misere-
re neboliZto Padesaty kajici Zalm v vybornych a po-
hnutedlnych historickych kdzdnich... (1773); N.
Fontaine: Pifb&hové pisemni, Starého i Nového za-
kona... (1777); Novy zékon... JeZi§e Krista (1778);
Bibli Ceskd, to jest celé Svaté pismo... (1780,1804). 1
LITERATURA: J. A. Riegger in Materialien zur
alten und neuen Statistik von Béhmen 4 (1787); V.
M. Pesina: Pivod, ¢innost a zaniknuti D.sv. V., Caso-
pis pro katol. duchovenstvo 1852, s. 168; an. (J. Jire-
Cek): D. sv. V., Prazské noviny 20., 28. a 29. 7. 1859
— Rozpravy z oboru historie, filologie a literatury 1
(Viden 1860,s.19); Dédictvi svatovaclavské, in Stole-
t4 pamdtka c. k. knéhoskladu (1875, s. 21); J. JireCek
in Rukovét 1 (1876, s. 159); J. N. Sedldk: Dé&jiny D.
sv. V. (s ed. z4avéti Marie S.,zakladaci listiny D. Krup-
ského ad.), Casopis katol. duchovenstva 1901, s. 38
a pokr.;an. (A. Podlaha): D.sv. V., Cesky slovnik bo-
hov&dny (1916,s.421) + (pod vl.jm.) Dopliiky k Dé&-
jindm D. sv. V. dr. Jan. Nep. Sedldka, Casopis katol.
duchovenstva 1924, s. 625,722, a 1925, s. 40,138, 229;
J. Vasica: Jezuité pobélohorsti a Cesky jazyk, Akord
3, 1930/31, s. 429 — Ceské literdrni baroko (1938);
J. Volf: Nakladatelsky seznam Svatovaclavského dé-
dictvi, CNM 1936, 5.297; K. Poldk in Tfemi stoletimi.
Stru¢né déjiny Stdtniho pedagogického nakladatel-
stvi (1967, s.62); A. Stich, M. Svato$ in M. V. Steyer:

Zacek (2001).
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Détsky svét (1921-1935) viz in VySehrad
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Dobra kopa

Dobra kopa
1907-1914

Humoristicky Casopis snaZici se o nekomplikovanou
zébavnost.

Podtitul: 1907/08 (roé 1): & 1-2 Nejlacingj§i Cesky
humonstlcky Casopis, €. 3-8 Ne]levnéjéi a nejveselej-
§1 Cesky humoristicky Casopis, ¢. 9-48 Nejveselejsi,
nejrozsifendj§i a nejlevnéjsi Cesky ilustrovany humo-
risticky Casopis; 1908-10 (ro¢. 2-3) Nejveselejsi, nej-
roz8ifengjsi a nejlevnéjsi Cesky ilustrovany humoris-
ticky tydenik; 1910/11 (ro¢. 4) a 1912-14 (ro¢. 6 a 7)
Humoristicky tydenik. — Redaktori: 1907-08 (ro¢.1-2
do ¢.1) K. L. Kukla, 1908/09 (ro¢. 2, & 2-30) B. Kodi,
1909-11 (ro€. 2 od &. 31 —ro¢. 5 do & 1) J. Soukup,
1911-13 (ro&. 5 od & 2 — ro¢. 6) F. Kraus, 1913/14
(ro¢.7) S. Sedlacek. — Nakladatelé: 1907-10 (ro¢. 1-4
do ¢.2) B. Ko, 1910/11 (ro¢. 4 od ¢&. 3) Lidové na-
kladatelstvi, 1911-14 (ro¢.5-7) E. Beaufort; vie Pra-
ha. - Periodicita:1907/08 (ro¢.1) ¢.1-8 ¢trndctidentk,
0d 1908 (ro¢.1 od &.9) do 1914 (ro&. 7,&. 34) tydenik:
1907/08 (ro¢. 1) od ¥fjna do ifjna 48 &isel; 1908/09 —
1909/10 (ro¢. 2-3) od listopadu do ffjna 52 &fsel;
1910/11 (ro¢. 4) od listopadu do listopadu 52 &fsel;
1911/12 (ro¢. 5) od listopadu do listopadu 50 &fsel;
1912/13 (ro¢. 6) od listopadu do ifjna 52 &fsel;
1913/14 (ro&.7) od listopadu do Cervence 34 &isel.

Zamérem zakladatelli a vydavateli D. k. bylo
poskytnout Sirokym vrstvam &étenaii snadno
srozumitelny a nenaroéné zabavny humoristic-
ky Gasopis, poskytujici vedle pestrého vybéru
ze svétovych zabavnych periodik i prostor pro
udrzovani tradice &eského humoru. Casopis
dosahl znaéné obliby (redakce udavala naklad
az 80 000 vytisk), rozvijel i autorskou spolupra-
ci se ¢tenafi. Po prevzeti podniku E. Beaufor-
tem byla D. k. od poéatku 5. ro¢. (1911) do kon-
ce vydavani oznacena jako Pfiloha (k) Nar.
obzoru, byla v8ak prodejna a pfedplatitelna
i samostatné. Vydavani D. k. bylo zastaveno
vzhledem k vale¢né dobé¢ a preventivni cen-
zufe.

Casopis byl zejména zpo&itku zapliiovan
predevsim texty (ponejvice anekdoty, ale téz
adaptace nebo voln¢ zpracované motivy ze
znamych d¢l) prebiranymi z jinych humoristic-
kych periodik domdcich (Humoristické listy,
Pale&ek, Ragple, Sibenicky, Slpy, Sotek, Svanda
dudak, zabavné piilohy napi. Nar. hstu Nar.
obzoru, regiondlni ¢asopisy, slovensky Rarasek
aj.) a ¢asto zahrani¢nich (Fliegende a Lustige
Blitter, Frou-Frou, Le Rire, Mondo umoristi-
co, Muskete, Punch, Scraps, Simplicissimus,
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Sut, Tit-Bits a mnohé dalii). Anekdoty byly
umistovany v rubrikdach Z humoru anglického,
francouzského, némeckého, Zidovského atp.,
Z humoru odberatelit D. k., Jak stddo béZi, Sve-
tozndmi Saskové Cumbillo a Cimbullo bavi
Cesky ndrod. V nestabilni struktufe D. k. se da-
le objevovaly aforismy a citaty slavnych osob-
nosti (napf. v rubrikdch Zrnka, Péle-méle,
Zivotni pravdy), v prvnich rocmclch Véstnik
spolkovy, tj. kvazizpravy o spolku dobrych kop
»kosakd* (podepisovan rytii Viktorin z Puse
nebo Kos Viktorin z Puse), od 4. ro¢. cyklus Fi-
gurky, pozd&ji PraZské figurky (rlizni autofi,
i anonymng, nejéast&ji Sifry -r., Br., -a-), prova-
zeny ilustracemi, od 5. ro¢. reflexe aktudlnich
udalosti (Michanice, podepsdno Autor Micha-
nic nebo Siframi -r., -r-), nepravidelné serialy
Pivodni zprdvy Venouska (resp. Venouse) Ho-
fejSe (patrn¢ pandan k serialu J. Skruzného
v Humoristickych listech), kulturné-spoleéen-
ské referaty Lizinky Vackojc (resp. Vackovic),
dialektem stylizovany T¥den v Praze (pode-
psan Nécek Dosédil) aj. Cisla doplitovaly ob-
¢asné rubriky (napt. Co se nestalo?, Listdrna
redakce, Hddanky), inzerce a (Zvléété v dobé
vydavani B. Ko¢im) téz nakladatelské infor-
mace o vydavatelskych pocinech, soutézich
a nabidkach (vyjimeéné téz Hlasy kritiky o na-
Sich knihdch). Rovnocennou soudasti D. k. by-
la jeji obrazovd ¢dst, a to jak ilustrace, tak sa-
mostatné kreslené vtipy a seridly; vétSinou
byly anonymni, podepsané byly nejcastéji R.
Adamkem, J. Batékem, V. Hiibschmannem, J.
Janouskem (i ifra Jngk.), J. Kitzlerem, F. K.
Loukotkou, K. Rélinkem, K. Vavfinou (pseud.
Kavfina) aj., pretistény byly napf. AlSovy
kresby k prostonarodnim pisnim. — Za poca-
te¢niho, Kuklova vedeni byly tistény prace K.
Havlicka Borovského, I. Herrmanna (pseud.
Ypsilon), J. Nerudy, K. V. Raise (pseud. Prokop
Bodlak), L. StroupeZznického, L. Timy (pseud.
Zevloun) aj., kuplety J. Svaba-Malostranské-
ho, tzv. Casové kuplety Honzy z Boudy atp. Po-
stupné pribyvalo piivodnich pfispévki, casto
publikovanych anonymné nebo pod pseudo-
nymy a Siframi (ne vzdy lze spolehlivé rozlisit
skute¢né jméno a pseudonym); pievazova-
ly humoresky, bajky a humoristické povidky
(soustavné s D. k. spolupracoval J. Ha3ek, a to
i povidkami s postavou vojaka Svejka, H. Vav-
re¢ka publikoval piibe¢hy Frantiska Lelicka),
Z basnickych forem epigramy, kuplety, jedno-
duché rymovacky, deklamovanky a satirické



ver§e (predeviim O. Hanug, J. Mach, F. Simon
Lomnicky). Tematicky se D. k. orientovala na
Zanrovou komiku (povahové a vzhledové ne-
dostatky, erotické projevy, staropanenstvi, Zi-
votni paradoxy, cirkev, Sosactvi atp.), Casopis se
vénoval i soudobému politickému déni (napf.
parlamentni udalosti, diplomacie, mezinarod-
ni konflikty, zvlaité balkanska valka). Zvlast-
ni prostor dostavaly humorky, vypravénky
a pseudolidové fikanky (Nacek Dosddil, A.
Mrstik, J. Noh4g¢, V. Rolny, M. Srubjan, Stanck
ze Rvacda, Staria Refas, Stanck Sypénu aj.), te-
matizujici Zivot a postoje i jazyk obyvatel re-
gionll (nejcastéji moravskych: Hané, Slovacka
a Valagska). V jednotlivych roénicich vychaze-
ly na pokradovani rozsahlejsi texty: Cervante-
stiv Ostrovtipny rytit don Quijote de la Man-
cha v pfekladu a uspofadani K. L. Kukly,
lidova historka Ferina LiSak prebasnéna dle
Soltauovy verze K. L. Kuklou, Denik malé ma-
minky od Evy z Harasova, volny cyklus povi-
dek Laska roste — kvete — umird od riiznych
autorti (Ariosto, M. Dolansky, J. Havlt, J. Hu-
dec, A. Mrkvicka, P. Naval, H. Romanovic,
D. Vesely, M. Setuiisky). — Versované itvary
publikovali: L. Arleth, O. Hanu§ (i $ifry -oh.,

-oh! aj.), J. Herain, F. S. Jaro§ (i pseud. Fr.
[Frant./ Stirek, $ifra Jr§.), L. Losték, J. Mach
(i 8ifry -ach.-, r.-, -r.), G. R. Opocensky
(i podp. Roger) J. Opolsky (i pseud. Ego),
L. Quis, E. Rada, F. S]IIIOH Lomnicky (i Fr. Si-
mon-Lomn., Sim. Lom., S. Lom. aj.), A. Vino-
pal, Q. M. Vyskocﬂ aj. Prozu publikovali: K.
Babének, B. Bouska, F. J. Celetka, F. A. Haj
(i Haj), O. Hanus, J. Hasek (i pseud. Antonin
Kocka, J. Ko¢ka, Nemo, patrné i dalii pseudo-
nymy a §ifry), F. K. Hejda, J. Herain, A. H. Ho-
rakova, V. Jirti, B. A. Kraj, E. Kucera, K. L.
Kukla (i $ifry K-a., -k-a.), K. V. Kuttan, K. Le-
xa, V. Neubauer (i Vilda, dub. Vilda Bayer),
A. Novotny, K. Novotny, E. Rada, J. E. Se-
quardt (i Honza Seguardt, J. Ev. S.), V. Slavik,
M. Srubjan, V. Safr, J. Stastny, H. Vavrecka
(pseud. Hugo Vavris), A. Vinopal, V. Viba, Q.
M. Vyskodil, P. Zita (i Zita), J. Zemla (i §ifry
Zla., -Zla.-), K. Zenfek-Javornicky (i Sifra
Z- sek) aj. Zahranicni beletrii zastupovali Casté-
ji:A.P. Cechov J.W. Goethe, H. Heine, A. Koz-
ma, Mark Twain, G. de Maupassant, K. Mik-
szath, G. W. Peck, A. Roda Roda, A. Silvestre,
L. Thoma, A. Wilkonski aj., v pfekladech mj.
R. Buriana, J. V. Kofana, K. L. Kukly, P. V. Lis-
ka, F. Nezbedy, F. Paty, V. Patejdla, A. B. Pozivi-

Donovsky

la, J. Rypacka (pseud. J. Rac¢ek), H. Sedlacka,
V.F Veverky, J. (i J. Z.) Vitkovského a Sifer
jo&., M. P., Fy., V. Rgl, Rakif, -ig aj. Cetné dalsi
prlspevky jsou podepsany: Ahasver, Arsén,
Ben Jamin, Bobecek, Certus, Donna Paola, dr.
Hadr, Dr. Pafizek, Fazolka, Fin-fin, Flekandr-
-Zivy, Foma Merka (i $ifra F. M.), Frajtr Spiri-
tus, Fricek Vopona, Gnom, J. Obrtlik, Jaro
Cerv, Jenini, Joz. V. Stech- Zehrov Kor¢ian, Kr.
J. Sten, Kry$pin Tacek, K. Zert, Lasdot, Madek,
N. Tlechor, Nedda, Nexy, Notus Ignotus, Oskar
Nigrastella, Pepanek Kiizek, Pepicek Osifely,
Prof. Immergriin, Rakif, Rochné, Serafin Ucho,
Stdna Klarsky, Tronik (i Tronitek), Venca Vod-
nas, Viola, Zelva; Hky. (a51K Horky),B. S., Jnik.
(patrng J. Janousek), -ny., Oskrt., -ef-, E Sk.,
Skr. (mozna J. Skruin}?),Tram,Trn., E. @ Emil)
W-ein, -y, Zav. (asi F. Zavtel), -10-, -B- a mnoha
dal§imi podpisy (b&zné jsou rozmanité zkratky
7 inicial jmen autor).

Jz. jip

Viclav Z. Donovsky

*3(0. 8.1824 Praha
1 4.6.1891 Praha

Autor romdnd a novel, divadelnich her, recenzi
a ¢lankd o prvnich eskych divadlech.

VL. jm. VAclav Zizala; podepsal se téZ St&pan
Donovsky. — Syn panského kociho. Vyuéil se
calounikem, 1847 se vydal za praci do Uher
a do Vidng¢, kde se seznamil s J. A. Prokopem.
Z politickych dtivodi byl sledovan, proto utekl
do Bfetislavi (Bfeclav). Zajem o politické déni
ho pfivedl 1848 do Prahy, kde vydal letak (¢esky
a némecky), v némz projevil nedivéru ke kon-
stituéni vI4dé a kritizoval zemsky sném (Ces-
kym bratriim, némecky s tit. An mein Bohmen),
byl zatéen a pro nedostatek dikazli propustén.
1849 cestoval s Prokopovou éeskou divadelni
spole¢nosti do Chrudimi (jiz pfedtim hraval
ochotnické divadlo, napt. v malostranské Nos-
tické jizdarng, na Ujezdé, u Salkt o na Ovocném
trhu, pozdé&ji v Mikula$ském divadle), 1850 se
opé&t dostal do Vidng (hral zde v ¢eskych vetej-
nych pfedstavenich v Josefové), po navratu
1853 byl znovu uvéznén a pravdépodobné od-
veden k vojsku; s nim pobyval v Italii (v Pavii
zil jako Sikovatel), cestoval v§ak i po Dalmacii.
Po propusténi 1859 se vratil do Prahy, kde se
zivil jako zurnalista: 1860 nastoupil do admi-
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nistrace Casu a od 1861 do Nar. listd. Pro oéni
nemoc se 1888 vzdal této prace; svilj zZivot
ukondil sebevrazdou (utopil se ve Vltave). Po-
hiben byl na Olganskych hibitovech.

V rozsadhlém, odvazné koncipovaném roma-
nu 77 Cechové D. pfedvadi na osudech tii piatel
vice nez tfi desetileti Zivota ¢eské spoleénosti
(od prazského studentského Zivota pies vzni-
kajici zivot spolkovy, videnska tovary$ska 1éta
a svét rodici se Ceské burzoazie az po dobovou
vinu vystéhovalectvi do Ameriky). Rada Zivé
zachycenych redlii z rozmanitych prostiedi tvo-
i pozadi rudného dobrodruzného déje, plného
milostnych vztaht, ale hlavné intrik, podvodl
izlo¢ind, jejichZ smyslem je ziskani co nejvét-
§tho majetku. Dobova kritika (Obzor) dilo
exemplarné odmitla jako nezivotnou kopii
esteticky pochybného typu tzv. senzaéniho ro-
manu se spoleéenskym pozadim psané¢ho po
cizim vzoru (A. Dumas st., E. Sue aj.), autoro-
vi vytkla cizorodou latku nevhodnou pro ¢eské
étenare i jeji nedostate¢né umélecké zpracova-
ni. LehkomysIny Zivot spojeny s hraéskou ¢&i
milostnou vasni, vedouci k dpadku, chudobé
a poté k zlocinu, se stal tématem dalich, ne-
piili§ zdafilych préz: romantického piibéhu
Karbanik a rodina jeho, novely Z povidek
o Cerveném hradé i povidky Polesny. V jedno-
aktovce Upir se autor vysmal povéréivosti
a kleparstvi, dobova kritika pfiznivé pftijala
pohadkovou hru pro déti BoZena Borotinskd.
Celozivotni okouzleni divadlem se projevilo
v fad¢ D. prispévkil: cenné je jeho svédectvi
o Geskych kocujicich spoleénostech, o ¢eskych
hercich i o éeském divadle v Praze (u Sv. Mi-
kulae), z vlastni zkuSenosti t&zil v praktickych
radach pro ochotnicka divadla; o divadelnich
hrach téz referoval (predeviim v Prazském po-
slu). Jeho divadelni hra z 1848 D¢&ti bidy (1877)
neprosla cenzurou, ohlaseny, ale zfejm¢e nehra-
ny, byly téZ hry Shledani (1851), Dama a kyt-
karka (1858) a fraska Bakchus (asi 1886).

SIFRY V.D.,V.Z.,V.Z.D. ,(vzd). 1 PRISPEVKY in:
Cas (1861); Kvety (1865 1871 1871 Pocétky Ceského
divadla na venkové); Lumir (1851 1875-76); alm. Mdj
(1860, P Amadeus); alm. Narod sobé (1880); Ndr. lis-
ty (od 1861); Ndr. noviny; Nase listy; Obrazy Zivota
(1859-62; 1860 O divadle v Itdlii, Ceské divadlo na
venkove); PaleCek; Prazsky posel (1848, 1862; 1848
P Polesny); Rodinnd kronika (1863). KNIZNE.
Beletrie a prdce o divadle: Tii Cechove (R 1855);
Karbanik a rodina jeho, Z povidek o Cerveném hra-
dé (R a PP 1857, obs. i P J. J. K¥i¢enského Jak se
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koprnicky Vdvra dostal z rychtdistvi); Stru¢nd poky-
nuti pro ochotniky 1-3 (1. O postaveni a zaifzen{ di-
vadla, 2. O pfid€lovéni dloh, 3. O zkouskach, 1861);
Letopisy ndrodnich divadel ochotnickych v Cechdch
1. Soukromé divadlo u Sy. Mikula§e v Starém Méste
prazském (1861, ifra V. Z. D.); Upir (D 1861); BoZe-
na Borotinskd (D pro ml., 1869, i prem.). — Ostatni
pra’ce Ceskym bratrim (letdk, b.d., 1848, podp. Sté-
pan Donovsky;t. r. némecky s tit. An mein Bohmen,
podp. St&pan Donovsky; 1948 in Letdky z roku 1848,
ed. M. Novotny). i
LITERATURA: @ ref. T¥i Cechové: an., Obzor
1855,s.457;-r.,Prazské noviny 3.2 6.6. 1856; an ,Mo-
ravsky Nér. list 12.a16.7. 1856 e; @ ref. Amadeus:
an., Lumir 1860, s. 761; an., Hvézda 1860, s. 440 e; A
(J. Neruda): Drobné klepy (kritika hesla D. v Rie-
grové Slovniku nau¢ném), Cas 22.11.1861; @ ref. Bo-
Zena Borotinskd: Hy. (V. Vivra Hastalsky), Nase lis-
ty 21. 3. 1869; an., Beseda ucitelskd 1870, s. 34 @; A
(J. Neruda): Divadelnf tacky 17, NL 23. 24 a25.11.
1880 + (pod vl jm.) V. Z. D., Humonst listy 1886,
s.352 — Podobizny 3 (1955) @ nekrology: an., NL
5.6. 1890; an., Lit. listy 1890, s. 249; an., Podfipan
1890, &.24; J. Vrba, Osvéta 1891,5.93 @; I. L. T. (Tur-
novsky): Vzpominka, Zabavné listy 1892,s. 501; . V.
Fri¢ in Paméti 2 (1920, s. 51); K. Kazbunda in Ceské
hnutf roku 1848 (1929,s.172,s ed. Ceskym bratrim);
E. Bass: Cteni o roce osmattyficatém 21, LidN 25. 6.
1938.
ik

Evangeliar viz Bible (Dodatky, 4. dil)

Ezop
14. stoleti

Soubor ver§ovanych bajek.

Predlohou E. (3242 ver$a) byl tzv. Anonymus,
latinské verSované zpracovani ezopskych ba-
jek z 12. stoleti.

Neznamy cesky basnik pielozil viech 60 ba-
jek, které Anonymus obsahuje; elegické disti-
chon originélu nahradil osmislabi¢nymi sdruze-
né rymovanynu versi, rozifil text reflexivnimi
pasaZemi a vtiskl mu raz dila uréeného k hlasité-
mu prednesu (na fad& mist pouzil tzv. Romula,
latinského prozaického zpracovani ezopskych
bajek, které pochazi z 5-7. stoleti). Zda se, ze
prejimal verSe, rymy a obraty Alexandreidy; zda
se také, Ze nékterad mista obsahuji alegorické na-
razky na Jana Lucemburského: tim se vznik dila,
dochovaného v opisu z 1472, hypoteticky posu-



nuje do 1. tfetiny 14. stoleti. — V 16. stoleti nahra-
dil staroceského E. novy soubor ezopskych ba-
jek pofizeny J. A. Albinem Vrchbélskym.

EDICE: in Archiv fiir slavische Philologie (Berlin)
1888, .88 a pokr. (ed. A. Briickner); in Sbornik hrabé-
te Baworovského (1903, ed. J. Lori8); Ezopovy bajky,
Katonova dvojversi, Rada otce synovi (1999, ed. E.
Petri;srov. ref. A. Vidmanové, LF 2000, s. 388). — Ukdz-
ky in: Vybor z Ceské literatury od pocdtku po dobu
Husovu (1957,ed. B. Havrdnek a J. Hrabék s jinymi). B
LITERATURA: A. Briickner: Bohmische Studien
2-3, Archiv fiir slavische Philologie (Berlin) 1888,
s. 88 a pokr.;J. Lori§ in ed. Sbornik hrabéte Baworov-
ského (1903); in sb. Antika a Ceskd kultura (1978);
E. Petril in ed. Ezopovy bajky, Katonova dvojversi,
Rada otce synovi (1999).

Ui

Jan Franz

*17.4.1910 Jitkov u Havli¢kova Brodu
1 6.4.1946 Havlickitv Brod

Katolicky orientovany literdarni kritik a pfekladatel,
spoluzakladatel ¢asopisu Rad.

Narodil se jako jedno ze Sesti déti v rolnické
rodiné. Obecnou $kolu absolvoval v rodisti,
realné gymnazium v Chotébofi; po maturité
(1929) studoval &estinu, francouzstinu a filozo-
fii na prazské filoz. fakult¢ (8 semestri
1929-33). Piatelsky byl spjat s B. Reynkem
a J. Florianem. Seznamil se s okruhem mla-
dych katolicky orientovanych literatt (J. Kos-
tohryz, F. Lazecky,V René, T. Vodicka, R. Vofi-
Sek), s nimiz 1932 zalozil &asopis Rad, po piil
roce se viak vzdal redakce a kratce potom i li-
terdrni kritiky a publikovani vibec. Studium
7 existencnich diivodi nedokon¢il, slozil nizsi
zkousku knihovnickou a po vojenské prezent-
ni sluzbé v Hradci Kral. a Caslavi (1935-37)
nastoupil jako ufednik v Pamatkovém tdradu
(1937-40), pak ve Fotométiéském tustavu a od
1941 pracoval navic jako pomocny koncipista
v Zemském archivu v Praze. Zil v Ustrani, patr-
n¢ pod vlivem pokracujici choroby, provazené
stavy melancholie a deprese. Od dubna 1942
byl totdln¢ nasazen v kozeluzné v Lipsku,
odkud se vratil z amerického sbérného tabora
koncem ¢ervna 1945 s podlomenym zdravim;
brzy nato podlehl tuberkuléze.

F. literarni drdha trvala jen nckolik let
(1931-35), be¢hem nichz ¢asopisecky publiko-
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val kritické studie, recenze a preklady. V obou
oblastech, literarnckritické i prekladatelské,
projevil nebézné nadani. Patfil k nejvyrazndj-
$im mluvcéim té ¢asti generace z poéatku 30. let,
jez vyrtistala z duchovniho svéta Florianovy
Staré RiSe a proti poetistickému opojeni a ne-
zavazné hie imaginace programové stavéla
,bohatstvi a intenzitu vnitiniho Zivota“ opte-
ného o tradiéni kiestanské hodnoty. Polemické
zamérfeni této estetické koncepce se vyrazné
projevilo v obou F. studiich o pfedstavitelich
avantgardy (Konstantin Biebl, Pripad Vitéz-
slava Nezvala), z nichZz zejména nezvalovska
vzbudila ve své dob¢ pozornost nekompro-
misnim a piikrym soudem. Stejné naro¢na kri-
téria F. uplatnil i u autord duchovné mu bliz-
sich (Pozndmky o Durychovi, O Janu Cepovi):
zasadné polemizoval s Durychovym tviréim
pfistupem a vyzvedl z jeho dila jen nékolik
kniZzek neznasilnéné, ,,svépravné“ bdsnivosti,
]12 naopak zdirazioval jako zakladni dar Ce-
ptv. Piekladal z némciny, francouzstiny a angli¢-
tiny (Casopisecky napf. G. Bernanose, L. Bloye,
P. Claudela, J. Greena, téz Kafkovu povidku
a kafkovskou studii), knizni pteklady z némdi-
ny prezentovaly kfestanskou romanovou pro-
dukei.

SIFRY:J. F, jt, jfz. W PRISPEVKY in: Akord (1931,
Frantisek Gellner) sb. Archy (Stard RiSe 1933); Lis-
ty pro uméni a kritiku (1933-35;1933 O Janu Cepo-
vi); Rad (1932-34; 1932 Poznamky o Durychovi,
1934 prekl. F. Kafka Pied zakonem a prekl. B. Rang:
Franz Kafka); Tvar (1931-32;1931 Konstantin Biebl,
1932 Piipad Vitézslava Nezvala) B KNIZNE. the-
rarnékritické prdce (posmrtné): Studie (2002, ed. K.
Kovicova); Eseje, kritiky, dopisy (2006, ed. L. Barto-
fiovd a M. DoleZal). — Preklady: F. Funck-Brentano:
Lucrezia Borgia (1932); D. Vieser: Zpé&véacek (1938,
s V. Ren¢em); K. H. Waggerl: Rok Pdné (1939).
B KORESPONDENCE: Dopisy J. F. Janu Cepovi
(z 1933),Proglas 1992, ¢.7 (ed. M. Trdvni¢ek) — J. F:
Studie (2002); Dopisy J. F. B. Reynkovi a J. Kostohry—
zovi (2 1932-34 a 1937), Souvislosti 1995,¢. 4 (ed. M.
Dolezal);in Eseje, kritiky, dopisy (rodme z 1932-46,
T. Cepovi z 1932-39, I. Florianovi z 1932, B. Fudikovi
z 193138, E Halasov1 z 1933-45, J. Hertlovi
z 1931-33, J. Kostohryzovi z 1937, C. Merhoutovi
7 1941-45, J. Palivcovi z 1934, B. Reynkovi z 193245,
V. Vokolkovi z 1931-45, J. Zahradni¢kovi z 1933-40;
2006, ed. L. Bartoiovd a M. DoleZal). B REDIGO-
VAL casopis: Rad (1932-33,se S. Berounskym). I
BIBLIOGRAFIE: L. Bartonova M. Dolezal,
M. Kosédk in J. E: Eseje, kritiky, dopisy (2006, s. 355).
B LITERATURA: V. Kristof: Osud a nadéani (Vzpo-
minka na J. F) (1946, bibliof.) — J. F.: Studie (2002).
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Frizinské pamatky

B p. (A. M. Pi§a): Pfipad Vitézslava Nezvala..., PL
21. 6. 1932; Nk. (B. Novdk): ref. Pozndmky o Dury-
chovi, Cin 4, 1932/33, 5. 599; rv (R. VoifSek): In me-
moriam J. F., Akord 12, 1945/46, s. 382; F. Lazecky:
Jak vznikl jeden Casopis, Akord 15,1989/90,¢.4 a 5;
J. Tichy in V odboji a utrpeni (1990); M. DoleZal: Za-
pomenuty samotdf, Katol. tydenik 1992, &. 26, piil.
Perspektivy; M. Travnicek: Profil. J. F., Proglas, 1992,
¢.7 — J.F: Studie (2002); M. DoleZal: J. F., Souvislos-
ti 1995, ¢. 4; L. Solddn in Od konce stoleti pfes prah
milénia (2001, s. 48); @ ref. Studie: L. Solddn, Akord
2003, s. 548; 1. Hardk, Babylon 13, 2003/04, ¢. 6 e;
1. Harak: Prolomit mi¢eni (kolem J. F), sb. Otokar
Brezina 2003 (2004, s.204); M. DoleZal: J. F. byl i pro
nejblizi pidtele zdhadou (dvod k bloku o J. F), Sou-
vislosti 2006, ¢. 1 + Josef Florian, J. F. a Rad, sb. Dob-
ré dflo, $patnd doba (2006, s. 28); M. DoleZal, L. Bar-
toriovd in J. F.: Eseje, kritiky, dopisy (2006).

es

F. J. Frgal (nakladatelstvi) viz J. F. Sasek

Frizinské pamatky
10.-11. stoleti

Staroslovénské zpovédni modlitby a staroslovénské
zpovédni kdzdn{ velkomoravského puvodu.

F. p. jsou jediny staroslovénsky rukopis psany
latinkou. Skladaji se ze tfi textli zapsanych na
nepopsanych stranidch latinského kodexu
7 10.-11. stoleti, obsahujicitho homiletické tex-
ty. Kodex byl pfevezen 1803 z klastera sv. Kor-
biniana ve Freisingu do Statni knihovny v Mni-
chové, kde je ulozen dodnes. Slovanské texty
jsou psany minuskulnim pismem vychazejicim
z karolinské minuskule a némeckym pravo-
pisem. Byly patrn¢ diktovany slovanskym du-
chovnim némeckému pisafi, ktery ovladal slo-
vansky jazyk bud malo, nebo viibec ne.

Prvni a tfeti text jsou zpovédni modlitby.
(Prvni z t&chto modliteb je preklad starohor-
nonémeckého textu. Stejna starohornonémec-
ka predloha, av§ak v jiném piekladu, tvoii
zaklad jedné z modliteb velkomoravského
Zpovédniho fadu.) Druhy text je fragment ka-
zani, jehoZz obsahem byla tzv. adhortatio ad
poenitentiam (vyzva k pokani). Zatimco mod-
litby jsou v podstaté staroslovinské se stopami
staroslovénstiny, zda se, ze zaklad kdzani je sta-
roslovénsky, a pfedpoklada se, Ze to je prejaté
ptvodni kdzani Metodéjovo. Nékteré myslen-
ky tohoto kazani se opakuji v homiliich, napsa-
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nych Klimentem Ochridskym nebo mu pfipiso-
vanych. Zpovédnich modliteb se v moravsko-
panonské oblasti mozna uzivalo jiz v obdobi
predcyrilometodéjském a teprve pozdéji byly
daste¢né ovlivnény staroslovénstinou. Pamat-
ky jsou dilezitym svédectvim o $ifeni kiestan-
stvi na Moravé a v Panonii.

EDICE: P. 1. Keppen (Koppen) in Sobranije sloven-
skich pamjatnikov, nachodjasc¢ichsja vne Rossii.
1. Pamjatniki sobrannyje v Germanii (Petrohrad
1827); B. (J.) Kopitar in Glagolita Clozianus (Videti
1836); A. JaneZi¢ in Slovenska slovnica s kratkim
pregledom slovenskega slovstva ter z malim ciril-
skim in glagolikim berilom za Slovence (Celovec
1854); F. Miklogi¢ in Chrestomathia palaeoslovenica
(Videni 1854); V. Vondrédk in Zur Frage nach dem
Verhiltnisse des Freisinger Denkmals zu einer Ho-
milie von Klemens, Archiv fiir slavische Philologie
(Berlin) 1906, s. 256; in Die altslawischen Verstexte
von Kiew und Freising (Lipsko 1925, ed. E. Sievers);
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nischen Freisinger Denkmaéler (Lipsko 1931); Bri-
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stvenokriti¢na izdaja (Lublati 1993). — Preklad do
Cestiny: J. VaSica in Literdrni pamdatky epochy velko-
moravské 863-885 (1966; dopln. vyd. 1996).
BIBLIOGRAFIE: in sb. BriZinski spomeniki.
Znanstvenokriti¢na izdaja (Lublafi 1993). B LITE-
RATURA: V. Vondrék: F. p., jich vznik a vyznam
v slovanském pisemnictvi (1896); A. Isadenko: Jazyk
a pdvod Frizinskych pamiatok (Bratislava 1943); sb.
Freisinger Denkmaéler. BriZinski spomeniki. Monu-
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schrift der dffentlichen Bibliothek zu Miinchen ge-
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in Glagolita Clozianus (Videnl 1836); W. Braune: Die
altslowenischen Freisinger Denkméler in ihrem Ver-
hiltnisse zur althochdeutschen Orthographie, Bei-
trige zur Geschichte der deutschen Sprache und Li-
teratur (Halle n. S.) 1874, s. 527, V. Vondrik:
Althochdeutsche Beichtformeln im Altkirchensla-
wischen und in den Freisinger Denkmélern, Archiv
fiir slavische Philologie (Berlin) 1894, s. 118 + Alt-
hochdeutsches in den slawischen Freisinger Denk-
méilern, Beitrdge zur Geschichte der deutschen
Sprache und Literatur (Halle n. S.) 1897,s.201 + in
Studie z oboru cirkevnéslovanského pisemnictvi
(1903) + Zur Frage nach dem Verhéltnisse des Frei-
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Archiv fiir slavische Philologie (Berlin) 1906, s. 256;
V. Jagi¢: Meine Zusitze zum Studium der Werke des
slawischen Klemens. 2. Hat Bischof Klemens fiir
eine seiner Homilien den Text des Freisinger Denk-
mals vor Augen gehabt?, Archiv fir slavische Philo-
logie (Berlin) 1905, s. 395; M. Kos: Paleografske in
histori¢ne studije k FreisinSkim spomenikom, Caso-
pis za slovenski jezik, knjiZevnost in zgodovino
(Lublari) 1924, s.1; F. Ramovs: O jeziku v BriZinskih
spomenikih, tamtéZ 1928, s. 160; M. Kos: Nove $tudi-
je k Freisin§kim spomenikom, tamtéz 1931, s. 126;
J. Stanislav: Doterajsie vyskumy o Frizinskych pa-
miatkach, Byzantinoslavica 1932, s. 303; 1. Grafe-
nauer: Starobavarska (svetoemmeramska) molitev
vstarem slovenskem in v stesl. jeziku, Slovenski jezik
(Lublari) 1938, s.8; F. Grivec: Drugi Frisin§ki spome-
nik in Cirilova knjiZevna Sola, Glasnik Muzejskega
drustva za Slovenijo (Lublati) 1941,s.106 + in Zarja
stare slovenske knjiZevnosti (Lublaii 1942); A. Isa-
¢enko: Die althochdeutschen Beichten und ihre alt-
slawische Ubersetzung, Zeitschrift fiir slavische
Philologie (Lipsko) 1942, s.283; F. Grivec: O cerkve-
noslovanskih prvinah v drugem FrizinSkem spome-
niku, Slavisti¢na revija (Lublail) 1949, s. 126 + Duo
sermones 8. Methodii_ Thessalonicensis, Orientalia
Christiana periodica (Rim) 16, 1950, s. 440; J. Vasica
in Literdrni pamdtky epochy velkomoravské 863-885
(1966; dopln. vyd. 1996); R. Kolari¢: Brizinski spo-
meniki, GodiSnjak Filozofskog fakulteta u Novom
Sadu 11,1968, s. 125; J. Stanislav: K $tidiu Frizinskej
pamiatky II., sb. Serta Slavica in memoriam Aloisii
Schmaus (Mnichov 1971) + Zo $tddia spovednych
textov spred r. 863 na Velkej Morave alebo v Pané-
nii, sb. Studia palacoslovenica (1971);J. Marvan: F. p.
ve svétle slovanské prehistorické kontrakce, Slavia
1994,s.1.
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Hejda a Zbroj viz Karel Vaclena
Honza viz in Karel Vika

Josef Houzyvic viz in Karel Vika
Hustrovany svét viz Svétozor (3)
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15.-18. stoleti

Soubor duchovnich pisni usporddanych podle po-
tieb dané cirkve, nejcastéji podle béhu cirkevniho
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roku. Duchovni pisni rozumime lyrické a epické pis-
nové dtvary s ndboZenskou tematikou; v katolické
cirkvi ma obvykle neliturgicky charakter, v evange-
lickych cirkvich byvd souddsti liturgie (termin lidova
duchovni pisen, jehoZ se rovnéZ uZivd, je nepiesny:
Ceské duchovni pisné sice byly uréeny pro zpév nej-
Sir§ich vrstev v ,lidovém®, tj. ndrodnim, ¢eském, ja-
zyce, ale nemaji vét§inou lidovy plivod, jsou to umé-
1¢ literdrni a hudebni vytvory). V evangelické,
pozdé&ji i katolické literdrn{ tradici je duchovni pisefi
od doby husitské do konce baroka jednim z nejpro-

duktivnégjsich Zanra.

Soubory duchovnich pisni nebyvaly v starsi
dob¢ vidy oznadovany terminem kancional
(tento nazev se vyrazngji prosadil az v baroku,
ve 20. stoleti se ¢asto pouziva i terminu zpév-
nik). Ke kancionalim fadime také rozsahlejsi
pisiiové dodatky k jinym naboZenskym spi-
stim, vyti§téné jako jejich samostatny dopln¢k
a sestavené podle sledu cirkevniho roku. Jako
kancionaly se nékdy v $irS§im smyslu oznacuji
i soubory duchovniho zpévu uréené pro litur-
gickou potfebu, napt. gradualy, antifonafe, Zal-
tare. Kancionaly v pravém slova smyslu nejsou
také pisnové cykly, které nesleduji posloup-
nost cirkevniho roku a plni exkluzivngj$i po-
tieby, nezli je kolektivni zpév Sirokych vrstev
(napt. Michnova Loutna &eskd, Zdoroslavicek
Kadlinského, sbirky Dlouhoveského). Kancio-
naly vznikaly téméf ve viech evropskych ze-
mich, ale nejvyraznéji se uplatnily ve stfedo-
evropském prostiedi. V &eskych zemich jsou
v disledku nabozenského, spoledenského
a kulturniho vyvoje 15.—18. stoleti mimofadné
hojnym a vyznamnym literdrnim projevem.
V nékterych piipadech je kancional vytvorem
jednoho autora, castéji oviem shrnuje ano-
nymni, resp. anonymizované skladby riiznych
literarnich a hudebnich tviirct z rozdilnych ¢a-
sovych vrstev. Jména, s nimizZ spojujeme jednot-
livé kancionaly, jsou obvykle jména jejich re-
daktora, nikoli autort. Vzhledem k metodam
sestavovani kanciondlli a anonymnimu otis-
kovani pisni je obvykle velmi obtizné urcit
stafi a plivod jednotlivych textd. Ojedinélymi
prameny pro poznani autorstvi kancionalo-
vych pisni jsou Pisni duchovnich nékterych rej-
stfik J. Blahoslava (rukopis archivu jednoty
v Herrnhutu) a rejstitk V. Klejcha (vydany
J. Urbanem pod nazvem Rejstiik starych pisni
bratrskych v Halle 1765), bibliograficky je dti-
lezity spis V. Klejcha Historia o vydani kancio-
nalt, ktery se stal soucasti Klejchovych zpév-
nik{. Jednotlivé konfese si skladaly své vlastni
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kanciondlové pisn¢; zna¢na &ast repertoaru
byla vSak vSem vyzndnim spoleéni. Kromé
textové slozky maji kancionalové pisné slozku
hudebni (ndpév); jen ¢ast kancionali (a jednot-
livych pisni v rdmci kanciondlovych tiski)
vSak obsahuje notaci; ¢asto je uveden jen od-
kaz na nap¢v jiné pisné nebo na tzv. obecnou
notu. Rada starSich kancionalovych pisni se
udrzela v repertoaru duchovniho zpévu do-
dnes. — Nejstar§im kancionilovym souborem
v Ceskych zemich je husitsky Jistebnicky kan-
ciondl (¢. 1), notovany sbornik pfevazné ces-
kych, ale také latinskych liturgickych i nelitur-
gickych texttli, neliplné¢ dochovany v rukopisu
z 20.-30. let 15. stoleti (star$i badani kladlo
vznik rukopisu do doby kolem 1450). Na tradi-
ci husitské pisné navazali na pocatku 16. stole-
ti Clenové jednoty bratrské a utrakvisté.
Zvlastni postaveni ma bratrskd hymnografie,
protoze jednota poskytla duchovni pisni v na-
rodnim jazyce vyrazné misto v liturgii a pro §i-
feni pisnové tvorby pohotove vyuzila vynalezu
knihtisku. Bratrské kanciondly vynikaji nad
dila jinych konfesi promyslenou kompozici,
peclivou redakei i typografickou kvalitou tis-
ki. 1501 vysel v Praze soubor bratrskych du-
chovnich pisni (¢. 2), ktery je dnes vieobecné
povazovan za prvni tistény kancional v Evro-
pé. (Jednota oznacovala za sviij prvni oficidlni
kancional az zpévnik z 1505; kancional z 1501
byl pravdépodobné¢ soukromy bratrsky tisk.)
Poté nasledovala vydani dvou dnes nezvést-
nych kancionald z 1505 a 1519 (&. 3-4). Jejich
hlavnim redaktorem a také autorem pisni
v nich obsazenych byl Luka§ Prazsky, vidéi
osobnost tehdejsi jednoty bratrské. Vyznam-
nym podinem reformacni kancionalové tvorby
byl kanciondl J. Roha z 1541 (& 5), ,,nejvétsi
kanciondlovy tisk v tehdej$i Evrop&* (J. Kou-
ba). Na n¢&j 1561 navazal a jeho repertodr
roz$ifil nejznaméjsi bratrsky zpévnik, zvany
podle mista vydani Samotulsky kanciondl
(€. 6); jeho hlavnim redaktorem byl J. Blaho-
slav. Tento kancional vysel jen s malymi dpra-
vami znovu v Ivanéicich 1564 (&. 7). Blahosla-
vova redakce na dlouho pevné urcila podobu
bratrského kancionalu, v poéetnych dalsich vy-
danich uz nedochézelo k vyraznéj§im zménam
ani v rozsahu a usporadani pisnového fondu,
ani v textovém znéni jednotlivych skladeb.
Z typografického hlediska vynika mezi bratr-
skymi kancionaly predevsim velmi rozsifend
vydani z 1576; kromé& nakladnych tiski vyda-
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vala jednota bratrska i drobné&jsi, pfiruéni kan-
ciondly bez not. Novou redakei bratrského
zpévniku byl az kancional z 1615 (&. 8), o jehoz
sestavovatelich a vydavatelich nemame Zadné
spolehlivé zpravy. Jeho soudasti se staly pisio-
vé parafraze zalmt J. Strejce, samostatné vyda-
né 1587 (&.9), které patii k basnicky nejcenngé;j-
$im vytvortim hymnografie 16. stoleti. Bratrska
duchovni pisen ovlivnila také zahraniéni kan-
ciondlovou tvorbu. Z iniciativy polské Slechty,
jez se mnohokrat stala ochrankyni jednoty,
vznikla polskd verze bratrského kancionilu
v pfekladu Valentina z Brzozéwa (1554). Pro
némecké vyznavade uéeni jednoty bratrské se-
stavil kancional pod nazvem Ein neu Gesang-
buchlen (Mladd Boleslav 1531) M. Weisse
(1 1534), rodak ze slezské Nisy, ktery se po ute-
ku z Vratislavi pfipojil k jednot¢ a plisobil jako
spravce sboru ve Fulneku a v Lanskroung. Prv-
ni vydani tohoto kanciondlu obsahuje 157 no-
tovanych pisni, jejichZ texty vét§inou slozil sam
Weisse (mensi ¢ast jich prelozil z ¢eského bra-
trského fondu, z néhoz piejal vétsinu napévi).
Kancional si ziskal zna¢nou oblibu a dockal se
mnoha dal$ich vydani v Némecku, kde se stal
vzorem pro domaci kanciondlovou tvorbu.
V Ceskych zemich byl za spolupriace némec-
kych a ¢eskych ¢lenti jednoty postupné revido-
van a doplitovan; na 2.a 3. vydani (1544 a 1566)
se redakéné a autorsky podileli J. Roh, M.
Tham (7 1571), spravece némeckého bratrského
sboru ve Fulneku a v LanSkroung, a predev§im
P. Herbert (okolo 1530-1571), fulnecky rodak,
bratrsky humanista a basnik. M. Weisse ovliv-
nil i ¢eskou hymnografii, n¢kolik jeho pisni
prelozili pro své kanciondly &e$ti nekatolicti
basnici 17. stoleti (J. Tranovsky, J. A. Komensky
a K. Moté&gicky). — Starou tradici ma kanciona-
lova tvorba v prostiedi utrakvistli. Na poc¢atku
této tradice stoji V. Mifinsky, jehoz pisné vysly
spole¢né s jinymi utrakvistickymi skladbami
jiz v kancionalu z 1522 (¢. 10). Skladby Mifin-
ského, nejéastéji jen prosté parafraze biblic-
kych pasazi, se v utrakvistickém prostfedi t&si-
ly znaéné tdcté a pozdéji vychazely v novych
vydanich, rozsifovanych o dalsi pisn¢ Mifin-
ského i jinych autorti, napt. v peclivé redakci
J. Taborského z Klokotské Hory 1567 (. 11).
Z moravskych kanciondli utrakvistického
pivodu je vyznamny zpévnik vytistény 1559
v Olomouci (¢. 12), dilo neznamého redaktora,
sestavené ze starSich i nov¢jsich skladeb ces-
kych evangelik{i. V 2. poloving 16. stoleti nava-



zalo na tradici Mifinského nékolik utrakvistic-
kych tviireti (V. Polon, J. Musophil Sobéslav-
sky, T. Re$atko Sobé&slavsky); jejich kancionaly
celkové neznamenaly vyraznéj$i posun ani
v rovin¢ tematické, ani stylistické (¢. 13-15).
Pro potieby méstanskych literatskych bratr-
stev, jejichz ¢innost se rozvinula piedeviim
v utrakvistickém prostiedi, vznikla v 16. stoleti
fada nakladnych rukopisnych kancionald ob-
sahujicich krom¢ pisni éeskych i mnozstvi skla-
deb s latinskymi liturgickymi texty (jde proto
mnohdy spife o gradudly nez kancionaly ve
smyslu, v némz zde tohoto terminu uzivame).
Tyto pamatky jsou vysoce cenény pro svou vy-
tvarnou vyzdobu, ¢asto jde o prace specializo-
vanych pisafskych a malifskych dilen (proslu-
lou se stala dilna J. Taborského z Klokotské
Hory). Vyznamna je téz jejich slozka hudebni,
jednohlasé i vicehlasé pisné, moteta aj. dokla-
daji rozriznénost a vyspélost vokalni hudby
v Ceském mésfanském prostiedi. Nejstar$im
7 téchto kancionald je tzv. Franusiv kanciondl
(€. 16) z 1505, vytvofeny pro kralovéhradecké
bratrstvo. Rukopisné kancionaly byly v 16. sto-
leti sepisovany se zvlastni Cetnosti predeviim
ve vychodnich Cechach (Chrudimsky gradual
1530, kanciondly z ktiru od sv. Ducha v Hradci
Kral.). K vjznamnym diltim ostatnich regionti
patii taborské kancionaly z 1577-88, Teplicky
kancional (1566), Zluticky kancional (1558-59),
Piiborsky kancional (okolo 1600). — Specific-
kou literarni oblast tvoii hymnograficka pro-
dukce tzv. habrovanskych bratfi, nezavislé na-
boZenské sekty vyznavacd radikalniho uceni
$vycarského reformatora H. Zwingliho, jez pii-
sobila na Moravé, pfedevsim v okoli Vy$kova.
Tiskarna ve vsi Lule¢ (Liled), jez byla literar-
nim centrem konfese habrovanskych, vydala
nejméné tii kanciondly. Prvni z nich, konfesij-
n¢ jeste nepfiili§ vyhranény, byl vydan 1530 pod
titulem Pisnicky kiestanské... Druhy (Pisnicky
poboziné..., 1534) byl jiz zfetelné ovlivnén vé-
roukou sekty (¢ 17). — Nejmlad$im ¢lankem
pisiové tradice ¢eskych evangeliki je kancio-
nalova tvorba luteranti. Rozvijela se az po
masov¢i§im priniku luteranstvi do ceskych
zemi zprvu bez vérouéné vyhranénosti, pozdé-
ji se zfetelnou orientaci na aug$purskou konfe-
si pfedeviim na Moravé; v Cechéch se v té do-
b¢ uzivalo pisnovych soubori némeckych
luteran, napi. dél jachymovského kantora
N. Hermanna (Sonntagsevangelia, 1560). Za
prvni ¢esky psany kanciondl tihnouci k luter-
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stvi se povazuje kancional J. Kunvaldského
(€. 18), ktery tvoii téméf vyhradné vlastni pis-
n¢ autora. Jinym typem pisnového souboru je
kancional T. Zavorky Lipenského (&. 19), nej-
rozsahleji cesky predbélohorsky zpévnik (pres
1000 pisni predevsim star$iho pivodu). Toto
dilo uréené piedevsim pro bohosluzebné po-
tfeby naplnilo model kanciondlu vytvofeny
jednotou bratrskou. Na Zavorkdv kancional
navazal (ale neni jeho 3. vydanim, jak se nékdy
mylné uvadi) v Praze 1620 vydany Kanciondl
aneb Zpévové cirkve evangelistské (¢ 20).
Tvorba evangelikl se dale rozvijela v prostie-
di pobélohorské evangelické emigrace. Nej-
prve byla jesté zieteln¢ konfesiondlné rozriiz-
nénd na linii bratrskou a luterdnskou (s niz
splyval novoutrakvismus), od pocatku 18. sto-
leti tvofila v zasad¢ jednotny proud, v némz
konfesijni rozdily nehraji podstatnou roli.
V Amsterdamu vysel anonymné 1659 bratrsky
kancional J. A. Komenského (¢. 21). Bratrsky
duchovni zpév se poté jiz vyrazné nevyvijel;
novou redakci bratrského kancionalu pfipravil
az 1753 spravce berlinského sboru J. Th. Elsner
(€.22).V emigraénim prostiedi byly také vyda-
vany némecké bratrské kancionaly: D. Streje-
-Vetter, syn J. Strejce, vytiskl v Le$né nové
vydani pfedbélohorského némeckého bratr-
ského zp&vniku (Kirchengesinge, 1636); s na-
zvem Kirchen-, Haus- und Hertzens-Musica
(Amsterdam 1661) ptipravil jeho novou redak-
ciJ. A. Komensky. Specificky okruh pobé&lohor-
ské hymnografie pfedstavuji némecké zpévniky
tzv. obnovené jednoty, zalozené v Ochranové
(Herrnhutu); v nich otiskovali své pietisticky
orientované pisné¢ némedti exulanti ze seve-
rovychodni Moravy K. David, A. Nitschman-
nova aj. (napf. Christliches Gesang-Buch,
Herrnhut 1735). Z ochranovskych zpé&vnik
pak vydatné Cerpal drobny desky pietisticky
kancional Sebrani n¢kterych vzdélavatelnych
pisni (1747). Kli¢ovym dilem pobé&lohorské
luteranské emigrace se stal kancional Cithara
sanctorum Jittho Tranovského (¢.23), vyda-
ny 1636 v Levodi. Tento zpévnik, zvany téz
pozdé&ji podle svého tviirce Tranoscius, se do-
¢kal mnozstvi dal§ich, postupné rozsifova-
nych vydani, a to na Slovensku i mezi evan-
gelickymi emigranty v Némecku (do konce
18. stoleti je jich registrovano celkem 34).
Kanciondly Tfanovského a Komenského jsou
vyvrcholenim tradice reformaéniho humanis-
mu, zaroven se viak v nich uz prosazuji n¢kte-
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ré prvky barokni poetiky. V 17. stoleti vychaze-
ly dalsi pisnové soubory evangelickych, zejmé-
na luteranskych exulantti v Sasku a v LuZici.
K prvnim patfi pisniové tisky, které byly (pte-
devs§im zasluhou S. Martinia z Drazova) vyda-
ny v Pern¢ 1630-31 (& 24-26). Dal§im vlnam
emigranti byly uréeny kancionaly z posledni
tretiny 17. stoleti, tisténé predeviim v Zitave.
V této dob¢ zacala eskou duchovni pisen
evangelikl vyrazné ovliviiovat némecka hym-
nografickd produkce; mnohé texty vznikaly
jako pieklady némeckych pfedloh. 1668 byl
v Zitavé vyti§tén nedochovany kancional Zpé-
vy k chvdlam a poctam bozim, ktery pravdépo-
dobn¢ uspotfadal knéz Zzitavského exulant-
ského sboru J. Milesius (1640-1670), rodak
7 ¢eského Msena. 1685 zde vysel dalii kancio-
nal, sestaveny blize neznamym ¢eskym exulan-
tem J. Novakem (Vrbou) a vydany némeckym
tiskafem M. Hartmannem (¢.27). Velmi popu-
larni, do ¢eskych zemi hojné pasovanou knihu
modliteb se samostatnym pisfiovym dodat-
kem, jenZ plnil funkci kanciondlu, sestavil
a z velké &asti sam napsal K. Mot&Sicky (&.28).
Dalsimi zitavskymi kancionaly jsou rozsahla
dila J. Myllera (&.29) a V. Klejcha (&. 30). Nové
literarni a ideové tendence evangelického
basnictvi formované pietismem se objevily
v kancionalu Harfa novd J. Liberdy (€. 31); je-
ho obsah tvoii pieklady z némecké hymno-
grafie, ale téz mnozstvi plivodnich pisni pie-
tistického sméru. Souhrnem téméi veskeré
evangelické pisnové produkce je monumental-
ni tzv. Lipsky kanciondl (1737) J. Sarganka
(¢. 32). Epilogem ¢&eské kancionalové tvorby
evangelickych emigrantti je pak dilo v Drazda-
nech ptlisobiciho slovenského roddka J. Petr-
manna Hospodina srdcem i rty chvdleni vyda-
né 1748 (¢ 33). — V katolickém prostiedi
vznikaly ti§téné kancionaly pozdéji, s vetsi cet-
nosti az v obdobi pobé&lohorském, kdy vstoupi-
ly do sluzeb protireformaéniho hnuti. Prvnim
Ceskym katolickym kancionalem, vérou¢né ni-
jak zfeteln¢ vyhranénym, byl pravdépodobné
plzensky tisk z 1529 s titulem Piesnicky... na
nedélni cteni do roka (€. 34). S nastupem proti-
reformace v poslednich desetiletich 16. stoleti
rostl také pocet katolickych soubort duchov-
nich pisni. 1580 a 1595 vydal kancionaly, za-
plnéné téméf vyhradné plvodnimi pisnémi,
S. Lomnicky z Budée (¢ 35-36). 1588 vysly
v Praze u B. Valdy anonymni Pisné nové...
(¢. 37). Vyznamné katolické kanciondly vzni-
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kaly na Moravé pro potieby olomoucké diecé-
ze, kde se pocatkem 17. stoleti rekatolizaéni
tendence prosadily jiz velmi silng; jsou to kan-
ciondly J. Rozenpluta (¢. 38) a J. Hlohovského
(€. 39), v druhém z nich se poprvé zietelnéji
objevily prvky barokni poetiky. Teprve pozdé&ji
se za&ala rozvijet kancionslova tvorba v Ce-
chach, a to v anonymnich, vesmeés kompilaé-
nich a tradicionalisticky pojatych souborech;
patii k nim zpévnik vydany 1631, ktery je pod-
le svého vydatele oznacovan jako Sessiiv kan-
ciondl (€. 40), a na n&j bezprostfedné navazuji-
ci Cesky Dekakord... (¢. 41). Novou etapu ve
vyvoji éeské duchovni pisné znamenala tvorba
basnika a hudebniho skladatele A. Michny
z Otradovic, autora dvou pivodnich kanciona-
I (¢. 42-43). Teprve s touto osobnosti se v du-
chovni pisni pln¢ prosadil barokni sloh. Mich-
nova tvorba znamenala energicky ndastup
vanolni a predeviim maridnské tematiky, jez
se pak stala velmi pfiznaénou pro kancionalo-
vou tvorbu vrcholného baroka. Druhy nejvy-
znamnéjsi basnik ¢eského katolického baroka
F. Bridel zasahl do vyvoje duchovni pisné pie-
deviim souborem vanoéni lyriky Jeslicky...
(6. 44). Mezi némeckymi protireformaénimi
tisky ¢eského piivodu se v pobélohorské epose
brzy objevily rovnéz kanciondly (Hymnodia
catholica, 1624, Catholische Kirchengesinge,
1652). S rekatoliza¢nim usilim slovenskych je-
zuitl souvisi ¢esky psany kancional Cantus cat-
holici (¢.45), ktery byl sestaven B. Szo11Gsim po
vzoru madarského zpévniku se stejnym titu-
lem. Pocinaje 80. léty 17. stoleti byla v Ceské
katolické hymnografii patrna tendence k vy-
tvafeni monumentalnich soubori, sestavenych
z prament nejriznéj§tho autorského, casové-
ho i konfesijnitho ptivodu, hojné tézila i z pis-
nového fondu predbélohorskych protestantti.
Kancionaly vrcholného baroka pfinesly mno-
ho novych pisni maridnskych a pisni o svatych,
rozvijely téz tematiku poslednich véci ¢lovéka.
Témito rysy se vyznaduje jiz kanciondl jezuity
M. V. Steyera (& 46), nejoblibenéjii a nejroz-
sahlejsi kancionalové dilo vrcholného baroka.
Zatimco n&kolikrat vydany Steyertiv kancio-
nal byl uréen nejsir$imu publiku, Kaple krdlov-
skd zpévni V. K. Holana Rovenského (¢. 47) ja-
ko naroénéji koncipované dilo pfinesla vedle
tprav starSich skladeb také ptivodni vytvory,
7 hudebniho i slovesného hlediska osobité.
Piedevéim na M. V. Steyera navazal J. J. Bozan,
poradatel rozsahlého a mnohostranné zaméfe-



ného kanciondlu Slavicek rdjsky (¢. 48), ktery
vySel 1719. Tento velmi rozsifeny kancional
dokumentuje, Ze se v obdobi vrcholného baro-
ka zacinala kanciondlova tvorba sblizovat
s pololidovym basnictvim, s kramarskou pisni
a regiondlni rukopisnou tvorbou. Z Bozanova
kancionalu vychazel skromnéji pojaty zpévnik
jezuitského misionafe A. Koniase (&. 49), jenz
je souborem Cisté kompilaénim. Stejny charak-
ter ma téz Koniastiv kancional pro némecké
obyvatelstvo Lob-klingende Harffe des Neuen
Testaments... (Hradec Kral. 1730). — Kancio-
nalova tvorba meénila svou podobu s pficho-
dem osvicenstvi. To sice pfili§ vyrazné nerozsi-
filo fond duchovnich pisni, ale snazilo se starsi
texty upravovat tak, aby vyhovovaly stfizlivé-
mu a didakticky udcelovému naboZenskému
duchu tehdej$i doby. Nabozensky racionalis-
mus zasahl do dél katolickych i evangelickych
(napf. do potoleranénich vydani Tranovského
Cithary sanctorum nebo Nové knihy zpévi
kiestanskych S. Leiky, 1796). Na zakladé ofi-
cidlniho josefinského kanciondlu vydal mo-
ravsky katolicky knéz a buditel T. Frycaj Pis-
n¢ duchovni (1788), které pak v 1. poloving
19. stoleti vychdzely v dalSich vydanich (od
1806 s nazvem Upln4 kniha katolick4). Tento
oblibeny, ale z literarniho a hudebniho hledis-
ka malo cenny zpé&vnik otiskl krom¢ starSich
pisni i novy repertoar, ktery se inspiroval i du-
chovni poezii némeckého klasicismu (Ch. F.
Gellert, F. G. Klopstock). Prepracovany zp&v-
nik T. Fryéaje vydal pod nazvem Katolicky
kancional (Olomouc 1847) T. Beéak. Pro 2. po-
lovinu 19. stoleti je kli¢ovym hymnografickym
dilem katoliki tzv. Svatojansky kancional
(Kancional ¢ili Kniha duchovnich zpévi 1, 2,
1863, 1864), ktery vySel ndkladem katolické
knizni matice Svatojanské dédictvi. Toto dilo,
jehoz hlavnim redaktorem byl kanovnik svato-
vitské kapituly V. Brada¢, programove navazo-
valo na barokni zp&vnik M. V. Steyera. Kromé
starSich pisni se zde objevily i texty obrozene-
ckych autort (J. V. Kamaryta, F. SuSila). Nejvy-
znamné&jii kancional mezivaleéného Ceskoslo-
venska sestavil hudebni historik D. Orel; jeho
Cesky kancional (1921) ]e predevsun z hudeb-
niho hlediska vysoce cenéné dilo. — K oblibe-
nym zpévniklim nekatolikd patfil v novéjsi do-
b¢ zejména Evangelicky kancional (1877),
ktery sestavil L. B. Kaspar, faraf reformované
cirkve a basnik. Kancional ¢eskobratrské cirk-
ve evangelické, nové vzniklé 1918, vysel po-
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prvé 1923 pod nazvem Zpévnik eskobratrské
cirkve evangelické.

1. Viz heslo Jistebnicky kanciondl. — 2. Prvni
tistény kancional vy$el 1501 v tiskarné P. Seve-
rina v Praze pravdépodobn¢ pod nazvem Pies-
nicky (titulni list se nezachoval). Obsahuje
88 pisni. Jsou to texty nejstar$i generace bratr-
skych spisovatelti, pfedev§im skladby redakto-
ra celého dila Lukase Prazského (napft. pozdé-
ji oblibené pisné Vesele zpivejme, Boha Otce
chvalme; Kristus Syn boZzi, narodil se nynf).
Dalsimi texty pfispélimj. J. Taborsky a M. Kon-
valdsky (autor pisn¢ Radostn¢ Boha chval-
me), poprvé zde byla oti§téna v dalich stole-
tich obecné rozsifend pisen Kristus priklad
pokory; nekolik skladeb bylo pfejato z utra-
kvistickych, resp. husitskych pramenid (pisen
Chvaliz svého stvofitele). — 3. Prvni oficialni
bratrsky zp&vnik Pisné chval boZskych (1505),
dnes nezvéstny, byl vytistén v Praze pravdépo-
dobn¢ jako ,,pouze prikopnické vydani po-
kusné* (M. Bohatcova). Mezi pofadateli toho-
to nerozsdhlého dila jsou uvadéni Lukas
Prazsky, J. Cerny a M. Machek. Obsahovalo
predevsim pisn¢ Lukase Prazského, autora cel-
kem 118 textd, postupné publikovanych v bra-
trskych kanciondlech z 1501-41. LukaSovy
skladby konstituuji tradici bratrského duchov-
niho zpévu a uréuji na dlouhy cas poetiku
bratrskych textd, kterd se v ndvaznosti na hu-
sitskou hymnografii vyznacéuje vyrazovou stro-
hosti, didakti¢nosti a silnou vazbou na bibli. —
4. Rovnéz se nedochoval bratrsky zpévnik
Pisné chval boZskych z 1519, vytistény u P. Oli-
vetského v Litomysli. Bylo to ve srovnani
s nejstar$imi bratrskymi kanciondly jiz dilo po-
mérné rozsahlé (témet 400 pisni). Podle bratr-
skych prament byl hlavnim redaktorem a au-
torem tohoto kancionalu opét Luka$ Prazsky,
ktery kladl diraz na vérouénou spravnost pis-
ni a vyzadoval, aby bratrské zpévniky byly ofi-
cidln¢ vytvofenymi a schvalenymi dily (odmitl
soukromé aktivity na tomto poli, napf. pisné
J. Poustevnika). — 5. Piesné chval boZskych...,
redigované J. Rohem a vydané 1541 P. Severi-
nem, jsou ve své dob¢ neobvyklym dilem svym
rozsahem, typografickou dpravou i peclivosti
redakce. Objevuji se zde poprvé pisné nejsil-
n&j8i generace bratrskych hymnografi, J. Au-
gusty (napf. Vitej, Jezu Kriste, z nebeské vysos-
ti), A. Sturma (O Jezu Kriste, Synu Panny
disté), H. Dievinka (Jizt Babylon velmi klesa)
a M. Michalce (T&S se, dcerko siénskd). Z utra-
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kvistické tradice sem byly pfevzaty piede-
v§im pisné parafrazujici latinské liturgické tex-
ty (hymny, antifony, sekvence, introity). Kan-
cional znamena piinos i z hudebniho hlediska,
Z nichz vétSina je domaciho piivodu a &ast je
inspirovdna némeckou reformaéni pisni. — 6. Viz
heslo Samotulsky kanciondl. —7. Nova redak-
ce Samotulského kancionalu byla vydéana 1564
v ivanéické tiskarn¢ pod titulem Pisné duchov-
ni evangelistské... (tzv. Ivanéicky kancional).
Hlavnim diivodem nové redakce byla znaéna
nespokojenost J. Blahoslava s vyslednou po-
dobou Samotulského kanciondlu (vyhrady
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statn¢j$i Upravy a zmény; neroziifuje ani jeho
pisnovy repertoar. Blahoslav predevs$im revi-
doval melodie pisni, snazil se je pfizplisobit
soudobé pévecké praxi. Dilo bylo chapano
jako definitivni i typograficky nejdokonaleji
(novy typ ilustraci) verze bratrského kancio-
nalu a stalo se zdkladem pro viechna jeho dal-
§i vydani. — 8. Pisné duchovni evangelistské. .. vy-
dané v Kralicich 1615 vnageji do kancionalové
tvorby jednoty po delsi dobé nové prvky. Jde
o rozsahlé dilo (téméf 800 pisni) anonymnich
redaktort, kterymi snad byli (podle pfedmlu-
vy) seniofi jednoty. Proti pfedchozim bratr-
skym kancionaliim je vypusténo 150 méné uzi-
vanych pisni, asi 50 textl je naopak pfidano
(nap¥. pisné Snesli jsme mnohé t&zkosti; O pie-
divné bojovani). Hlavnim doplikem je cyklus
pisiiovych parafrazi zalmi od J. Strejce, ktery
je s napévy Francouze C. Goudimela samostat-
né oti§tén v zavéru svazku bez jména autora.
Di#ivéjsi bratrské texty jsou jazykove a stylis-
ticky inovovany. — 9. Viz heslo Jifi Streje. —
10. Viz heslo Vaclav Mirinsky. — 11. Viz heslo
Jan Tdborsky z Klokotské Hory. — 12. Kancio-
ndl Cesky, dilo anonymniho redaktora (podle
J. Jire¢ka jim byl P. Aquilinas), vydal 1559
v Olomouci tiskaf J. Giinther. Obsahuje pfi-
blizn¢ 300 pisni, vétsinou star§tho pivodu, me-
zi nemnoha novymi skladbami je napt. dodnes
zpivand Pamatdj clovéce, pro¢ t&¢ Pan Blh
stvofil. V navaznosti na pfedchozi utrakvistic-
ké kancionaly jsou jeho dilezitou soudasti
pisné na evangelia a ¢teni, vyznadujici se pie-
dev§im vérouénymi funkcemi; rozsadhlou sku-
pinu tvofi pisné o pfijimani podoboji. Kancio-
nal pretiskuje téz cyklus 10 pisni K. Bosaka. —
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13. Kancional Zpivdni kfestanskd... (1584)
uspofadal utrakvisticky kn¢z V. Polon Peléicky
(* 1535), ptivodem ziejmée Poldk, jenz plisobil
v Jindfichové Hradci, v Hostivicich a Dievdi-
cich. Dilo, dedikované V. Berkovi z Dubé, je
sestaveno ze starSich utrakvistickych i bratr-
skych pisni, které jsou korigovany a velmi Cas-
to i vyrazné kraceny. Nové pisné nejsou za-
stoupeny ve v&t§im poctu (ziejmé poprvé se
zde objevuje pozdé&ji oblibena vecerni pisen
evangelikli Pod veéer tva ¢eladka). V predmlu-
v¢ ke kanciondlu se autor stavi proti dobové,
predevsim bratrské praxi, ktera uzivala v du-
chovnich pisnich svétskych melodii (zapojuje
se tak do soudobych diskusi na toto téma; srov.
polemicky spis jezuity V. Sturma z 1588 Roz-
souzeni a bedlivé uvazeni velikého kanciona-
Iu...). Ve srovnani s ostatnimi utrakvistickymi
kancionaly posledni tfetiny 16. stoleti se Polo-
novo dilo t&silo uréité oblibé, jak o tom sveédéi
jeho dalsi vydani. — 14. Viz heslo Jan Musophil
Sobéslavsky. — 15. Viz heslo Tomas Resdtko So-
béslavsky. — 16. Viz heslo Kanciondl Franusiiv.
—17. Prvni kancional habrovanskych byl vydan
1530 pod titulem Pisnicky kFestanské... Obsa-
huje pres 140 nenotovanych pisni, prevazné
prevzatych z utrakvistickych a bratrskych pra-
ment. Je mezi nimi i nejstarsi otisk cyklu pisni
K. Bosdka, o némz je znamo jen to, Ze byl pii-
vodné ¢lenem minoritského fadu a Ze kolem
1524 byl utrakvistickym kazatelem v Jindfi-
chov¢ Hradci. Jeho pisn¢ (Kdo se libi Bohu;
Otée na$ mily Pane) se vyznacuji na rozdil od
vétdiny utrakvistickych hymnografickych vy-
tvorll smyslem pro umélecké ztvarnéni du-
chovnich témat. Nékteré z nich se pozdéji staly
soudasti protestantskych i katolickych kancio-
nadlt. Druhy kancional habrovanskych vysel
(podle daji J. Kouby) pod nazvem Pisnicky
pobozné... 1534 a byl jiz zietelné ovlivnén vé-
roukou sekty. Ve srovnani s pfedchozim zpév-
nikem se v ném objevuje fada novych pisni
(napf. Aj tof hrozny ¢as Zalostny), vyfazeny by-
ly (jak se uvadi v titulu dila) naopak n&které
»mén¢ potiebné”. Viz téz heslo Kanciondl
habrovanskych. — 18. Pro potfeby moravskych
evangelikl slozil kné¢z J. Kunvaldsky (* 1528
Kunvald, 1 1578), plsobici na Zerotinskych
panstvich na severni Moravé, notovany kan-
ciondl Pisné chval boZskych... (Olomouc 1572),
do néhoz zatadil téméf vyhradné své vlastni
prace (ptes 300 pisni). Jeho dilo tihne k lute-
ranstvi, ale celkové neni pfili§ konfesijné vy-



hranéné. Kromée pisni k hlavnim svatkiim cir-
kevniho roku se v ném objevily rozsahlejsi
epické skladby se starozakonnimi a evangelij-
nimi naméty, ale i moralistni verSe postihujici
ne§vary soudobého zivota, které se vzdaluji
béznému typu duchovni pisné. Nékolik textl
Kunvaldského bylo pfevzato do pozdéjsich
luterskych kancionalti. Zpévnik byl uréen pro-
stému publiku, kompozice jednotlivych pisni
je jednoducha, styl n¢kdy az primitivni a drsny.
Mezi napévy pisni se objevuji odkazy na Ceské
i slovenské lidové pisné. Zpévnik byl vénovan
mecenasi Karlovi z Zerotina na Starém Ji¢iné
a Goltsteing, jednotlivé pisné jsou akrostichy
dedikovany ostatnim Zerotintim a také mnoha
slezskym Slechtictim. Dal$i Kunvaldského pis-
n¢ otiskuje 2. vydani zpévniku (s ndzvem Kan-
ciondl Cesky, 1576), které zaroveir obsahuje
i zakladni fond starfich nekatolickych pisni,
predevsim bratrskych. — 19. Viz heslo Tobias
Zdvorka Lipensky. — 20. Kanciondl aneb Zpé-
vové cirkve evangelistské byl se svolenim praz-
ské konzistore vyti§tén 1620 v Praze u Daniela
Karla z Karlsperka. V obsahlé pfedmluvé ne-
znamy redaktor sdéluje, ze dilo sestavil pfe-
deviim ze starSich pisni, které v8ak mnohdy
korigoval, otiskl i pisné zcela nové. Hlasi se
k tradici starozakonniho duchovniho zpévu,
ale i k tvorbé M. Luthera. V duchu ortodox-
nich luterdanti oddéluje duchovni basnictvi, je-
hoz zdkladem ma byt modlitba, od ,,pohanské
poezie“, kterou povazuje za necistou a $kodli-
vou; odmitd rovnéz instrumentalni doprovod
k duchovnim zpéviim. Uspofadani kancionalu,
zahrnujictho kromé 450 pisni i cely cyklus pis-
novych zalmt J. Strejce, napodobuje bratrské
zpévniky, z rejstiikl je zietelné uplatnéni jed-
notlivych textli v rdmci bohosluzby. V dile jsou
pretistény pisn¢ z kancionalu T. Zavorky Li-
penského, z utrakvistickych i bratrskych pra-
ment (podil novych pisni neni dosud odbor-
nym badanim pfesné vymezen), zfejme poprvé
se zde objevuji napf. pisen Kdoz by chtél erbo-
van byti, pozdéji oblibena v exulantskych kan-
ciondlech 17. a 18. stoleti, nebo skladby pro ¢as
valek a nepokoji. — 21. Kanciondl J. A. Ko-
menského, vydany anonymné v Amsterdamu
1659, dal bratrskému zpévniku zcela novou
podobu. Komensky se zabyval mySlenkou na
novou redakci kancionalu od 30. let 17. stoleti,
jak prozrazuji jeho poznamky (tzv. Annotata).
Dilo, uréené predeviim dCeskym exulantlim,
otevira programova pfedmluva, v niZ Komen-
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sky obhajuje duchovni basnictvi v narodnim
jazyce, hodnoti jeho vyvoj v prostiedi Ceské
reformace, ale zaroven se hlasi k polskym a né-
meckym basnickym vzortim. Zdvodiuje zde
své Upravy star$ich pisni a pojednava i o versi
duchovni pisné. Komenského kancional, obsa-
hujici pfes 600 pisni, je uvozen souborem
150 zalmt J. Strejce. Z bratrské tradice Ko-
mensky dale piejal, popt. upravil 310 pisni,
ostatni skladby jsou plivodni prace Komenské-
ho a jeho pteklady (piekladal némecké a pol-
ské autory, mj. M. Luthera, Ph. Nicolaie,
M. Weisse, J. Kochanowského). V pivodnich
pisnich Komenského tvoii samostatnou skupi-
nu parafraze biblickych textl (z nich nejroz-
séhlejsi a literdrn¢ nejvyznamnéjsi je pietlu-
moceni Pisné pisni O by mne mtlj Zenich
vé&ény). Ostatni pisné Komenského tvofi tema-
ticky znaéné rozriiznénou skupinu (novinku
predstavuji pocetné pisné k rozliénym sta-
viim); pfedevsim v eschatologickych skladbach
(napf. Aj jizt mi ¢as nastavd) a v textech, jez
jsou reakci na prozitek dobovych zmatkt a iz-
kosti (Ach Boze, kam se poditi), se prosazuje
barokni poetika, v mnoha pisnich v8ak pfevla-
da jeste sloh reformaéniho humanismu. Ko-
mensky vénoval znanou pécli syntaktické
a zvukové strance verSe (snazil se uplatfiovat
principy hudebni ¢asomiry) i promyslenému
kompozi¢nimu rozvrzeni. Jeho pisné jsou zavr-
$enfm bratrské hymnografické tradice, nestaly
se v8ak oblibenymi &isly repertoaru Ceskych
evangelikli. AZ v druhé teting 18. stoleti se jich
ve vétsi mife ujali v némeckém exilu esti po-
fadatelé zp&vniki (J. Sarganek je zaradil do
svého tzv. Lipského kanciondlu, novy pretisk
vétdiny Komenského pisni potidil J. Th. Els-
ner). Viz téz heslo Jan Amos Komensky. —
22. Kanciondl... J. Th. Elsnera, dedikovany vdo-
v¢ po pruském krali Sofii Doroté, programove
navazoval na amsterdamsky kancional Ko-
menského. To je deklarovano uz v pfedmluve,
ktera vyuziva pasazi pfedmluv z Komenského
zpévniku a z luteranského kanciondlu 1620
(srov. €. 20). Samostatné Elsner hodnotil vyvoj
bratrské hymnografie, zdiiraznil jeji postaveni
v polském a némeckém prostiedi. Z dspornych
dlivodl neotiskl noty; pfebral mnoho pisni
z dila Komenského, na némz vyzvedl piede-
v&im jazykovou trovei, ale mnohé dosti vyraz-
n¢ zkratil. Radu pisni Komenského nahradil
pisnémi mlad$imi, které az na sedm skladeb
pochazeji z tzv. Lipského kancionalu J. Sargan-
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ka; jsou to pievainé pieklady z némdciny, jez
oviem sam poradatel povazoval za malo doko-
nalé. Z kanciondlu J. Sarganka ptevzal Elsner
i vyrazné pietisticky zabarvené pisné (piede-
v§im od J. Liberdy). Sam Elsner je pravdépo-
dobné jen autorem piekladu pisné B. Schmol-
cka Smrt jista, ale hodinka jeji velmi nejista
z ném¢éiny. Kancional se doma (Brno) i v pro-
stfedi éeskych exulantd (Berlin, Vratislav) do-
¢kal znaéného mmnozstvi vydani, a to jesté
iv 19. stoleti. Viz téz heslo Jan Theofil Elsner. —
23.Viz heslo Jiti Tfanovsky. — 24. Netplné se
dochoval zpé&vnik, ktery (pravdépodobné pod
nazvem Zpévové o slavnosti a pamdtkdch vej-
rocnich krestanskych) sestavil a 1630 ve své
tiskarn¢ vydal duchovni spravce ¢eskych exu-
lanti v Pern¢ S. Martinius z DraZova. Vysel
v prosté typografické tpravé bez not, s po-
znamkou, Ze melodie pisni jsou vSeobecné
znamy nebo je mozné vyhledat je v jinych kan-
ciondlech. Je sestaven vyhradné ze starSich
protestantskych pisni; téméf viechny byly pie-
jaty z luteranského kanciondlu z roku 1620
(srov. &.20), ale jejich skuteény ptivod saha ob-
vykle az do 16. stoleti. Pfestoze byl S. Marti-
nius piikrym odpiircem jednoty bratrské, tvoii
znaénou Cast jeho kancionalu pisné prave té-
to konfese (od Lukase Prazského, J. Augusty,
M. Michalce, A. Sturma); dal¥i texty maji svij
ptvod v utrakvistické (Narodil se Kristus Pan,
pisn¢ K. Bosdka) a luteranské hymnografii.
Dilo ma tradi¢ni oddily vztahujici se k jednot-
livym udalostem cirkevniho roku, ale obsahuje
téz nevelkou skupinu pisni o ¢eskych mucedni-
cich, v nichz je oslavovan predevsim J. Hus. Viz
téz heslo Samuel Martinius z DraZova. —
25. Obsahly pisniovy oddil obsahuje téz Marti-
niova KniZka rucni zpévity a modliteb (1630);
ten se nekryje se soucasn¢ vydanym kanciona-
lem téhoz autora (srov. & 24), ale vé&tSina jeho
textll je rovnéz piejata z kancionalu luterdnti
z 1620. Martinius zde otiskl nékolik pisni
(napf. Ouzkosti na mé srdce), jeZ jsou vieobec-
né povazovany za vytvory J. Tfranovského, pub-
likované poprvé v jeho Cithafe sanctorum
7 1636 (je tedy pravdépodobné, ze Tranovsky
fadu svych textil slozil jiz v prib&hu 20. let
17. stoleti a poskytl je luteranské exulantské
obci), k piivodnim vytvorim patfi i pisen o vy-
hnancich Mocny krali, Pane nebe i zemé. Viz
téz heslo Samuel Martinius z DraZova. -
26. Pravdépodobné nezavisle na aktivitach
S. Martinia z Drazova vySel v Perng, v tiskarné
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J. Ctibora Kbelského, byvalého tiskafe na Sta-
rém M¢ésté v Praze, 1631 anonymni Kanciondl.
Drobny, nenotovany tisk byl uréen pro prosty
lid. Obsahuje pisn¢ sloZené k jednotlivym use-
klim dne a pisné¢ modlitebni, z&asti piejaté
(bratrska pisen Slunce zapada za horu), z&asti
dfive nepublikované (napft. literarné pozoru-
hodn4, rozsahla pisen o zmatcich a zvracenos-
tech soudobého svéta Krali véény, BoZe nas).
Pfes neuplnost dochovanych exemplaft je
ziejmé, Ze toto dilko je z trojice perenskych
pisnovych tiskil nejplivodnéisi. — 27. V Zitave,
v tiskarné¢ M. Hartmanna, vySel 1685 Kancio-
ndl aneb Zpévové poct a chvdl boZskych. Podle
tidaju V. Klejcha byl sestaven ¢eskym emigran-
tem J. Novakem (Vrbou), o némz neni nic bliz-
§tho znamo (s jeho jménem se nesetkdvame
ani v tisku dila). Pisné (téméef 400 &isel) jsou
vybrany ze starSich zdrojt, pfedevsim z Tia-
novského Cithary sanctorum (véetné mnoha
vlastnich pisni Tranovského i jeho ptekladd
znémdiny) a z perenskych pistiovych tiski, ob-
jevuji se zde téz znamé reformadni pisné
16. stoleti (napt. K. Bosdka: Boze Otée, sefliz
nam, H. Dfevinka: D&kujeme, Obrance nas,
Lukase Prazského: Sel pies potok Cedron).
Vrstvu novych pisni tvoti pfedevsim pieklady
z némdiny (z dila M. Apella von Léwensterna,
J. Hermanna); jen nékolik skladeb je zcela pti-
vodnich, napt. pisné ,,v ¢as valky“ (Uzko nam,
Boze; Bih ohném svaté svétlosti). Samostat-
nym pfidavkem kanciondlu je soubor mod-
liteb, vybranych ze starSich evangelickych
prament. — 28. Rucni kniZka... K. MotéSické-
ho (poprvé vydana v Zitaveé 1687) je obsahla
modlitebni kniha, sestavena pfedevsim z auto-
rovych vlastnich prozaickych textd. Jeji doda-
tek tvofi soubor téméi 90 nenotovanych pisni
Pisni¢ky nabozné vnové slozené i prelozZené,
vlastn¢ samostatny kancional. Obsahuje pisné
k jednotlivym svatktim cirkevniho roku i pisné
s vieobecnou tematikou (zvlastni postaveni
mezi nimi maji oddily pisni kajicich a pisni
o smrti). Mot&8icky prejal nékolik texti ze
star§ich prament (Tfanovského Cithara sanc-
torum, Knizka ruéni S. Martinia z DraZova),
nékteré prelozil z némdiny, vétsinou z tvorby
star§ich generaci némeckych hymnografa (N.
Hermann, M. Weisse), mén¢ z tvorby basnikt
17.stoleti (J. Rist), fadu jich sloZil sam; ty vétsi-
nou pronikly do pozdéjsich vydani Tranovské-
ho Cithary sanctorum (Komu Pan Bih veselé-
ho; O kiestané, radujme se). Vlastni pisné



Moté&gického se vyznacuji slohovou prostotou,
emocionalitou a nekomplikovanou metafori-
kou. Ruéni knizka patfila k nejoblibenéj$im
a nejvydavandi$im exulantskym tisktim; vyhle-
davali ji i tajni evangelici v Ceskych zemich,
kam byla soustavné pasovana. Nékolik pisni
Moté&gického bylo zatazeno téz do jinych Zitav-
skych tiskill, pfedeviim jako ucelené dopliky
modlitebnich knih (napf. Modlitby ndboZné,
Zitava 1706). Viz téz heslo KaSpar MotéSicky. —
29. Zitavsky kantor J. Myller sestavil kancional
Poklad zpévii duchovnich... (byl vydan 1710
v Zitavé u némeckého tiskafe M. Hartmanna
nakladem mistnich mé&$tant). Historii jeho
vzniku objasnuje v pfedmluvé spisovatel, ma-
tematik a ucitel Zitavského gymnazia K. Pesek,
ktery napsal téz jednu z tdvodnich oslavnych
basni. V rozsdhlém (témét 900 pisni), typogra-
ficky kvalitnim, ale mnozstvim tiskovych chyb
poznamenaném dile bylo podle ni pouzito ru-
kopisu pisni, které 1662 sebral, ale nestadil jiz
vydat blize neznamy knéz V. Padovsky. Myller
bezprostfedné navazuje také na zitavsky kan-
ciondl vydany 1685 (srov. & 27); n¢kolik textl
pochazi z kanciondlu Komenského. Nové pis-
ng&, o nichz se mluvi v pfedmluvé (nejsou od-
bornym badanim dosud piesné uréeny), slozil
nebo z némdciny prelozil sim Myller s okruhem
svych blizkych spolupracovnikii; K. Pesek pii-
spél preklady z P. Gerhardta, Ch. Weisseho aj.
i vlastnimi skladbami (rozsahla kajici Jezisi
drahy, smiluj se). Vyraznou, z velké &asti pi-
vodni textovou vrstvu tvori rozsahly oddil pis-
ni reflektujicich tdzkostnou situaci ceskych
exulantli. Tyto skladby patfi k svébytnému
zanru Ceského evangelického basnictvi, k tzv.
exulantskym lamentim, jez vyjadfovaly pii-
mocaré invektivy proti katolickému knézstvu,
stesk nad opousténou ¢eskou zemi i naléhavé
stiznosti na nuzné podminky a nevlidné pfijeti
v novém domove. Zavéreénym doplikem tis-
ku je soubor Modlitby kiestanské, jehoZ pota-
datelem je J. Habrman. — 30. V Zitave vysel
1717 Evangelicky kanciondl... V. Klejcha. Vy-
znamn¢ se na ném podilel slovensky knéz
a spisovatel D. Krman ml., ktery obsahové a ja-
zykove upravil starsi texty, uréil autorstvi fady
pisni (zejména z Tranovského Cithary sancto-
rum) a piredeviim napsal obsahlou pfedmluvu
pojednavajici o d¢jinach duchovniho zpé&vu (se
zvlastnim diirazem na osobnost J. Tranovského
a luteranskou hymnografii viibec) a zaklad-
nich prozodickych principech skladani du-
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chovnich pisni. Od 2. vydani (1722) ji dopliu-
je druha pfedmluva V. Klejcha, tzv. Historia
o vydani kancionald v narodu ¢eském (uvadi
110 dél s velmi presnymi bibliografickymi tida-
ji). Zasluhou téchto hymnologickych vyzkumi
byla v kancionalu uvedena (v ¢eském prostie-
di viibec poprvé) u mnoha pisni jména autorti
a prekladatelli. Evangelicky kancional obsahu-
je krom¢ mnozstvi star$ich reformadnich pisni
také nové pisné¢ a pieklady z némdiny od
D. Stranského, K. Peska, V. Klejcha aj. Mnoho
pisni pochazi ze slovenského prostfedi (od
D. Krmana ml., J. Lednického, D. Sinapia aj.);
to spoleéné¢ s Krmanovou pfedmluvou ¢ini ze
zpévniku vyznamny projev ¢esko-slovenskych
kontaktd v pobé&lohorském exulantském pro-
stredi. Klejch se ve svych vlastnich pisnich, kte-
ré zatazuje vice do drobnych nabozenskovzde-
lavacich spisii nez do tohoto kancionalu, misty
nebrani barokni emocionalité, ale celkové se
projevuje jako ctitel star$i, pifedbé&lohorské
tradice; jeho obraznost ,,je omezena... prostou
a ukdzn&nou zboznosti“ (J. B. Capek), neni jes-
t¢ formovana médnim a ceskou duchovni
piseni tehdy jiz siln¢ inspirujicim pietismem.
Viz téz heslo Vaclav Klejch. — 31. Viz heslo Jan
Liberda. - 32.Viz heslo Jiti Sarganek. — 33. Viz
heslo Jiti Petrmann. — 34. Pravdépodobné prv-
ni katolicky kanciondl, Piesnicky... na nedélni
¢tent do roka (1529), obsahuje pisné sefazené
podle sledu epistol a evangelijnich éteni uziva-
nych v ramci cirkevniho roku. Jsou to verfova-
né biblické parafraze, které uz svymi incipity
zdliraziiuji pevnou vazbu na novozdkonni
predlohu (PiSe o tom svaty Lukas; Kdyz svaty
Jan Kititel kéazal). Jejich poetika je piibuzna
podobné zaméfenym predbélohorskym sklad-
bam utrakvistickym (V. Mifinsky) a pozd&ji
luteranskym (J. Kunvaldsky) i katolickym
(S. Lomnicky z Budée). V druhé &asti tisku se
objevuji i pisné o svatych a parafraze vytvori
latinské hymnografie. Viechny skladby pocha-
zeji, jak se zd4, od jednoho autora, nebof vyka-
zuji shodné rysy (didaktiénost, strohy vyraz,
pomérné obratnou rymovou a verSovou tech-
niku). — 35. Také Pisné nové na evangelia svatd
nedélni... (1580) S. Lomnického z Budée obsa-
huji z velké &asti verSované parafraze evan-
gelijnich pasazi po vzoru star$i kanciondlové
tradice (V. Mifinsky, J. Kunvaldsky). Pisn¢
Lomnického se vyznacéuji jednoduchosti a ma-
lou pééi o slovesnou stranku textu. Nékterd
7z nich jsou prostiednictvim akrostichii vénova-
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ny jihoceskym aristokratim. AZ na vyjimky
(Noc temnou pfeckavie) se v pozd¢jsi kancio-
nalové produkei ptili§ neujaly. Viz téz heslo Si-
mon Lomnicky 7 Budce. — 36. Kanciondl aneb
Pisné nové historické (1595) od téhoz autora
pfinesl plivodni epické pisné o cizich i Ceskych
svatych, sefazené podle cirkevniho kalendare.
Rozsahem (nékteré maji pfes 100 slok) to jsou
spiSe verSované legendy nez skute¢né pisnové
utvary (mezi prameny je uvedena napt. Hajko-
va kronika, Legenda aurea a staroéesky Pasio-
nal). Témé&F viechny jsou sloZeny tzv. obecnou
notou (tj. étyfverSovou slokou se sdruzené ry-
movanym osmislabi¢nym verSem), formalné
tithnou k prostému vyrazu s mnoha slohovymi
stereotypy, obsahové k lidoveé zabarvené za-
zracnosti. VétSina pisni Lomnického Kancio-
nalu byla pojata do 2. dilu Ceského Dekakor-
du (1642, srov. & 41), staly se téZ vd&éénym
zdrojem pro barokni kramaiské tisky a pro
kanciondly vrcholného baroka (k oblibenym
pisnim patfily napf. Svaty poctivy mladenec —
o sv. Vaviincovi, Za Marcidna vladafe — o sv.
Barbofe). Samostatné byl kanciondl vydan
F. Tomsou v nezménéné podob¢ jesté v pocat-
cich narodniho obrozeni (1808) jako ,,pfiklad
Cesky dobfe psané knihy“. Viz téz heslo Simon
Lommcky z Budde. —37. Anonymni Pisné no-

é... vydané 1588 (podle A. Skarky je uspo-
radal jezuita A. Voyt) jsou prvni, zfeteln¢ ka-
tolicky vyhranény kanciondl, bezprostiedné
ovlivnény protireformac¢nim hnutim a jezuit-
skymi rekatoliza¢nimi snahami. Nevelky zpé&v-
nik (pfes 90 pisni) obsahuje z velké Easti dpra-
vy starSich pisni, nejéastéji z prvni poloviny
16. stoleti nebo jesté star$i (Narodil se Kristus
Pan, Vstalt jest této chvile, Léto chvile této),
ale prmééi téz nové (predevsim tzv. katechetic-
ké pisng, vysvétlujici zakladni ¢lanky katolické
vérouky na podkladé¢ Malého katechismu P.
Canisia); kancional se nevyhyb4 piimé polemi-
ce s nekatoliky, ov§em na druhé stran¢ je do
né¢ho mnoho pisni pfevzato prave z tvorby Ces-
kych protestantli. V dile pfevazuje naboZen-
skovychovny tén, chybi snaha o basnicky pro-
pracovan&j$i ztvarnéni. — 38. Viz heslo Jan
Rozenplut ze Svarcenbachu. — 39. Pisné kato-
lické... (1622) J. Hlohovského jednak piebira-
ji mnozstvi pisni z kanciondlu J. Rozenpluta
(mezi nimi i vérou¢né nevyhranéné pisné utra-
kvistické, napt. K. Bosaka), jednak otiskuji pis-
né& nové (vlastni prace Hlohovského jsou prav-
dépodobné pisné oznadené hvézdickou, z nich
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asi polovinu tvori pfeklady latinskych skla-
deb). Kanciondl, jehoz vydani zastitil kardinal
Franti$ek z Ditrichstejna, pfinesl prvni pobélo-
horské preklady nékolika slavnych vytvort la-
tinské stfedovéké lyriky, vétS§inou od nezna-
mych spolupracovniki Hlohovského (podle
nepotvrzené domnénky V. Bitnara kapucina S.
Greifenfelse z Pilsenburka aj.), napf. pisné
Pro¢ svét rytifuje (pieklad latinské skladby
Cur mundus militat) a JeziSi, sladkd paméti
(Jesu dulcis memoria). V nékterych marian-
skych pisnich, v prekladu némecké eschato-
logické skladby Todtetanz P. Franckha, v pfe-
basnéni stfedoveékého sporu Visio Phlhbertl
(Zalostné a plaétivé rozmlouvani zatracené
duse s télem svym) a v obsahlém oddilu pisni
k nabozenskym poutim (tzv. Pocestnik) se
objevuji prvky nastupujiciho barokniho slohu.
Z Hlohovského kanciondlu vydatné cerpal
nejstar$i slovensky katolicky zpévnik Cantus
catholici (srov. €. 45). Viz téz heslo Jitik Hlo-
hovsky. — 40. Ze star$ich i soudobych prame-
nl sestavil neznamy redaktor zpévnik vyda-
ny 1631 staroméstskym tiskafem P. Sessiem
pod nazvem Kanciondl, to jest Sebrdnit spévity
poboZnych. Je v ném bohaté¢ vyuzito predbeé-
lohorské nekatolické tradice, pfedev§im utra-
kvistického Zpévu jeni pfedstavoval pro ka-
toliky tvorbu vérou¢né téméf nezdvadnou.
Obsahuje skladby plzenskeho ]ezulty V. S. Sci-
piona Berli¢ky, shrnujici do pistiové formy pod-
statu nedé€lnich a svateénich evangelif; né¢kolik
pisni je pravdépodobné novych. V navaznos-
ti na kancionaly J. Rozenpluta a J. Hlohov-
ského pfinasi preklady star$i latinské hymno-
grafie, poprvé je zde oti$téna nap¥. oblibena
marianska pisent Hvézdo jasna, panno krasna.
— 41. Prvnim v&t§im katohckym zpévnikem
v Cechdch je rovnéz anonymni Cesky Deka-
kord..., vytistény 1642 u staroméstského tiskate
J. Slpare Jeho poradatel vzal za zaklad starsi
pisnég, predevsim ze Sessiova kancionalu; pie-
jal také celou skupinu katechetickych pisni
z katolického kancionélu Pisné nové.. (1588)
rii, pretlstene z Kanciondlu S. Lomnického
(srov. &.360) a z katolickych Zpevmku prvni tie-
tiny 17. stoleti. — 42. Vyrazné nové prvky vnasi
do doméaci hymnografické tvorby Ceskd ma-
ridnskd muzika (1647) A. Michny z Otradovic.
Je to prvni pobélohorsky soubor sestaveny vy-
hradné z pisni, které jsou navic pojaty jako
umeélecky ambicidzni slovesné a hudebni vy-



tvory (o tom, Ze Michna ptfedev§im o hudebni
whovost* zamérné usiloval, svéddi latinska
predmluva). Kancional obsahuje ¢tyf- az péti-
hlasé pisn¢ na cely cirkevni rok (krom¢ pisni
ke svatym), jeho jadro v8ak tvoii pisn¢ oslavu-
jici Pannu Marii (byl mj. uréen marianskym
bratrstviim). Pocetny je okruh pisni vanoc-
nich (napf. ukolébavka Chtic, aby spal) a pa-
§ijovych; mezi pasijovymi pisnémi se objevuji
i rozsahlejsi skladby, jez svymi nazvy odkazuji
k dramatickym tdtvartim (Zalostna postni tra-
gedye ve étyry actus rozdélend). V ,propojeni
intelektualismu a smyslové zpiizvuénélé emo-
cionality” (J. Pelan) lze spatfovat vliv mari-
nismu. Pro poetiku Michnovych textli jsou
typicka metaforickd pojmenovani, jez cerpaji
pfedeviim z pfirodni oblasti, déjova slovesa,
a emocionalné¢ zabarvené jazykové prostiedky
(deminutiva), v§znamové kontrasty a opako-
vaci figury. Viz téz heslo Adam Michna z Otra-
dovic. — 43. Druhy Michntliv kancional, Svato-
rocni muzika (1661), je uréen pro cely cirkevni
rok, ale naprostou vét§inu v ném maji pisné
o svatych. Kromé tradi¢nich domacich patront
a ran¢ kiestanskych svétcli jsou oslavovani
inovi, typicky protireformacéni svati jako sv. Ig-
nac, sv. FrantiSek Xaversky nebo sv. Hypolit,
jehoz tcta byla spojena s Jindfichovym Hrad-
cem. Michnovy pisn¢ o svatych se vzdaluji do-
savadni tradici tohoto pistiového typu v Ces-
kych zemich, reprezentované piedeviim S.
Lomnickym z Budée (srov. &. 36). Odklangji se
od Cisté epického ztvarnéni tématu, ze svétco-
va zivotopisu vybiraji jen nékteré epizody
a tthnou k lyrické zkratce. Pisné Svatoroéni
muziky nedosahuji vZdy slovesné drovné star-
Sich Michnovych dél, piebiraly je v8ak kancio-
naly vrcholného baroka (Steyertiv, Holana Ro-
venského, Bozanliv) a kantorské pastorely 18.
a 19. stoleti. Michnova tvorba, leckdy inspiro-
vana némeckymi vzory, méla znaény ohlas ta-
ké v rukopisnych kanciondlech, které v pobé-
lohorském obdobi vznikaly pfedevs§im od
poloviny 17. stoleti a zvlast¢ ve vychodnich
Cechach. Hefmanicky kantor M. Devoty sesta-
vil 1676 notovany kancional, ktery krom¢ pii-
vodnich pisni obsahuje i pisn¢ A. Michny
z Otradovic. Z Michnovy Svatoroéni muziky
derpa notovany kancional P. Bohunka z Rych-
nova n. Knéznou (byl z vét§iny zapsan pred
1679). Také dali vychodocesky rukopis, kancio-
nal vicehlasych pisni sestaveny mezi 1667-97
pro bratrstvo Nanebevzeti Panny Marie v Lo-
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chenicich u Hradce Kral., tvofi pfevazné pisné
prejaté z Michnovych dél. Viz téz heslo Adam
Michna z Otradovic. — 44. Jeslicky... (1658)
F. Bridela na rozdil od béznych kancionald ne-
obsahuji texty k celému cirkevnimu roku, ale
jen k dob¢ vanoéni (popf. adventni). Vanoéni
idylismus 22 Bridelovych novych pisni, z nichz
nékteré maji vazbu na némeckou baroknf lyri-
ku, souvisi s jezuitskou literarni strategii (po-
stava ,,zlid§téného“, soucit budiciho Jezie); je-
jich jazyk charakterizuje mnoZstvi deminutiv
a dé&jovych sloves. Do notovaného zpévnicku,
sestaveného z&asti ze star$ich, z¢asti z novych
pisni, Bridel zatadil také rozsahlou vlastni ba-
seft Rozjimani o nebi v noci na jitini boziho
narozeni a volnou parafrazi znadmé stfedove-
ké basné Philomela sancti Bonaventuri, pfi-
pisované (zfejm& myln¢) sv. Bonaventurovi,
Slavi¢ek vanoéni (obé skladby jsou opatfeny
notaci, ale svym razem se blizi autorové me-
ditativni basni Co Blh? Clovek7) Nékteré
Bridelovy pisné byly pfejimany pozdé&jsimi
kancionaly; zlidovéla pisen Veselé vanoéni ho-
dy si udrzuje nemalou oblibu dodnes. Viz téz
heslo Bedfich Bridel. — 45. Prvni rozsahlejsi
kancional slovenskych katolikt sestavil a v Le-
voti 1655 pod nazvem Cantus catholici (pted-
mluva je datovana ve spiSské kapitule) vydal
jezuita B. SzollGsi (1609 — asi 1656). Toto dilo
mélo nepochybné vzdorovat mocnému piiso-
beni na Slovensku nékolikrat vydané Cithary
sanctorum J. Tranovského. Z 290 pisni dila je
62 textl latinskych, jeden latinsko-¢esky, ostat-
ni jsou ¢eské (s éetnymi slovakismy). Naprosta
vétdina z nich je piejata ze starSich soubori:
hlavnim pramenem Sz&llésiho byly Pisné ka-
tolické J. Hlohovského; dale vyuzil zpévnik
J. Rozenpluta, Cesky Dekakord madarskou
verzi zpévniku Cantus catholici a slovenské ru-
kopisné prameny. Pofadatel ov§em piejal také
n¢kolik desitek pisni z Tranovského Cithary
sanctorum. Cantus catholici, hlasici se v pred-
mluvé k cyrilometodéjské tradici, plni do znaé-
né miry katechetické cile. Prvky v té dob¢ na-
stupujici barokni poetiky se mezi pfiblizné
40 novymi texty vyrazné&ji neprosazuji, vyjim-
ku tvofi napt. vanoéni pisné (napt. ukolébavka
Ej Panenka zmilen¢ho synka). — 46. Notovany
Kanczonal Cesky... (1683) ]ezulty M V. Steyera
jména jednoducha typografickd podoba dila
a jednohlasé dipravy vSech pisni), ale téz kan-
torim (pfedzp&vakim) a literatskym bratr-
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stvim. Toto univerzalni zaméfeni, sledujici
nejriznéjsi potfeby duchovniho Zzivota katoli-
ki, je pfi¢inou neobvyklé rliznorodosti a po-
Cetnosti jednotlivych pisnovych oddili i znaé-
ného rozsahu zpévniku (v 1. vydani pies 800
vyhradné &eskych pisni). Jeho velkou oblibu
dosvédéuje pét dalSich, postupné roziifova-
nych reedic, z nichZ vyznamné je tfeti vydani,
které 1697 usporadal a né¢kolika novymi pisné-
mi a pieklady doplnil neznamy redaktor po
Steyerové smrti (od 2. vydani je kancional
oznacovan téz jako svatovaclavsky, protoze byl
vydan nakladem Dé&dictvi sv. Vaclava, zaloze-
ného pravé Steyerem). Zasluhou 4. vydani
(1712), které rozsitilo pisnovy repertoar na
téméef 1000 pisni, se Kancional esky stal nej-
rozsdhlejSim deskym katolickym zpévnikem.
Steyer, ktery se programové hlasil k slavné mi-
nulosti ¢eského duchovniho zpévu a ktery
chtél napomoci tuto tradici obnovit, koncipo-
val své dilo jako celek, promyslené sestaveny
z nejoblibengj§ich a nejhodnotnéjiich pisni
star§iho i nové&jsitho plivodu. Mezi nimi se obje-
vuje mnozstvi nekatolickych textl 16. stoleti
(n&které z nich v upraveném znéni), pocetnou
skupinu pfejatych pisni tvofi Strejcovy pisio-
vé parafraze zalm{. Silné je zastoupena vrstva
star§i barokni lyriky (A. Michna z Otradovic,
F. Bridel); tyto pisné jsou slovesné i hudebn¢
upraveny (zjednoduseny) tak, aby mohly slou-
Zit i prostym uzivateliim. Stranou nezlstavaji
ani pisn¢ stfedoveéké: do ¢ela celého zpévniku
je od 2. vydani postavena pisen Hospodine, po-
miluj ny. Téméf tfetinu celého repertoaru tvori
ptivodni pisné; dobové pifiznaéné tendence
v basnictvi mezi nimi reprezentuji pfedevsim
lyrické pisné o svatosti oltafni, vinoéni a ma-
rianské. Vyznaduji se typickou barokni poeti-
kou, emociondlnim stylem, plnym metafor
a opakovacich figur, ale zaroven vyrazovou
jednoduchosti. V 3. vydani mj. pfibyl némecky-
mi pfedlohami inspirovany cyklus Pisni o ¢ty-
fech poslednich vécech ¢lovéka a rozsahla,
pozdéji jako kramarska pisen oblibena skladba
Kdez mam hledat JeziSe (o sv. Maii Magdalé-
n&) aj. Steyeriiv kancional se stal nejoblibend;-
$im zpévnikem katolického baroka a vychodis-
kem pro dal§i kancionaly (pfedev§im BozZaniiy,
ktery jeho prostfednictvim pfebira i mnozstvi
nekatolickych pisni), programové na n&j nava-
zoval nejvyznamnéj$i zpévnik 19. stoleti, tzv.
Svatojansky kanciondl (Kancional, 1863-64).
Viz téz heslo Mat&j Vaclav Steyer. — 47. Viz
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heslo Vaclav Karel Holan Rovensky. — 48. Roz-
sahly kancional Slavicek rdjsky (1719) J. J. Bo-
Zana vySel aZ po poradatelove smrti u V. J. Ty-
bélyho v Hradci Kral.; cely tisk, typograficky
velmi kvalitné provedeny, byl finanéné pod-
pofen hrabé&tem F. A. Sporkem, ktery se &as-
teén¢ podilel téz na distribuci znaéného na-
kladu. Kancional obsahuje pifes 820 Ceskych
duchovnich pisni, jez jsou uspofadany podle
sledu cirkevnich svatkd (k nejpocetnéj$im
patii vanoéni a postni oddily); poté nasleduji
pisn¢ o Pann¢ Marii a o svatych a volné uspo-
fadané celky pisni o véénosti, pekle, smrti.
Vice nez polovina textl je opatiena notaci
(pisn¢ jsou obvykle dvouhlasé a maji ¢islova-
ny generalbass pro varhanika). Z hlediska li-
terarniho i hudebniho pfedstavuje soubor
mimofadné rtiznorody celek, ktery obsahuje
mnozstvi skladeb rozli¢nych epoch i vyznani:
kromé pisni z pobélohorskych katolickych
souborli (M. V. Steyera, V. K. Holana Roven-
ského, A. Michny z Otradovic) jsou do né¢ho
v hojném podétu pojaty i pisné reformaéni (lu-
terdnské, bratrské a utrakvistické). Zvlastni
skupinou Bozanovych prament jsou ruko-
pisné zpévniky vychodocleské provenience
(kanciondl M. Devotyho) a kramarské tisky
(piedeviim z Tybélyho tiskarny). Cast pisni
se ve star§ich pramenech nevyskytuje; u téch
Ize predpokladat autorsky podil Bozana samé-
ho. Tato nejmladsi vrstva, v niz tvofi vyraznou
skupinu pfedev§im maridnské pisn¢ (Maria
ochrana; O Panno, Matko JeziSe) a pisné o las-
ce k JeziSi (Kde jsi, kde jsi, lasko m4), pracuje
s poetikou charakteristickou pro kancionalo-
vou pisen vrcholného baroka. Vyuziva mnoz-
stvi obraznych pojmenovani a rétorickych
figur doporucovanych dobovymi piiruckami,
ale tithne zarover i k pololidové slovesnosti, ke
slohu kramaiské a pismacké poezie. V do té
doby nebyvalé mife kancional otiskuje téz Ces-
ké pisn¢ k mesni bohosluzbé, nechybi ani poe-
zie latinskd. Mnohostranné zaméfeni kancio-
nalu podtrhuje i to, Ze do n¢ho bylo zafazeno
dtyficet prozaickych rozjimani, ktera méla vy-
svétlovat vérouku a bezprostfedné piisobit na
nabozensky vypjatou atmosféru ve vychod-
nich Cechéch (svou poetikou se vétsinou blizi
kazanim). Kanciondl si ziskal znaénou oblibu
a stal se pramenem pro rukopisné zpévniky
(napf. rukopisny kanciondl tfebosického kan-
tora J. Pleskota z 30. let 18. stoleti je z v&tsi ¢as-
ti opisem Slavi¢ka rajského). Viz téz heslo Jan



Josef Bozan. — 49. Citara Nového zdkona...
(1727) A.Koniase je ve srovnani s bezprostied-
n¢ predchazejicimi monumentalnimi kancio-
nalovymi tisky dilo men$iho rozsahu (ptes
400 pisni) a skromng&jsi typogratické upravy;
neobsahuje ani notové zdznamy. Svym na-
zvem pravdépodobné polemicky odkazovala
na zp&vnik J. Tfanovského a byla uréena ,,mi-
Iym vlastenctim* jako ndhrada za podetné
nekatolické pisniové tisky. Vznik dila, které je
pfizptsobeno praktickym potfebam Sir§iho
publika, bezprostfedné souvisi s KonidSovou
misijni ¢innosti ve vychodnich Cechéch (kan-
cional mél byt rozdavan jako ndhrada za zaba-
vené ,heretické* knihy). Jeho hlavnim prame-
nem byl kancional J. J. BoZana, z n¢hozZ je
pfevzata vétSina textli i celkovad kompozice;
vlastnimi vytvory se Konias na zp&vniku nepo-
dilel. Citara Nového zdkona se dockala deseti
dal8ich vydani, a to jesté v dob¢ narodniho ob-
rozeni (1808, 1820 a 1848 byla vydana hradec-
kym tiskafem J. H. PospiSilem). Pro némecké
obyvatele ¢eskych zemi vydal Konias rozsahly
kancional Lob-klingende Harffe des Neuen
Testaments... (Hradec Kral. 1730). Ten s pota-
datelovym deskym kanciondlem v podstaté
nijak nesouvisi; byl sestaven ze star§ich némec-
kych kancionalli katolického i protestantské-
ho ptlivodu (jsou zde napt. pisn¢ luteranského
basnika P. Gerhadta, skladby jednoty bratr-
ské). Viz téz heslo Antonin Konids.

1. Viz heslo Jistebnicky kanciondl. Dopliky: EDICE:
Jistebnicky kanciondl 1. Graduale (2005, ed. D. H.
Holeton, H. VIhovd-Worner, J. Koldr, A. Vidmanova).

2.KNIZNE: [ Piesnicky (1501, bez notace)]. B BIB-
LIOGRAFIE: Knihopis ¢. 12 853;J. Kouba: V. Klejch
a jeho Historia o vydani kanciondll v ndrodu Ces-
kém, Miscellanea musicologica 13,1960, s. 61 + Nej-
star$i pistiové tisky do roku 1550, tamtéz 32, 1988,
s.21. BLITERATURA:B. Hrejsa: Kanciondly v jed-
noté bratrské, Reformacni sbornik 4, 1931, s. 11;
P. Spunar: Pfispévek k déjindm severynské tiskdrny
v Praze, CNM 1953, 5. 56; J. Kouba: Pozndmky k &es-
ké hymnologii. 3. Jesté k pisni Kristus piiklad poko-
1y, Miscellanea musicologica 12,1960, s. 18 + Blaho-
slaviiv rejstifk autortl Ceskobratrskych pisnf a jeho
pozdé&jsi zpracovdni, tamtéz 17,1962,s. 5 + Der éltes-
te Gesangbuchdruck von 1501 aus Bohmen, Jahr-
buch fiir Liturgik und Hymnologie (Kassel) 13,1968,
s.78.

3. KNIZNE: [Pisné chval boZskych (1505)]. 0 BIB-
LIOGRAFIE: Knihopis ¢. 12 854;J. Kouba: V. Klejch
a jeho Historia o vydani kanciondll v ndrodu Ces-
kém, Miscellanea musicologica 13,1960, s. 61 + Nej-
star$i pistiové tisky do roku 1550, tamtéz 32, 1988,
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s.21. B LITERATURA: J. JireCek: Kanciondl bratr-
sky, CCM 1862, s. 24; B. Hrejsa: Kancionadly v jedno-
té bratrské, Reformacni sbornik 4, 1931, s. 11;
A. Molndr in Boleslavst{ bratii (1952); M. Bohatco-
vd: Bratrsky kanciondl z roku 1519. Rekonstrukce
nedochovaného tisku, Miscellanea musicologica 13,
1960,s.27.

4. KNIZNE: [Pisné chval boZskych (Litomysl
1519, bez notace)]. B BIBLIOGRAFIE: Knihopis
¢. 12 855; J. Kouba: V. Klejch a jeho Historia o vyda-
ni kanciondll v ndrodu ¢eském, Miscellanea musico-
logica 13,1960, s. 61 + Nejstarsi pisiiové tisky do ro-
ku 1550, tamtéz 32, 1988, s. 21. B LITERATURA:
B. Hrejsa: Kanciondly v jednotée bratrské, Reformac-
ni sbornik 4,1931,s. 11; M. Bohatcova: Bratrsky kan-
ciondl z roku 1519. Rekonstrukce nedochovaného
tisku, Miscellanea musicologica 13,1960, s. 27.

5. KNIZNE: Piesné chval bozskych... (s notaci,
1541). B EDICE: Monumenta Bohemiae typogra-
phica 3 (1927, ed. Z. Tobolka, faksimile). — Ukdzka
in: M. Bohatcova: Bratrsky kanciondl z roku 1519.
Rekonstrukce nedochovaného tisku (pifedml. P. Se-
verina), Miscellanea musicologica 13, 1960, s. 27.
B BIBLIOGRAFIE: Knihopis &. 12 856; J. Kouba: V.
Klejch a jeho Historia o vyddn{ kanciondlii v ndrodu
Ceském, Miscellanea musicologica 13, 1960, s. 61 +
Nejstar$i pisiiové tisky do roku 1550, tamtéz 32,
1988,s. 21. B LITERATURA:J. Jire¢ek in Hymnolo-
gia Bohemica. Dé&jiny cirkevniho bdsnictvi ¢eského
aZ do 18. stoleti (1878); Z. Tobolka in Pavel Severyn
z Kapi Hory a jeho tisk Pisné€ chval boZskych z roku
1541, Monumenta Bohemiae typographica 3 (1927);
J. Th. Miiller in Geschichte der Bohmischen Briider
2 (Herrnhut 1931); B. Hrejsa: Kanciondly v jednoté
bratrské, Reformacni sbornik 4,1931,s.11; J. Kouba:
Blahoslaviv rejstifk autorl ¢eskobratrskych pisni
a jeho pozdéjsi zpracovani. Edice a komentd¥, Mis-
cellanea musicologica 17,1962,s.5; A. Skarka in Pul
tisicileti ¢eského pisemnictvi (1986).

6.Viz heslo Samotulsky kanciondl.

7. KNIZNE: Pisné duchovni evangelistské... (Ivan-
ice 1564, s notacf). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis
¢. 12 861;J. Kouba: V. Klejch a jeho Historia o vydani
kancionald v ndrodu ¢eském, Miscellanea musicolo-
gica13,1960,s.61. B LITERATURA: O. Hostinsky in
Jan Blahoslav a Jan Josquin (1896); B. Hrejsa: Kan-
ciondly v jednoté bratrské, Reformacni sbornik 4,
1931, s. 11; M. Darikovd in Bratrské tisky ivancické
a kralické (1951);J. Kouba: Vzdjemny pomér Kancio-
nalu $amotulského a evancického, Miscellanea musi-
cologica 1,1956,s.25; 1. Vavra: Teti vydani Blahosla-
vovy redakce bratrského zpévniku, Kiestanski
revue, Teologickd pifloha 1957,s.114; J. Kouba: K bla-
hoslavovské redakei ¢eskobratrskych zpévnikid, Mis-
cellanea musicologica 12, 1960, s. 13 + Blahoslaviv
rejstifk autort ¢eskobratrskych pisnf a jeho pozdé&jsi
zpracovani. Edice a komentaf, tamtéz 17,1962,s.5.

8. KNIZNE: Pisné duchovni evangelistske... (Kra-
lice 1615, s notacf). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis
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¢. 12 871; J. Kouba: V. Klejch a jeho Historia o vyda-
ni kanciondll v narodu ¢eském, Miscellanea musico-
logica 13,1960, s. 61. B LITERATURA: J. Jirecek in
Hymnologia Bohemica. Dé&jiny cirkevniho bdsnictvi
Ceského aZ do 18. stoleti (1878); J. Th. Miiller: Hym-
nologisches Handbuch zum Gesangbuch der
Briidergemeine (Herrnahut 1916) + in Geschichte
der Bohmischen Briider 2 (Herrnhut 1931); B. Hrej-
sa: Kanciondly v jednoté bratrské, Reformacni sbor-
nik 4,1931,s.11; M. Dafikovd in Bratrske tisky ivan-
Cické a kralické (1951); A. Skarka in Pl tisfcileti
Ceského pisemnictvi (1986) + Nezndmi skladatelé
bratrskych pisni, LF 1936,s.285.
9.Viz heslo Jifi Strejc.

10. Viz heslo Vaclav Mifinsky.

11. Viz heslo Jan Tdborsky 7 Klokotské Hory.

12. KNIZNE: Kanciondl esky (Olomouc 1559,
bez notace). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis &. 3718.
B LITERATURA: J. Jire¢ek in Hymnologia Bohe-
mica. Dé&jiny cirkevniho bdsnictvi ceského aZz do
18. stolet{ (1878); J. Malura: Moravské kanciondly
v kontextu kulturnich proudt pfedbélohorské epo-
chy, AUP Olomouc. Studia Moravica 1,2004.

13. KNIZNE: Zpivdni kestanskd... (1584, s no-
taci). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis &. 14 156, srov.
¢.14 155. B LITERATURA: J. Jire¢ek in Hymnolo-
gla Bohemica. D¢jiny cirkevniho basnictvi ceského
a7 do 18.stoletf (1878); A. Skarka in Pil tisicileti des-
kého pisemnictvi (1986).

14. Viz heslo Jan Musophil Sobéslavsky.

15. Viz heslo Tomés Resdtko Sobéslavsky.

16. Viz heslo Kanciondl Franusiv.

17. KNIZNE: Pisnicky krestanské... (Lile¢ 1530,
Knihopis & 13 495); Pisnicky pobozné... (Lile¢ 1534,
Knihopis ¢. 13 495a). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis
¢. 13 495; J. Kouba: Nejstarsi pistiové tisky do roku
1550, Miscellanea musicologica 32, 1988, s. 21. B LI-
TERATURA: J. Jire¢ek in Hymnologia Bohemica.
Dé&jiny cirkevniho basnictvi ceského aZ do 18. stoleti
(1878); V. Brandl: Jan Dubcansky a bratii lulecti,
CMM 1882, s.74; O. Odlozilik: Jednota bratfi habro-
vanskych, CCH 1923, s. 66; J. Handk: Bratii a starsi
z Hory lilecké, CMM 1928,5.39; J. Malura: Moravské
kanciondly v kontextu kulturnich proudt predbélo-
horské epochy, AUP Olomouc. Studia Moravica 1,
2004. Viz té7 heslo Kanciondl habrovanskych.

18. KNIZNE: J. Kunvaldsky: Pisné chval boi-
skych... (Olomouc 1572, s notacf). 8 BIBLIOGRA-
FIE: Knihopis €. 4619, 4621; J. Kouba: V. Klejch a je-
ho Historia o vydani kanciondll v narodu ¢eském,
Miscellanea musicologica 13,1960,s. 61. B LITERA-
TURA: J. Jirecek: Jakub Kunvaldsky a jeho kancio-
nal, CMM 1874, s.1;J. Malura: Reformagni literatura
na severnf Morave a ve Slezsku v letech 1570-1640,
sb. Kapitoly z literdrnich dé&jin Slezska a severni Mo-
ravy (2000).

19.Viz heslo Tobia$ Zdvorka Lipensky.

20. KNIZNE: Kanciondl aneb Zpévové cirkve
evangelistské (1620, s notaci). B BIBLIOGRAFIE:
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J. Kouba: V. Klejch a jeho Historia o vydani kancio-
nall v narodu Ceském, Miscellanea musicologica 13,
1960, s. 61. B LITERATURA: F. Hrejsa: Luterstvi,
kalvmlsmus a podoboji na Morave pred Bilou ho-
rou, CCH 1938,5.296 a pokr.

21 KNIZNE Kanciondl. Tj. Kniha Zalmii a pisni
duchovnich (Amsterdam 1659, s notacf). B EDICE:
J. A. Komensky: Duchovnf pisné (1952, ed. A. Skar-
ka) + Kanciondl (1992, ed. O. Settari, s notacf). —
Ukdzky in: J. A. Komensky: Pisné nékterév naboZné
(1920, ed. F. Tichy; rozsft. vyd. 1928); ant. Ceské ba-
roko (1941, ed. Z. Kalista); ant. RiZe, kterouz smrt
zaviela (1970, ed. Z. Tichd); J. A. Komensky: Piseii
pisni Salomounovych (1983, ed. Z.Tichd). F BIBLIO-
GRAFIE: Knihopis ¢. 3710. B LITERATURA:
K. Konrad: J. A. Komensky jako hudebni skladatel,
Cyril 1884, 5.42 a pokr.; A. Patera: J. A. Komenského
myS§lénky o novém vydani deského kanciondlu,
CCM 1891, s. 214; F. Tichy: Poznamky k pisnim J. A.
Komenského, LF 1920, s. 323; B. Hrejsa: Kanciondly
v jednot¢ bratrské, Reformacni sbornik 4,1931,s.11;
F Tichy: Drobné prispevky k stidiu piesiiovej tvorby
Komenského, sb. Sbornik venovany Dr. D. Janovi
Kvacalovi k 70.narodenindm (Bratislava 1933);
A. Skarka: Komenskeého piseii ,,Dobry pane JeZisi®
a jeji pfedloha, CMM 1930, s.198 + Komensky — bds-
nik duchovnich pisni, sb. AIChlV pro badani o Zivote
a spisech J. A. Komenského 14, 1937/38, 5. 11; I. B.
Capek in Zateni ducha a slova (1948) A. Skarka in
J. A. Komensky: Duchovni pisné (1952) + Komen-
ského rozprava O poezii Ceské z leningradského
sborniku, SISb 53,1955/56,s. 479; O. Settari: Uber das
Gesangbuch des Johann Amos Comenius, SPFF
Brno, f. H — hudebnévédna, 1967, & 2; A. Skarka:
Erés v duchovni pisni ¢eského baroka Ceskosl ru-
sistika 1968, s.35; O. Settari: J. A. Komensky ve vzta-
hu k evropskému hudebnimu baroku, Opus musi-
cum 1969, s. 65; Z. Tichd in Ceskd poezie 17.
a 18. stoleti (1974); F. V8eti¢ka: Kompozice Komen-
ského pisné Plésani duse véiici, Studia Comeniana
et historica 1979,¢.20, s. 44 + Kompozice Komenské-
ho pisné Zivot nds§ na svété jen pout, tamtéz 1984,
¢. 28, 5. 122 + Kompozice Komenského pisne Vé&ne
Buh jsa nepocaty, tamtéz 1985, &. 29, s. 81 — (vie)
Komensky bdsnik (1992); J. Snizkova: Die Musik im
Amsterdamer Gesangbuch von Komensky, sb. Sym-
posium Comenianum (1989); O. Settari: Komensky
a hudba, Studia Comeniana et historica 1991, ¢. 45,
s. 47 + Hudebné teoretickd a editorskd ¢innost J. A.
Komenského ve svétle jeho Kanciondlu z roku 1659,
SPFF Brno, f. H — hudebnévédna, 1991, €. 2; F. Vse-
ti¢ka: Komenského piseii Ach, smutku muj, LF 1992,
Supplementum 2,s. 171 — Komensky basnik (1992);
M. Kopecky in Komensky jako umélec slova (1992)
+ Pisné J. A. Komenského podle stavu, véku a povo-
lan{ uZivateld, sb. Z kralické tvrze 20,1994/95 (1995),
s.49; J. Kouba: J. A. Komensky: Kanciondl (ref. o ed.
O.Settari), Studia Comeniana et historica 1995,¢&. 53,
s. 55; M. Kopecky: Komenského Kancional a Bride-



lovy Jeslicky, sb. Z kralické tvrze 21, 1996/97 (1997),
s. 63.

22. KNIZNE: Kanciondl, tj. kniha Zalmiiv i pisni

duchovnich (Berlin 1753, bez notace). B BIBLIO-
GRAFIE: Knihopis ¢&. 2235 2240. 1 LITERATU-
RA: J. Volf: Utast J. Th. Elsnera pf¥i vydani Klejchova
Rejstiiku Urbanem r. 1765, CCM 1922, 5. 286; B. Hrej-
sa: Kanciondly v jednoté bratrske Reformacni sbor-
nik 4,1931,s.11; I. B. Capek i in Ceskoslovenska lite-
ratura toleranénf 1 (1933); R. Ri¢an: Kancional J. Th.
Elsnera, Teologicka pifloha Kiestanské revue 1953,
.56 + Elsnerﬁv Kanciondl v dalsich vyddnich, tam-
t€71954,5.50 a 75; E. Winter in Die tschechische und
slowakische Emigration in Deutschland im 17. und
18. Jahrhundert (Berlin 1955); H. Rdsel in Die tsche-
chischen Drucke der Hallenser Pietismus (Wiirz-
burg 1961); A. Skarka in Pul tisfcileti Ceského pise-
mnictvi (1986); P. Drews in Deutsch-slawische
Literaturbeziehungen im 18. Jahrhundert (Mnichov
1996); E. St&tikova in B&h Zivota Seskych emigranti
v Berling v 18. stoleti (1999); I. Malura: Ceské exu-
lantské kanciondly a Dolni Slezsko, sb. Wroctaw
w Czechach — Czesi ve Wroctawiu. Literatura — jezyk
- kultura (Vratislav 2003).
23.Viz heslo Jiif TFanovsky.

24. KNIZNE: [S. Martinius z DraZova: Zpévové

o slavnosti a pamdtkdch vejroénich kiestanskych
(Perno 1630, bez notace)]. 8 BIBLIOGRAFIE: Kni-
hopis &.5386;J. Kouba: V. Klejch a jeho Historia o vy-
déni kancionald v narodu ¢eském, Miscellanea musi-
cologica 13,1960, s. 61. BLITERATURA.: J. Jirecek:
Literatura exulantuv Zeskych, CCM 1874, 5. 190. Viz
téZ heslo Samuel Martinius 7 DraZova.

25.KNIZNE: S. Martinius z Drazova: KniZka ruc-
ni zpévitv a modliteb (Perno 1630, bez notace).
B BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢. 5374; J. Kouba:
V.Klejch a jeho Historia o vydan{ kanciondlil v nd-
rodu ceském, Miscellanea musicologica 13, 1960,
s. 61. Viz téZ heslo Samuel Martinius z DraZova.

26. KNIZNE: [Kanciondl (Perno 1631, bez nota-
ce)]. EBIBLIOGRAFIE: Knihopis & 3708; J. Kouba:
V. Klejch a jeho Historia o vyddn{ kanciondlil v nd-
rodu ceském, Miscellanea musicologica 13, 1960,
s. 61.

27. KNIZNE: Kanciondl aneb Zpévové poct
a chvdl boZskych (thava 1685, bez notace). B BIB-
LIOGRAFIE: Knihopis ¢&. 3716 J. Kouba: V. Klejch
a jeho Historia o vydani kancionélﬁ v narodu ces-
kém, Miscellanea musicologica 13,1960,s.61.

28.KNIZNE: K. Motésicky: Rucni knizka... (Zita-
va 1687, vyt. nezjist.; 2. vyd. 1694, bez notace). B EDI-
CE: Ukdzky in: ant. Ceské baroko (1941, ed. Z. Ka-
lista); Protimluv 2002, &. 2 (ed. P. Kosek, J. Malura);
LF 2003, s. 67-79 (ed P. Kosek); Cisty plamen 14s-
ky. Vybor z pisni pobé&lohorskych exulantl ze Slez-
ska (2004, ed. J. Malura, P. Kosek). B BIBLIOGRA-
FIE: Knihopis & 5955-5959, srov. téZ 5842-5848
(Modlitby ndbozné); J. Kouba: V. Klejch a jeho His-
toria o vyddni kanciondld v narodu ¢eském, Miscel-

Kancional

lanea musicologica 13,1960, s. 61; M. Brondig: Ces-
ké tisky Zitavské, sb. thavsko v Ceskych déjindch
(1947). B LITERATURA: 7. Kalista in ant. Ceské
baroko (1941); J. Durovi¢ in Evangelicka literatdra
do tolerancie (Turd. Sv. Martin 1940); J. Malura: Té-
$insky exulant Kaspar Moté&Sicky, Protimluv 2002,
¢. 2 + Modlitby Kaspara Moté&Sického, LF 2003, s. 53
+in Cisty plamen ldsky. Vybor z pisni pobé&lohor-
skych exulantd ze Slezska (2004); E. St&ifkovd in
Exulantska 1toCisté v LuZici a Sasku (2004)

29. KNIZNE: J. Myller: Poklad zpévii duchov-
nich... (Zitava 1710, bez notace). 8 BIBLIOGRA-
FIE: Kmhopls ¢ 5577 J. Kouba: V. Klejch a jeho
Historia o vydani kancionélﬁ v ndrodu Ceském,
Miscellanea musicologica 13,1960,s.61. B LITERA-
TURA: E. Winter in Die tschechische und slowa-
kische Emigration in Deutschland im 17. und
18. Jahrhundert (Berlin 1955); P. Drews in Deutsch-
-slawische Literaturbeziehungen im 18. Jahrhundert
(Mnichov 1996); J. Malura: K exulantskému kancio-
nalu Poklad zpévi duchovnich Johanna Myllera
z roku 1710, Litterarum studia 5, SPFF Ostrava
(2004); E. StStikovd in Exulantskd dtodists v Luzici
a Sasku (2004).

30. KNIZNE: V. Klejch: Evangelicky kanciondl...
Qthava 1717, bez notace). BEDICE: Ukdzky in: ant.
Ceské baroko (1941, ed. Z. Kalista). B BIBLIO-
GRAFIE: Knihopis ¢.3972-3975; J. Kouba: V. Klejch
a jeho Historia o vydani kanciondll v ndrodu Ces-
kém, Miscellanea musicologica 13, 1960, s. 61. B LI-
TERATURA: J. Jire¢ek in Hymnologia Bohemica.
Déjiny cirkevniho basnictvi ¢eského aZ do 18.stoleti
(1878);J. Mocko in Histéria posvitnej piesne sloven-
skej a histéria kanciondlu 2 (Lipt. Mikulds 1912);
J. Volf: Ucast J. Th. Elsnera pfi vydani Klejchova Rej-
stiikua Urbanem r.1765, CCM 1922,5.286;1. B. Capek
in Ceskoslovenska hteratura tolerancm 1 (1933);
J. Pata: V. Klejch LaZansky, Reformacni sbornik 8,
1941, 5. 82; J. B. Capek: Pisné V. Klejcha, Ces. Casopis
filologicky 1, 1942/43, s. 64 a pokr. — Zafeni ducha
aslova (1948); M. Brondi¢: Exulant V. Klejch, Ceské
tisky Zitavské, sb. Zitavsko v cZeskych dé&jindch
(1947); J. Kouba: V. Klejch a jeho Historia o vyddni
kanciondlil v ndrodu c¢eském, Miscellanea musicolo-
gica 13,1960, s. 61; J. Mindrik in Barokova literatira
(Bratlslava 1984) 'A. Skarka in Pil tisfcileti ceského
pisemnictvi (1986); P. Drews in Deutsch-slawische
Literaturbeziehungen im 18. Jahrhundert (Mnichov
1996); E. Stéiikova in Exulantskd ttodists v LuZici
a Sasku (2004). Viz t&7 heslo Vdclav Kiejch.

31.Viz heslo Jan Liberda. Dopliiky: EDICE: Cisty
plamen lasky. Vybor z pisni pobélohorskych exulan-
th ze Slezska (2004, ed. J. Malura, P. Kosek; k tomu
ref.: I. Linka, LitN 2004, ¢. 38; J. Kolarova Tvar 2004,
¢. 20; M. Palackd, Studia Comeniana et historica
2004,¢.71-72,5.272, M. Skarpové, CLit 2004, s. 856).
B LITERATURA: E. Stéfikova in B&h Zivota Ces-
kych emigrantd v Berliné v 18. stoleti (1999); J. Ma-
lura: Ceské exulantské kanciondly a Dolni Slezsko,
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sb. Wroctaw w Czechach — Czesi ve Wroctawiu. Lite-

ratura — jezyk — kultura (Vratislav 2003) + Duchovni

erotika v Harf¢ nové Jana Liberdy a jejf biblick€ in-

splrace CLit 2004,s.1 + in Cisty plamen lasky. Vybor

Z pisni pobelohorskych exulanti ze Slezska (2004).
32.Viz heslo Jit{ Sarganek.

33.Viz heslo Jii{ Petrmann.

34. KNIZNE: Piesnicky... na nedélni &teni do roka
(Plzen 1529, bez notace). B BIBLIOGRAFIE: Kni-
hopis ¢. 13 797; J. Kouba: Nejstarsi pisiiové tisky do
roku 1550, Miscellanea musicologica 32, 1988, s. 21.
B LITERATURA: K. Konrad in D¢&jiny posvétného
zpévu staroceského od 15. véku do zruseni literdt-
skych bratrstev (1893); A. Skarka: Novost basnické-
ho uméni Adama Michny z Otradovic, AUC Praha.
Philologica 1-3. Slavica Pragensia 9, 1967, s. 145
— Pill tisicilet{ ceského pisemnictvi (1986).

35.KNIZNE:S. Lomnicky z Budée: Pisné nové na
evangelia svatd nedélni... (1580,s notacf). 8 EDICE:
in Zrozeni barokového bdsnika (1940, ed. V. Bitnar).
B BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢. 4968. 1 LITERA-
TURA: V. Bitnar in Postavy a problémy Ceského ba-
roku literdrniho (1939); M. Frolikova: Simon Lom-
nicky z BudCe, JihoCesky sb. historicky 32,1963,s.97,
A. Skarka: Novost bdasnického uméni Adama Mich-
ny z Otradovic, AUC Praha. Philologica 1-3. Slavica
Pragensia 9, 1967, s. 145 — Pill tisicileti ¢eského pi-
semnictvi (1986). Viz téZ heslo Simon Lomnicky
z Budée.

36. KNIZNE: S. Lomnicky z Budée: Kanciondl
aneb Pisné nové historické (1595, s notaci). B EDI-
CE: Ukdzky in: Ceské legendy (1950, ed. J. Hordk).
B BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢.4946-4948. B LITE-
RATURA: K. Konrad in D¢jiny posvatného zpévu
staroCeského od 15. v€ku do zrufeni literdtskych
bratrstev (1893); V. Bitnar in Postavy a problémy
Ceského baroku literdrnftho (1939); K. Hordlek in
Staré verSované legendy a lidovd tradice (1948);
M. Frolikova: Simon Lomnicky z BudCe, JihoCesky
sb. hlstoncky 32,1963, 5. 97; A. Skarka: Novost bds-
nick€ho uméni Adama Mlchny z Otradovic, AUC
Praha. Philologica 1-3. Slavica Pragensia 9, 1967,
s.145 — Pl tisicileti ¢eského pisemnictvi (1986);
H. Stovickovd: Barokn{ lidovd hra o sv. Barbofe
z Vamberka — barokni lidové divadlo ve Vamberku,
sb. Vychodoceskd duchovni a slovesnd kultura
v 18. stoleti (Boskovice 1999). Viz téZ heslo Simon
Lomnicky z Budce.

37. KNIZNE: Pisné nové, kritké nauceni kfestan-
ského ndboZenstvi v sobé obsahujict... (1588, bez no-
tace). B BIBLIOGRAFIE: K. Konrdd in Dé&jiny po-
svatného zpévu staroceského od 15. véku do zruseni
literdtskych bratrstev (1893); Knihopis & 13 262.
B LITERATURA: K. Konrad in D¢&jiny posvatného
zpévu staroceského od 15. véku do zruseni literdt-
skych bratrstev (1893); A. Skarka: Novost basnické-
ho uméni Adama Michny z Otradovic, AUC Praha.
Philologica 1-3. Slavica Pragensia 9, 1967, s. 145
— Pl tisicileti ¢eského pisemnictvi (1986); M. E.
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Ducreux: L’hymnologie catholique tchéque de la
Contre-Réforme, Jahrbuch fiir Liturgik und Hym-
nologie (Kassel) 29, 1985, 5. 169 + , Novost* hymno-
logického umeéni A. Michny z Otradovic stru¢né na-
znacena, Hudebni véda 2001, s. 48.

38.Viz heslo Jan Rozenplut ze Svarcenbachu.

39. KNIZNE: I. Hiohovsky: Pisné katolicke..
(Olomouc 1622,s notaci). B EDICE: Ukdzky in: Zro-
zeni barokového basnika (1940, ed. V. Bitnar); Smrti
tanec (1941, ed. J. Vasica). B BIBLIOGRAFIE:
Knihopis ¢. 3064. B LITERATURA: K. Konrad in
D¢&jiny posvatného zpévu staroceského od 15. véku
do zruen{ literdtskych bratrstev (1893); J. Vasica in
Ceské literdrn{ baroko (1938); V. Bitnar in Postavy
a problémy dZeského baroku literdrniho (1939);
J. BuZga: Nejstar$i monodie v kanciondle J. Hlohov-
ského z roku 1622, Miscellanea musicologica 1,1956,
s. 33; M. Kopecky: Dva vyvojové ¢lanky staroceské
hymnografie, SPFF Brno, ¥. D —lit. védn4, 1974, &.21;
M. E. Ducreux: L’hymnologie catholique tchéque
de la Contre-Réforme, Jahrbuch fir Liturgik und
Hymnologie (Kassel) 29, 1985, s. 169; A. Skarka in
Pl tisiciletf ceského pisemnictvi (1986) 7Z.Kalista in
Ceskd barokni pouf (2001). Viz té2 heslo Jifik Hio-
hovsky.

40. KNIZNE: Kanciondl, to jest Sebrdni spéviiv po-
bozZnych (1631, s notaci). I BIBLIOGRAFIE: Kni-
hopis ¢. 3714. B LITERATURA: M. E. Ducreux:
L’hymnologie catholique tchéque de la Contre-Ré-
forme, Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie (Kas-
sel) 29,1985,s.169; A. Skarka in Pl tisicileti deského
pisemnictvi (1986)

41. KNIZNE: Cesky Dekakord... (1642, s notaci).
B BIBLIOGRAFIE: Knihopis ¢. 1853. B LITERA-
TURA: M. E. Ducreux: L’hymnologie catholique
tcheque de la Contre—Réforme, Jahrbuch fiir Litur-
gik_und Hymnologie (Kassel) 29, 1985, s. 169;
A. Skarka in Pil tisicileti eského pisemnictvi (1986).

42.-43. Viz heslo Adam Michna 7 Otradovic. Do-
pliiky: EDICE: Ceskd maridnskd muzika (1989, ed.
J. Sehnal, L. Stukavec s notacf); Svatoro¢n{ muzika
(2001, ed. L. Stukavec, F. Maly, J. Sehnal, s notacf);
Basnické dilo (1999, ed. M. Cejka;srov. ref. M. Skar-
povd, Studia Comeniana et historica 2001, &. 65-66,
s. 236; J. Linka, LitN 2000, ¢. 24; E. Ranocchi, Sou-
vislosti 2000,¢.2). BLITERATURA: J. Sehnal: Vy-
znam Michnovy Ceské maridnské muziky pro ces-
kou baroknf hudbu, Opus musicum 1986, s. 247; D.
Slosar, M. St&droii: Hudebm tenmnologwA Mlchny
z Otradovic, SPFF Brno, f. H — hudebnévédna, 1994,
¢. 29; M. E. Ducreux: Adam Michna d’OtradOVice
(1600 — 16767), maniériste et mystique, sb. Manieris-
mo ¢ Letteratura, Atti del Congresso Internazionale.
A cura di Daniela Dalla Valle (Turin 1986) + ,,No-
vost® hymnologického uméni A. Michny z Otrado-
vic stru¢né naznacena, Hudebni véda 2001, s. 48;
J. Malura: Metaforika maridnskych pisni A. Mich-
ny z Otradovic, tamtéZ, s. 72; J. Peldan: K otdzce
»marinismu“ v Ceské barokni poezii, tamtéz, s. 81,



T.Volek: Madrigalismy v hudebnim dile Michnové,
tamtéz,s. 92;T. Slavicky: Tradovani pisni A. Michny
z Otradovic a skladby na jeho texty v 18.a 19. sto-
leti, tamtéz, s. 100, L. Kacic: Tvorba A. Michnu
z Otradovic na Slovensku v 17. a 18. storodi, tam-
téz,s.126.

44, KNIZNE: F. Bridel: Jeslicky, staré nové pisnic-
ky... (1658, s notaci). B EDICE: Rozjimdn{ o nebi
v noci na jitini boziho narozeni (1931, ed. J. Vasica);
Slavi¢ek vanodni (1937, ed. V. Bitnar); Slaviek vi-
no¢ni (1993, ed. J. K. Kroupa); in F. Bridel: Bdsnické
dilo (1994, ed. M. Kopecky); F. Bridel: Jeslicky (1999,
ed. M. Kopecky a M. Hordkova). — Ukdzky in: Osvé-
ta 1881, s. 23 (ed. J. JireZek); Zrozen{ barokového
basnika (1940, ed. V. Bitnar); ant. Ceské baroko
(1941, ed. Z. Kalista); ant. RuZe, kterouZ smrt zavie-
la (1970,ed.Z.Tichd).l BIBLIOGRAFIE: Knihopis
¢.1340. B LITERATURA: V. Bitnar in Postavy
a problémy ceského baroku literdrniho (1939);
A. Skarka in Fridrich Bridel novy a nezndmy (1969);
J. Lehdr: Brideliana 1,2, Studia Comeniana et histo-
rica 1972,¢.3,5.99, a €. 4,5.119; M. Stédroii: Existuje
v Ceské hudbé 16.—18. stoletf obdoba hudebné réto-
rickych figur?, Opus Musicum 1973, s. 35; W. Lipp-
hardt: Das generalbassbegleitete deutsche geistliche
Lied in Béhmen 1650-1750, sb. Colloquium Musica
cameralis. Musikwissenschaftliche Colloquien der
Internationalen Musikfestspiele in Brno (Brno 1977,
s.115); A. Skarka in Pl tisicilet{ Eeského pisemnictvi
(1986); M. Kopecky: Komenského Kanciondl a Bri-
delovy Jeslicky, sb. Z kralické tvize 21, 1996/97
(1997),s. 63; H. Meyer: ,,...7e pannu md matku vite, /
jak to mz byti, nevite“ — Die Wiederkehr der Aporie
als Faktor der poetischen Zyklisierung in der Gegen-
reformation: Die Gottesmutter in Fridrich Bridels
Jesli¢ky (1658), sb. Zyklusdichtung in den slavischen
Literaturen (Frankfurt n. M., Berlin, Bern, Brusel,
New York, Videri 2000). Viz téi heslo Bednch Bridel.

45. KNIZNE Cantus catholici. Pisne katolicke,
latinské i slovenskeé... (Levo€a 1655,s notaci). FEDI-
CE: Ukdzky in: ant. J4 milujem, nesmim povidati
(Bratislava 1977, ed. G. Slavkovskd); Z klenotnice
starS§ieho slovenského pisomnictva 3. Antoldgia
barokovych literdrnych textév 1 (Bratislava 1989,
ed. I Mindrik). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis
¢.1456-1457; J. Caplovi¢ in Bibliografia tlaci vyda-
nych na Slovensku do r. 1700, d. 2 (Martin 1972).
B LITERATURA: S. Weiss-Négel: Kdo je autorom
spevnika Cantus Catholici?, Kultdra (Trnava) 1935,
s. 42; L. Burlas: Duchovnd piesefi, in Hudba na Slo-
vensku v 17. storo& (Bratislava 1954); J. Vilikovsky:
Cantus Catholici, Bratislava 1935, s. 269; J. Holcik:
Nakolko vplyvala Cithara Sanctorum na Cantus
Catholici?, Tranovského sbornik (Lipt. Sv. Mikulds
1936); S. Kréméry in Zo slovenskej hymnoldgie
(Lipt. Sv. Mikuld$ 1936); J. Mindrik in Barokovd lite-
ratdra (Bratislava 1984); A. Skarka in Pul tisfcilet{
Ceského pisemnictvi (1986); E. Krasnovska: Duchov-
na piesenl v slovnej zdsobe spisovnej slovendiny od
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17. storodia, Slovenskd re¢ (Bratislava) 1994, s. 76;
P. Ru&¢in: Cantus Catholici und die Handschrift
Mms A XXXVIII/51 — was wissen wir {iber die Rol-
le der Jesuiten und Franziskaner bei der Entwick-
lung des slowakischen Kirchenliedes im 17. Jahrhun-
dert, sb. Musik der geistlichen Orden zwischen
Tridentium und Josephinismus (Bratislava 1997) +
Rukopisnd podoba Cantusu Catholici, Slovenska
hudba (Bratislava) 1999, s. 201 + Die Beziehungen
zwischen Cithara Sanctorum und Cantus Catholici,
sb. Gegenreformation und Barock in Mitteleuropa
und in der Slowakei (Bratislava 2000); L. Kacic:
Tvorba A. Michnu z Otradovic na Slovensku v 17.
a 18. storoc¢i, Hudebni véda 2001, s. 126; sb. Cantus
Catholici a duchovna piesenl 17. storocia v strednej
Eurépe (Bratislava 2002, ed. L. Kacic; mj. pfisp.
G. Gifrikovd, L. Kadic, E. Krasnovskd, P. Ruicin);
L. BlaZencova: Parafrdzy Zalmov v spevniku Can-
thus Catholici, sb. Slovensky literdrny barok (Brati-
slava 2005).

46. KNIZNE: M. V. Steyer: Kanciondl cesky (1683,
s notacf). B EDICE: Ukdzky in: Pisné o &tyfech po-
slednich vécech ¢lovéka (1934, ed. J. Vasica); Smrti
tanec (1941, ed. J. Vagica); ant. Ceské baroko (1941, ed.
7. Kalista); ant. RiZe, kterouZ smrt zaviela (1970, ed.
7. Tichd). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis €& 15 935 -
15 940. B LITERATURA: J. Jire¢ek in Hymnologia
Bohemica. Dé&jiny cirkevniho basnictvi ¢eského az do
18. stoleti (1878); K. Konrdd in Dé&jiny posvidtného
zpévu staroCeského od 15. véku do zruseni literat-
sk}?ch bratrstev (1893); P. Vdga: O pilvodu nékter}?ch
pisni naboZnych v BartoSove sbirce narodnich pisni
moravskych CL 1896, 5. 432; I. Vasica in Ceské lite-
rarni baroko (1938) + Z Seské hymnologie, Akord
10, 1942/43, 5. 138 — Eseje a studie ze star$i Ceské
literatury (2001); in Privodce po pramenech k déji-
nam hudby. Fondy a sbirky uloZené v Cechdch
(1969); Z. Tichd in Ceskd poezie 17. a 18. stoleti
(1974); M. E. Ducreux: L’hymnologie catholique
tcheque de la Contre—Réforme, Jahrbuch fiir Litur-
gik und Hymnologie (Kassel) 29, 1985, s. 169;
A.Skarka in Pul tisicileti ceskeho pisemnictvi
(1986); J. Malura in ed. J. J. BoZan: Slaviek rdjsky
(1999, ed. J. Malura a P. Kosek); M. E. Ducreux: ,,No-
vost* hymnologického uméeni A. Michny z Otrado-
vic stru¢né€ naznacena, Hudebni véda 2001, s. 48;
T. Slavicky: Tradovani pisni Adama Michny z Otrado-
vic a skladby na jeho texty v 18. a 19. stoleti, tamtéz,
s. 100; M. Skarpovd: Nekolik pozndmek ke kontinuiteé
a diskontinuité ¢eské protireformadni hymnografie
(Pokus o analyzu adventnich a vdno¢nich pfsni Kan-
ciondlu ¢eského M. V. Steyera), sb. Slovensky literar-
ny barok (Bratislava 2005) + Steyertiv Kanciondl &es-
ky — ndvrh cdeského hymnografického kanonu
(disertace, Filoz. fakulta Masarykovy univerzity
v Brné 2006). Viz té7 heslo Maté&j Viclav Steyer.

47.Viz heslo Viclav Karel Holan Rovensky.

48. KNIZNE: I. J. BoZan: Slavicek rdjsky (Hradec
Kril., 1719, s notaci). B EDICE: J. J. BoZan: Slavi¢ek
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rajsky (1999, ed. J. Malura, P. Kosek). — Ukdzky in:
ant. Ceské baroko (1941, ed. Z. Kalista); ant. RiZe,
kterouZ smrt zaviela (1970, ed. Z.Tichd). B BIBLIO-
GRAFIE: Knihopis ¢.1247;J. Johanides in Staré kra-
lovéhradecké tisky (Hradec Krdl. 1973). B LITERA-
TURA: K. Konrad: BoZantv kancional, Cecilie 1877,
8. 46 a pokr.; S. Sou¢ek in Rakovnickd vdnoc¢ni hra
(1929); I. BuZga: Slavicek réjsky J.J. BoZana, Casopis
Slezského muzea 1956, s. 31; K. Palas: Pololidové
basnictvi barokni a kanciondlova pisen, sb. O barok-
ni kultufe (1968); J. Malura: J. J. BoZan: Slavi¢ek rdj-
sky, Host 1997, ¢. 7; P. Studnicka: J. J. BoZan a jeho
kanciondl Slavicek rdjsky z roku 1719, Chrudimsky
vlastivédny sbornik 3, 1998, s. 35; J. Malura: Kancio-
nal J. J. BoZana a jeho vztah k literdrni tradici, sb.
Pronikan{ ¢eského jazyka a polského jazyka do stie-
doveké poezie a pisiiové tvorby ve Slezsku (1998) +
Marianské pisné z kanciondlu J. J. BoZana, Alternati-
va 1998, 5. 336 + TiSténd a rukopisnd hymnograficka
tvorba vychodnich Cech v obdobi baroka,sb. Vycho-
docCeskd duchovni a slovesnd kultura v 18. stoleti
(1999); M. Ryantové: J. J. BoZan, autor kancionélu
Slavicek rajsky, sb. Vychodoceska duchovni a sloves-
nd kultura v 18. stoleti (1999); P. Kosek: Rozbor néd-
fe¢nich prvki v kancionale J. J. BoZana, Jazykovéda
— SPFF Ostrava, 1999, &. 3 + Interpunkce pisni kan-
ciondlu Slavi¢ek rajsky J. J. BoZana, sb. Vychodoces-
kéd duchovni a slovesnd kultura v 18. stoletf (1999); @
ref. ed. J. J. BoZan: Slavic¢ek rajsky: J. Linka, LitN
1999, ¢. 48; P. Studnicka, Tvar 2000, &.7; M. Horakova,
Studla Comeniana et historica 2000, ¢. 63-64, 5. 259;
S. M. Newerkla, Wiener slavistisches Jahrbuch 42,
2000, s.337 @. Viz té7 heslo Jan Josef BoZan.

49. KNIZNE: A. Konids: Citara Nového zikona. ..
(Hradec Kril. 1727, bez notace). B BIBLIOGRA-
FIE: Knihopis ¢. 4288-4295; J. Johanides in Staré kra-
lovéhradecké tisky (Hradec Krdl. 1973). B LITERA-
TURA: I. J. Hanus: O piisobeni jezuity A. Koniase
v literatute Zeské, CCM 1863,s.77 a pokr.; I. Tiretek
in Hymnologia Bohemica. De]my cirkevniho bdsnic-
tvi Geského az do 18. stoletf (1878); M. E. Ducreux:
L’hymnologie catholique tchéque de la Contre—Ré-
forme, Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie (Kas-
sel) 29,1985,s.169; A. Skarka in Pil tisicileti Geského
pisemnictv{ (1986) V. Petrbok: Konidg§ova Lob-klin-
gende Harffe des Neuen Testaments — putovéni po
matnych stopdch némecké hymnografie v Cechdch,
sb. Vychododeskd duchovni a slovesna kultura
v 18. stoleti (1999); M. Kopecky in Nic stdlého pii-
tomného. K literdrnfmu baroku (1999); M. E. Du-
creux: ,,Novost“ hymnologického uméeni A. Michny
z Otradovic stru¢né naznacCena, Hudebni véda 2001,
s. 48; T. Slavicky: Tradovani pisni A. Michny z Otra-
dovic a skladby na jeho texty v 18. a 19. stoleti, tam-
téZ,s.100. Viz téZ heslo Antonin Konids.

jma

Klas (¢asopis) viz in Pavel Sula

1916

Kliment Ochridsky

* 830
127.7.916 Ochrid (Makedonie)

74k Konstantintv-Cyriliv a Metod&jiv; vedle svych
ucitell nejstarsi slovansky spisovatel, ktery je zndm
jménem.

Piredpoklada se, ze K. byl rodily Slovan plivo-
dem z Makedonie, Ze se s Konstantinem a Me-
tod¢jem ucastnil misie k Chazariim a Ze byl
poté ¢Elenem skupiny, kterd je 863 (nebo 864)
provazela na Velkou Moravu. (Makedonsky
pivod Klimentliv se zdad byt potvrzen tim, ze
se v jeho spisech nedochoval zadny jazykovy
moravismus, za dikaz jeho tucasti na misii
k Chazarlim se poklada jeho mni$ské jméno, tj.
Kliment podle sv. Klimenta, jehoz tudajné
ostatky Konstantin-Cyril nalezl na Chersong.)
Recka legenda biskupa Theofylakta Ochrid-
ského (1094-1107), ktera se opird o dnes ztra-
cené slovanské prameny, uvadi, ze K. po vy-
hnani Metod¢&jovych zakli z Moravy odesel
spolus Angelarem a dal$imi do Bulharska, kde
vstoupili do sluZeb cara Borise (850-889), 865
pokiténého v Konstantinopoli. Boris poslal
Klimenta do Makedonie, ustanovil ho tam
LHuditelem® a daroval mu dvorce v Devoli
a v okoli Ochridu a Glavinice. Druhy Boristiv
nastupce Symeon (893-927) ustanovil Klimen-
ta biskupem v Drevenici, zvané téz Velika
(stejnojmenna feka Velika je pravy ptitok hor-
niho Vardaru, jeji dolni tok se nazyva Treska).
Po K. smrti byly jeho ostatky uloZeny v ochrid-
ském klastere, ktery zalozil.

K. osobnost byla véde znama dlouhou dobu;
nebyly v8ak znamy jeho spisy. Jejich existenci
ob]evﬂ teprve P. J. Safaiik, ktery dogel k nazo-
ru, Ze homilie uvedené pod jménem Kliment
v katalogu slovanskych rukopisti moskevské-
ho Rumjancevského muzea nebyly sepsany
fimskym papezem Klementem, jak se do té do-
by soudilo, nybrz Klimentem, biskupem velic-
kym. Badani o K. dile neni dodnes uzavieno.
Theofylaktova legenda se zmiruje o tom, Ze
napsal ,,prostd a jasna kazani na viechny svat-
ky“ a bohosluzebna dila, zejména hymny na
rtizné svétce a na Bohorodicku. Ke konci Zivo-
ta pry napsal Pentekostarion, tj. sbirku svato-
dusnich kdnont a hymnti. Nejznaméjsi dilo, jez
se mu pfipisuje, je Pochvalné slovo sv. Cyrilovi.
Homilie a panegyriky, které ho v nadpisu uva-
dé¢ji jako autora, jsou ¢asto psany vznosnym ré-



torickym stylem, ktery prozrazuje scetlost
v patristick¢ literatufe. K. vzory byli patrné
rétofi jako Rehoi Naziansky a Jan Zlatousty.
N¢ékteii badatelé pripisovali K. autorstvi Zivo-
th sv. Konstantina a Metod¢je; spise se viak
zd4, ze kazdy z nich sepsal jiny autor. Pozdni
fecka legenda z 13. stoleti uvadi, ze K. ,,vymys-
lel pak pro vétsi zietelnost i jiné tvary pismen,
nez které vynasel moudry Cyril“, tj. pfipisuje
K. autorstvi cyrilice. Jeji svédectvi viak je ne-
vérohodné jak proto, Ze tato zprava je ojediné-
14 a pozdni, tak také — a zejména — z toho di-
vodu, Ze cyrilice zdomacnéla nejdiive v oblasti
vychodobulharské, zatimco Makedonie psala
dlouho hlaholici.

EDICE:A.Boncevin Sv.K. O.Slovai poudenija (So-
fie 1970); K. O.: Sabrani sacinenija 1-3 (Sofie 1.1970,
3.1973,2.1977,ed. B. S. Angelov s jinymi). i
BIBLIOGRAFIE: N. L. Tunickij: Obzor razrabot-
ki voprosa o literaturnoj dejatelnosti sv. Klimenta,
jepiskopa slovenskogo, Bogoslovskij vestnik (Sergi-
jev Posad) 1913, ¢. 3, 5. 533; K. Ivanova: K. O. Biblio-
grafija 1878-1944, 1945-1980 (Sofie 1966 a 1981).
B LITERATURA: V. M. Undolskij: K., jepiskop
slovenskij (Moskva 1895); N. L. Tunickij: Sv. Kli-
ment, jepiskop slovenskij. Jego Zizn i prosvetitel-
skaja dejatelnost (Sergijev Posad 1913); D. Laskov:
Zivot i dejnost na sv. K. O.s edna negova propoved
(Sofie 1915); A. Teodorov-Balan: Sveti K. O. v kni-
Zovnija pomen i v naucnoto direne (Sofie 1919);
I. Snegarov: Sv. K. O.1,2 (Sofie 1927,1939); I. Duj-
Cev: Sv. K. O. (Sofie 1941); C. Todorov: Sv. K. O.
(Sofie b.d., 1942); A. Milev: Grackite Zitija na K. O.
(Sofie 1966); I. Bogdanov: K. O. Istoriceski oferk
s naucen komentar (Sofie 1966); sb. K. O. Sbornik
ot statii po slu¢aj 1050 godini ot smartta mu (Sofie
1966); sb. Kniga za K. O. (Skopje 1966); K. Mecev:
K. O.Tvoreski obraz (Sofie 1966); sb. K. O. Materi-
ali za negovoto Cestvuvane po slucaj 1050 godini ot
smartta mu (Sofie 1968); W. Baumann: Die Faszina-
tion des Heiligen bei K. O. (Mnichov 1983);sb. K. O.
886-1986 (Skopje 1986); K. Stancev, G. Popov: K. O.
Zivoti tvordestvo (Sofie 1988). B J. Dobrovsky in Cy-
rill und Method, der Slawen Apostel (1823;1948 vyd.
s tit. Cyril a Metod, apostolové slovansti, ed. J. Vajs);
PJ. Safank Rozkvét slovanské literatury v Bulhar-
sku, CCM 1848, s. 1 + in Pamdtky dfevniho pi-
semnictvi Jihoslovaniv (1851; dopln. vyd. 1873); S.
Palauzov in Vek bolgarskogo carja Simeona (Petro-
hrad 1852); V.M. Undolskij: Ob otkrytii i izdanii tvo-
renij Klimenta, jepiskopa slovenska, Besedy v Obs-
Cestve ljubitelej rossijskoj slovesnosti (Moskva) 1,
1867, s. 31; V. Vondrik in Glagolita Cloziv (1893) +
in Studie z oboru cirkevnéslovanského pisemnictvi
(1903); P.A.Lavrov: Die neuesten Forschungen tiber
den slavischen Klemens, Archiv fiir slavische Philo-
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logie (Berlin) 1905, s. 350; L. Stojanovié: Novyje slo-
va Klimenta Slovenskogo, Sbornik Otdelenija russ-
kogo jazyka i slovesnosti Imperatorskoj Akademii
Nauk (Moskva) 80,1905, & 1; 1. Snegarov: Bagarski-
jat parvoucitel sv. K. O. (Zlvot i dejnost), Godisnik
na Sofijskija unversitet, Bogoslovski fakultet 4,
1926-27,s. 219; B. Rajkov: Rani kalendarni vesti na
sv. K. O. (Zivot i dejnost), tamtéZ,s.262; N. DerZavin:
K voprosu o literaturnoj dejatelnosti Klimenta Ve-
li¢skogo, Makedonski pregled (Sofie) 1929, ¢.3,5.29;
T. S. Todorov: Sveti K. O. kato propovednik, Godis-
nik na Sofijskija universitet, Bogoslovski fakultet 25,
1948,s.1; 1. Snegarov: Les sources sur la vie et ’acti-
vité de Clément d’Ochrida, Byzantinobulgarica (So-
fie) 1962, s. 79; E. Georgiev in Razcvetat na balgar-
skata literatura v IX-X v. (Sofie 1962) + in Istorija na
balgarskata literatura 1 (Sofie 1963); I. Galdbov:
K. O. i rannite $koli na starija balgarski kniZoven
ezik, Balgarski ezik (Sofie) 1966,s. 440; D. Trifunovic:
Trojstvo kompozicije Klimentovih beseda, KnjiZev-
nost i jezik (Bé&lehrad) 1966, s. 227; K. Stan&ev: Rit-
micnata struktura v chimni¢nata poezija na K. O.,
Bilgarski ezik (Sofie) 1969, s. 523; V. Vasilev: K. O.
i avtorstvoto na Panonskite legendi, tamtéz, s. 229;
B. Angelov: K. O. — avtor na ob$ti sluzbi, sb.
Konstantin-Kiril Filosof. Jubileen sbornik po slucaj
1100-godi¥ninata ot smartta mu (Sofie 1969); G. Sva-
ne: Crkvenobesednicki program Klimenta Ohrid-
skog, Slavisti¢na revija (Lublaii) 1974, s. 425; K. Iva-
nova: Njakolko nabljudenija varchu kniZovnoto
nasledstvo na K. O., Starobalgarska literatura (Sofie)
1978, 5. 91; Z.. Hauptova in ant. Zlaty vék bulharské-
ho pisemnictvi (1982, s V. Bechytiovou); G. Popov:
Novootkriti chimnografski proizvedenija na K. O.
i Konstantin Preslavski, Balgarski ezik (Sofie) 1982,
s.3; 1. Dobrev: Bil li e K. O. episkop na Dragovista,
Starobalgarska literatura (Sofie) 1983, 5. 29; S. Niko-
lova: Njakoi tekstologiceski problemi v panegiri¢no-
to tvor¢estvo na K. O. (Po materiali ot Pochvalno
slovo za prorok Ilija), Kirilo-Metodievski studii (So-
fie) 1,1984,s.63; V.Ivanova: Problemi na individual-
nija stil v pochvalnite slova na K. O., Ezik i literatura
(Sofie) 1985, &. 4, s. 27; P. Dimitrov: Poucenijata na
K. O. Starobalgarska literatura (Sofie) 1987, s. 57,
B. Salamanov Neizvestni chimnografski pr01zvede—
nija na K. O., Spisanie na Balgarskata akademija na
naukite (Soﬁe) 1987, ¢.1-5; 1. Dobrev: Tekstologicni
problemi na Klimentovoto tvorcestvo, Starobalgar-
ska literatura (Sofie) 1990, s. 14. — Viz t&7 hesla Po-
chvalné slovo sv. Cyrllow Zivoty sv. Konstantina
a Metodéje.
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St. Koéi
Pasobnost 1919-1935

Brnénské nakladatelstvi zaméfené zejména na pu-
vodni basnickou, prozaickou a esejistickou tvorbu
moravskych autorti; knihkupectvi.

Zalozil je knihkupec Stanislav K. (* 7. 11. 1887
Praha, 7 18.2.1948 Praha). Po vyuéeni u firmy
Fr. A. Urbanek (1902-04 absolvoval Odbor-
nou Skolu Grémia knihkupcti a nakladateld
v Praze) byl zamé&stnan u firem A. Neubert
v Praze a A. Pi8a v Brné; 1919 ziskal v Brné
knihkupeckou koncesi a po utvoreni spoleé-
nosti s ruéenim obmezenym oteviel knihku-
pectvi v Radické ul. 9 (1919-21 piisobil v knih-
kupectvi jako pfiruéi F. Halas). 1922 byla firma
pfeménéna na akciovou spoleénost, 1926 S.
Ko¢i rezignoval na funkci jednatele pro rozpo-
ry s ostatnimi ¢leny spolecnosti v nazoru na
zplisob fefeni finanénich problémt, do nichz
se firma za jeho fizeni dostala. 1927 byl exe-
kuéné zbaven svych podilt a prestal byt i for-
malné spoleénikem firmy, kterou dale fidili jako
spolumajitelé ing. L. Hrbadek-Vrla a knihku-
pec J. Martinek, ktery pfistoupil do spole¢nos-
ti 1926. Upadajici firma za Cetnych dalSich per-
sondlnich zmén (J. Martinek 1931 vystoupil
a zfidil si vlastni knihkupectvi) ptisobila do
1935, kdy na ni byl uvalen konkurs a 1939 byla
vymazana z obchodniho rejstitku. S. Koéi ode-
$el do Prahy, kde pracoval nejprve v Orbisu
(v 30. letech byl feditelem jeho knihkupectvi),
po valce az do své smrti jako vedouci pracov-
nik tiskového podniku Jednotného svazu Ces-
kych zemédélch Brazda.

Nakladatelska ¢innost firmy byla tzce spjata
s popfevratovym rozmachem ¢eského kultur-
niho Zivota v Brn¢ a jeho ambicemi. Zahajila ji
piekladova kniznice drobnych esejli Vyspa
(1920, 2 sv.), kterou redigoval a jejiz oba svaz-
ky (G. B. Shaw, R. Mayreder) prelozil A. A.
Hoch (2. sv. pod pseud. Junius). Beletristicka
kniznice nakladatelstvi Zajimavd knihovna
(1921-24, 10 sv.), vénovana vyluéné ptvodni
tvorbé autori spjatych s Moravou, pfinesla
prézy C. Jefabka a J. Marchy, drama J. Tilla, li-
terarni studie F. Gotze (Anarchie v nejmladsi
Ceské poezii) a Ad. Veselého, ver§e V. Nezvala
(knizni prvotinu Most) a fejetony a divadelni
tvahy J. Mahena. Kmenovy autor a spolupra-
covnik nakladatelstvi J. Mahen naplnil pod
riznymi pseudonymy rovnéz viechny svazky
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kniznice brozur Ndpady a vypady (1921-22,
9 sv.). S podtitulem Knihovna (od €.2 Knihov-
ni¢ka) pro kazdého ¢lovéka prinasela jeho
studie, ¢lanky, pamflety, polemiky a epigramy
(Kozi bobky z Parnasu) k aktudlnim kultur-
népolitickym a uméleckym otazkam. Ve Sbir-
ce Ceskych a slovenskych klasikli Pramen
(1923-24, 6 sv.), redigované A. Gregorem, M.
Kolajou a J. Kozlovsk}?m a vydavané pédi sek-
ce modernich filologd pfi brnénském odboru
Ustfedniho spolku &eskych profesort, vyila
komentovand vydani Ceskych a slovenskych
klasik (K. Havli¢ek Borovsky, B. Némcova,
J. Botto a slovenské pohadky). Posledni kniz-
nice Knihy podivnych osudit (1924, 1 sv.) pfi-
nesla jen drobnou prézu R. Sichy. Produkci
nakladatelstvi doplnily krom¢ nékolika pii-
buznych tituld mimo kniZnice (nejvyznamnéjsi
byl 1. svazek bibliografie A. Saiiky Ceské bib-
liofilské tisky) i ojedin€lé tituly z techniky, pf¥i-
rodovédy a prava. — Vytvarnou podobu knih
nakladatelstvi uréoval prevazné E. Milén. Na
vyzdobé se podileli i dal§i brnénsti vytvarnici
M. Fridrich a F. Hlavica, dale téZ A. V. Hrska,
A. R4z a J. Vichal. Reprezentaéni tituly nakla-
datelstvi (zejména kniznice Zajimava knihov-
na a Pramen) tiskl F. Obzina ve Vys$kové, bib-
liofilie Kryl a Scotti v Novém Ji¢ing¢, méné
vyznamné tituly prevazné brnénské tiskarny
Kramerius a Polygrafie.

KNIZNICE. Beletrie a price o literatufe: Népady
a vypady (1921-22); Zajimava knihovna (1921-24);
Pramen (1923-24); Knihy podivnych osudi (1924). -
Ostaini: Vyspa (1920). 8 7, DALSI PRODUKCE.
Cesti autoFi: J. Mahen: Pied oponou (1920) + Sciro-
cco (1923) + KniZzka o &teni praktickém (1924) +
Nutnosti a moZnosti vefejnych knihoven (1925);
A. Prochdzka: Meditace (2. vyd., 1921) + Dnové Z-
vota (1922); F. Gotz: Uvod do poezie (1923); A. Saii-
ka: Ceské bibliofilské tisky (1923); F. V. KifZ: Diony-
sos a satyr (1928); F. NeuZil: Pred nedéli (1928);
J. Zatloukal: Mé&sto svétel (1929). B PERIODIKA:
Moravsky aukeni list (1929, jen &.1). 1
BIBLIOGRAFIE: Moderni knihkupectvi a na-
kladatelstvi s r. 0. S. K. (b. d., 1922). R LITERATU-
RA: K. Bilek: S. K. (1887-1948). Soupis osobniho
fondu (LA PNP 1995). B in Adresdt Jifi Mahen
(1964, s. 88); V. Nezval in Depese z konce tisfcileti
(1981, s.215); F. Halas in Dopisy (2001,s. 144).
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Jara Kohout

*9.12.1904 Krdlovské Vinohrady (Praha-V.)
123.10.1994 Praha

Divadelni a filmovy herec, autor a spoluautor kaba-
retnich vystoupeni, operet, hudebnich komedif a re-
vui; rozhlasovy komentdtor, publicista, autor humo-
ristickych préz a memoard.

V1. jm. Jaroslav K. — Otec byl distojnik, pozdé-
ji ufednik prazské kaolinky. Po absolvovani
obecné $koly na Jungmannové (nyni Vino-
hradské) tf. K. studoval od 1915 vinohradskou
realku na nam. Jiftho z Podébrad, na otcovo
pfani viak ze Skoly po ukonéeni 4. t¥idy 1919
odesel a vyudil se zubnim technikem; zubatské
praxi se vénoval fadu let soubézné s divadelni
kariérou. Divadlo jej pfitahovalo od ttlého
mladi, uz jako dit¢ hral pro rodi¢e a pfibuzné,
vystupoval v ochotnickych pfedstavenich, za
studentskych let zaloZzil se svymi vinohrad-
skymi vrstevniky a pozd¢&j$imi usp&Snymi ope-
retnimi autory K. Tobisem, V. Mirovskym, V.
Rohanem a V. Spilarem nejprve amatérskou
Studentskou scénu a 1921 Studentské akade-
mické sdruzeni Sketch (dcinkoval zde napf.
i V. Vydra ml. a pozdéjsi operni hvézda J. No-
votnd). Od 1920 se zacal objevovat s vlastnimi
kabaretnimi &isly na profesionalnich jevistich
(nuselsky kabaret U Znamenacki, vinohrad-
sky hotel Beranek, kabaret K. Ha$lera), 1923
jej kabaretiér a divadelni komik F. Futurista,
jenz se stal na pfiStich devét let K. hlavnim he-
reckym partnerem a spoluautorem, pfivedl do
Arény na Smichové. 1926 se K. oZenil s prima-
balerinou B. Griinwaldovou (1908-1979); t. r.
se s F. Futuristou osamostatnili a pronajali si
divadlo Varieté. 1927-31 hrali pod nazvem Di-
vadlo komiki v Rokoku, pak ve Svandové di-
vadle na Smichové (1931-32) a jest¢ 1932 na
kabaretni scéné Cervené eso, jejiz profil for-
moval E. F. Burian. Vedle divadla se K. vénoval
i praci pro rozhlas a film (n€kolik desitek roli,
texty popularnich filmovych pisni). 1933-34
plsobil jako herec a autor v Tylové divadle
v Nuslich, 1935 ziskal vlastni feditelskou kon-
cesi a pronajal si Svandovo divadlo. 1938 se
pfemistil do Divadla U Novaki ve Vodickove
ul., které prevzal i se stavajicim souborem od
J. Voskovce a J. Wericha, jimzZ byla po Mnicho-
vu odebrana koncese; zde jeho soubor, vytvo-
feny z Casti soubortt Osvobozeného divadla
a Svandova divadla, hral az do uzavieni &es-
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kych divadel 1. 9. 1944. 1940 byl K. tfi mésice
véznén a vyslychan gestapem (kviili protihitle-
rovské pisni Kohouti polka, kterou v prosinci
1936 zpival v opereté Kikiriki) a poté se jej po-
dafilo natlakem pfimé&t k ucasti na antisemit-
skych a pronacistickych rozhlasovych skecich
(vysilany na podzim 1941 a v zim& 1942; s K.
v nich vystupovali C. Slégl, J. Plachta, F. Mra-
zek, Z. Kavkova-Innemannova, ojedinéle V. Bu-
rian ad.). 1946 pievzali Divadlo U Novaki zp&t
J. Voskovec a J. Werich a K. hostoval na za-
jezdech a v prazském divadélku Kotva, 1947
byl organizaci Lidové divadlo povéfen umé-
leckym vedenim Tylova divadla v Nuslich, po
tinorovém prevratu 1948, kdy byl svého mis-
ta zbaven, sestavil malou divadelni skupinu,
s niz vystupoval na Slovensku. Na podzim
1948 emigroval s celou rodinou pies Némecko
do Pafize, kde plisobil v zahrani¢nim vysilani
francouzského rozhlasu. Od 1951 pracoval dal-
§ich 37 let pro radio Svobodna Evropa, nejprve
v Mnichové a od 1952 v New Yorku; realizo-
val tam fadu vlastnich rozhlasovych potadt,
v nichz uplatioval své tdvahy, postiehy a sati-
rické komentare, se skladatelem J. Stelibskym
napsal také desitky politicko-satirickych pisni-
Cek. Vedle toho se opét prosadil jako divadelni
a filmovy herec, hral na Broadwayi, vystupoval
pro krajany na celém svété, predeviim v USA,
Kanadé¢ a Australii. 1990 se natrvalo vratil do
vlasti (t. r. sehral v Semaforu své posledni diva-
delni pfedstaveni ve hie Strejéek z Ameriky,
kterou pro n&j napsal J. Suchy). 1992 se ozenil
s novinarkou M. Indrovou-Vrablovou (* 1964).
Pohiben byl na Vysehradském hibitove.

K. byl nejen tviircem, ale zaroven i herec-
kym interpretem vlastnich textt; jeho literarni
produkce je proto neoddélitelné spjata s jeho
charakteristickym jeviStnim projevem, vyzna-
Cujicim se excentrickou hybnosti hranicici
mnohdy s akrobacii a tancem, vyraznymi gesty
a grimasami i schopnosti imitovat herecké ko-
legy. Vygel z lidového hospodského kabaretu
a byl zpocatku ovlivnén zejména tzv. drastic-
kym humorem F. Futuristy. Pfevazné¢ ve spolu-
praci s nim a s prateli ze studentskych let
(K. Tobis, V. Mirovsky, V. Spilar a V. Rohan)
napsal fadu jednoduchych frasek vychazeji-
cich z principu fetézeni rozehravanych ane-
kdot, jimz byla spoleéna vemlouvavai, ob-
hroubld slovni a situaéni komika (Pujman
a Ruprecht, rekruti; Umite délat bengdl?), ktera
se nevyhybala ani pon¢kud vulgarnim erotic-
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kym scénam (Makavy diikaz; Ve spdrech ma-
sérky), karikovani Zid (Max und Moritz;
Krach v rodiné Rosenbach) a nenaro¢né tra-
vestii (Déti kapitdna Granta, Jarda, Sldvinka
a Franta). Spoleéné také napsali v&tSinu kaba-
retnich revui uvedenych pouze scénicky v Di-
vadle komikl (U dvou chlapeckii; Ve pro dite;
Zamrkalo jaro 7 kouta, na Ference, na Kohou-
ta; Sejdrem revue aj.). Z charakteru této zabav-
né produkce zretelnéji vybocuje tendenéni
protiburzoazné zaméfena revualni hra Lod' Zi-
vych, v niZ je spoleéenska smetanka obyvajici
luxusni kabiny konfrontovana s délniky zivoii-
cimi v podpalubi; K. ji napsal spoleéné s K. Me-
li¥kem a J. Grussem pro Burianovo Cervené
eso, kde dosdhla 80 repriz. Od kabaretu a va-
rietni revue K. ¢asem prefel k hudebnim vese-
lohram a operetam stavénym predevs$im na
sentimentalnich pisnovych Slagrech a velkych
komickych rolich (k autortim, s nimiz dosud
spolupracoval, pfibyli napt. J. Balda, R. Niz-
kovsky a L. Pacdk). Odehravaly se v atraktiv-
nim prostfedi honosnych vil, hotelii, pfimor-
skych lazni nebo na idylickém venkov¢ a jejich
aktéry byli zdmozni lidé bez starosti o existen-
c¢i (z pfipadnych chuddkid se pfes noc téméf
zazrakem stdvali boh4di), pouze v opereté Kiki-
riki do déje vstoupili i délnici usilujici o zachra-
nu tovarny pred bankrotem. Ustiednim moti-
vem v nich byla sentimentdlné pojata laska,
ktera pres vSechny piekazky, nedorozuméni
a tklady do$la svého naplnéni (Ldska i na sa-
moté kvete; Lojzicka; Nezapomeri...!l; Pro tebe,
maminko!; Cikdnskd princezna aj.); i jim byly
vlastni bfitky slovni vtip, vyrazna karikaturni
nadsazka, dobové politické narazky a zéasti
lehce vlastenecky ton. Mira K. spoluautorstvi se
mnohdy da obtizné urdit, nebot i do her jinych
autortli, v nichz hral, si své vystupy Casto psal
sam (zejména v obdobi, kdy ptisobil ve smi-
chovské Aréné a v Divadle U Novaki), i kdyz
jako spoluautor uvadén neni. Byl rovnéz auto-
rem kratkych humornych povidek o divadelni-
cich a filmatich (Pdté pres devdté), groteskniho
humoristického cestopisu (Bublanina) a vzpo-
minkovych knih (Hop sem, hop tam), psanych
i formou rozhovoru (Maly velky komik aneb
Kdo md v uzlicku zajeci pacicku) s vkladanymi
anekdotami a humornymi komentafi minulé
i soucasné politické situace (Bouracka).

PRISPEVKY in: sb. ...a kdy? se Yekne Voskovec
(Kolin n.R.1983); Ahoj (1992-93);sb. Basné z Ame-
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riky (New York 1983); Ces. slovo (Mnichov
1980-84); sb. F. Peroutka: MuZ Piftomnosti (Curych
1985); Hlas Bohemie (Kolin n. R.); sb. Kde je ¢lovék
(1992); Kvéty (1992); Newyorské listy (R Svejkiiv
syn); Novd Pravda (1990); Novy domov (Toronto);
Panordma (Doncaster 1986-88); Prace (1994); Praz-
sky expres (1992); Svob. slovo (1990); sb. E/Jtéky Ze-
leznou oponou (Curych 1989); Vederni Ces. slovo
(1927); Vecern{ Praha (1990); Vesely sbornik (b. d.);
Zdpad (Ottava 1982); Zpravodaj (Curych 1981,1986);
Zpravodaj. SdruZeni &s. politickych uprchlikt v Né-
mecku (Mnichov 1954, 1981); mimoto v dalsich kra-
janskych listech v USA a Kanadé. B KNIZNE. Belet-
rie: Ferenc ndmoinikem (kabaretni vystup, b.d., 1924,
s E.Siméckem; uveden mylné jako F. Kohout); Paro-
die akademie (kabaretni vystup, b. d., 1925); Vele-
ucend piedndska nednavného profesora Anatoma
Sukniéky o zdzratném apardtu ,Radio“ (kabaretn{
vystup, b. d., 1925); Jeho krdsnd nezndamd (D b. d.,
1926, s K. Tobisem, hudba K. Moor a V. Rohan); Se-
renddicka, kterou v Rokoku kokrhal Kohout (kaba-
retni vystup, 1927); Bublanina (P 1928); Spané&lskd
romance k 1iban{ (kabaretni vystup, b. d.,1928); Max
und Moritz (D b.d., 1929, prem. 1928, s F. Futuristou
a J. Neubergem); Cesti¢ka lasky (D b. d., 1929,s K.
Tobisem, hudba V. Rohan); Fale$na véstkyné (D b.
d.,1929,i prem., s F. Futuristou a K. Tobisem); KdyZ
to mrtvola zvrzne (D b. d., 1929, s F. Futuristou
a K. Tobisem); Makavy dikaz (D b.d.,1929,s F. Fu-
turistou a K. Tobisem); Maminko, pro¢ mé prohliZe-
ji? (D b.d.,1929,s F. Futuristou a K. Tobisem); Na Ze-
ny nevyzraje§ (D b. d., 1929, s F Futuristou
a K. Tobisem); Pdni, pozor na kalhoty! (D b.d., 1929,
s F. Futuristou a K. Tobisem); Pujman a Ruprecht,
rekruti (D b.d., 1929, s F. Futuristou a K. Tobisem);
Umite délat bengdl? (D b. d., 1929, s F. Futuristou
a K. Tobisem); Ve spdrech masérky (D b. d., 1929,
s F. Futuristou a K. Tobisem); Paté pies devdté (PP
b. d.,20.-30. 1éta); Jak se Jim Pindik pokanadil (D b.
d., 1930, rozmnoZ., i prem., s K. Tobisem, hudba
E. Fiala; hrano i s tit. Bily kavalir aneb Jak se Jim
Piendick pokanadil); Pohdadka o Hawai (D b.d., 1930,
s K. Tobisem, hudba K. Moor a V. Rohan); Lod 7Z-
vych (D b. d., rozmnoZ., prem. 1932, s K. Melfkem
a J. Grussem); Ldska i na samoté kvete (D b.d., po¢.
30.1et, rozmnoZ.,s V. Spilarem, hudba K. Moor); Loj-
zi¢ka (D 1935, prem. 1934, s J. Baldou a J. Slavikem,
tj. J. Sedlackem, hudba J. Jankovec); Nezapomeii...!
(Velky ni¢ema) (D 1935, i prem., s J. Baldou, hudba
J. Jankovec); Pro tebe, maminko! (D 1936, prem. 1935,
s J. Baldou, hudba E. Fiala); Cikdnska princezna
(D 1937, prem.1936,s J. Baldou a R.NiZkovskym, hud-
ba J. Jankovec); Kikiriki (D 1937, prem. 1936, s L. Pa-
cdkem,hudba L. Pacdk); Nam je hej! (D 1938,i prem.,
s J. Baldou a K. Meligkem, hudba J. Stelibsky); Dce-
ra druhé roty (D b. d., 1938, i prem., hudba a texty
pisni K. Ha8ler); Privodce moderniho muZe (P 1946,
vyt. nezjist.); Zpivejte s Jarou Kohoutem (PaifZ
1949); Jak na to? Rady ddvané Kikiriki (dvahy, PaiiZ



1950); Attention Comrades (P, New York 1950,
angl.); From ABC to USA (kreslené anekdoty, New
York 1954); From ABC to USA (vzpominky, New
York b.d., 1959, angl.); Od A do Z (vzpominky, New
York 1962); Hop sem, hop tam (vzpominky, Curych
1978; Praha 1991); Bouracka (PP, FF, pistiové texty,
rozhovor, 1992, usp. O. Suchy); Maly velky komik
aneb Kdo md v uzlicku zajedf paci¢ku (vzpominkovy
rozhovor, pisiiové texty, 1994, s M. Kohoutovou)
B SCENICKY. Hry a revue: Evropa o nds vi (1923,
s A. Fenclem, K. Tobisem ad.); Ted zase my! (1923,
sF. Futuristou); Mars o nds vi (1924, s F. Futuristou);
Svét bez zdvoje (1924, s F. Futuristou ad.); Vtip na
vtip (1926, s jinymi); Ldsko, kde jsi? (1926, s F. Futu-
ristou); Dé&ti kapitdna Granta, Jarda, Sldvinka
a Franta (1927, s F. Futuristou ad.); Ferencstein a Ko-
houtsohn (1927, s F. Futuristou ad.); Zamrkalo jaro
z kouta, na Ference, na Kohouta (1927, s F. Futuris-
tou ad.); Jen pro dospélé (1927, s F. Futuristou a K.
Tobisem); U dvou chlapeckt (1927, s F. Futuristou
ad.); S. O. S. (1928, s F. Futuristou ad.); Ve pro dité
(1928, s F. Futuristou ad.); U kandnu stdl (1928,
s F. Futuristou ad.); Sle¢no, to se nedd nutit (1929,
s F. Futuristou a K. Toblsem) Sejdrem revue (1929,
s F. Futuristou ad.); Krach v rodin¢ Rosenbach
(1929, s F. Futuristou ad.); Taverna u $ilhavého byka
(1929, s. F. Futuristou ad.); SPIOH ¢.13 (1929, s F. Fu-
turistou, V. Mirovskym, V. Spilarem a K. Tobisem,
hudba E. Fiala); Revue o soutéZ (1930, s F. Futuris-
tou ad.); Svatba pro kocku (1930, s F. Futuristou,
podle E. Labiche); Viechno $vindl? (1931, s F. Futu-
ristou); A la carte (1932, s K. Meliskem a S. Razo-
vem); Utok na Prahu (1933, s K. Meli§kem a S. Groh-
mannovou); Brouk a Brouk (1946); Na tom naSem
dvote (1947, hudba J. Jankovec, podle E. Rostanda).
— Upravy: 1. N. Nestroy: Lumpacivagabundus aneb
Ludrdcky trojlistek (1931, s E. Falou, V. Mertenem
a K. Tobisem); V. Starck: Mam té rdd (1943, hudba
E. Ingrig). B

LITERATURA: ax (E. Vachek): Revue se vyviji,
PL 6.3.1926; = (I. Voddk): ref. insc. Zamrkalo jaro
z kouta, na Ference, na Kohouta, Ces. slovo 5. 4.
1927; M. M. (Majerova): ref. insc. Jen pro dospé&lé, RP
23.9.1927; MiINy (M. Novotny): ref. insc. U dvou
chlapecki, NL 29. 11. 1927, pfil.; V. P.: ref. insc. Vse
pro dité, Venkov 29.3.1928; M. N. (Novotny): ref. in-
sc. U kandnu stdl, NL 26.7.1928; ax (E. Vachek): ref.
Max und Moritz (insc.), PL 30.9.1928; = (J. Vodék):
ref. insc. Krach v rodin€ Rosenbach, Ces. slovo 23.4.
1929; J. P: ref. insc. Taverna u s11haveh0 byka Ces di-
Vadlo 1929,s. 38; @ ref. insc. Spion & 13: £. & (F. Cer-
novsky), Venkov 4. 9. 1929; Paulik (J. J. Paulik), RA
5,1929/30, 5. 10 @; kd. (E. Konréd): ref. insc. Svatba
pro kocku, NO 18. 9. 1930; m. n. (M. Novotny): ref.
insc. dpr. J. N. Nestroy, LidN 2.9.1931; e ref. Kikiriki
(insc.): -ri-, RP 18.12. 1936; -es- (E. Synek) Telegraf
21.12. 1936 e; @ ref. insc. dpr. V. Starck: Ks, LidN
9.12.1943;m., Venkov 11.12.1943 e; @ ref. Hop sem,
hop tam: J. Dresler, Ndr. politika (Mnichov) 1978,
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. 3;A. Kratochvil, NZ (Rim) 1978,¢. 5 @; V. Skutina:
"K. a dar smichu, Nar. politika (Mmchov) 1984,
.12, pfil. Zvon; J. Wench in Usmév klauna (1984,
s. 161) L. Kavalek k pétaosmdesatindm, Ces. slovo
(Mmchov) 1989,¢.12; M. Sebek Mij piitel J. K., No-
vd Pravda 24.a 25 S. 1990 P. Zantovsky: Causa J K,

Reflex 1990, ¢. 9; V. Just: V. Burian ve svétle Hvézd
nad Baltlmore Dlvadelm revue 1991,¢&. 1 + ref. Hop
sem, hop tam, Divadelni revue 1992, & 1; H. Simko-
va: Legendérni komik se vraci (rozhovor), PL 9. 10.
1992; J. Levy: Cely Zivot se smé&ju (rozhovor), Praz-
sky expres 24. 12. 1992; M. Vrablova: Byl jsem jed-
nou mldd, ale ono mi to nevydrZelo (rozhovor), Ahoj
1992, €. 39; B. Zita: Na navitévé u J. K. (rozhovor),
RP 18. 6. 1993; M. Kohoutovd: Kohouti v Americe,
Ahoj 1993, ¢ 15 @ nekrology: V. Kudélka, Brnénsky
Vecernik 25 10. 1994 V. Riha, Zem&d. noviny 27. 10.
1994; O. Suchy, Kino revue 1994, &.23; I. Pejskar, Ces.
dialog 1994, ¢. 11-12 e; @ k 90. vyr. nar.: P. Koukal,
Severoces. denik 9. 12. 1994; J. Kaspar, Svoboda
10. 12.1994, ptil. Magazin, ¢. 50 @; A. Kohoutova: Jak
to bylo (polemika s nékterymi tvrzenimi v kn. J. K.:

Maly velky komik), Divadelni noviny 1995,¢.5; O. Su-
chy in Uttenka z kavari&ky diive narozenych (1995
s. 87); F. Peroutka in ...denfky ...dopisy ...vzpomin-
ky (1995); M. Kohoutové: V zajeti palety, Ahoj 1995,
¢ 11; FL: J. K. - lidovy bavig, Telegraf 8. 6. 1996;
A. Kohoutovd: Chodili k ndm na ndvstévu, Kvéty
1999, €. 26; Z.. Ptackova: Laskyplny sfatek z rozumu,
Tydemk Televize 2002, & 51; @ k 100. vyr. nar.: CTK,
Plzensky denik 7. 12. 2004 A. Kohoutovd, LidN
11.12. 2004 e; B. Radl: Od Osvobozeného divadla
k Cervenému esu, Divadelni noviny 2004, ¢. 4; J. Su-
chy: Jifi Suchy pise J. K., Divadelni noviny 2006, &.13.
my
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* 828 Soluri (Thessaloniki, Recko)
1 14.2.869 Rim (Itélie)

Spolu s bratrem Metodé&jem tviirce prvniho slovan-
ského pisma (hlaholice), spisovného jazyka (staro-
slovénstiny) a slovanského pisemnictvi epochy vel-
komoravské.

Syn (snad nejmladsi ze sedmi déti) Lva, drun-
garia (tj. velitele 1000 ozbrojencti) mésta Solu-
né. Dostalo se mu, nejspife diky ptatelskému
vztahu otcovy rodiny k logothetovi (tj. kanclé-
ti) Theoktistovi, nejvy$§itho vzdélani, jehoz
bylo mozno v jeho dobé& dosahnout, na cisai-
ské vysoké Skole v Konstantinopoli. Poté byl
ustanoven bibliotékafem (,,chartofylakem®, tj.
sekretafem) patriarchy Ignatia. Administrativ-
ni sluzba mu vSak nevyhovovala, protoze od
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