1950); Attention Comrades (P, New York 1950,
angl.); From ABC to USA (kreslené anekdoty, New
York 1954); From ABC to USA (vzpominky, New
York b.d., 1959, angl.); Od A do Z (vzpominky, New
York 1962); Hop sem, hop tam (vzpominky, Curych
1978; Praha 1991); Bouracka (PP, FF, pistiové texty,
rozhovor, 1992, usp. O. Suchy); Maly velky komik
aneb Kdo md v uzlicku zajedf paci¢ku (vzpominkovy
rozhovor, pisiiové texty, 1994, s M. Kohoutovou)
B SCENICKY. Hry a revue: Evropa o nds vi (1923,
s A. Fenclem, K. Tobisem ad.); Ted zase my! (1923,
sF. Futuristou); Mars o nds vi (1924, s F. Futuristou);
Svét bez zdvoje (1924, s F. Futuristou ad.); Vtip na
vtip (1926, s jinymi); Ldsko, kde jsi? (1926, s F. Futu-
ristou); Dé&ti kapitdna Granta, Jarda, Sldvinka
a Franta (1927, s F. Futuristou ad.); Ferencstein a Ko-
houtsohn (1927, s F. Futuristou ad.); Zamrkalo jaro
z kouta, na Ference, na Kohouta (1927, s F. Futuris-
tou ad.); Jen pro dospélé (1927, s F. Futuristou a K.
Tobisem); U dvou chlapeckt (1927, s F. Futuristou
ad.); S. O. S. (1928, s F. Futuristou ad.); Ve pro dité
(1928, s F. Futuristou ad.); U kandnu stdl (1928,
s F. Futuristou ad.); Sle¢no, to se nedd nutit (1929,
s F. Futuristou a K. Toblsem) Sejdrem revue (1929,
s F. Futuristou ad.); Krach v rodin¢ Rosenbach
(1929, s F. Futuristou ad.); Taverna u $ilhavého byka
(1929, s. F. Futuristou ad.); SPIOH ¢.13 (1929, s F. Fu-
turistou, V. Mirovskym, V. Spilarem a K. Tobisem,
hudba E. Fiala); Revue o soutéZ (1930, s F. Futuris-
tou ad.); Svatba pro kocku (1930, s F. Futuristou,
podle E. Labiche); Viechno $vindl? (1931, s F. Futu-
ristou); A la carte (1932, s K. Meliskem a S. Razo-
vem); Utok na Prahu (1933, s K. Meli§kem a S. Groh-
mannovou); Brouk a Brouk (1946); Na tom naSem
dvote (1947, hudba J. Jankovec, podle E. Rostanda).
— Upravy: 1. N. Nestroy: Lumpacivagabundus aneb
Ludrdcky trojlistek (1931, s E. Falou, V. Mertenem
a K. Tobisem); V. Starck: Mam té rdd (1943, hudba
E. Ingrig). B

LITERATURA: ax (E. Vachek): Revue se vyviji,
PL 6.3.1926; = (I. Voddk): ref. insc. Zamrkalo jaro
z kouta, na Ference, na Kohouta, Ces. slovo 5. 4.
1927; M. M. (Majerova): ref. insc. Jen pro dospé&lé, RP
23.9.1927; MiINy (M. Novotny): ref. insc. U dvou
chlapecki, NL 29. 11. 1927, pfil.; V. P.: ref. insc. Vse
pro dité, Venkov 29.3.1928; M. N. (Novotny): ref. in-
sc. U kandnu stdl, NL 26.7.1928; ax (E. Vachek): ref.
Max und Moritz (insc.), PL 30.9.1928; = (J. Vodék):
ref. insc. Krach v rodin€ Rosenbach, Ces. slovo 23.4.
1929; J. P: ref. insc. Taverna u s11haveh0 byka Ces di-
Vadlo 1929,s. 38; @ ref. insc. Spion & 13: £. & (F. Cer-
novsky), Venkov 4. 9. 1929; Paulik (J. J. Paulik), RA
5,1929/30, 5. 10 @; kd. (E. Konréd): ref. insc. Svatba
pro kocku, NO 18. 9. 1930; m. n. (M. Novotny): ref.
insc. dpr. J. N. Nestroy, LidN 2.9.1931; e ref. Kikiriki
(insc.): -ri-, RP 18.12. 1936; -es- (E. Synek) Telegraf
21.12. 1936 e; @ ref. insc. dpr. V. Starck: Ks, LidN
9.12.1943;m., Venkov 11.12.1943 e; @ ref. Hop sem,
hop tam: J. Dresler, Ndr. politika (Mnichov) 1978,
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. 3;A. Kratochvil, NZ (Rim) 1978,¢. 5 @; V. Skutina:
"K. a dar smichu, Nar. politika (Mmchov) 1984,
.12, pfil. Zvon; J. Wench in Usmév klauna (1984,
s. 161) L. Kavalek k pétaosmdesatindm, Ces. slovo
(Mmchov) 1989,¢.12; M. Sebek Mij piitel J. K., No-
vd Pravda 24.a 25 S. 1990 P. Zantovsky: Causa J K,

Reflex 1990, ¢. 9; V. Just: V. Burian ve svétle Hvézd
nad Baltlmore Dlvadelm revue 1991,¢&. 1 + ref. Hop
sem, hop tam, Divadelni revue 1992, & 1; H. Simko-
va: Legendérni komik se vraci (rozhovor), PL 9. 10.
1992; J. Levy: Cely Zivot se smé&ju (rozhovor), Praz-
sky expres 24. 12. 1992; M. Vrablova: Byl jsem jed-
nou mldd, ale ono mi to nevydrZelo (rozhovor), Ahoj
1992, €. 39; B. Zita: Na navitévé u J. K. (rozhovor),
RP 18. 6. 1993; M. Kohoutovd: Kohouti v Americe,
Ahoj 1993, ¢ 15 @ nekrology: V. Kudélka, Brnénsky
Vecernik 25 10. 1994 V. Riha, Zem&d. noviny 27. 10.
1994; O. Suchy, Kino revue 1994, &.23; I. Pejskar, Ces.
dialog 1994, ¢. 11-12 e; @ k 90. vyr. nar.: P. Koukal,
Severoces. denik 9. 12. 1994; J. Kaspar, Svoboda
10. 12.1994, ptil. Magazin, ¢. 50 @; A. Kohoutova: Jak
to bylo (polemika s nékterymi tvrzenimi v kn. J. K.:

Maly velky komik), Divadelni noviny 1995,¢.5; O. Su-
chy in Uttenka z kavari&ky diive narozenych (1995
s. 87); F. Peroutka in ...denfky ...dopisy ...vzpomin-
ky (1995); M. Kohoutové: V zajeti palety, Ahoj 1995,
¢ 11; FL: J. K. - lidovy bavig, Telegraf 8. 6. 1996;
A. Kohoutovd: Chodili k ndm na ndvstévu, Kvéty
1999, €. 26; Z.. Ptackova: Laskyplny sfatek z rozumu,
Tydemk Televize 2002, & 51; @ k 100. vyr. nar.: CTK,
Plzensky denik 7. 12. 2004 A. Kohoutovd, LidN
11.12. 2004 e; B. Radl: Od Osvobozeného divadla
k Cervenému esu, Divadelni noviny 2004, ¢. 4; J. Su-
chy: Jifi Suchy pise J. K., Divadelni noviny 2006, &.13.
my
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* 828 Soluri (Thessaloniki, Recko)
1 14.2.869 Rim (Itélie)

Spolu s bratrem Metodé&jem tviirce prvniho slovan-
ského pisma (hlaholice), spisovného jazyka (staro-
slovénstiny) a slovanského pisemnictvi epochy vel-
komoravské.

Syn (snad nejmladsi ze sedmi déti) Lva, drun-
garia (tj. velitele 1000 ozbrojencti) mésta Solu-
né. Dostalo se mu, nejspife diky ptatelskému
vztahu otcovy rodiny k logothetovi (tj. kanclé-
ti) Theoktistovi, nejvy$§itho vzdélani, jehoz
bylo mozno v jeho dobé& dosahnout, na cisai-
ské vysoké Skole v Konstantinopoli. Poté byl
ustanoven bibliotékafem (,,chartofylakem®, tj.
sekretafem) patriarchy Ignatia. Administrativ-
ni sluzba mu vSak nevyhovovala, protoze od
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mladi tihl k duchovnimu stavu; po kratké dobé
ji opustil a skryval se v jistém klastefe na bie-
hu Bosporu. Odtud byl povolan na konstanti-
nopolskou vysokou §kolu (z tohoto obdobi se
snad traduje pfidomek Filozof, jimz byl v poz-
dé&jsi tradici odliSovan od jinych osobnosti té-
hoz jména). Vynikl jako rétor a polemik. 856
odesel — asi v dasledku statniho prevratu, pfi
ném? byl zavrazdén jeho ochrance Theoktistos
—za bratrem Metodéjem do klastera na Olym-
pu v maloasijské Bithynii. 860 vedl, provazen
Metod&jem, poselstvi k Chazartim (na této
cesté si rozsitil jazykové znalosti o samafsky
jazyk i snad o syr$tinu a nalezl domn¢élé ostat-
ky Klimenta 1., Zdka sv. Petra a fimského bis-
kupa). Po navratu byl ustanoven profesorem
na konstantinopolské vysoké $kole. 863 (nebo
864) vyslal cisat Michael II1. K. a Metodgje na
zadost knizete Rastislava na Velkou Moravu,
aby tam pisobili vedle bavorskych duchov-
nich, jejichz ¢innost vedla k cirkevni a tim i po-
litické zavislosti zem¢ na franské #iSi. Bratfi
plsobili na Velké Moravé s pomocniky, které
si s sebou pfivedli (jménem jsou znami Kli-
ment, Naum, Sdva a Angelarij), pfes tfi roky.
Zavedli liturgii ve slovanském jazyce, ktery
znali z okoli svého rodiste; pro tento jazyk se-
stavili prvni pismo (tzv. hlaholici) a dali mu spi-
sovnou podobu (dnes jej nazyvame ,,staroslo-
vénstina“, jeho tviirci a pozdé&jsi uzivatelé jej
vSak oznacovali prosté terminem ,slovén-
skyi“, tj. slovansky). Pro liturgii pfelozili — v&t-
§inou z fectiny — vSechny potiebné texty. Na
Moravé¢ vyudili fadu zakd; z nich je znam jmé-
nem Gorazd, navrzeny pozdéji Metodéjem na
arcibiskupsky stolec. Protoze misie mezi sebou
neméla biskupa, bratii po ¢tyficeti mésicich
7 Velké Moravy odesli, aby dali své zaky vysve-
tit na knéze (pivodné ziejmé mitili do Akvile-
je, sidla patriarchy, ale pozdé&ji sviij zaAmér z né-
jakého divodu zménili). Cestou pobyli né&jaky
¢as u panonského knizete Kocela, ktery je po-
zadal, aby pro n¢ho téz vyudili Zaky v slovan-
ské liturgii a slovanském pisemnictvi. 867 ptisli
do Benatek, kde je zastihlo pozvani papeze
Mikulase I. do Rima. V Rim¢ je pfivital jiz
novy papez Hadrian IL.; pfijal je s poctami
(zvlaste proto, ze s sebou piinaseli ostatky
sv. Klimenta), slavnostné schvalil slovanskou
bohosluzbu a dal vysvétit jejich Zaky. K. za po-
bytu v Rim¢ onemocnél a pied smrti vstoupil
do klastera, kde pfijal mni$ské jméno Cyril.
Byl pohiben v bazilice sv. Klimenta.
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Podle tudaji bibliotékafe Anastasia, s nfmz
se v Rim¢ spratelil, slozil K. tfi fecké spisy
o nalezeni ostatkl sv. Klimenta; snad jeste za
Metod¢jova zivota a s jeho icasti z nich byl po-
fizen staroslovénsky vytah znamy pod nazvem
Slovo o pfeneseni ostatkli sv. Klimenta nebo
Legenda chersonska. Pfedpoklada se, ze K. uz
pfed pfichodem na Velkou Moravu pomyslel
spolu s Metodéjem na sestaveni slovanského
pisma a preklad nékterych biblickych texti,
zvlasté novozakonnich, do slovanského jazyka
a ze misijni ikol jen urychlil uskuteénéni jejich
zaméru; neni viak jisté, zda bratfi jiz tehdy
uvazovali také o zavedeni slovanské liturgie.
Asi jiz v Konstantinopoli pfelozili liturgicky
vybér evangelnich &teni. Na Velké Morave
pravdépodobné dokondili pfeklad Nového za-
kona, Zzalmt a vybranych éteni Starého zdkona
(tzv. paroemiarion). V souvislosti s pfekla-
dem evangelii slozil K. ver§ovanou pfedmluvu
Proglas, tj. ,,ptedzpév*; je to prvni basnické di-
lo v dé&jinach slovanskych literatur. Kromé této
verSované predmluvy je dochovdn zlomek
K. prozaické pfedmluvy k piekladu evangelii
(vyjimeéné se pfipisuje Metodé&jovi a necetni
badatelé dosud zastavaji star$i domnénku, ze
jde o vytah z pfedmluvy bulharského spisova-
tele 10. stoleti Jana Exarchy k pfekladu spisu
Pege gnoseos od Jana z Damagku). Zatimco
Proglas je hymnus, jenzZ opévuje vyznam kniz-
ni vzdé&lanosti, prozaickd pfedmluva k evan-
gelifm obsahuje prvni slovanskou teorii pfe-
kladu; proti otrocké doslovnosti zdraznuje
vécnou spravnost. Konstantin nepochybné
prelozil také korpus liturgickych knih. Neni
jasné, jakou bohosluzbu K. na Velké Moravé
zavedl: nejspiSe to byla bohosluzba vychodni,
byzantska; otazka Petrovy liturgie, ktera slucu-
je vychodni a zapadni prvky, je dosud nevyie-
$ena. Kyjevské listy, které jsou piekladem z la-
tiny a obsahuji proménlivé ¢asti mse podle
fimské&ho obtadu, vznikly nejspiSe také jeste za
Zivota K.; je-li v8ak on jejich autorem, je spor-
né. Né&ktetfi badatelé povazuji K. za autora
kanonu o sv. Demetriovi, patronu Solun¢ a Sir-
mia (Srém, dnes Sremska Mitrovica ve Vojvo-
ding); tento kdnon viak slozil spise Metodéj,
kdyz ho Hadrian II. jmenoval panonskym
a moravskym arcibiskupem se sidlem v dru-
hém z jmenovanych mést. Neni bezpeéné ro-
zie$en problém, zda K. je tvlircem zakoniku
pro laiky zvaného Zakon sudnyj ljudem. N¢-
ktefi badatelé dosud pripisuji K. Napisanije



o pravéi vére; to viak, jak bylo nedavno zjiste-
no, je preklad apologie kiestanské viry Nikefo-
ra Konstantinopolského, ktery vznikl teprve
po K. smrti v Bulharsku.

EDICE: in Izvestija Imperatorskogo archeologices-
kogo obsCestva (Petrohrad) 5, 1863, s. 66 (ed. I. 1.
Sreznévskij); F. Racki: Assemanov ili Vatikanski
evangelistar (Zdahteb 1865); V. Jagi¢: Quattuor evan-
geliorum codex glagoliticus olim Zographensis nunc
Petropolitanus (Berlin 1879); L. Geitler: Eucholo-
gium. Glagolski spomenik manastira Sinai brda
(Zédhieb 1882) + in Psalterium. Glagolski spomenik
manastira Sinai brda (Zdhteb 1883); V. Jagié: Mariin-
skoje Cetverojevangelije s primecanijami i priloZeni-
jami (Berlin 1883) + SluZebnyje minei za sentjabr,
oktjabr i nojabr v cerkovnoslavjanskom perevode
po russkim rukopisjam 1095-1097 gg. (Petrohrad
1886); G. A. Tljinskij: Makedonskij listok. Otryvok
neizvestnogo pamjatnika kirillovskoj pismennosti
XI-XTI vv., sb. Pamjatniki staroslavjanskogo jazyka
1 (Petrohrad 1906); in Ctenija v ObsCestve istorii
i drevnostej rossijskich (Moskva 1917,s.22, ed. S. A.
Belokurov); S. Severjanov: Sinajskaja psaltyr (Petro-
hrad 1922); I. Vajs, J. Kurz: Evangeliarium Assemani
(1929); P. A.Lavrov in Materialy po istorii voznikno-
venija drevnejej slavjanskoj pismennosti (Lenin-
grad 1930); J. Fréek: Euchologium Sinaiticum, Patro-
logia Orientalis 24, sv. 5 (PaifZ 1933) a 25,sv. 3 (PaifZ
1939); Euchologium Sinaiticum. Starocerkvenoslo-
vanski glagolski spomenik 1 (fototypie),2 (piepis do
cyrilice a komentar) (Lublafi 1941,1942, ed. R. Nah-
tigal); A. Vaillant in La préface de 'Evangéliaire
vieux-slave, Revue des études slaves (PaifZ) 1948,
s. 5; J. Vasica: Slovo na prenesenije moStem preslav-
nago Klimenta neboli legenda Chersonskd, Acta
Academiae Velehradensis 19, 1948, s. 38; I. Kurz in
Evangelidf Assemantiv 2 (1955); B. S. Angelov in Iz
starata balgarska, ruska i sirbska literatura 1 (Sofie
1958); F. Grivec, F. Tomsi¢: Constantinus et Metho-
dius Thessalonicenses. Fontes (Zdhteb 1960); J. Vasi-
ca in Die Korsuner Legende von der Uberfiihrung
der Reliquien des hl. Clemens (Mnichov 1965);
M. Altbauer: Psalterium Sinaiticum (Skopje 1971);
A. Minceva in Starobalgarski kirilski otkasleci (Sofie
1978); V. Ivanova-Mavrodinova, A. DZurova: Ase-
manievoto evangelie. Starobilgarski glagoliceski
pametnik ot X vek (Sofie 1981); I. C. Tarnanidis: The
Slavonic Manuscripts Discovered in 1975 at St. Cat-
harine’s Monastery on Mont Sinai (Solufi 1988). —
Preklady do cestiny:in Vybor z ¢eské literatury od po-
&atkd po dobu Husovu (1957; ukazka z Kyjevskych
listd, Proglas, prel. J. Vasica); I. Vasica in Literdrni pa-
mdtky epochy velkomoravské 863-885 (1966, dopln.
vyd. 1996); Proglas (2006, piel. M. Kudera). i
BIBLIOGRAFIE: G. A. lljinskij: Opyt sistemati-
Ceskoj kirillo-mefodjevskoj bibliografii (Sofie 1934);
M. PopruZenko, S. Romanski: Kirilometodievska
bibliografija za 1934-1940 gg. (Sofie 1942); 1. J. Mo-

Konstantin-Cyril

Zajeva: Bibliografija po kirillo-mefodijevskoj proble-
matike 1945-1974 gg. (Moskva 1980); I. Dujlev,
A. Kirmagova, A. Paunova: Kirilometodievska bib-
liografija 1940-1980 (Sofie 1983); prib&Znd biblio-
grafie v ¢as. Byzantinoslavica od 1949, piil. Biblio-
graphie, odd. 10. B LITERATURA: J. Dobrovsky:
Cyrill und Method, der Slawen Apostel (1823; 1948
vyd. s tit. Cyril a Metod, apoStolové slovansti, ed.
J. Vajs); P. I. Safaiik, Svaty K. a Metod, ucitelé Slova-
ni (1837); O.M. Bodjanskij: O vremeni proischoZde-
nija slavjanskich pismen (Moskva 1855); V. Stulc:
Zivot sv. Cyrila a Metoda, apostolil slovanskych
(Brno 1857); I. Bily: D¢&jiny svatych apostoli slovan-
skych Cyrila a Metoda (1863); Kirillo-Mefodijevskij
sbornik v pamjat o soversiviemsja tysjaceletii slav-
janskoj pismennosti i christianstva v Rossii (Mos-
kva 1865); F. Pastrnek: Dé&jiny slovanskych apostoli
Cyrila a Metoda s rozborem a otiskem hlavnich pra-
ment (1902); 1. Franko in Svjatyj Klyment u Korsuni
(Lvov 1905); F. Snopek: Studie cyrilometodé&jské
(Brno 1906) + K.-C. a Metodgj, slovansti apostolé
(Olomouc 1908; 2. vyd. s tit. Svati Cyril a Metodgj,
apostolé slovansti, 1920); P. A. Lavrov: Kyrylo ta
Metodij v davno-slovjanskomu pismenstvi (Kyjev
1928); sb. Rifa velkomoravskd (Bratislava 1933, ed.
J. Stanislav); J. Stanislav: Zivoty slovanskych aposto-
lov Cyrila a Metoda (1933) + Slovanski apogtoli Cy-
ril a Metod a ich &innost vo Velkomoravskej rfsi
(Bratislava 1945); E. Georgiev: Kiril i Metodij, osno-
vopoloZnici na slavjanskite literaturi (Sofie 1956);
T. Lehr-Splawiniski: Zywoty Konstantina i Metodego
(Poznari 1959); F. Grivec: K. und Method, Lehrer der
Slaven (Wiesbaden 1960); sb. Soluii§ti bratii (1962);
sb. Sancti Cyrillus et Methodius. Leben und Wirken
(1963); sb. Cyrillo-Methodianische Fragen. Slawi-
sche Philologie und Altertumskunde. Acta Congres-
sus historiae Slavicae Salisburgensis in memoriam
SS. Cyrilli et Methodii anno 1963 celebrati (Wiesba-
den 1968); A. Bagin: Apostolé Slovant Cyril a Meto-
déj a Velkd Morava (1982;2., dopln. vyd. 1985); S. B.
Bernstejn: Konstantin-Filosof i Mefodij (Moskva
1984); I. Lesny: Konstantyn i Metody — apostotowie
Stowian (Poznail 1987). B'V. Jagi¢ in Entstehungsge-
schichte der kirchenslawischen Sprache (Berlin
1913) + in Zum altkirchenslawischen Apostolus 1-3
(Videni 1919,1920); E. Dvornik in Les Slaves, Byzan-
ce et Rome au IX¢siecle (PaifZ 1926); N. K. Nikol-
skij: K voprosu o russkich pismenach, upominaje-
mych v Zitii Konstantina Filosofa, Izvestija po
russkomu jazyku i slovesnosti (Leningrad) 1928,s.1;
J. Vajs in Evangelium sv. Marka a jeho pomér k fec-
ké predloze (1927); N. van Wijk: O jazyke Slova na
prenesenije moscej sv. Klimenta, Byzantinoslavica
1929, 5. 10; P. A. Lavrov in Materialy po istorii voz-
niknovenija drevnejSej slavjanskoj pismennosti
(Leningrad 1930); J. Vajs in Rukovét hlaholské pa-
leografie (1932); F. Dvornik in Les légendes de
Constantin et de Méthode vues de Byzance (1933);
J. Vajs: Textovd povaha (charakter) staroslovanské-
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ho evangelijntho piekladu cyrilometodgjského,
sb. II. migdzynarodowy zjazd slavistéw. Ksiega refe-
ratéw. Sekcja 1 — jezykoznawstvo (VarSava 1934) +
Evangelium sv. Matouse. Text rekonstruovany (1935)
+ Evangelium sv. Marka (1935) + Evangelium sv. Lu-
kége (1936) + Evangelium sv. Jana (1936); J. Trifo-
nov: Dve sac¢inenija na Konstantina Filosofa (sv. Ki-
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Balgarskata akademija na naukite (Sofie) 48,1934, s.
159; J. Vagica: Slovanskad liturgie sv. Petra, Byzantino-
slavica 8, 1939-46, s. 1; F. Grivec: Vita Constantini et
Methodii, Acta Academiae Velehradensis 17, 1941,
s.1 a pokr.; J. Vajs in J. Dobrovsky: Cyril a Metod,
apostolové slovansti (1948); A. V.Isalenko in Zadiatky
vzdelanosti vo Velkomoravskej risi (Tur¢. Sv. Martin
1948); K. Hordlek in Evangelidfe a ¢tveroevangelia
(1954); R. Jakobson: St. Constantins’s Proloque to
the Gospels, St. Vladimir’s Seminary Quaterly (New
York) 1954,s.19 — (Ces.) Cyrilometod¢&jské studie
(1996); Z. R. Dittrich in Christianity in Great-Mora-
via (Groningen 1962); V. Vaviinek in Staroslovénské
Zivoty K. a Metodé&je (1963) +in Cirkevni misie v dé-
jindch Velké Moravy (1963) + Die Christianisierung
und Kirchenorganisation Grossméhrens, Historica
7,1963,s. 5; J. Vasica in Die Korsuner Legende von
der Uberfiihrung der Reliquien des hl. Clemens
(Mnichov 1965); in Magna Moravia. Sbornik
k 1100. vyroci ptichodu byzantské mise na Moravu
(1965); R. Jakobson: Methodius Canon to Demetrius
of Thessalonica and the Old Church Slavonic Hir-
moi, SPFF Brno 14, 1. F, 1965, €. 9;in Magnae Mora-
viae fontes historici 1-5 (Brno 1966-77, ed. L. E.
Havlik s jinymi); J. Vagica: Pivodnf{ staroslovénsky li-
turgicky kdnon o sv. Dimitrijovi Solunském, Slavia
1966,s.513 +in Literarni pamétky epochy velkomo-
ravské 863-885 (1966 dopln. vyd. 1996); F. Dvornik:
Moravska fise a jeji apostolove Svati Cyril a Meto-
d&j v Rimé, sb. Se znamenim kiize (R1m 1967);
V. Tkadl&k: Das Napisanie o pravéi véré: Seine
urspriingliche Fassung und sein Autor,sb. Konstantin-
-Kyrill aus Thessalonike (Wiirzburg 1969); F. Dvor-
nik in Byzantine Missions among the Slavs (New
Brunswick 1970; t. r. Ces. s tit. Byzantské misie
u Slovani); F. V. Mare§ in Konstantinovo kulturni
dilo po 1100 letech (1970) — Cyrilometod&jska tra-
dice a slavistika (2000);1. Boba in Moravia’s History
Reconsidered. A Reinterpretation of Mediaeval
Sources (Haag 1971); K. Trost: Die iibersetzungs-
theoretischen Konzeptionen des Cyrillisch-mazedo-
nischen Blattes und des Prologs zum Bogoslovie des
Exarchen Joann, sb. Slavistische Studien zum 7.
Internationalen Slavistenkongress in Warschau 1973
(Mnichov 1973); F. V. Mare§: Rukopisné dochovani
slovanské liturgie sv. Petra, Zbornik Vladimira Mo-
S§ina (Bélehrad 1977) — Cyrilometod&jskd tradice
a slavistika (2000); V. Tkadl&k: Slovanska liturgie
sv. Petra, Duchovni pastyt 1977,¢.1 a 2 + Byzantsky
a fimsky ritus ve slovanské bohosluZbég, tamtéz 1978,
¢. 1; A. Minceva: Za teksta na Makedonskija kirilski
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list i negovija avtor, Starobalgarska literatura (Sofie)
1981, s. 3; I. Dobrev: Sadarza li Makedonskijat kiril-
ski list otkas ot proizvedenie na Konstantin-Flosof
Kiril za prevodadeskoto izkustvo?, tamtéZ,s. 20; B.N.
Florja in Skazanija o nacale slavj ansk0] pismennos-
ti (Moskva 1981);in sb. Ochranci Evropy (Rim, Ve-
lehrad 1981); F. V. Mare§: Potekloto na tekstot na
Makedonskoto kirilsko livee, Slovo (Zdhieb) 32-33,
1982-83,s.5 — (Ces.) Cyrilometodéjska tradice a sla-
vistika (2000); S. Mathauserova: Nejstar§i slovanské
teorie prekladu (teoretickd vychodiska preklad. kon-
cepce K. a Metod€je), Ceskosl. rusistika 1984, s. 198;
V. Vaviinek in Velkd Morava a po¢atky Ceskosloven-
ské stdtnosti (1985); Sveta brata Ciril in Metod
v zgodovinskih virih, Acta ecclesiastica Sloveniae 7
(Lublan 1985); G. Podskalsky: Zum geistigen Erbe
der cyrillo-methodianischen Tradition in der theo-
logischen Literatur der Kiever Rus (988-1237),
Byzantinoslavica 1985, s. 131; S. KoZucharov: Meto-
dievijat kanon za Dimitar Solunski, sb. Kirilo-Meto-
dievski studii 3 (Sofie 1986); K. Hordlek: K metodé-
jovskému jubileu, Slavia 1986,s.1;J. Petr: K plisoben{
byzantské mise na Velké Moravé, SaS 1986, s. 81; L.
E. Havlik in Kronika o Velké Moravé (Brno 1987);
V. Tkadlcik: Cyrilometodé&jsky odkaz bible, sb. Od-
kaz solutiskych bratif (1987); F. V. Mares: Jazikot na
slovenskiot prvoucitel Metodij, sb. Kirilo-Metodiev-
skiot (staroslovenskiot) period i kirilo-metodievska-
ta tradicija vo Makedonija (Skopje 1988); A. A.
Aleksejev: Kirillo-Mefodijevskoje perevodceskoje
nasledije i jego istoriceskije sudby, sb. Istorija, kul-
tura, etnografija i folklor slavjanskich narodov.
X MezZdunarodnyj sjezd slavistov. Doklady sovetskoj
delegacii (Moskva 1988); Ieromonach Innokentij
(Pavlov): K voprosu o sostave Kirillo-Mefodijevsko-
go perevoda svjas€ennogo pisanija, sb. MeZdunaro-
den simpozium 1100 godini ot blaZenata koncina na
sv. Metodij 2 (Sofie 1989); B. Zldmal: Slovansti apos-
tolové svati K.-C. a Metod¢j, sb. Bohemia sancta
(1989); J. M. Vere§cagin, A. 1. JurCenko: Greceskij
isto¢nik Napisanija o pravoj vere Konstantina-Kiril-
la Filosofa, Sovetskoje slavjanovedenije (Moskva)
1989, ¢&. 3, s. 54; V. Vaviinek: Apostolové Slovanil
a patroni Evropy, D&jiny a soucasnost 1990,¢.1;J. M.
Verescagin in Vnov najdennoje bogosluZzebnoje po-
sledovanije obreteniju mos¢ej Klimenta Rimskogo —
vozmoZnoje poeticeskoje proizvedenije Kirilla Filo-
sofa (Moskva 1993); V. Vaviinek: Cyrilometodé&jskd
misie v kulturnim kontextu soudobé Evropy, Slavia
1993, s.235; P. Dinekov: K.-Kiril Filosof, Kirilo-Me-
todievska enciklopedija 2 (Sofie 1995); J. Vldsek:
Nejstarsi staroslovénské pieklady, jejich charakter
a vyznam pro &eskou kulturu, Slavia 1995, s. 185;
H. Bokova, V. Viktora: Der altkirchenslawische
Proglas und die Vorrede Cur scriptor... zu Otfrids
von Weissenburg Evangelienbuch, LF 1992, s. 132
— (Ces. pfeprac. s tit. Poselstvi a odkaz Proglasu)
V. Viktora: K pramenim ndrodn{ literatury (2003);
V. Turéany, M. Kudera in Proglas (2006). — Viz téZ



hesla Kyjevské listy (Dodatky, 4. dil), Metodéj, Pro-
glas, Zakon sudnyj ljudem, Zivoty sv. Konstantina
a Metodeéje.

eb

Oldrich S. Kostelecky viz
Oldrich Seykora Kostelecky

Frantisek KoSin viz
Ferdinand VolSovsky

Kyjevské listy
9.-10. stoleti

Liturgicka kniha; nejstar$i dochovana pamaétka sta-
roslovénského pisemnictvi.

K. 1. jsou psany na pergamenu , kulatou® hla-
holici (tj. typem pisma, které je velmi blizké
pismu sestavenému Konstantinem-Cyrilem
pred pfichodem na Velkou Moravu); prvni
stranka byla pfipsana pfed koncem 11. stoleti.
Obsahuji 10 mesnich formulafd (proménlivé
&asti mse, celkem 38 modliteb). Okolnosti
jejich objeveni nejsou uplné jasné: byly prav-
dépodobné nalezeny v klastefe sv. Katefiny na
Sinaji; 1872 je daroval Kyjevské duchovni aka-
demii archimandrita Antonin, ktery se zucast-
nil ruské misie do Jeruzaléma, a vefejnosti byly
predstaveny 1874 na 3. archeologickém kon-
gresu v Kyjevé.

Za autora K. 1. byva pokladan Konstantin-
-Cyril. Jazyk K. L. je podle teorie V. Jagice kla-
sicka staroslovénstina s etnymi bohemismy,
podle teorie F. Miklosiée staroslovénstina
ovlivnéna panonskymi, tj. jiho- a zdpadoslo-
vanskymi jazykovymi prvky. Badani o rytmic-
ko-melodické struktufe textd (E. Sievers, R.
Jakobson, E. Koschmieder aj.) ukazalo jejich
umeéleckou propracovanost. Z formatu rukopi-
su Ize soudit, ze K. 1. patfily k pomocnym litur-
gickym kniham, které slouzily misijnim a jinym
cestovnim potiebam. 1979 vystoupil vidensky
slavista J. Hamm s nazorem, Ze K. 1. jsou pod-
vrh V. Hanky. Pochybnost o jejich pravosti se
viak dal$im badanim nepotvrdila, mluvi proti
ni zejména fakt, Zze v Hankové dobé nebyly
staroslovénské texty prozkoumany do té miry,
aby bylo mozné falzifikat jazykové irovné K. L.
vytvofit.

Kyjevské listy

EDICE:in Dvije sluZbe rimskoga obreda za svetko-
vinu svetih Cirila i Metuda (Z4hieb 1870, ed. I. Ber-
Cic); in Die altslawischen Verstexte von Kiew und
Freising (Lipsko 1925, ed. E. Sievers); P.A. Lavrov in
Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slav-
janskoj pismennosti (Leningrad 1930); in Texty ke
studiu jazyka a pfsemnictvi staroslovénského (1938,
ed. M. Weingart; 2., pfeprac. vyd. 1949, s J. Kurzem);
in An Anthology of Church Slavonic Texts of Wes-
tern (Czech) Origin (Mnichov 1979, ed. F. V. Mares);
J.Hamm in Das glagolitische Missale von Kiew (Vi-
deni 1979); V. V. Nim¢uk in Kyjivs’ki hlaholy¢ni lyst-
ky (Kyjev 1983); J. Schaeken in Die Kiewer Blétter
(Amsterdam 1987). — Preklady do cestiny: in Vybor
z Ceské literatury od pocdtkt po dobu Husovu (1957,
ukazka, prel. J. B&licova); J. Vasica in Literdrn{ pa-
mdtky epochy velkomoravské 863-885 (1966; dopln.
vyd. 1996, ukdzka).

BIBLIOGRAFIE: in G. A. Iljinskij: Opyt siste-
maticeskoj kirillo-mefodjevskoj bibliografii (Sofie
1934,5.141);in I. Dujéev, A. Kirmagova, A. Paunova:
Kirilometodievska bibliografija 1940-1980 (Sofie
1983, 5. 133, 463); in S. O. Smidt (s jinymi): Svodnyj
katalog slavjanorusskich rukopisnych knig, chranjas-
Cichsja v SSSR, XI-XIII vv. (Moskva 1984, s. 27).
B LITERATURA: J. Hamm: Das glagolitische Mis-
sale von Kiew (Videii 1979); V. V. Nim&uk: Kyjivski
hlaholy¢ni lystky (Kyjev 1983);J. Schaeken: Die Kie-
wer Blatter (Amsterodam 1987). B J. Koldi: O starém
a posud nezndmém rukopise hlaholském v Kyjeve,
CCM 1875,5.192; I I Sreznévskij: O drevnej glagoli-
Ceskoj rukopisi, chranjas¢ejsja v Kijevskoj Duchov-
noj akademii, s priloZenijem polnogo spiska s neja
i neskolkimi zamecanijami, Trudy 3-go Archeologi-
Ceskogo sjezda (Kyjev 1876, s. 185, 269) + Glagoli-
Ceskije otryvki iz knigi Apostolskich Ctenij,in Svede-
nija i zametki o maloizvestnych i neizvestnych
pamjatnikach (Petrohrad 1876, s. 490) + Rimsko-ka-
toli¢eskij missal v drevnem glagoliceskom spiske,
tamtéz, s, 529; J. Koldi: O hlaholském zlomku Kyjev-
ském, CCM 1878 s.330; V. Jagi¢: Glagolitica. 2. Wiir-
dlgung neuentdeckter Fragmente, Denkschriften
der k. Akademie der Wissenschaften (Videri) 1890,
phil.-hist. Klasse 38/2,s.1;A. Budilovi¢in Ob&ceslav-
janskij jazyk v rjadu drugich obs&ich jazykov drevnej
inovoj Jevropy 2 (VarSava 1892); V. Oblak: Zur Wiir-
digung des Altslowenischen. 5. Die Kiewer Frag-
mente, Archiv fiir slavische Philologie (Berlin) 1893,
s.359; . Pastrnek: Starobylé dz ve slovenskych néfe-
&ch a hlaholské zlomky Kyjevské a Prazské, CCM
1894,5.68; V. Oblak: Zur Provenienz der Kiewer und
Prager Fragmente, Archiv fiir slavische Philologie
(Berlin) 1896, s. 106; V. Jagic: Einige Streitfragen.
1. Zur Provenienz der Kiewer glagolitischen Blitter,
tamtéZ 1898, s. 1; A. 1. Sobolevskij: Gde napisany
Kijevskije otryvki?, Vestnik archeologii i istorii (Pet-
rohrad) 10, 1898, s. 29; V. Jagi¢: Einige Streitfragen.
4. Nochmals die Kiewer Blitter, Archiv fiir slavische
Philologie (Berlin) 1900, s.39; A.1. Sobolevskij: Cer-
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Kyjevské listy

kovnoslavjanskije teksty moravskogo proischozde-
nija, Russkij filologiCeskij vestnik (VarSava) 43/1,
1900, s. 150; N. Grunskij: K istorii udarenij v pamjat-
nikach drevne-cerkovnoslavjanskogo jazyka, Russ-
kij filologigeskij vestnik (VarSava) 45/1,1901,s.32 +
Kijevskije glagoliceskije listki. I. Paleografic¢eskije
nabljudenija, Zapiski Imperatorskogo Charkovsko-
go universiteta 1,1901,s. 85 a pokr.; V. N. S¢epkin in
RassuZdenije o jazyke Savvinoj knigi, Sbornik Otde-
lenija russkogo jazyka i slovesnosti Imperatorskoj
akademii nauk (Petrohrad) 1901, s. 67; N. Karinskij:
Ob udarenijach v Kijevskich glagoliceskich listkach,
Izvestija Otdelenija russkogo jazyka i slovesnosti
Imperatorskoj akademii nauk (Petrohrad) 6/3,1901,
s. 281; N. Grunskij: Pamjatniki i voprosy drevneslav-
janskoj pismennosti. Kijevskije glagoli¢eskije listki,
Ucenyje zapiski Imperatorskogo Jurjevskogo uni-
versiteta 1/5 a 6, 1904, s. 1 a pokr.; V. Vondrdk in
O ptvodu K. 1. a Prazskych zlomki a o bohemis-
mech v star§ich cirkevnéslovanskych pamétkdch vi-
bec (1904); V. Jagi¢: Neueste Publikationen iiber
Kiewer Blitter, Archiv fiir slavische Philologie (Ber-
1in) 1905,s. 441; V. Vondrék: Uber die Provenienz der
Kiewer Blitter und der Prager Fragmente, tamtéz
1906, s. 472; A. 1. Sobolevskij: K chronologii drevnej-
Sich cerkovnoslavjanskich pamjatnikov, Izvestija
Otdelenija russkogo jazyka i slovesnosti Impera-
torskoj akademii nauk (Petrohrad) 11/2, 1906, s. 1
— Materialy i issledovanija v oblasti slavjanskoj filo-
logii i archeologii (Petrohrad 1910) + Kijevskije list-
ki, Pravoslavnaja bogoslovskaja enciklopedija (Pet-
rohrad) 10,1909, s. 224 + in Materialy i issledovanija
v oblasti slavjanskoj filologii i archeologii (Petro-
hrad 1910); N. Durnovo: K voprosu o jazyke Kijev-
skich listkov, Slavia 1922, s. 219; S. M. Kulbakin: Du
classement des textes vieux-slaves, Revue des étu-
des slaves (Patiz) 1922, s. 175; E. Sievers in Die alt-
slawischen Verstexte von Kiew und Freising (Lipsko
1925); N. van Wijk: Kilka uwag o pochodzeniu
Mszatu kijowskiego, sb. Ksiega pamiatkowa ku czci
O. Balzera 2 (Lvov 1925); K. Mohlberg, A. Baum-
stark in Die dlteste erreichbare Gestalt des Liber
sacramentorum anni circuli der romischen Kirche
(Minster 1927); L. Arasimovi&: K voprosu o Kijev-
skich listkach, Slavia 6, 1927/28, s. 18; M. Hrunskyj
(N. Grunskij): Kyjivski lystky ta frejzinhenski uryv-
ky (z faksymilnymy znimkamy), Zapysky Istoryko-
-filolohi¢noho viddilu (Kyjev) 16,1928,s.7; K. Mohl-
berg: Il messale glagolitico di Kiev (sec. IX) ed il suo
prototipo Romano del secolo VI-VII, Atti della
Pontifici Accademia Romana di archeologia (Rim),
Serie III, Memorie 11, 1928, s. 207; O. Broch: E. Sie-
ver’s Untersuchungen auf slawischem Gebiete,
Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap (Oslo) 4,1929,
s. 5; F. USeni¢nik: Najstarejsi glagolski spomenik in
liturgija sv. Cirila in Metoda, Bogoslovni vestnik
(Lublafi) 1930, s. 235; J. Vajs: K. 1. a jejich latinsky
(ifmsky) origindl stoleti 6.-7., Casopis U¢ené spolec-
nosti Safaifkovy (Bratislava) 1930, s.521 + in Ruko-
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vét hlaholské paleografie (1932,s.117); G. L. Trager
in The Old Church Slavonic Kiev Fragment, its
Accents and Their Relation to Modern Slavonic
Accentuation (Filadelfie 1933); R. Jakobson: K ¢aso-
vym otdzkdm nauky o ceském versi. 2. Cesky vers
pred tisici lety, SaS 1935, s. 50; M. Weingart in Texty
ke studiu jazyka a pisemnictvi staroslovénského
(1938; pteprac. vyd. s J. Kurzem 1949); M. Hrunskyj
(N. Grunskij): Do vyvennja staroslovjanskych
pamjatok. 1. Kyjivski hlaholy¢ni lystky, Movoznav-
stvo (Kyjev) 13/14,1938, s.23; J. Vasica: Slovanska li-
turgie nové osvétlend Kyjevskymi listy, SaS 1940,
s.65; S. Romanski in Starobilgarski ezik v obrazci
(Sofie 1945); M. Weingart in Ceskoslovensky typ cir-
kevnej slovanciny (Bratislava 1949); N. Hoeppner:
Zur Forschungsgeschichte liber die Kiewer glagoli-
tischen Blitter. 1. Zur Entdeckungsgeschichte der
Handschrift, Zeitschrift fiir slavische Philologie
(Heidelberg) 1951, s. 39; E. Koschmieder: Die ver-
meintlichen Akzentzeichen der Kiewer Blitter, Slo-
vo (Zéhieb) 4/5,1955,s. 5; F. Liewehr: Zum Vers der
Kiewer Blitter, Zeitschrift fiir Slawistik (Berlin)
1956, s.35; V. Tkadl¢ik: Trojf hlaholské i v K. 1., Slavia
1956, 5. 200; A. J. Novdk: Vztah K. 1. k vychodnimu
obfadu, Pravoslavny sbornik (1956); R. Krajéovi&:
Kijevské listy v naSej slavistike, Slovansky piehled
1957, s. 12; A. J. Bahmut: DoslidZennja rosijskymy
i ukrajinskymy movoznavcjamy fonety¢nych i lek-
sy¢nych osoblyvostej Kyjivskych lystkiv i Prazkych
uryvkiv u zvjazku z pytannjam pro pochodZennja
cych pamjatok, Slovjanske movoznavstvo (Kyjev)
1958, 5. 259; F. V. Mare§: Drevneslavjanskij literatur-
nyj jazyk v Velikomoravskom gosudarstve, Voprosy
jazykoznanija (Moskva) 1961, s. 12 — (&es.) Cyrilo-
metod&jska tradice a slavistika (2000); L. Matéjka:
Systematic Sound Repetition in the Kiev Leaflets,
The Slavonic and East European Journal (Londyn)
1962,.334; T. B. Lukinova: Do charakterystyky Ky-
jivskych hlaholy¢nych lystkiv, Slovjanske movo-
znavstvo (Kyjev) 1962, s. 33; R. Jakobson: Tajnaja
sluZzba Konstantina Filosofa i dalnejseje razvitije sta-
roslavjanskoj poezii, Zbornik radova Vizantolos§kog
instituta (Bélehrad) 8, 1963, s. 153; R. Vederka: Vel-
komoravskd literatura v pfemyslovskych Cechach,
Slavia 1963, 5. 398; O. Nedeljkovi¢: Akcenti ili neume
u Kijevskim listi¢ima?, Slovo (Zdhteb) 1964, s. 25;
K. Gamber: Die Kiewer Blitter in sakramentalge-
schichtlicher Sicht, sb. Cyrillo-Methodiana (Kolin
n. R., Styrsky Hradec 1964); F. Zagiba: Der histori-
sche Umkreis der Kiewer Sakramentarfragmente.
Zur Frage der Prioritét der Texte westlichen oder
ostlichen Ritus in der kirchenslawischen Uberset-
zungsliteratur, Slovo (Zdhieb) 1964, s. 59; R. Auty:
Old Church Slavonic oplatu, Revue des études sla-
ves (PaifZ) 40, 1964, s. 13; in Pramene k dejindm
Velkej Moravy (Bratislava 1964, ed. P. Ratkog);
J. Stanislav: Aus dem slowakischen Material zum
Studium der Kiewer Blitter, Die Welt der Slaven
(Wiesbaden) 1966, s. 221; J. Vasica in Literdrni pa-



mdtky epochy velkomoravské 863-885 (1966; dopln.
vyd. 1996); I. Stanislav: Kdm viprosa za izsledvaneto
na Kievskite listi, Ezik i literatura (Sofie) 1967, s.3;
R. Auty: The Western Lexical Elements in the Kiev
Missal, sb. Slawisch-deutsche Wechselbeziehungen
in Sprache, Literatur und Kultur (Berlin 1969);
J. Hamm: Das Ritsel der Kiewer Blitter, Anzeiger
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
(Viden) 107, 1970, s. 175; Z. (D.) Stieber: O jazyke
Kijevskogo missala, Issledovanija po slavjanskomu
jazykoznaniju, Sbornik v Cest 60-letija S. B. Bern-
§tejna (Moskva 1971); L. Matéjka: K syntaxi cir-
kevnéslovanskych ptekladi z latiny, sb. Studia
palacoslovenica (1971); B. L. Fonki&: O sudbe Kijev-
skich glagoliceskich listkov, Sovetskoje slavjanove-
denije (Moskva) 1972, s.82; L. Maté&jka: O problemi-
ma normalizacije u ranoj slavenskoj pismenosti, sb.
Kiril Solunski 2 (Skopje 1970); H. Birnbaum: Noch
einmal zur Lautgestalt der Kiewer Blitter und zur
Frage nach ihrer Herkunft, Zeitschrift fiir slavische
Philologie (Heidelberg) 1975, s. 335; Z. Stieber:
Jeszcze o Mszate Kijowskim, Studia z filologii
polskiej i stowiariskiej (Var8ava) 1978, s. 313; V. M.
Zagrebin: O proischoZdenii i sudbe nekotorych slav-
janskich palimpsestov Sinaja, sb. Iz istorii rukopis-
nych i staropecatnych sobranij (Leningrad 1979);
F Kortlandt: Zur Akzentierung der Kiewer Blitter,
Zeitschrift fiir slavische Philologie (Heidelberg)
1980, s. 1; H. Birnbaum: Wie alt ist das altertiimlich-
ste slawische Sprachdenkmal? Weitere Erwidgungen
zur Herkunft der Kiewer Blétter und zu ihrem Platz
in der Literatur des slawischen Mittelalters, Die Welt
der Slaven (Mnichov) 1981, s.225; J. Vrana: Kijevski
listovi nisu falsifikat, Slavia 1981, s. 322; S. Ondrus:
7 lexiky Kijevskych listov, Slavica Slovaca (Bratisla-
va) 1984, s. 36; M. Panteli¢: O Kijevskim i Sinajskim
listi¢ima, Slovo (Zahfeb) 1985, s. 5; R. Vederka:
Anmerkungen zu den Kiever glagolitischen Blét-
tern, Byzantinoslavica 1988, s. 46; H. Koln: Ke vzniku
K. 1. a Modlitby proti ddblovi, Bibliotheca Straho-
viensis 1997, s. 119; R. Jakobson in Cyrilometodé&j-
ské studie (1996, s. 97); Z. Hauptova: Cirkevnéslo-
vanské pisemnictvi v pfemyslovskych Cechéch, sb.
Jazyk a literatura v historické perspektivé (1998,
s.26); H. Kolln in Westkirchliches in altkirchensla-
vischer Literatur aus Grossmihren und Bohmen
(Kodari 2003).

]S
Lada (Casopis) viz in Karel Va¢lena

Legenda stiedovéka
9.-14. stoleti

Od pocatkil Cesky psané literatury jeden z jejich
hlavnich Zanrt; v 9. stoleti na Velké Moravé

Legenda stfedovéka

a v 10-11.stoleti v Cechach jeden z ?4nri literatury
staroslovénské; od 10. stoleti produktivni Zanr litera-
tury latinské. Na ¢eskou a latinskou stfedovékou ha-
giografii, jejiZ vyvoj pierusilo husitstvi, navazovali
Cesky a latinsky pisici autofi 16. a 17. stoleti.

K nejvyznamnéj§im dilim staroslovénského
pisemnictvi na Velké Moravé patii dvojice le-
gend o jeho inicidtorech, zivotopis Konstanti-
nlv a Metodé&jiv (&. 1). Prvni z nich, literarné
skvéle propracovany, vznikl patrné za Metod¢-
jova zivota a jeho ucasti; druhy, podle viech
znamek nedovedeny do koneéné podoby, byl
napsan brzy po Metod&joveé smrti, ale jeste
pfed zacdatkem pronasledovani slovanskych
knézi. Obé legendy, formalné i ideové vyrista-
jici z fecko-byzantské vzdélanosti, jsou pojaty
jako svédectvi o svatosti solunskych bratii
a obhajoba velkomoravské misie; v tomto
ramci objasnuji smysl, jejz Konstantin s Meto-
déjem vkladali do literarni ¢innosti v slovan-
ském jazyce. Star$i ze dvou staroslovénskych
legend o sv. Vaclavu (&. 2), které vznikly v pie-
myslovskych Cechdch, se vétSinou pfipisuje
ocitému svédkovi Vaclavova Zivota a klade do
doby brzy po jeho zavrazdéni, existuje viak ta-
ké nazor, Ze pochazi teprve z konce 10. stoleti;
jeji datovani hraje vyznamnou dlohu ve sporu,
kdy zalala vznikat staroslovénskd literatura
v Cechdch a zda navazovala na velkomorav-
skou tradici, nebo se zrodila teprve na konci
10. stoleti z kulturnich snah soustfedénych ko-
lem osobnosti druhého prazského biskupa
Vojtécha. Ostatni staroslovénské legendy ces-
kého pivodu (&. 3-5), vesmés pieklady z latiny,
dokladaji koexistenci slovanské a latinské
vzdélanosti v Cechéch na pielomu 10. a 11. sto-
leti. — Cast stiedovékych legend o &eskych
svétcich napsali latinsky cizinei; souvisi vak
s latinskou hagiografii natolik, Ze je zahrnuje-
me do jejiho ramce. Latinské legendy (¢. 6-29)
tvoii nékolik skupin spjatych se svétei, jimz
jsou vénovany: Konstantinem-Cyrilem a Me-
tod&jem (¢ 7-11), Vaclavem a Ludmilou
(6. 12-19), Vojtéchem (& 20-24), Prokopem
(6.25-27), Hroznatou (¢ 28) a Anezkou
(€. 29). Vyjimkou mezi nimi je tzv. Kristidnova
legenda (¢. 6), jejiz autor spojil Zivotopisy prv-
nich dvou ¢eskych svéted, Ludmily a Vaclava,
s vyli¢enim podatki Ceského kiesfanstvi, jez
podal jako pokracovani Konstantinova a Me-
todé&jova pilisobeni na Velké Moravé. Tato le-
genda, vyslovné se hlasici do 10. stoleti (kon-
krétn¢ do doby biskupa Vojtécha, k némuz se
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jeji autor obraci v prologu), budila nedtvéru
osvicenskych ucencti, pfedevsim J. Dobrovské-
ho. Diky jeho autorité se nadlouho prosadil
nazor, ze to je falzum ze 14. stoleti, a do doby,
do niZ se sama hlasf, ji vratily teprve pfevratné
prace J. Pekate. Poéinaje Pekafem, jehoz nazor
ziskal rozhodné stoupence i odplirce, soustie-
dila na sebe Kristidnova legenda neobycejny
naukovy zijem, protoZe na jejim datovani do
10. stoleti zavisi predstava o nejstar$im obdobi
Ceskych kulturnich dé&jin a rekonstrukce vyvo-
je pozdéjsi latinské hagiografie. K polemice
o pravost Kristidnovy legendy pfibyl novéji
spor o vojtésskou verSovanou legendu Versus
de passione sancti Adalberti (¢ 23): zatimco
vétdina badatell, ktefi se ji zabyvali, ji po-
kladala za pozdni kompilaci, O. Kralik dosel
k nazoru, Ze to je archetyp vojtésskych legend
obsahujici autentické svédectvi o Vojtéchove
osobnosti. — Zatimco latinsky psané legendy
o Ceskych svéteich jsou na jedné strané piivod-
ni nebo piejatou slozkou ¢eské kulturni tradi-
ce, na druhé strané soudasti mezinarodniho
sttedovékého latinského pisemnictvi (a pokud
byly pojaty do brevidfe, soudasti liturgie),
Cesky psané legendy vznikaji jako soucast lite-
ratury v narodnim jazyce a jsou spjaty s jejim
imanentnim vyvojem, ktery (jako v jinych za-
padoevropskych literaturach) vede od verSe
k préze. Nejstar$i ceské legendy (¢ 30-39)
vznikly kolem roku 1300. Jejich ptivodni roz-
sah se odhaduje na nékolik tisic verst, ale do-
chovaly se z nich jen kratké zlomky. A. Havlik
a po ném jini se domnivali, Ze pochazeji od té-
hoz basnika jako Alexandreida a Ze to jsou
zbytky cyklu, tematicky soustiedéného kolem
Kristova zivota. P¥ima souvislost jednotlivych
zlomkd s Alexandreidou vSak byla opakované
(nejpodrobnéji uz E. Smetankou) vyvracena
a stylistické rozdily mezi nimi opraviuji do-
mnénku, Ze jde o fragmenty dél né¢kolika bas-
nikt. Do 30. let 14. stoleti az jeho 2. poloviny
klade dosavadni badani mladsi ceské verSova-
né legendy, tematicky i formaln¢ velice rozriiz-
néné (& 40-53). Jejich autofi Cerpaji naméty
jednak z bible a apokryfniho podani, jednak
7 Zivotopisti cizich i Ceskych svételi, trado-
vanych latinskou hagiografii; pracuji s osmi-
slabiénym epickym verSem, propracovanym
Alexandreidou a nejstar$imi legendami, s bez-
rozmérnym verSem, ktery do staroceského
basnictvi uvedla Dalimilova kronika, ojedinéle
i se strofickou formou; pohybuji se mezi epi-
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kou a lyrickoepickymi dtvary. Prozaické legen-
dy a apokryty (& 54-60), n¢kolikandsobek le-
gendické produkce verSované, jsou soucasti
rozkvétu Seské prozy, ktery zadina v 2. polovi-
n¢ 14. stoleti. Vétsina jich byla pieloZena nebo
napsana pro velké soubory (Pasional, tj. es-
kou upravu latinské Zlaté legendy Jakuba de
Voragine, a Zivoty sv. Otcti).

Staroslovénské legendy velkomoravského
ptvodu: 1. Viz heslo Zivoty sv. Konstantina
a Metodéje. — Staroslovénské legendy ¢eského
ptvodu: 2. Viz heslo Zivot sv. Viclava. — 3. Viz
heslo Kniha o rodu a utrpeni sv. kniZete Vicla-
va. — 4. Viz heslo Zivot sv. Benedikta. — 5. Viz
heslo Umuceni blahoslavenych mucednikii Vi-
ta, Modesta a Krescencie. — Latinské legendy:
6. Kristidnova legenda je napsana propracova-
nou latinskou prézou, pro niz jsou charakteris-
tické dva stylotvorné prvky: hyperbaton (tj.
kladeni slov patficich syntakticky k sob¢ na
dirazné misto ve v&te) a kursus (tj. prozaicky
rytmus, uzivany piredevs§im ve vétnych zave-
rech, klauzulich). Autor se v prologu legendy
predstavuje jako mnich, uzivd o sob¢ obratu
,,s0lo nomine Christianus“ a oslovuje biskupa
Vojtécha, kterého Zada o schvéleni dila, ,,nepos
carissime®. Jedinym muzskym klasterem v Ce-
chach byl na konci 10. stoleti benediktinsky
klaster v Bfevnové. Obraty ,solo nomine
Christianus“ a ,,nepos carissime® maji podle
obecné pfijimaného vykladu smysl , kiesfan
toliko svym jménem Kristidn* a ,,nejdrazsi sy-
novée” (tak je preklada J. Ludvikovsky). Lze
jim v8ak rozumét také jinak: , kiestan pouze
podle jména* a (s pfihlédnutim k jinému mistu
prologu, v némz se mluvi o Vojtéchové pokrev-
nim piibuzenstvi se sv. Ludmilou a sv. Vacla-
vem) ,,potomku nejdraz§i“ (tak je prekladal O.
Kralik; ten dlouho usiloval o dikaz, Ze auto-
rem legendy je Vojtéchiiv nevlastni bratr Ra-
dim, pozd¢jsi arcibiskup v Hnézdné&, posléze
viak od této myslenky ustoupil). J. Pekaf pova-
Zoval za hlavni vysledek rehabilitace pravosti
Kristianovy legendy to, Ze navracena do doby,
do niz se vyslovné hlasi, doklad4a na konci
10. stoleti existenci ¢eského naroda ve vyssim,
kulturnim smyslu. Jeji novéjsi obranci nejsou
zajedno v ndzoru, zda je svédectvim o celém
obdobi, které 1i¢i, nebo jen o kulturnim usili
své vlastni doby: J. Ludvikovsky v ni (jako pred
nim Pekaf) spatfoval svédectvi o kulturni kon-
tinuit& Cech s Velkou Moravou; O. Kralik se
domnival, Ze je projevem renesance cyrilome-



todéjské tradice, ktera se zrodila teprve ve Voj-
té&choveé dobé a z jeho iniciativy. Viz téz heslo
Kristidnova legenda. — 7. Cyrilometodéjska le-
genda Tempore igitur (Za Casu, tzv. ltalskd le-
genda) je tieti ¢ast Zivotopisu papeZe Klimen-
ta od biskupa Gaudericha z Velletri u Rima,
soucasnika a pfiznivee solunskych bratii, upra-
vena na pocatku 12. stoleti fimskym kardina-
lem Lvem z Ostie. Jejim namétem je preneseni
ostatkt sv. Klimenta, které Konstantin naSel
pfi cesté k Chazarim, na Velkou Moravu a od-
tud do Rima. Uvadéje znovu do literarniho
obéhu toto dilo z 9. stoleti, usiloval Lev z Ostie
o smir mezi Rimem a Byzanci; v Cechach na-
opak v téze dob¢ kronikai Kosmas zpravy
o cyrilometodéjské tradici soustavné potlado-
val. — 8. Cyrilometodéjska legenda Tempore
Michaelis imperatoris (Za ¢asu cisafe Michaela,
tzv. Moravskd legenda) zadind Konstantinovou
cestou k Chazartim a konéi pokiténim ceského
knizete Bofivoje na Svatoplukové dvofe; ne-
Znadmy autor v ni spojil vypravovani Italské
legendy o preneseni ostatk(i sv. Klimenta s vy-
pravovanim Kristidnovy legendy o Konstanti-
nove obrané slovanské liturgie pred papezem
a podatcich Ceského kiestanstvi. Skuteénost, ze
se v ni neobjevuje moravsky Velehrad jako
Konstantinovo a Metodé&jovo sidlo, zda se
svédéit o tom, Ze byla napsana pred koncem
13. stoleti, kdy velehradska tradice pravdépo-
dobné¢ vznikla. - 9. Legenda Quemadmodum ex
historiis (Podobné jako ve vypravéni) shrnuje
hlavni motivy cyrilometodéjské tradice, staro-
bylé i pozdni (z téch uvadi predeviim Velehrad
jako udajné arcibiskupské sidlo nejprve Kon-
stantinovo a po jeho smrti Metod&jovo). —
10. Legenda Beatus Cyrillus (Blahoslaveny
Cyril) se od vSech ostatnich cyrilometodé&j-
skych legend li%i tim, Ze podle ni Konstantin
a Metodg¢j prisli na Moravu z Rima, vyslani pa-
pezem. O dob¢ vzniku a tendenci této kratké,
stylisticky umélé legendy byly vysloveny pro-
tikladné udsudky. O. Kralik se domnival, ze
byla napsana po 1063 pro nové zalozené olo-
moucké biskupstvi se zamérem zastitit je dav-
nymi patrony; skuteénost, Ze autor zdtliraziiuje
schvaleni cyrilometodéjské misie papeZskou
stolici, ale mléi o slovanské liturgii i slovan-
ském pismu, vysvétloval situaci po cirkevnim
schismatu. J. Ludvikovsky naproti tomu doka-
zoval, Ze typ rytmickych klauzuli, s nimiz autor
legendy pracuje, se stal béznym teprve ve
14. stoleti; ml¢eni legendy o slovanské liturgii
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podle ného svédéi o tom, Ze ji napsal odptirce
slovanskych snah doby Karlovy. — 11. Cyrilo-
metodgjska legenda Diffundente sole (Kdyz
slunce rozlévalo paprsky) je v dochovanych
rukopisech spojena s ludmilskou homilii Fac-
tum est; Ze jde o dva rlizné texty, rozpoznal
teprve V. Chaloupecky. Podle nazoru vyslove-
ného poprvé J. Pekafem je to vytah z prvnich
dvou kapitol Kristidznovy legendy; rytmické
klauzule, jichZ je v ném uZzito, jej podle J. Lud-
vikovského dovoluji datovat do 13.-14. stoleti.
Viz t€Z hesla Diffundente sole a Factum est. —
12. Radu shod s Kristidanovou legendou obsa-
huje také ludmilska legenda Fuit in provincia
Boemorum (Byl v zemi &eské). Jaky je mezi
obéma dily pomér, je pfedmétem stéle oZivaji-
ciho naukového sporu: O. Kralik se domnival,
Ze Fuit je vytah z ludmilskych partii Kristia-
novy legendy, pofizeny v 11. stoleti v Sazav-
ském klastere. V. Chaloupecky mél za to, ze
byla pfelozena ze staroslovénské legendy, je-
jiz zkracena verze se dochovala v tzv. Prologu,
tj. souboru kratkych liturgickych legend faze-
nych podle kalendafe, sestaveném v poloving
12. stoleti na Rusi. J. Ludvikovsky a pfed nim
J. Pekaft pfedpokladali existenci latinské pred-
lohy, ale pfipoustéli, Ze mohla mit staroslovén-
sky vzor. Podle D. Trestika existovala latinska
ptedloha Fuit, jejiz staroslovénsky pieklad se
ve vytahu dochoval v Prologu. Viz téz heslo
Fuit in provincia. — 13. Pravdépodobné v be-
nediktinském klastefe sv. Jimrama v Rezné
vznikla v 10. stoleti vaclavska legenda Crescen-
te fide (Kdyz se §iftila vira); jeji autor uzil jako
literarniho vzoru legendy o sv. Jimramovi,
kterou v druhé poloviné 8. stoleti napsal frisin-
sky biskup Arbeo. Legenda Crescente se do-
chovala ve dvou recenzich, tzv. ¢eské a bavor-
ské. J. Pekaf se domnival, Ze prvni z nich byla
predlohou Kristidanovy legendy. J. Ludvikovsky
soudil, ze predlohou Kristidnovy legendy bylo
nedochované tiplnéjsi znéni. Podle D. Tiestika
byla hypoteticka ptivodni verze jednak predlo-
hou Kiristianovy legendy, jednak vzorem pii-
vodni, nedochované verze ludmilské legendy
Fuit in provincia Boemorum (relativni chro-
nologie dochovanych texti by pak byla tato:
Fuit in provincia Boemorum, Kristidnova le-
genda, Ceska a bavorska recenze Crescente
fide). Viz téz heslo Crescente fide. — 14. Legen-
du Crescente fide parafrazuje Gumpoldova
legenda, kterou koncem 10. stoleti z podnétu
cisafe Oty II. napsal mantovsky biskup Gum-
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pold. Styl Gumpoldovy legendy byva novove-
kymi literarnimi historiky charakterizovan ja-
ko nabubftele frazovity (M. Manitius), ale au-
torovi souasnici ho vysoce cenili: jednu pasaz
z této legendy doslova prevzal tzv. Kristian
a s jejimi stylistickymi postupy se pokusil vy-
rovnat autor prekladu do staroslovénstiny, tzv.
druhé staroslovénské legendy o sv. Vaclavu
(¢. 3). - 15.V Itdlii, v klastefe na Monte Cassi-
no, vznikla také vaclavska Laurentiova legen-
da. Jeji autor je podle W. Holtzmanna pravdeé-
podobné totozny s Laurentiem, pozdéj$im
arcibiskupem z Amalfi, ktery zemtel 1049.
Z udaje, Ze pfeneseni Vaclavova téla do Prahy
se udalo za biskupa Vojtécha, usuzoval J. Pekaf
a novéji O. Kralik (ktery nepokladal ztotozné-
ni dvou Laurentil za plné prokazané), Ze le-
genda byla napsana za Vojtéchova zZivota, tj.
pied 997; Holtzmann a jini ji kladou do 11. sto-
leti. Laurentiova legenda je vyzdobena citaty
z antickych klasikd a vlastnimi autorovymi
versi, véen¢ se viak na fad€ mist shoduje s pro-
stym vypravénim staroslovénského Zivota sv.
Viaclava, tzv. prvni staroslovénské vaclavské le-
gendy (&. 2). Tyto prekvapujici shody vysvétlo-
vali n¢ktefi badatelé ustni tradici (Laurentius
mluvi o informatorech z Cech a ze Saska), jini
spole¢nou predlohou. O. Kralik, jinak k nedo-
chovanym pramentim zisadné skepticky, se
domnival, Ze to byl stru¢ny vytah z Crescente
fide, jehoZ spolu s prvni staroslovénskou le-
gendou uzil také tzv. Kristian; podle D. Tiestika
to byla ztracena piedloha Crescente fide a ce-
1¢ pozdéjsi vaclavské hagiografie, kterou do
klastera na Monte Cassino piinesl néktery
¢len éeského poselstva do Rima 1039. - 16. Viz
heslo Oportet nos fratres. — 17. Viz heslo Ut an-
nuncietur. — 18. Viz heslo Oriente iam sole. —
19. Chronologicky posledni vyznamnou stfedo-
ve&kou vaclavskou legendou je Karlova legen-
da, dilo Karla I'V,, ktery se hlasil k sv. Vaclavo-
vi jako ke svému pfedku a ochranci. Karel I'V.
stru¢né a po stylistické strance samostatné shr-
nul motivy doloZené star$i pisemnou tradici
(zvlaste legendami Diffundente sole a Ut an-
nuncietur), ale pouzil také motivi odjinud ne-
znamych. Cesky pteklad jeho legendy byl po-
jat do Pasiondlu. Viz téz heslo Karel IV. -
20. Vojtésska legenda Passio sancti Adalberti
martyris (Utrpeni sv. Vojtécha), kratké vypra-
vovani o Vojtéchoveé mucednické smrti, pocha-
7i z 11.-12. stoleti; neni vylouceno, Ze je totoz-
na s knihou o umuceni sv. Vojtécha, o niZ se ve
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své kronice na pocatku 12. stoleti zminuje pol-
sky kronikaf Gallus Anonymus. —21. Rozsahla
Canapariova legenda o sv. Vojtéchu se docho-
vala ve tfech redakcich; prvni z nich vznikla za
Zivota cisafe Oty IIL., tj. pfed 1002. Byva pfipi-
sovana Janu Canapariovi, mnichu klastera na
fimském Aventinu; podle O. Kralika je jejim
autorem spiSe opat téhoz klastera Lev. VétSina
badatelti, kteii se zabyvali vojtéSskou ha-
giografii, ji poklada za nejstar$i vojtésskou
legendu (v odborné literatuie se proto nékdy
oznacuje jako Vita prior, ,,prvni Zivot“ sv. Voj-
técha); naproti tomu O. Kralik dosel k nazoru,
Ze to je véené bezcenna a literarné bezvyrazna
prozaicka dprava legendy Versus de passione
sancti Adalberti (8. 23). — 22. Brunova legenda
o sv. Vojtéchu od Vojtéchova spoluzaka z Mag-
deburku a nakonec misijniho arcibiskupa Bru-
na z Querfurtu, umucéeného 1009 v Prusku, se
dochovala ve dvou recenzich, které vznikly
mezi 1004-08 (podle J. Karwasiriské a jinych je
star$i del$i z nich, podle O. Kralika naopak
Bruno dodateéné rozsifil ptivodni znéni dolo-
Zené kratsi recenzi). Bruno uzil jako pfedlohy
Canapariovy legendy, ale jeho dilo ma vedle
vysokych slovesnych kvalit vlastni dokumen-
tarni cenu: zZivot sv. Vojtécha v ném lidi autor,
ktery ve Vojtéchove blizkosti prozil ¢ast mladi
a pozdéji se stykal s jeho prateli. — 23. Viz hes-
lo Versus de passione sancti Adalberti. — 24. Mi-
racula sancti Adalberti (Zazraky sv. Vojtécha)
byla sepsana v 2. poloving 13. stoleti v Polsku;
doplnuji star§i vojtéiské legendy vypravova-
nim o Vojtéchovych posmrtnych zazracich. —
25. Nejstar§i dochovanou legendou o sv. Pro-
kopu, prvnim opatu benediktinského klastera
na Sazave, je Vita sancti Procopii minor (Men-
§i zivot sv. Prokopa); horni hranici doby jejtho
vzniku jsou 60. Iéta 12. stoleti, kdy ji pojal do
svého letopisu neznamy sazavsky mnich, jeden
7z tzv. Pokracovatelti Kosmovych. Od J. Pekate
se vede spor, zda pifed ni existovala staroslo-
vénska legenda o sv. Prokopu, napsana v Sa-
zavském klastere pred zdkazem slovanské bo-
hosluzby. Vita minor slouzila za pfedlohu dvou
mladsich prokopskych legend (oznacovanych
jako Vita antiqua a Vita maior); jeji volny pie-
klad do &estiny byl zatazen do Pasionalu. Zi-
votopis sv. Prokopa je v podani Vita minor i je-
jich pozdé&jsich latinskych tprav obranou
ortodoxnosti slovanské liturgie: Prokop, rodily
Cech, nabyl podle ni vzdélani v slovanském
pismé, vytvofeném sv. Cyrilem a kanonicky



schvaleném; o latinskych mnigich, ktefi po jeho
smrti vypudili ze Sazavy benediktiny slovan-
ského obradu, mluvi jako o cizozemcich. Viz
téz heslo Fuit itaque beatus abbas Procopius. —
26. Nazev Vita sancti Procopii antiqua (Nej-
starsi zivot sv. Prokopa, tzv. Feifalikova legen-
da) dal nepravem V. Chaloupecky legendg,
kterou star$i odborna literatura oznacovala
jménem jejiho objevitele J. Feifalika. Jak uka-
zal B. Ryba, je to pfestylizovand Vita minor;
autor upravy pracoval s typem rytmickych
klauzuli, jehoz se v Cechach zadalo pouzivat
nejdiive koncem 13. stoleti. — 27. Rozsifenim
legendy Vita minor vznikla Vita sancti Procopii
maior (V&S zivot sv. Prokopa). Tato podoba
prokopské legendy ziejm¢ neméla ustdlend
znéni (Zadny z dochovanych rukopisi neobsa-
huje vSechny piidavky, jimiz se 1i$i od Vita mi-
nor). V. Chaloupecky ji kladl do poloviny
14. stoleti; B. Ryba se klonil k tomu, posunout
hypoteticky jeji vznik blize k roku 1300. Viz téz
in heslo Fuit itaque beatus abbas Procopius. —
28. Vita fratris Hroznatae (Zivot bratra Hroz-
naty), napsand pfed 1258, je vénovana za-
kladateli premonstratskych klasterti v Teplé
a Chot&Sové, v Cechich jiz ve sttedovéku ucti-
vanému jako svétec (oficidlné byl teprve 1897
prohlagen za blahoslaveného). — 29. Zivoto-
pis Anezky Ptemyslovny Vita virginis sororis
Agnetis ma dvé verze; tzv. Vita [ asi méla pode-
pfit Zddost o kanonizaci podanou 1328, Vita 11
byla upravena neznamym franti§kdnem po
1334 pro jeptisky klastera Na Frantigku. — Ces-
ké legendy: 30. Legenda o Panné Marii (zlo-
mek, 78 ver§i) parafrazuje apokryfni Pseudo-
-Matousovo evangelium. Dochovany zlomek
obsahuje pasaz o dvacetiletém bezdétném
manZelstvi Mariinych rodi¢Qi; vyznaduje se ci-
tové vypjatym ténem, jehoz nezndmy basnik
dosahuje pfedevsim rafinovanym zachazenim
s piimou fedi. — 31. Legenda o umuceni Piné
viz in heslo Urmudent Pdiné (4). — 32. Legenda
o nanebevstoupeni Piné (zlomek, 117 neupl-
nych ver§li) se pravdépodobné opirala o Zla-
tou legendu Jakuba de Voragine. — 33. Docho-
vana ¢ast Legendy o sesldnt sv. Ducha (zlomky:
1. Pateriv, 39 netplnych ver$t, 2. Muzejni,
102 ver§i) se opira o Skutky apostold 2,1-47. -
34. Legenda o apostolich (zlomky: 1. Safaftikiv,
156 ver§t, 2. Durychtiv, 57 dochovanych ver$a)
parafrazuje Zlatou legendu Jakuba de Voragi-
ne; rozdily mezi vyrazné propracovanym vy-
pravovanim o sv. Petrovi a ostatnimi dochova-
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nymi pasaZzemi dovoluji hypotézu, Ze byla sesta-
vena nejméné ze dvou plivodné samostatnych
textli. — 35. Zlatou legendu parafrazuje rovnéz
Legenda o Jakubovi Mensim (zlomky: 1. Pate-
rovy prouzky, 77 netplnych ver$i, 2. Klemen-
tinské, celkem 113 ver$l), jednom z dvanacti
apoftollt a prvnim biskupovi v Jeruzalémé.
Z vypravéni o jeho mucednické smrti a zniceni
mésta cisafem Titem, jezZ po ni nasledovalo, se
dochovaly dvé pasize: o podivnych ukazech
pfed zkazou Jeruzaléma a o hladu v obleZe-
ném meésté; vyznaduji se Zivotnou piimou fedi
a pisobivou evokaci smyslové skutec¢nosti. —
36. Legenda o Veronice (zlomek: 156 neupl-
nych ver$i, resp. jednotlivych slov) se pravdé-
podobné opirala o apokryfni evangelium Mors
Pilati, v némz se vypravuje o zbozné Zen¢ pie-
chovavajici rousku se zdzraénym otiskem Kris-
tovy tvafe. — 37. Dochovana ¢ast Legendy o Pi-
latovi (zlomek, celkem 106 ver§l), volné se
shodujici s latinskou basni De vita Pilati, obsa-
huje vypravéni o Pildtoveé nemanzelském pii-
vodu. — 38. Dilem téhoz autora snad je Legen-
da o Jidd$ovi (2 zlomky: 1. Drkolensky, celkem
107 verst, 2. Muzejni, 172 ver§li). Pfedlohou
neznamého basnika byla pravdépodobné ano-
nymni prozaickd kompilace Historia apocry-
pha z 12. stoletf, jiz pouzil v ¢lanku o apostolu
Mat¢jovi, zvoleném podle Skutk? apostold na
JidaSovo misto, také Jakub de Voragine. Do-
chované zlomky obsahuji vypravovani o tem-
ném plivodu Kristova zradce; aktualizujici pa-
ralela mezi vrazdou, jiz se Jida§ dopustil na
nevlastnim bratrovi, a zavrazdénim posledniho
Pfemyslovce Vaclava I11., které basnik pfipisu-
je Ceskym Némclim, klade vznik legendy za
1306. Se zlomkem Legendy o Pilatovi spojuje
fragmentarné dochovany text predeviim zpi-
sob, jimz je v ném uzito tzv. amplifikace a abre-
viace (tj. techniky rozsifovani a kraceni textu,
vypracované latinskou poetikou) ke gradaci
déje. Viz téz heslo Legenda o Jiddsovi. —
39. Zlomek Legendy o papeZi Silvestrovi (cel-
kem 104 dochovanych ver$il) obsahuje pasaz
o disputaci sv. Silvestra s dvanacti zZidovskymi
ucenci, svolanymi podle vypravovani ve Vora-
ginove Zlaté legendé, o niZ se Ceska basen
pravdépodobné opirala, cisafem Konstanti-
nem. — Mladsi verSované legendy: 40. Legenda
o détstvi JeZisové (1062 versi) je slozena bez-
rozmérnymi ver§i tithnoucimi k préze; vypra-
vuje volné podle apokryfnich evangelii o naro-
zeni Panny Marie a prvnich letech Kristova
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Zivota. — 41. Viz heslo Umuceni Pdiné (1-3). -
42. Nanebevzetf Panny Marie (563 verst) je
verSované kazani uréené k svatku Nanebevze-
ti Panny Marie; jedna z jeho dochovanych ver-
7i ptipojuje k zazraku, vypravovanému podle
apokryfniho evangelia, jesté dlouhou zavéred-
nou modlitbu. — 43. K pfednesu pii kdzani byla
snad urcena také Rozmluva Panny Marie se
sv. Anselmem (719 ver§il), sloZzena bezrozmér-
nymi ver$i podle prozaického latinského dialo-
gu pripisovaného ve stifedovéku sv. Anselmovi
z Canterbury; Panna Maria, ktera se svétci na
jeho prosby zjevila, v ném odpovida na otazky
o bliz&ich, v kanonickych knihach bible neobsa-
Zenych okolnostech Kristovy smrti. — 44. Z Ces-
kého zpracovani Legendy o sv. Alexiovi (zlo-
mek, 105 ver§li), bohatém Rimanovi, ktery se
vzdal majetku, rodiny i jména, t&Sil se povéesti
boziho ¢lovéka a byl poznadn teprve po své
smrti, se dochovala jen ¢ast zavéru. — 45. Autor
Legendy o sv. Jift (675 ver§l), podle latinské
legendy feckého plivodu, prohla$ené uz 494
koncilem v Rim¢ za apokryf, o tribunovi z Ka-
padocie umuéeném pro kiestanskou viru na
dvofe nehistorického krale Daciana, rozsifil
apokryfni vypravéni epizodou o boji sv. Jifi
s drakem, zaloZenou na pozd¢&j§im podani, kte-
ré je znamo mj. ze Zlaté legendy Jakuba de Vo-
ragine (A. Havlik se domnival, Ze ji ¢erpal
z nedochované &eské basné, jejimz zbytkem je
moravska lidova pisen o sv. Jifi, zapsana F. Su-
Silem). Nesledoval tim epicky zamér; tézisko
legendy tvofi piima fe€ pouzita k rozvinuti na-
bozenskovzdélavatelnych promluv. — 46. Po-
dobnou didaktickou tendenci se vyznacuje Le-
genda o 10000 rytifich (506 ver§t), ktefi
pfijizdéji k cisari Adrianovi, aby se dobrovolné
dali umudit za kiestanskou viry; jeji autor v za-
véreéném rozjimani vyslovné rozliSuje dvoji
rytitstvi, svétské a duchovni. — 47. Legenda
o sv. Markété (v dochované podobé 508 versi),
kiestanské divce, kterou udajné dal v Antio-
chii umucit fimsky prefekt Olibrius poté, co se
za n¢ho odmitla provdat, je verSovany preklad
latinské prozaické legendy. — 48. Autor Legen-
dy o sv. Doroté (Lvovské, 420 versll), jejiz
umuceni se klade k roku 287 nebo 304 do Cae-
sareje, se aZ na jednotlivosti opiral o podani
obsazené ve Zlaté legend¢ Jakuba de Voragi-
ne, ale na rozdil od né€ho zdiraznil didaktické
vérou¢né vyklady vlozené do pfimych fedi,
které v strohém vypravéni nabyvaji podobné
samostatné funkce jako v Legendé o sv. Jifi
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a Legend& o 10 000 rytitich. — 49. Viz heslo Zi-
vot svaté Kateriny. — 50. Umuceni sv. Kateriny
(v dochované podob¢ 449 versii, zEasti netipl-
nych) je sloZeno strofami pouZivanymi staro-
Ceskym lyrickoepickym basnictvim (¢tyfi osmi-
slabi¢né verSe spojené tymz rymem); kratka,
prostd legenda, zpracovavajici totéz téma jako
rozsahly, stylisticky rafinovany Zivot svaté Ka-
tefiny, ma slohovymi znaky blizko k pozdé&jsim
lidovym baladam. — 51. Legenda o sv. Stépdnu
(zlomek, celkem 74 netiplnych versi), vénova-
na prvomuéedniku St&panovi, rozvadi vypra-
vovani sedmé kapitoly Skutktli apostolskych. —
52. Legenda o sv. Prokopu (v dochované podo-
b& 1084 versii), zapsana spolu s jinymi basnémi
v tzv. Rukopisu hradeckém, je pfebasnéni roz-
§iteného znéni latinské prokopské legendy
(€. 27). Jeji autor proménil nacionalné zabar-
vené motivy latinskych prokopskych legend
(Cesky plivod Prokopiiy, cizi plivod latinskych
mnichti, ktefi po jeho smrti vyhnali ze Sa-
zavského klastera slovanské benediktiny)
v ustfedni tendenci dila: je mluvéim ce$stvi
ohrozeného rozpinavym némectvim, které se
pfihlasilo ke slovu v Dalimilové kronice, Ale-
xandreid¢ a Legend¢ o JidaSovi. Doba vzniku
Legendy o sv. Prokopu a jeji plivodni podoba
nejsou s konec¢nou platnosti objasnény. R. Ja-
kobson se domnival, Ze text zapsany v Hra-
deckém rukopisu je prepracovanim star§iho
znéni, jehoz plivodee, podle n¢ho totozny s au-
torem jinych basni tohoto rukopisného sborni-
ku, pfiblizil pivodné bezrozmérné verse pra-
videlnému ver$i osmislabi¢nému a pfibasnil
nékteré ¢asti textu (mj. ivod, jehoz stylizace je
hlavni oporou nazoru A. Skarky, Ze legenda
byla napsdna jako verSované kazani). D. Ger-
hardt naopak pokladd dochované znéni za
tipravu textu sloZzen¢ho pravidelnymi osmisla-
bi¢nymi versi. Viz téz hesla Legenda o sv. Pro-
kopu a Rukopis hradecky. — 53. Viz heslo Le-
genda o blahoslavené AneZce. — Prozaické
legendy: 54. Viz heslo Pasiondl. - 55. Viz heslo
Zivoty sv. Otcit. — 56. Viz heslo Zivot Krista
Pdna. — 57. Legenda o drevu kriZe Kristova viz
in heslo Zivot Adama a Evy (2).—- 58.Viz heslo
Nikodémovo evangelium. — 59. Legenda o Ve-
ronice, pfeklad latinského apokryfu Cura sani-
tas Tiberii, vypravujiciho o vylééeni cisafe Ti-
beria plisobenim zazraéného Kristova obrazu
uchovavaného zboznou Jezifovou ctitelkou
Veronikou, se dochovala ve dvou redakcich
(mladsi z nich se pfidrzuje vérngji latinské



predlohy); v rukopisech a pozdé&ji téz v tis-
ténych knizkach lidového &teni byla zpravi-
dla spojovana s Nikodémovym evangeliem. —
60. O sv. Jeronymovi knihy troje jsou pteklad
fiktivnich listd o zZivoté sv. Jeronyma, pfipiso-
vanych Eusebiovi z Cremony, sv. Augustinovi
a Cyrilu Jeruzalémskému. Jednu z latinskych
verzi této kompilace, ve 14. stoleti velmi rozsi-
fené, prelozil v piiblizné téze dobé na prani

Karla IV. do ném¢iny Jan ze Stfedy. — 61. Vers7

Zivot sv. Frantiska je pieklad latinské legendy
sv. Bonaventury (tzv. legenda maior).

1.Viz heslo Z:ivoty sv. Konstantina a Metodéje.

2.Viz heslo Zivot sv. Viclava.

3.Viz heslo Kniha o rodu a utrpeni sv. kniZete Vic-
lava. 5

4.Viz heslo Zivot sv. Benedikta.

5. Viz heslo Umuceni blahoslavenych mucednikii
Vita, Modesta a Krescencie.

6. Kristidnova legenda. EDICE: in FRB 1 (1873,
s.199,ed.J. Emler;srov.s. X VIII o star$ich ed.); J. Pe-
kaf in Nejstars{ kronika ¢eskd (1903, s upr. piekla-
dem J. Truhléfe) + in Wenzels- und Ludmila-Legen-
den und die Echtheit Christians (1906, s. 88); in
Magnae Moraviae fontes historici 2 (1967,ed.J. Lud-
vikovsky; kap. 1-3); Kristidnova legenda (1978, ed.
J. Ludvikovsky). — Preklady do Cestiny: in FRB 1
(1873, s. 199, piel. J. Truhldf); Zivot a umudeni
sv. Viclava a baby jeho sv. Ludmily dle sepsani Kfis-
tanova (1921, pfel. A. L. St¥iZ; s pfedml. a pozndmka-
mi J. Pekafe; 1941 s dopliiky Z. Kristena) — Nejstar-
§f legendy pfemyslovskych Cech (1969, ed. O. Kralik);
in Na dsvitu kiestanstvi (1942, ed. V. Chaloupecky,
ptel. J. Ludvikovsky) — (ukdzka pYeprac.) Vybor
z Ceské literatury od pocatki po dobu Husovu
(1957); Kristidnova legenda (1978, piel. J. Ludvikov-
sky). B LITERATURA: J. Pekai: Nejstarsi kronika
Ceskd (1903) + Die Wenzels- und Ludmila-Legenden
und die Echtheit Christians (1906); H. G. Voigt: Die
von dem Piemysliden Christian verfasste und Adal-
bert von Prag gewidmete Biographie des hl. Wenzel
und ihre Geschichtsdarstellung (1907); V. Chalou-
pecky: Prameny 10.stoleti Legendy Kristidnovy o sv.
Viclavu a sv. Ludmile, Svatovaclavsky sbornik 2,sv.2
(1939); R. Urbdnek: Legenda tzv. Kristidna ve vyvoji
piedhusitskych legend ludmilskych i vaclavskych
ajeji autor 1,2 (1947,1948); 7. Fiala: Hlavn{ pramen
Legendy Kristidnovy (1974); H. Kélln: Die Wenzels-
legende des Monches Christian (Kodail 1996).
B J. Dobrovsky in Kritische Versuche, die éltere boh-
mische Geschichte von spitern Erdichtungen zu rei-
nigen, 1. Bofiwoy’s Taufe (1803), 2. Ludmila und
Drahomir (1807), 3. Wenzel und Boleslaw (1819) +
in Cyrill und Method, der Slawen Apostel (1823;
1948 s tit. Cyril a Method, apoStolové slovansti, ed.
J. Vajs); J. Emler in FRB 1 (1873); J. Pekar: Nejstars{
kronika &eskd, CCH 1902, s. 385 — (pieprac.) Nej-
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star§i kronika Ceskd (1903); J. Kalousek: Nejstarsf
kronika ceskd?, Osvéta 1903, s. 108 + O legendé
Kristidnove, tamtéZz, s. 538; J. Pekai: Nejstarsf kronika
Ceska. 1. Namitky Kalouskovy, 2. Jesté namitky Ka-
louskovy, 3. Text bodecensky, 4. Boj cyrilice s hlaho-
lici a spravné datum umuceni sv. Ludmily, CCH
1903, 5. 125 a pokr.; B. Bretholz: Neueste Literatur
iiber Pseudochristian, Neues Archiv der Gesell-
schaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde (Hanno-
ver, Lipsko) 1904, s. 480; I. Peka¥: Nejstar§f kronika
Ceskd. 5. Dééinsky text Knstlana 6. Namltky Bret-
holzovy, 7. Staroslovanske zpracovani Gumpoldovy
legendy, 8. Legenda Oportet nos fratres, CCH 1904,
s.37 a pokr F. Vacek: Legenda Kristidnova, prame-
ny jeji a Eas sepsani, CCM 1903,s.72 a pokr., a 1904,
s. 65 + Legenda Kristianova. Ke kritice nejstarsi ha-
giografie Ceské, Hlidka 1903, s. 433 a pokr.,1904,5.9
a pokr.,1905,s. 102 a pokr.; B. Bretholz: Cosmas und
Christian, Zeitschrift des Deutschen Vereines fiir die
Geschichte Mahrens und Schlesiens 1905, s. 70; J. Pe-
kaf: Nejstar$i kronika Ceskd. 9. Jeste namltky Bret-
holzovy, CCH 1905,s.267 (k polemice o Kristidnovu
legendu STOV. CCH 1907, 5. 117 a pokr.) + in Zivot
a umuceni sv. Viclava a baby jeho sv. Ludmily dle
sepsdni Kfisfanova (1921) — O smyslu Ceskych dé-
jin (Rotterdam 1977, Praha 1990); F. Vacek: Uvahy
a posudky o literatufe svatovaclavské, Sbornik
Historického krouzku 1926,s.33,1927,s.1 a pokr.,

1928, s.44 a pokr., 1929,s.6 apokr J. Pekar Svaty
Vaclav CCH 1929, s. 237 (isep.) — in Svatovdclav-
sky sbornfk 1 (1934) J. Slavik: Svaty Viclav a rdz
pocatki kiestanstvi u Slovani, Slovansky ptfehled
1929,s.330 a pokr + Sv. Viclav a slovanské legen-
dy, Sbornlk praci vénovanych P. N. Miljukovu
(1929); V. Novotny in Cesky kniZe Viclav svaty
(1929) + O Kristidna, CNM 1930, 5. 15 (k tomu J. P,

tj. Pekar, CCH 1929, s. 434); 1. Pekar O Knstlana
CCH 1931 s.209; B. Ryba Panické manZelstvi Vacla-
va svateho CMM 1931,s.469 + Kronika Kristidnova
z hlediska textové kritiky, LF 1932, 5. 112 a pokr.;
J. Slavik: Dvojitost osob a dé&ju v legend¢€ Kristidno-
vé, Sbornik praci vénovanych Janu Bediichu Nova-
kovi k 60. narozenindm... (1932); M. Weingart: Prvn{
Cesko-cirkevnéslovanska legenda o sv. Vaclavu, Sva-
tovaclavsky sbornik 1 (1934); J. Slavik: Mladsi slo-
vanskd legenda o sv. Viclavu a jeji vyznam pro kriti-
ku legend latinskych, Svatovdclavsky sbornik 1
(1934); 7. Kalandra: Kosmas a Kristidn o ptivodu
statu, D€jiny a pfitomnost 2, sv. 1,1938,s. 1; V. Cha-
loupecky Premyslovskd povést a Knstlan CCH
1938, 5. 327; J. Vilikovsky: V. Chaloupecky: Prame—
ny 10. stoleti legendy Kristidnovy o sv. Viclavu
a sv. Ludmile, Nase véda 1941, s. 81; V. Chaloupecky
in ant. Na dsvitu kfestanstvi (1942); J. Ludvikovsky:
Neékolik poznamek k vykladu Legendy Kristidnovy,
Nage v&da 1943, s.17; Z. Kalandra in Ceské pohan-
stvi (1947); V. Chaloupecky R. Urbdnek: Legenda
tzv. Kristidna ve vyvoji predhusnskych Jlegend lud-
milskych i véclavskych a jeji autor, CCH 48-49,
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1947/48, s. 287; Z. Kalandra: Vznik a prameny Kris-
tidnovy legendy. Kritické poznamky k nové knize
R. Urbédnka,tamtéz,s. 565;J. Ludvikovsky: O Kristia-
na 1. Z. Kalandra: Ceské pohanstvi, Nase véda 26,
1948/49,s.209 + O Kristidna 2. R. Urbanek: Legenda
tzv. Kristidna ve vyvoji pfedhusitskych legend lud-
milskych i viaclavskych a jeji autor, Nase véda 1950,
s.158 a pokr. + K vaclavské legend¢ Laurentia
z Montecassina, Slovesnd véda 3,1949/50,s.174 + La
légende du prince-laboureur Premysl et sa version
primitive chez le moine Christian, sb. Charisteria T.
Sinko... oblata (Var8ava, Vratislav 1951) + Rytmic-
ké klauzule Kristidnovy legendy a otdzka jejiho da-
tovani, LF 1951, s. 169; R. Jakobson: Minor Native
Sources for the Early History of the Slavic Church,
Harvard Slavic Studies 2, 1954, s. 39 — (&es.) Cyrilo-
metod&jské studie (1996); F. M. Barto§: Kdo je Kris-
tian?, LF 1955, s. 14; J. Ludvikovsky: Crescente fide,
Gumpold a Kristian. Pifspévek k datovani Legendy
Kristidnovy s dodatkem o dnesnim stavu této otdz-
ky, SPFF Brno, ¥. D —lit. védnd,1955,¢. 1 + VAclavska
legenda 13. stoleti Ut annuncietur, jeji pomér k le-
gendé¢ Oriente a otazka autorstvi, LF 1955, s. 196 +
Viclavskd legenda 13. stoleti Ut annuncietur (Dopl-
nék),LF 1957,s.149 + Nové zjistény rukopis legendy
Crescente flde a jeho vyznam pro datovani Kristia-
na, LF 1958,s. 56 — Antika, Cechy a evropskd tradi-
ce (2002) + Zlvot svatych Crhy a Strachoty v staro-
Ceském Pasionile, sb. Rodné zemi (1958); O. Kralik:
J. Dobrovsky a badani o pocatcich Ceskych dé&jin, sb.
Pocta_Zdetiku Nejedlému (1959) + Kristidn a Kos-
mas, CLit 1959, s. 61 — K pocatkim literatury v pte-
myslovskych Cechach (1960) + in K pocdtkim li-
teratury v premyslovskych Cechdch (1960) + in
Sézavské pfsemnictvi 11. stoleti (1961); I. Ludvikov-
sky: Legenda Beatus Cyrillus, SPFF Brno, ¥. C - hist.,

1961, €. 8; Z. Fala, D. Trestik: K nazorim O. Krahka
0 Vaclavskych a ludmllskych legendsch, CsCH 1961,
s. 515; O. Kralik: Dalimil und Christian, Zeltschnft
fiir Slawistik (Berlin) 1962, s. 761 + Povest vremen-
nych let i legenda Kristiana o svjatych Vjaceslave
i Ljudmile, Trudy otdela drevnerusskoj literatury
(Moskva, Leningrad) 1963, s. 177; P. Devos: La Le-
genda Christiani est-elle tributaire de la Vie Beatus
Cyrillus?, Analecta Bollandiana (Brusel) 81, 1963,
8.351 + Un passage défectueux de la Légende de
Christian. S. Wenceslas €tait-il marié€?, tamtéz, s. 368;
F. Graus: Velkomoravska fiSe v ¢eské stfedoveke tra-
dici, CsCH 1963, 5.289 — (ném. s tit. Das Grossméih-
rische Reich in der bohmischen mittelalterlichen
Tradition), sb. Das Ostliche Mitteleuropa in Ge-
schichte und Gegenwart. Acta Congressus historiae
Slavicae Salisburgensis in memoriam SS. Cyrilli et
Methodii anno 1963 celebrati (Wiesbaden 1966);
O. Krilik: Identita prvniho ceského splsovatele
CsCH 1964, s. 843; 1. LudV1kovsky Kristidn, ¢i tzv.
Kristidn, SPFF Brno . E — archeologicko- klaswka
1964, ¢. 9; O. Krdlik: Nové prace o Moravské legendé
a tzv. Kristidnovi, Slavia 1965, s. 145; J. Ludvikovsky:
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Great Moravian Tradition in the 10th Century. Bo-
hemia and Legenda Christiani, sb. Magna Moravia
(Brno 1965); J. Cibulka: Vypravovan{ legendy Kris-
tidnovy o pokiténi Bofivoje, AUC Praha. Philoso-
phica et historica 1 (s tit. Sbornfk k sedmdesétinam
J. Kvéta), 1965; F. Graus: Slovanskd liturgie a pi-
semnictvi v premyslovskych Cechach 10. stolett,
CsCH 1966, s. 473; O. Kralik in Sest legend hleda
autora (1966) + in Slavnikovské interludium (1966)
+ Cechy a Evropa v 10. stoleti, Orientace 1967, s. 14
— Osvobozend slova (1995); . Ludvikovsky: Kris-
tidn, ¢ Radim?, CLit 1967, s. 518; D. Trestik: Radim,
Knstlan V0]tesske legendy a textologle CsCH 1967,
s. 691; O. Krilik: Nova fdze spori o slovanskou kul-
turu v pfemyslovskych Cechach, Slavia 1968,s.474 +
Pocdtky kronikéistvi u Slovanii, Cerveny kvet 1968,
5. 41 +in Od Radima ke Kosmovi (1968); M. Svab:
Dva nové prizkumné podnéty O. Kralika, LF 1968,
s. 83; O. Krélik: Spor o pocdtky ceské hagiograﬁe,
CLit 1968, s. 679 + in V piiSei{ Geské protohistorie
(1969) + in ant. Nejstar${ legendy piemyslovskych
Cech (1969) — Osvobozend slova (1995) + in Laby-
rint ddvnych d&jin Ceskych (1970) + Tzv. legenda
o Podivenovi, LF 1970, s. 7; F. Dvornik in Byzantine
missions among the Slavs (New Brunswick 1970;
1970 &es. vyd. s tit. Byzantské misie u Slovani);
7. Fiala: O praZském ndzvoslovi v Legendé Kristid-
nové, CsCH 1970, s. 265 + Uber den privaten Hof
Boleslavs I. in Stara Boleslav in der Christian-Le-
gende, Mediaevalia Bohemica 1970, s. 3; O. Kralik in
Nejstarsf rodokmen &eské literatury (1971); J. Ludvi-
kovsky: Tunna und Gommon — Wikinger aus der
Fiirstengefolgschaft?, Folia diplomatica 1, 1971,
s. 171; F. Graus: Die Entwicklung der Legenden der
sogenannten Slawenapostel Konstantin und Method
in Bohmen und Mihren, Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas (Wiesbaden), Neue Folge 19, 1971,
s. 161; 7. Fiala: O cirkevné chronologické terminolo-
gii v legendé Kristidnové, AUC Praha. Philosophica
et historica 34, 1971, s. 15; J. Ludvikovsky: Civitas
Pragensis a metropolis Pragensis v Kristidnové le-
gendé, SPFF Brno, i. F — uménovédn4, 1972, ¢. 16;
O. Krélik: Nové pochybnosti o tzv. Kristidnovi, LF
1973,.246; 7. Fala: O Kristidnovych znalostech his-
torie 10. stoleti, CsCH 1973, 389; I. Ludvikovsky:
Souboj sv. Vaclava s vévodou kounmskym v podani
véaclavskych legend, Studie o rukopisech 1973,s.89 +
Latinské legendy ¢eského stiedoveéku, SPFF Brno,
E - archeologicko-klasickd, 1973-74, ¢. 18-19 (pfe-
hled badéni) + Z. Fiala: Hlavni pramen Legendy
Kristidnovy, LF 1975, s. 164 (ref.); R. Turek: Ceskd
hradiska u Kristidna, sb. Classica atque mediae-
valia J. Ludvikovsky octogenario oblata, SUJEP
Brno 1975, €. 200, s. 139; H. Jilek: Forschungsbericht
des Wenzels- und Ludmila-Legenden des 10. und
11. Jahrhunderts. Neuere Forschungsergebnisse, Zeit-
schrift fir Ostforschung (Marburg) 1975,s.79; R. Ve-
Cerka: Slavisticky piispévek k latinské legendé Kris-
tidnovée, Slavia 1976, s. 132; O. Kralik in Kosmova



kronika a pfedchozf tradice (1976); F. Graus: Der
Herrschaftsantritt Sankt Wenzels in den Legenden.
Zum Quellenwert mittelalterlicher Legenden fiir die
Geschichte 1, sb. Osteuropa in Geschichte und Ge-
genwart. Festschrift fiir G. Stokl zum 60. Geburtstag
(Kolin n. R., Videil 1977); J. Ludvikovsky in ed. Kris-
tidnova legenda (1978; k tomu ref.: J. Nechutovd, CLit
1980,5.186; A. Vidmanovd, LF 1980, s. 117); D. Trestik:
Deset tezi o Kristidnové legend¢, Folia historica bo-
hemica 1980, s. 7; I. Kotfan: Poc¢atky Prahy a Kristidn,
Umeéni 1982, s. 468; D. Trestik: Kristian a vaclavské
legendy 13. stoleti, AUC Praha. Philosophica et his-
torica 2, 1981 (1983), s. 45; O. Uhrova: Autor tzv. Le-
gendy Kristidnovy a podatky ceského statu, Nové
obzory (St. Gallen) 1982, ¢. 4 a 6;J. Zachova: Zur so-
zialen Terminologie unserer &ltesten lateinischen
Legenden, AUC Praha. Philologica 1, 1982, s. 101;
J. Nechutovd: (heslo) Christian (6.), Lexikon des
Mittelalters 2 (Mnichov, Curych 1983); B. N. Florja:
Skazanie o preloZenii knih na slavjanskij jazyk,
Byzantinoslavica 1985, s. 121; J. Ho&na in KniZe Véc-
lav v obrazu legend (1986); D. Martinkova: Séman-
tické pozndmky ke Kristidnove legende, LF 1986,
s.72; A. Dohnalova: Ablativy absolutni v Kristidnove
legende, LF 1986,s.141; R. Novy in ant. Slavnikovci ve
stfedovékém pisemnictvi (1987); J. Tif8ka: Starsi praz-
skd vzdélavatelnd literatura. 1. K véaclavské legendé
Kristidnové a jejimu stylu, Sbornik NM v Praze, 1. C -
lit. hist., 1987,s.1; A. Avenarius: Slovanska kultdra po
pade Velkej Moravy: k pociatkom slovanskych lite-
rarnych vztahov, Ceskosl. slavistika, Lingvistika—his-
torie, 1988, s.277; D. Martinkova: Piispévek k poznani
slovni zdsoby Kristidnovy legendy, LF 1988, 5. 83; B.N.
Florja: Kirillo-mefodievskije tradicii v Legende Kiris-
tiana, Byzantinoslavica 1995, s. 571; Z. Uhlit: H. KélIn:
Die Wenzelslegende des Monches Christian, Miscel-
lanea oddélenf rukopisii a starych tiskd... 12, 1995
(1996), s. 129; N. Profantovd in Kné’na Ludmila
(1996); H. Kolln: Premyslovskd povést v Kristidnové
legende a v Kosmové kronice, Bibliotheca Strahovi-
ensis 1996, s. 111; D. Trestik in Pocatky Pfemyslovci.
Vstup Cechil do d&jin (530-935) (1997); J. Hofna in
Druhy Zivot sv. Viclava (1997); F. Hoffmann: Kristidn-
sky zlomek knihovny premonstrati v Teplé, sb. Sep-
tuaginta Paulo Spunar oblata (70 + 2) (2000); J. Ne-
chutovd in Latinska literatura eského stiedoveéku do
roku 1400 (2000); D. Trestik in Myty kmene Cechu
(2003). Viz téZ heslo Kristidnova legenda.

7. Tempore igitur (Italskd legenda). EDICE: in
FRB 1 (1873,s.93, ed. J. Emler; srov. s. X o star§ich
ed.).— Preklady do Cestiny:in FRB 1 (1873,5.93, piel.
J. Truhlay). BLITERATURA: P. Devos, P. Meyvaert:
Trois énigmes Cyrillo-Méthodiennes de la Légende
Italique résolues grace a un document inédit, Ana-
lecta Bollandiana (Brusel) 73, 1955, s. 375; J. Ludvi-
kovsky: Latinské legendy Ceského stiedovéku, SPFF
Brno, 1. E — archeologicko-klasickd, 1973-74,¢.18-19;
J. Nechutova in Latinska literatura ¢eského stfedo-
véku do roku 1400 (2000).
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8. Tempore Michaelis imperatoris (Moravskd le-
genda). EDICE: in FRB 1 (1873,5.100, ed. I. Emler;
srov.s. X o star§ich ed.); in Magnae Moraviae fontes
historici 2 (1967,5.255, ed. J. Ludvikovsky). — Prekla-
dy do Cestiny:in FRB 1 (1873, 5. 100, ptel. J. Truhlay);
in Na dsvitu kiestanstvi (1942, ed. V. Chaloupecky,
ptel. I. Ludvikovsky); in Magnae Moraviae fontes
historici 2 (1967, s. 255, piel. J. Ludvikovsky). B LI-
TERATURA: J. Dobrovsky in Méhrische Legende
von Cyrill und Method (1826, s edici); J. Pekaf in
Nejstar§f kronika &eskda (1903) + in Die Wenzels-
und Ludmila-Legenden und die Echtheit Christians
(1906); V. Chaloupecky in Prameny 10. stolet{ Le-
gendy Kristidnovy o sv. Vaclavu a sv. Ludmile, Svato-
vaclavsky sbornik 2, sv.2 (1939) + in ant. Na dsvitu
kiestanstvi (1942); Z. Kalandra in Ceské pohanstvi
(1947); P. Devos, P. Meyvaert: Trois énigmes Cyrillo-
-Méthodiennes de la Légende Italique résolues grace
2 un document inédit, Analecta Bollandiana (Bru-
sel) 73,1955, 5.375 + La légende Morave du SS. Cy-
rille et Méthode et ses sources, tamtéz 74, 1956,
s.441; P. Devos: Une mosaique: La légende Morave
des Saints Cyrille et Méthode, tamtéZ 81,1963,s.229;
O. Krdlik: Nové prace o Moravské legende a tzv.
Kristianovi, Slavia 1965, s. 145; F. Graus: Die Entwick-
lung der Legenden der sogenannten Slawenapostel
Konstantin und Method in Béhmen und Maihren,
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas (Wiesbaden),
Neue Folge 19,1971, s. 161; J. Ludvikovsky: Latin-
ské legendy Ceského stiedovéku, SPFF Brno, 1. E —
archeologicko-klasickd, 1973-74, &. 18-19; J. Nechu-
tovd in Latinskd literatura ¢eského stiedovéku do
roku 1400 (2000).

9. Quemadmodum ex historiis. EDICE:in Magnae
Moraviae fontes historici 2 (1967, s.289, ed. J. Ludvi-
kovsky). — Preklady do cestiny:in Magnae Moraviae
fontes historici 2 (1967, s. 289, piel. J. Ludvikovsky).
B LITERATURA: O. Krélik, Z. Kristen: Cyrilome-
todé€jskd legenda Tradunt annales, sb. Piispévky ke
star¥f literatufe na Moravé 2 (1965-66, s. 3, o pie-
prac. znéni legendy Quemadmodum, s edicf);
F Graus: Die Entwicklung der Legenden der soge-
nannten Slawenapostel Konstantin und Method in
Bohmen und Maihren, Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas (Wiesbaden), Neue Folge 19, 1971,
s.161; J. Ludvikovsky: Latinské legendy ceského
sttedovéku, SPFF Brno, I. E — archeologicko-klasic-
kd,1973-74,¢.18-19.

10. Beatus Cyrillus. EDICE: V. Chaloupecky in
Prameny 10. stoleti Legendy Kristidnovy o sv. Vicla-
vu a sv. Ludmile, Svatovdclavsky sbornik 2, sv. 2
(1939,5.501);in SPFF Brno,¥. C - hist., 1961, &.8 (ed.
J. Ludvikovsky);in Magnae Moraviae fontes histori-
ci 2 (1967,5.299, ed. J. Ludvikovsky). — Preklady do
Cestiny:in Magnae Moraviae fontes historici 2 (1967,
s.299, pfel. J. Ludvikovsky); in Nejstarsi legendy pte-
myslovskych Cech (1969, ed. O. Krdlik, pfel. B. Ry-
ba). B LITERATURA: V. Chaloupecky in Prameny
10. stoleti Legendy Kristidnovy o sv. Viclavu
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a sv. Ludmile, Svatovdclavsky sbornik 2, sv. 2 (1939);
O. Krilik: in Sdzavské pfsemnictvi 11. stoleti (1961);
J. Ludvikovsky: Legenda Beatus Cyrillus, SPFF
Brno, ¥. C - hist., 1961, ¢. 8; P. Devos: La Legenda
Christiani est-elle tributaire de la vie Beatus Cyril-
lus?, Analecta Bollandiana (Brusel) 81, 1963, s. 351;
O. Krahk in ant. Nejstarsi legendy premyslovskych
Cech (1969) — Osvobozend slova (1995); F. Graus:
Die Entwicklung der Legenden der sogenannten
Slawenapostel Konstantin und Method in Bohmen
und Méhren, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas
(Wiesbaden), Neue Folge 19, 1971, s. 161; P. Devos:
La Passion de S. Liévin de Gand, source inattendue
de Beatus Cyrillus, Analecta Bollandiana (Brusel)
89,1971,5.371; O. Kralik: Nové prace o legendé Bea-
tus Cyrillus, LF 1972, 5.180; J. Ludvikovsky: Latinské
legendy deského stfedovéku, SPFF Brno, . E —
archeologicko-klasickd, 1973-74, &. 18-19; O. Kralik
in Kosmova kronika a pfedchozi tradice (1976);
J. Nechutova in Latinska literatura ¢eského stiedo-
v&ku do roku 1400 (2000).

11. Diffundente sole. EDICE: V. Chaloupecky in
Prameny 10. stoleti Legendy Kristidnovy o sv. Vicla-
vu a sv. Ludmile, Svatovdclavsky sbornik 2, sv. 2
(1939, 5.481);in Magnae Moraviae fontes historici 2
(1967,5.276 a 284, ed. J. Ludvikovsky; lat. text a sta-
rodes. zpracovan{). — Preklady do Cestiny: in Na tsvi-
tu kiestanstvi (1942, ed. V. Chaloupecky, ptel. J. Lud-
vikovsky) — (pfeprac.) Vybor z Ceské literatury od
pocatkt po dobu Husovu (1957);in Magnae Mora-
viae fontes historici 2 (1967, s. 276, prel. J. Ludvi-
kovsky). B LITERATURA: J. Dobrovsky in Kriti-
sche Versuche, die iltere bohmische Geschichte
von spdteren FErdichtungen zu reinigen. 1. Boii-
woy’s Taufe (1803),2. Ludmila und Drahomir (1807,
s edicf); J. Pekaf in Nejstarsi kronika &eska (1903) +
in Die Wenzels- und Ludmila-Legenden und die
Echtheit Christians (1906); V. Chaloupecky in Pra-
meny 10. stoleti Legendy Kristidnovy o sv. Vaclavu
a sv. Ludmile, Svatoviclavsky sbornfk 2, sv. 2 (1939;
k tomu J. Vilikovsky, Nage véda 1941, s. 81); V. Cha-
loupecky in ant. Na dsvitu kfestanstvi (1942); 7.. Ka-
landra in Ceské pohanstv1 (1947); R. Urbédnek in Le-
genda tzv. Kristidna ve vyvoji piedhusitskych legend
ludmilskych i vdclavskych a jeji autor 1, 2 (1947,
1948); J. Ludvikovsky: Rytmické klauzule Kristidno-
vy legendy a otdzka jejiho datovani, LF 1951,5.169 +
Crescente fide, Gumpold a Kiristian, SPFF Brno,
f. D - lit. v&dn4, 1955, €. 1 (Dodatek) + Latinské le-
gendy ceského stfedovéku, SPFF Brno, . E -
archeologicko-klasickd, 1973-74, €. 18-19; J. Nechu-
tovd in Latinska literatura ¢eského stfedovéku do
roku 1400 (2000). Viz té7 heslo Diffundente sole.

12. Fuit in provincia Boemorum. EDICE: in FRB
1 (1873,s.144, ed. J. Emler;srov.s. XV o star§ich ed.);
V. Chaloupecky in Prameny 10. stoleti Legendy Kiris-
tidnovy o sv. Viclavu a sv. Ludmile, Svatovaclavsky
sbornik 2,sv. 2 (1939, s. 459; rozsif. text). — Preklady
do Cestiny:in FRB 1 (1873, s. 144, piel. J. Emler); in
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Legendy o ¢eskych patronech v obrazkové knize ze
14. stoleti (1940, ed. A. Matéjcek a J. Sémal, prel.
B.Ryba) — (roziff. text) Na dtsvitu kfestanstvi
(1942,ed. V. Chaloupecky);in Vybor z Ceské literatu-
ry od pocétkl po dobu Husovu (1957, pfel. B. Ryba)
— (krat¥{ text) Nejstars{ legendy ptemyslovskych
Cech (1969, ed. O. Kralik). B LITERATURA: J. Pe-
kat in Die Wenzels- und Ludmila-Legenden und die
Echtheit Christians (1906); V. Chaloupecky in Pra-
meny 10. stoleti Legendy Kristidnovy o sv. Vaclavu
a sv. Ludmile, Svatovdclavsky sbornik 2, sv. 2 (1939;
k tomu ref. J. Vilikovsky, Nase véda 1941,s.81) + in
ant. Na dsvitu kiestanstvi (1942); Z. Kalandra in
Ceské pohanstv1 (1947); R. Urbdnek in Legenda tzv.
Kristidna ve vyvoji predhusitskych legend ludmil-
skych i vdclavskych a jeji autor 1,2 (1947, 1948);
O. Kralik in Sdzavské pisemnictvi 11.stoleti (1961) +
in ant. Nejstar§i legendy piemyslovskych Cech
(1969) — Osvobozend slova (1995); H. Lowmianski
in Poczatki Polski 4 (Var8ava 1970); J. Ludvikovsky:
Latinské legendy ¢eského stiedoveéku, SPFF Brno,
i. E - archeologicko-klasicka, 1973-74, &. 18-19;
O. Krélik in Kosmova kronika a pfedchozi tradice
(1976); J. Zachova: Zur sozialen Terminologie unse-
rer dltesten lateinischen Legenden, AUC Praha. Phi-
lologica 1, 1982, s. 101; D. Trestik in Pocdtky Pre-
mysloved. Vstup Cechi do dgjin (530-935) (1997);
J. Nechutovd in Latinskd literatura ¢eského stfedo-
véku do roku 1400 (2000). Viz téZ heslo Fuit in pro-
vincia.

13. Crescente fide. EDICE: in FRB 1 (1873, s. 183,
ed. J. Emler;srov.s. X VII o starsich ed.;tzv. bavorska
recenze); V. Chaloupecky in Prameny 10. stoleti Le-
gendy Kristidnovy o sv. Vaclavu a sv. Ludmile, Svato-
vaclavsky sbornik 2, sv. 2 (1939; tzv. Ceskd recenze);
in LF 1958, 5. 56 (ed. J. Ludvikovsky; éeskad recenze).
— Preklady do cestiny: in FRB 1 (1873, s. 183, ptel.
J. Truhld¥; tzv. bavorskd recenze); in Na udsvitu kies-
tanstvi (1942, ed. V. Chaloupecky, pfel. J. Ludvikov-
sky; Ceskd recenze s dopliiky podle bavorské); in
Nejstar$f legendy pfemyslovskych Cech (1969, ed.
O. Krilik, prel. B. Ryba; bavorska recenze). B LITE-
RATURA: J. Pekaf in Nejstar§i kronika ceskd
(1903) + in Die Wenzels- und Ludmila-Legenden
und die Echtheit Christians (1906) + Svaty Viclav,
CCH 1929, 5. 237 (i sep.) — in Svatovaclavsky sbor-
nik 1 (1934) F. Vacek: Pomé&r Gumpoldovy legendy
o sv. Vaclavu k legendé Crescente fide, sb. Od prave-
ku k dneSku 1. K 60. narozenindm Josefa Pekate
(1930); M. Weingart: Prvni Cesko-cirkevnéslovanskd
legenda o sv. Viclavu, J. Slavik: Mladsi slovanska le-
genda o sv. Viclavu a jeji vyznam pro kritiku legend
latinskych, oboji Svatovaclavsky sbornik 1 (1934);
V. Chaloupecky in Prameny 10. stoleti Legendy
Kristidnovy o sv. Vaclavu a sv. Ludmile, Svatovaclav-
sky sbornik 2, sv. 2 (1939); K. Doskodil: ManZelstvi
sv. kniZete Vaclava a tcta svatojimramskd, CCH
1940, s. 201; V. Chaloupecky in ant. Na dsvitu kies-
tanstvi (1942) Z. Kalandra in Ceské pohanstvi



(1947); R. Urbanek in Legenda tzv. Kristidna ve vy-
voji predhusitskych legend ludmilskych i vaclav-
skych a jej autor 1, 2 (1947, 1948); J. Ludvikovsky:
Crescente fide, Gumpold a Kiristidan, SPFF Brno,
. D —lit. védnd, 1955, ¢.1 + Nové zjitény rukopis le-
gendy Crescente fide a jeho vyznam pro datovani
Kristidna, LF 1958, 5. 56 — Antika, Cechy a evropskd
tradice (2002) O. Krilik in K pocatkim hteratury
v ptemyslovskych Cechéch (1960) + in V pifSeii Ces-
ké protohistorie (1969) + in ant. Nejstarsi legendy
premyslovskych Cech (1969) — Osvobozend slova
(1995); J. Staber: Die élteste Lebensbeschreibung
des Fiirsten Wenzeslaus und ihr Ursprungsort Re-
gensburg, sb. Acta V. Congressus internationalis his-
toriae Slavicae Salisburgo-Ratisbonensis anno 1967
celebrati (Wiesbaden 1970); J. Ludvikovsky: Latin-
ské legendy ceského stiedovéku, SPFF Brno, . E -
archeologicko-klasickd, 1973-74, ¢. 18-19; H. Jilek:
Forschungsbericht des Wenzels- und Ludmila-Le-
genden des 10. und 11. Jahrhunderts. Neuere For-
schungsergebnisse, Zeitschrift fiir Ostforschung
(Marburg) 1975,s.79; O. Kralik in Kosmova kronika
a piedchozi tradice (1976); J. Zachova: Zur sozialen
Terminologie unserer éltesten lateinischen Legen-
den, AUC Praha. Philologica 1, 1982, s. 101; D. T¥es-
tik in Polatky Premyslovcl. Vstup Cecht do déjin
(530-935) (1997);J. Hogna in Druhy Zivot sv. Vaclava
(1997) + Intertextové vztahy ve svatoviclavské le-
gendistice, Sb. Speculum medii aevi — Zrcadlo stie-
dovéku (1998); J. Nechutova in Latinska literatura
Ceského stfedovéku do roku 1400 (2000). Viz téZ
heslo Crescente fide.

14. Gumpoldova legenda. EDICE:in FRB 1 (1873,
s. 146, ed. J. Emler; srov. s. XV o star§ich ed.). — Pre-
klady do cestiny: in FRB 1 (1873, s. 146, ptel. F. I.
Zoubek); in Nejstarsi legendy premyslovskych Cech
(1969, ed. O.Kralik, piel. Z. Kristen). BLITERATU-
RA: J. Dobrovsky in Kritische Versuche, die dltere
boéhmische Geschichte von spétern Erdichtungen zu
reinigen. 3. Wenzel und Boleslaw (1819, s edicf);
J. Pekat in Nejstar$i kronika Ceskd (1903) + in Die
Wenzels- und Ludmila-Legenden und die Echtheit
Christians (1906); M. Manitius in Geschichte der la-
teinischen Literatur des Mittelalters 2 (Mnichov
1923); A. Fried! in Iluminace Gumpoldovy legendy
o sv. Viclavu ve Wolfenbiittelu (1926); F. Vacek: Po-
mér Gumpoldovy legendy o sv. Viclavu k legendé
Crescente fide, sb. Od pravéku k dnesku 1. K 60. na-
rozeninam Josefa Pekate (1930); W. Wostry: Drei St.
Wenzel-Studien. 3. Gumpold, Jahrbuch des Vereines
fiir Geschichte der Deutschen in B6hmen 3,1930/33,
s.345; J. Slavik: Mladsi slovanskd legenda o sv. Vicla-
vu a jeji vyznam pro kritiku legend latinskych, Sva-
tovaclavsky sbornik 1 (1934); V. Chaloupecky in Pra-
meny 10. stoleti Legendy Kristidnovy o sv. Vaclavu
a sv. Ludmile, Svatovéclavsky sbornik 2, sv. 2 (1939);
R. Urbanek in Legenda tzv. Kristidna ve vyvoji pred-
husitskych legend ludmilskych i vaclavskych a jeji
autor 1,2 (1947, 1948); J. Ludvikovsky: Crescente fi-
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de Gumpold a Kiristidn, SPFF Brno, . D —lit. védna,
1955 . 1; O. Krdlik in ant. Ne]star51 legendy pfte-
myslovskych Cech (1969) — Osvobozend slova
(1995); J. Ludvikovsky: Latinské legendy Ceského
sttedovéku, SPFF Brno, I. E — archeologicko-klasic-
ka,1973-74,¢.18-19; H. Jilek: Forschungsbericht des
Wenzels- und Ludmila-Legenden des 10. und 11. Jahr-
hunderts. Neuere Forschungsergebnisse, Zeitschrift
fiir Ostforschung (Marburg) 1975,s.79;J. Zachova:
Zur sozialen Terminologie unserer &ltesten latei-
nischen Legenden, AUC Praha. Philologica 1,1982,
s. 101; D. Trestik in Poldtky Pfemyslovcd. Vstup
Cechit do dé&jin (530-935) (1997); J. Nechutovd in
Latinskd literatura Ceského stfedovéku do roku
1400 (2000).

15. Laurentiova legenda. EDICE:in FRB 1 (1873,
s.167,ed.J. Emler;srov.s. X VI o star§ich ed.);in Mo-
numenta Germaniae historica, Die deutschen Ge-
schichtsquellen des Mittelalters 500-1500, Quellen
zur Geistesgeschichte des Mittelalters 7 (Vymar
1973, 5. 23, ed. F. Newton). — Preklady do cestiny: in
FRB 1 (1873, s. 167, pfel. J. Truhlaf); in Nejstars{
legendy pfemyslovskych Cech (1969, ed. O. Kralik,
ptel. Z. Kristen). BLITERATURA: J. Pekaf in Nej-
star¥f kronika Ceskd (1903) + in Die Wenzels- und
Ludmila-Legenden und die Echtheit Christians
(1906); M. Manitius in Geschichte der lateinischen
Literatur des Mittelalters 2 (Mnichov 1923); V. Cha-
loupecky in Prameny 10. stoleti Legendy Kristidno-
vy o sv. Viclavu a sv. Ludmile, Svatovaclavsky sbor-
nik 2, sv. 2 (1939); W. Holtzmann: Laurentius von
Amalfi, ein Lehrer Hildebrands, sb. Studi Gregoria-
ni per la storia di Gregorio VII e della riforma Gre-
goriana 1 (R1m 1947); R. Urbanek in Legenda tzv.
Kristidna ve vyvoji predhusitskych legend ludmil-
skych i vdclavskych a jeji autor 1,2 (1947, 1948);
O. Krélik: La leggenda di Laurenzio di Montecassi-
no su s. Venceslao ed il suo modello, Ricerche slavis-
tiche (Rim) 1959, s.24 +in K pocatkum literatury
v premyslovskych Cechach (1960) + in ant. Nejstarsf
legendy ptemyslovskych Cech (1969) — Osvoboze-
nd slova (1995); D. Tiedtik: Miscellanea zu den St.
Wenzelslegenden 2. Laurentius aus Monte Cassino
und Laurentius aus Amalfi, Mediaevalia Bohemica
1969, s. 73; F. Newton in Laurentius, monachus Casi-
nensis, archiepiscopus Amalfianus, opera, Monu-
menta Germaniae historica, Die deutschen Ge-
schichtsquellen des Mittelalters 500-1500, Quellen
zur Geistesgeschichte des Mittelalters 7 (Vymar
1973); J. Ludvikovsky: Latinské legendy Ceského
sttedoveéku, SPFF Brno, i. E — archeologicko-kla-
sickd, 1973-74,¢. 18-19; H. Jilek: Forschungsbericht
des Wenzels- und Ludmila-Legenden des 10.und
11. Jahrhunderts. Neuere Forschungsergebnisse, Zeit-
schrift fiir Ostforschung (Marburg) 1975, s. 79;
O. Kralik in Kosmova kronika a pfedchozi tradice
(1976); I. Veselsky: Diskuse k tajemstvim Laurentio-
vy legendy. Pribislawa, ave nomine Pribisl, mulier
aevi plena, LF 1984, 5. 77; D. Tiestik: Diskuse k pred-
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loze vaclavské legendy Laurentia z Monte Cassina,
LF 1984, s. 85; D. Ttestik in Pocdtky Pfemyslovci.
Vstup Cechii do dé&jin (530-935) (1997); J. Nechuto-
vd in Latinskd literatura ¢eského st¥fedoveéku do ro-
ku 1400 (2000).

16.Viz heslo Oportet nos fratres.

17.Viz heslo Ut annuncietur.

18. Viz heslo Oriente iam sole.

19. Karlova legenda. EDICE: Die St. Wenzelsle-
gende Kaiser Karls IV. (1934, ed. A. Blaschka).— Pre-
klady do Cestiny: in Spisové cisate Karla I'V. (1878,
ed. J. Emler; staroces. pfeklad z Pasiondlu) — (v no-
vodes. Uprave) ant. Préza z doby Karla I'V. (1938, ed.
J. Vilikovsky); Karel IV.: Legenda o sv. Viclava
(1971, piel. J. Ludvikovsky); in Karel IV.: Literdrni
dilo (2000, pfel. R. Masek). B BIBLIOGRAFIE:
7. Uhlif in Literarni prameny svatovaclavského kul-
tu a dcety ve vrcholném a pozdnim stiedovéku (1996,
s. 132, & 12). R LITERATURA: A. Blaschka in ed.
Die St. Wenzelslegende Kaiser Karls IV. (1934);
R. Urbédnek in Legenda tzv. Kristidna ve vyvoji
predhusitskych legend ludmilskych i vaclavskych
a jejl autor 1, 2 (1947, 1948); A. Blaschka in pfekl.
Kaiser Karls IV. Jugendleben und St. Wenzels-Le-
gende (Vymar 1956); J. Ludvikovsky: Latinské
legendy ceského stfedovéku, SPFF Brno, i. E — ar-
cheologicko-klasickd, 1973-74,¢.18-19; M. Radlova-
-Jensenova: Zazrak ,,Vidéni danského krale Erika®
ve svatovdclavské legendé Karla IV, sb. Otec vlasti.
1316-1378 (Rim 1980);J. Nechutov4 in Latinsk4 lite-
ratura Ceského stfedovéku do roku 1400 (2000). Viz
téZ heslo Karel IV.

20. Passio sancti Adalberti martyris. EDICE: in
FRB 1 (1873,s. 231, ed. J. Emler; srov. s. XIX o star-
§ich ed.). — Preklady do Cestiny: in FRB 1 (1873,
s. 231, prel. J. Truhlaf); in Slavnikovei ve stfedové-
kém pisemnictvi (1987, ed. R. Novy, ptel. J. Zacho-
vd). BLITERATURA: O. Kridlik: Filiace vojté§skych
legend (1971). B H. G. Voigt in Adalbert von Prag
(Berlin 1898) + in Der Verfasser der romischen Vita
des heiligen Adalbert (1904); J. Karwasiriska: Studia
krytyczne nad zywotami $w. Wojciecha, biskupa
praskiego. Vita I, Studia Zrddtoznawcze (Poznail) 2,
1958, s. 41 a pokr. + Drzwi GnieZnieriskie i rozwdj
legendy o biskupie Wojciechu, sb. Drzwi GnieZnien-
skie 1 (Vratislav 1956); O. Krdlik in Slavnikovské
interludium (1966); D. Trestik: Radim, Kristidn, voj-
t&8ské legendy a textologle CsCH 1967, s. 691;
J. Ludvikovsky: Kristian, & Radim?, CLit 1967 s.518
+ Latinské legendy ceskeho stredoveku SPFF Brno,
f. E — archeologicko-klasicka, 1973—74, ¢ 18-19;
R.Novy in ant. Slavnikovci ve stfedovékém pi-
semnictvi (1987);J. Nechutovd in Latinsk4 literatura
Ceského stiedoveku do roku 1400 (2000).

21. Canapariova legenda. EDICE: in FRB 1 (1873,
s. 235, ed. J. Emler; srov. s. XIX o star¥ich ed.); Sw.
W0]01echa blskupa i meczennika Zywot pierwszy
(S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris Vita
prior) (Var§ava 1962, ed. J. Karwasiniska). — Preklady
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do Cestiny: in FRB 1 (1873, s. 235, piel. J. Truhl4f); in
Slavnikovci ve sttedovékém pisemnictvi (1987, ed.
R. Novy, pfel. J. Zachovd). RLITERATURA: H. G.
Voigt: Der Verfasser der romischen Vita des heiligen
Adalbert (1904); O. Krdlik: Filiace vojté§skych le-
gend (1971). B H. G. Voigt in Adalbert von Prag
(Berlin 1898); A. Kolberg in Die von Papst Silvester
II. herausgebene Passio S. Adalberti (Braunsberg
1907); R. Urbanek in Legenda tzv. Kristidna ve vyvo-
ji predhusitskych legend ludmilskych i vaclavskych
a jejf autor 1,2 (1947, 1948) J. Karwasinska: Studia
krytyczne nad zywotami $w. Wojciecha, biskupa
praskiego. Vita I, Studia Zrédtoznawcze (Poznan) 2,
1958,s. 41 + Studla krytyczne nad zywotami §w. Woj-
ciecha, biskupa praskiego I1I. Redakcje Vita I, tam-
téZ (VarSava, Poznail) 4, 1959, s. 9; V. Meysztowicz:
Sylvestre I, auteur de la Vita prior sancti Adalberti,
sb. Mélanges Eugene Tisserant 5. Archives Vaticanes.
Histoire ecclésiastique 2 (Vatikdn 1964); O. Krélik:
i redakee tzv.legendy Canapariovy. Na okraj edice
J. Karwasiniské, LF 1965, s. 32 + in Sest legend hledd
autora (1966) + in Slavnikovské interludium (1966)
+ Nové pifspévky o legendé tzv. Canaparia (o studii
V. Meysztowicze), LF 1966, s. 181; D. Trestik: Radim,
Kristidn, vojtésské legendy a textologle CsCH 1967,
5.691;J. Ludvikovsky: Kristian, & Radim?, CLit 1967,
s. 518 O. Krélik: Atribuce d€l starsi hteratury, AUP
Olomouc. Facultas philosophica 47. Philologica 25,
1968,s.77;J. Ludvikovsky: Latinské legendy ceského
sttedovéku, SPFF Brno, 1. E — archeologicko-klasic-
ka, 1973-74,¢. 18-19; R. Novy in ant. Slavnikovci ve
stredovekem pisemnictvi (1987); W. Danielski in
Kult §w. Wojciecha na zemiach polskich w §wietle
przedtrydenckich ksiag liturgicznych (Lublin 1997);
F Lotter: Das Bild des hl. Adalberts in der romi-
schen und der séchsischen Vita, sb. Adalbert von
Prag — Briickenbauer zwischen dem Ost und Westen
Europas (Baden-Baden 1997); G. Labuda in Sw.
Wojciech, biskup — me¢czennik, patron Polski, Czech
i Wegier (Vratislav 2000); J. Nechutova in Latinskd
literatura Ceského stfedovéku do roku 1400 (2000).
22. Brunova legenda. EDICE: in FRB 1 (1873,
s. 266, ed. J. Emler; delsi redakce, srov.s. XXII o star-
§ch ed.); Sw. Wojciecha biskupa i meczennika zywot
drugi, napisany prlez Brunona z Kwerfurtu (S. Adal-
berti Pragensis episcopi et martyris Vita altera)
(VarSava 1969, ed. J. Karwasiriska, obé redakce);
Brunoz Querfurtu Zivotsv. V0]techa Legenda Nas-
citur purpureus flos (1996, ed. M. Kyralovd; del3f re-
dakce).— Preklady do Zestiny:in FRB 1 (1873,5.266,
ptel. J. Truhldi); Bruno z Querfurtu: Zivot a utrpeni
sv. Vojtécha, biskupa a mucednika (1935, ptel. J. Vili-
kovsky, dvod R. Holinka; delsi redakce) — in Nej-
star§i legendy premyslovskych Cech (1969 ed.
O. Krilik); in Slavnikovci ve stfedovékém pisemnic-
tvi (1987, ed. R. Novy, piel. J. Zachovd; krats{ redak-
ce s doplitky podle delsf redakce); Bruno z Querfur-
tu: Zivot sv. Vojtécha. Legenda Nascitur purpureus
flos (1996, piel. M. Kyralovd; del§f redakce). B LITE-



RATURA: O. Krélik: Filiace vojtésskych legend
(1971). B F. Hybl: Brun Querfurtsky a jeho Zivotopis
sv. Vojtécha, CCH 1898, .73 a pokr. + Nejstarsi Zivo-
topisy sv. Vojtécha, CCH 1899, s. 280; H. G. Voigt in
Der Verfasser der romischen Vlta des heiligen Adal-
bert (1904) + in Brun von Querfurt, Monch, Eremit,
Erzbischof der Heiden und Mirtyrer (Stuttgart
1907); J. Vilikovsky in ptekl. Bruno z Querfurtu: Zi-
vot a utrpeni sv. Vojtécha, biskupa a mucednika
(1935); R. Wenskus in Studien zur historisch-politi-
schen Gedankenwelt Bruns von Querfurt (Miinster,
Kolin n. R. 1956); J. Karwasiniska: Studia krytyczne
nad zywotami §w. Wojciecha, biskupa praskiego.
Vita I, Studia Zrédtoznawcze (Poznaii) 2,1958, s. 41
a pokr.; O. Krdlik in Slavnikovské interludium
(1966); D. Trestik: Radim, Kristidn, vojtésské legendy
atextologw CsCH 1967,s.691; J. Ludvikovsky: Kris-
tidn, & Radim?, CLit 1967 s. 518 O. Krélik in ant.
Ne]stars1 legendy piemyslovskych Cech (1969)
— Osvobozend slova (1995) + Dvé redakce vojtés-
ské legendy Bruna z Querfurtu, LF 1970, s.249 + Po-
znamky o hagiografickém stylu, Miscellanea linguis-
tica, AUP Olomouc. Philologica, supplementum
1971,5.223; J. Ludvikovsky: Latinské legendy Ceské-
ho stiedoveku, SPFF Brno, I. E — archeologicko-kla-
sickd, 1973-74, ¢. 18-19; R. Novy in ant. Slavnikovci
ve stfedovékém pisemnictvi (1987); W. Danielski in
Kult §w. Wojciecha na zemiach polskich w §wietle
przedtrydenckich ksiag liturgicznych (Lublin 1997);
F Lotter: Das Bild des hl. Adalberts in der romi-
schen und der séchsischen Vita, sb. Adalbert von
Prag — Briickenbauer zwischen dem Ost und Westen
Europas (Baden-Baden 1997); G. Labuda in Sw.
Wojciech, biskup — me¢czennik, patron Polski, Czech
i Wegier (Vratislav 2000); J. Nechutova in Latinskd
literatura Ceského stfedovéku do roku 1400 (2000).
23.Viz heslo Versus de passione sancti Adalberti.
24. Miracula sancti Adalberti. EDICE: in FRB 1
(1873,5.305, ed. J. Emler; srov.s. XXIII o stargich ed.);
in Monumenta Poloniae historica 4 (Lvov 1884,s.221,
ed. W. Ketrzyriski). — Preklady do Cestiny: in FRB 1
(1873,5.305, ptel. J. Truhld¥); in Slavnikovci ve stiedo-
v&kém pisemnictvi (1987, ed. R. Novy, pfel. J. Zacho-
va). BLITERATURA: O. Krdlik: Filiace vojté$skych
legend (1971). B H. G. Voigt in Der Verfasser der
romischen Vita des heiligen Adalbert (1904) J. Kar-
wasiriska: Studia krytyczne nad zywotami $w. Wojcie-
cha, biskupa praskiego. Vita I, Studia Zrédtoznaweze
(Poznan) 2,1958, 5. 41; O. Krélik in Slavnikovsks in-
terludium (1966) D. TTestlk Radim, Kristidn, vojtés-
ské legendy atextologw CsCH 1967 s. 691; J Ludvi-
kovsky: Kristidn, & Radim?, CLit 1967 s. 518;
J. Ludvikovsky: Latinské legendy Ceského stredove-
ku, SPFF Brno, . E - archeologicko-klasicka,
1973-74,¢&.18-19; R. Novy in ant. Slavnikovci ve stie-
dovékém pisemnictvi (1987); J. Nechutovd in Latinskd
literatura Ceského stiedovéku do roku 1400 (2000).
25. Vita sancti Procopii minor. EDICE: V. Chalou-
pecky, B. Ryba in St¥edovéké legendy prokopské
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(1953). — Preklady do Cestiny: in Na usvitu kiestan-
stvi (1942, ed. V. Chaloupecky, piel. B. Ryba) — Nej-
star¥i legendy piemyslovskych Cech (1969, ed. O.
Krilik). B LITERATURA: V. Chaloupecky in ant.
Na dsvitu kiestanstvi (1942) + in Stfedoveéké legen-
dy prokopské (1953, s doslovem B. Ryby); B. Ryba:
Obrat v posuzovani priority prokopskych legend
a Bretislavovych dekrett, sb. Strahovska knihovna 3,
1968,s.15; O. Krélik in ant. Nejstar$i legendy pfemys-
lovskych Cech (1969) — Osvobozend slova (1995);
J. Ludvikovsky: Latinské legendy ¢eského stiedoveé-
ku, SPFF Brno, ¥. E - archeologicko-klasicka,
1973-74,¢.18-19; 1. Nechutova in Latinsk4 literatura
Ceského stiedovéku do roku 1400 (2000); P. Sommer:
Svaty Prokop a jeho kult ve stfedoveku, sb. Svétci
a jejich kult ve sttedovéku (2006). Viz té7 heslo Fuit
itaque beatus abbas Procopius.

26. Vita sancti Procopii antiqua (Feifalikova legen-
da). EDICE:in Sitzungsberichte der phil.-hist. Klas-
se der k. Akademie der Wissenschaften (Videri) 30,
1859, s. 414 (ed. J. Feifalik); F. M. Barto§ in CNM
1929,s.45; V. Chaloupecky, B. Ryba in Sttedoveké le-
gendy prokopské (1953). BLITERATURA: J. Pekat
in Nejstars{ kronika Ceskd (1903); V. Chaloupecky in
Stiedoveéké legendy prokopské (1953, s doslovem
B. Ryby); B. Ryba: Obrat v posuzovén{ priority pro-
kopskych legend a Bietislavovych dekretd, sb. Stra-
hovskd knihovna 3,1968,s.15; J. Ludvikovsky: Latin-
ské legendy ceského stiedovéku, SPFF Brno, f. E -
archeologicko-klasicka, 1973-74, €. 18-19; J. Nechu-
tovd in Latinska literatura Ceského stfedovéku do
roku 1400 (2000).

27. Vita sancti Procopii maior. EDICE: in FRB 1
(1873, s. 360, ed. J. Emler; srov. s. XXVI o star§ich
ed.); F. Krdsl in Svaty Prokop, jeho kldSter a pamaét-
ka u lidu (1895, dodatek ¢&. 4); V. Chaloupecky,
B. Ryba in Sttedoveké legendy prokopské (1953). —
Preklady do Cestiny: Zivot sv. Prokopa (1923, pfel. A.
L. St¥i7);in Legendy o Ceskych patronech v obrdzko-
vé knize ze 14. stoleti (1940, ed. A. Mat&jcek a J. Sa-
mal, piel. B. Ryba). B LITERATURA: J. Pekaf in
Nejstaréi kronika Ceska (1903); V. Chaloupecky in
Stiedoveéké legendy prokopské (1953, s doslovem
B. Ryby); J. Ludvikovsky: Latinské legendy &eského
sttedovéku, SPFF Brno, I. E — archeologicko-klasic-
ka,1973-74,¢.18-19; J. Nechutova in Latinska litera-
tura &eského st¥edovéku do roku 1400 (2000);
P. Sommer: Svaty Prokop a jeho kult ve stfedovéku,
sb. Svétci a jejich kult ve stiedovéku (2006). Viz téZ
in heslo Fuit itaque beatus abbas Procopius.

28.Vita fratris Hroznatae. EDICE:in FRB 1 (1873,
8.369,ed. J. Emler;srov.s. XXX o star§ich ed.). — Pre-
klady do Cestiny:in FRB 1 (1873, s. 369, piel. J. Truh-
14t); Zivot bl. bratra Hroznaty, zakladatele kldsterd
v Teplé a v Choté8ové a patrona zemé Ceské (1930,
pfel. A. Voves). B LITERATURA.: J. Dostél in Zivot
bl. bratra Hroznaty, zakladatele kldsteri v Teplé
a v Chot&ové a patrona zemé &eské (1930, prel. A.
Voves); J. Ludvikovsky: Latinské legendy Ceského
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stiedoveku, SPFF Brno, . E — archeologicko-klasic-
ka,1973-74,¢.18-19; P. Kubin in Blahoslaveny Hroz-
nata (2000); J. Nechutov4 in Latinska literatura Ces-
kého stiedovéku do roku 1400 (2000).

29. Vita virginis sororis Agnetis. EDICE: J. K. Vy-
skodil in Legenda blahoslavené AneZky a Ctyfi listy
sv. Kldry (1932). — Preklady do Cestiny: in J. Beran:
Blahoslavend Anezka Ceska (Rim 1974; tzv. Vita II).
B LITERATURA: J. K. Vyskodil: Legenda blahosla-
vené AneZky a Ctyfi listy sv. Kldry (1932). BA. Blasch-
ka: J. K. Vyskocil: Legenda blahoslavené Anezky
a Ctyti listy sv. Kldry, Mitteilungen des Vereines fiir
Geschichte der Deutschen in Béhmen 71, 1933,
8. 171;J. Joachimova-Votockova: AneZka Premyslov—
na a sv. Klara, CCH 1938, s. 41 + in AneZka Pie-
myslovna (1940) I LudV1kovsky Latinské legendy
ceského stiedoveku, SPFF Brno, i. E — archeologic-
ko-klasickd, 197374, ¢. 18-19; J. Beran in Blahosla-
vena Anezka Ceskd (Rim 1974); J. Polc in Svétice
AneZka Pfemyslovna (1988); J. Nechutov4 in Latin-
ska literatura Ceského stfedoveku do roku 1400
(2000); V. Kybal in Sv. AneZka Ceska (2001); J. Kali-
voda: Rukopisnd tradice aneZské legendy Candor
lucis aeternae, LF 2004,s.19. o

30. Legenda o Panné Marii. EDICE:in CCM 1855,
8.529 (ed. P. J. Safatik); in Sitzungsberichte der phil.-
-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaften
(Viden) 32,1859,s.300 (ed. J. Feifalik); in CCM 1879,
s. 113 (ed. A Patera) in Nejstar$i pamatky ]azyka
i plsemnictvi Ceského 1 (1903, ed. V. Flaj§hans);
H. Kunstmann in Denkmiler der alttschechischen
Literatur (Berlin 1955); in Vybor z eské literatury
od poddtkd po dobu Husovu (1957);in Nejstarsi Ces-
ké verSované legendy (1964, ed. J. Cejnar). B LITE-
RATURA: J. Feifalik: Studien zur Geschichte der
altboshmischen Literatur 2. Uber das Bruchstiick
eines altbdhmischen Marienlebens, Sitzungsberichte
der phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissen-
schaften (Videri) 32,1859, 5. 300; A. Patera: Staroces-
ky zlomek legendy 0 Panne Mam CCM 1879,s.113;
A. Havlik: O vyznamu slovnych shod rymovych pro
poznani piibuznosti skladani staroceskych. 1. Legenda
o Panné Marii, CCM 1896, s. 443; E. Smetanka: Kdy
byla skldddna Ceskd Alexandreis? 1. Shody Alexand-
reidy s Legendou o Panné Marii, LF 1899, s.235;
V. Flajshans in ed. Nejstarsi pamatky jazyka i pisem-
nictvi Ceského 1 (1903); F. Repp: Untersuchungen zur
alttschechischen Marienlegende, Zeitschrift fiir Sla-
wistik (Berlin) 1959, s. 321; J. Cejnar, J. Hrabdk in ed.
Nejstarsi Ceské verSované legendy (1964); J. Lehdr:
Nejstarsi ceské legendy, sb. Strahovskd knihovna
16-17,1981-82,s. 5 — Nejstarsf ¢eskd epika (1983).

31.Viz heslo Umudent Piné (4).

32. Legenda o nanebevstoupeni Pdné. EDICE: in
Nejstar§i Ceské verSované legendy (1964, ed. J. Cej-
nar). B LITERATURA: J. Cejnar, J. Hrabédk in ed.
Nejstar§i Ceské verfované legendy (1964); J. Lehdr:
Nejstarsi ¢eské legendy, sb. Strahovskd knihovna
16-17,1981-82,s. 5 — Nejstarsf ceskd epika (1983).
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33. Legenda o sesldni sv. Ducha. EDICE:in CCM
1829, sv.3,s. 67 (ed. V. Hanka); in Vybor z literatury
Ceské 1 (1845);in LF 1893, 5.379 (ed. L. Dolansky);
in Nejstar§{ pamatky jazyka i pisemnictvi ¢eského 1
(1903, ed. V. Flaj$hans); H. Kunstmann in Denkmiler
der alttschechischen Literatur (Berlin 1955);in Vy-
bor z Ceské literatury od poéétkﬁ po dobu Husovu
(1957); in Nejstar¥i Ceské verSované legendy (1964
ed. I. Cejnar). B LITERATURA: A. Havlik: O vy-
znamu slovnych shod rymovych pro poznani piibuz-
nosti skldddni staroeskych. 4. Seslanf Ducha svaté-
ho, CCM 1896, s. 558; E. Smetdnka: Kdy byla
skladana Ceska Alexandrels‘? 4.Shody Alexandreidy
s Legendou o sesldni sv. Ducha, LF 1899, s. 357;
V. Flajshans in ed. Nejstar§i pamdatky jazyka i pi-
semnictvi Ceského 1 (1903) J. Cejnar, J. Hrabdk in
ed. Nejstarsf éeské ver§ované legendy (1964); J. Le-
har: Nejstarsi Ceské legendy, sb. Strahovskd knihov-
na 16-17, 1981-82, s. 5 — Nejstar§{ ceska epika
(1983).

34. Legenda o apostolich. EDICE: J. Dobrovsky in
Geschichte der Bohmischen Sprache und &ltern Li-
teratur (1818,s.103; Durychiv zlomek);in Starobyld
sklddanie 3 (1818, ed. V. Hanka; Durychiv zlomek);
in Vybor z literatury Ceské 1 (1845 Durychtv zlo-
mek);in CCM 1847,5.295 (ed. P. J. Safa¥ik; Safaiikiv
zlomek); Vybor z hteratury Ceské 2 (1868 ed. K. J.
Erben; Safafikiiv zlomek); in LF 1879, s. 140 (ed.
F. Mendik; Durychiiv zlomek); in Nejstar$i pamdtky
jazyka i pisemnictvi Ceského 1 (1903, ed. V. Flajs-
hans); H. Kunstmann in Denkmaler der alttschechi-
schen Literatur (Berlin 1955); in Vybor z Zeské lite-
ratury od pocatki po dobu Husovu (1957); in
Nejstarsf Ceské verSované legendy (1964, ed. J. Cej-
nar) BLITERATURA:V. B. Nebesky: Zlomky bés-
ni d&jepravnych, CCM 1847, s. 11; J. Feifalik: Studien
zur Geschichte der altbohmlschen Literatur 7. Uber
die Bruchstiicke einer alttschechischen Kaiserchro-
nik und iiber die Beniitzung der Legenda aurea in
der alttschechischen Dichtung, Sitzungsberichte der
phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaf-
ten (Videii) 37,1861, s.56 a 420 (Anhang); A. Havlik:
O vyznamu slovnych shod rymovych pro poznani
pifbuznosti sklddan{ staroceskych. 5. Legenda o 12
apotolich, CCM 1896, s. 361; E. Smetdnka: Kdy byla
sklddana Ceska Alexandrels‘? 5.Shody Alexandreidy
s Legendou o apostolich, LF 1899,s.357; V. Flaj§hans
in ed. Nejstar$i pamatky jazyka i pisemnictvi Ceské-
ho 1 (1903); R. Jakobson: Ver§ starogesky, Ceskosl.
vlastivéda 3. Jazyk (1934); J. Cejnar, J. Hrabdk in ed.
Nejstar$f Ceské verSované legendy (1964); J. Lehar:
Nejstar$i ceské legendy, sb. Strahovskd knihovna
16-17,1981-82,s. 5 — Nejstarif eskd epika (1983).

35. Legenda o Jakubovi Mensim. EDICE: in Kle-
mentinské zlomky nejstarsich Ceskych legend (1959,
ed. E. Urbankova s F Rysankem a F. Simkem); in
Nejstarsf Ceské verSované legendy (1964, ed. J. Cej-
nar). BLITERATURA: V. Flaj§hans in Nejstar§i pa-
mdtky jazyka i pfsemnictvi Seského 1 (1903, s. 97);



F Simek: Zbdsnil nas nejstarsi cyklus legend i Ale-
xandreidu jeden basnik?, CNM 1956, s. 68; E. Urban-
kova in ed. Klementmske zlomky ne]stars1ch ces-
kych legend (1959) I Ce]nar J. Hrabdk in ed.
Nejstarsf Ceské verSované legendy (1964); M. Svab:
Staroceskd Alexandreis a legenda o Jakubu Mensim,
Sbornik pedagogické fakulty v Plzni. Jazyk a litera-
tura 8, 1968, s. 97; J. Lehdr: Nejstarsi ceské legendy,
sb. Strahovskd knihovna 16-17,1981-82,s. 5 — Nej-
starsf Ceskd epika (1983).

36. Legenda o Veronice. EDICE:in LF 1960, s. 263
(ed. J. Cejnar); in Nejstarsi Ceské verSované legendy
(1964, ed. J. Cejnar). B LITERATURA: J. Polivka in
Drobné piispévky literdrnéhistorické (1891; k tomu
ref. V. Tille, CCM 1891, s. 113); V. Flaj§hans in Nej-
star¥f pamadtky jazyka i pisemnictvi Ceského 1 (1903,
8.97);J. Cejnar: Staroceska verSovand legenda o Ve-
ronice, LF 1960, s. 263, a 1961, s. 50; J. Cejnar, J. Hra-
bak in ed. Nejstarsi éeske ver§ované legendy (1964).

37. Legenda o Pildtovi. EDICE: in CCM 1829,
sv. 3,8.63 (ed. V. Hanka); in Vybor z literatury Seské
1 (1845);in LF 1893,5.375 (ed. L. Dolansky); in Nej-
star¥ pamdtky jazyka i pisemnictvi eského (1903,
ed. V. Flaj§hans); H. Kunstmann in Denkméler der
alttschechischen Literatur (Berlin 1955); in Vybor
z Ceské literatury od pocatki po dobu Husovu
(1957); in Nejstardi Ceské verSované legendy (1964,
ed. J. Cejnar). B LITERATURA: V. B. Nebesky:
Zlomky bdsn{ d&jepravnych, CCM 1847,s.11; I. Fei-
falik: Studien zur Geschichte der altbohmlschen
Literatur 7. Uber die Bruchstiicke einer alttschechi-
schen Kaiserchronik und iiber die Beniitzung der
Legenda aurea in der alttschechischen Dichtung,
Sitzungsberichte der phil.-hist. Klasse der k. Akade-
mie der Wissenschaften (Viderti) 37,1861, s. 56 a 420
(Anhang); A. Havlik: O vyznamu slovnych shod ry-
movych pro pozndn{ pifbuznosti skldddni staroces-
kych. 3. Legenda o Pilatu, CCM 1896, s. 461; E. Sme-
tdnka: Kdy byla skladana Ceska Alexandrels‘?
3. Shody Alexandreidy s Legendou o Pilatovi, LF
1899, s. 243; A. Havlik: K otdzce vyznamu slovnych
shod rymovych pro pozndni piibuznosti sklddani
starogeskych, CCM 1900, s. 404; V. Flajshans in ed.
Nejstar$i paméatky ]azyka i pisemnictvi Ceského 1
(1903); R. Jakobson: Vers starodesky, Ceskosl. vlasti-
véda 3. Jazyk (1934); J. Cejnar, J. Hrabdk in ed. Nej-
star¥f Ceské verSované legendy (1964); J. Lehdr: Nej-
starsi Ceské legendy, sb. Strahovska knihovna 16-17,
1981-82,s.5 — Nejstarsi ceska epika (1983)

38. Legenda o Jiddsovi. EDICE: in CCM 1829,
sv. 3, 8. 58 (ed. V. Hanka; Muzejn{ zlomek); in Vybor
z literatury Ceské 1 (1845 Muzejni zlomek); in LF
1878, ptil.,s. 19 (ed. an.,doplnék in LF 1879,5.80);in
CCM 1888,5.86 (ed. A. Patera) in Nejstarsi pamatky
jazyka i pisemnictvi Ceského 1 (1903, ed. V. Flajs-
hans); H. Kunstmann in Denkmaler der alttschechi-
schen Literatur (Berlin 1955); in Vybor z Ceské lite-
ratury od pocatki po dobu Husovu (1957); in
Nejstarsf Ceské verSované legendy (1964, ed. J. Cej-
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nar) BLITERATURA:V. B. Nebesky: Zlomky bés-
ni d&jepravnych, CCM 1847, s. 11; J. Feifalik: Studien
zur Geschichte der altbohmlschen Literatur 7. Uber
die Bruchstiicke einer alttschechischen Kaiserchro-
nik und iiber die Beniitzung der Legenda aurea in
der alttschechischen Dichtung, Sitzungsberichte der
phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaf-
ten (Videri) 37,1861,s.56 a 420 (Anhang); A. Patera:
Drkolensky a muzejn{ zbytek staroceské rymované
legendy o Jidasovi, CCM 1888, s. 86; J. Polivka in
Drobné ptispévky literdrnéhistoricke (1891 k tomu
ref. V. Tille, CCM 1891, 5.113); A. Havlik: O vyznamu
slovnych shod rymovych pro poznédni piibuznosti
skladani staroceskych. 2. Legenda o Jiddsi, CCM
1896, s. 449; E. Smetdnka: Kdy byla skldddna ceska
Alexandreis? 2. Shody Alexandreidy s Legendou
o Jidasovi, LF 1899, s. 239; A. Havlik: K otdzce vy-
znamu slovnych shod rymovych pro poznani piibuz-
nosti skldddni staroCeskych, CCM 1900, s. 404;
V. Flajshans in ed. Nejstar§i pamdatky jazyka i pi-
semnictvi Ceského 1 (1903); R. Jakobson: Vers staro-
Cesky, Ceskosl. vlastivéda 3. Jazyk (1934); J. Cejnar,
J. Hrabdk in ed. Nejstarsi ¢eské verSované legendy
(1964);J. Lehdr: Nejstarsi Ceské legendy, sb. Strahov-
ska knihovna 16-17,1981-82, 5. 5 — Nejstarsi ceska
epika (1983); A. Vidmanovd: Promény zobrazenf le-
gendérniho hrdiny, sb. Legenda, jeji funkce a zobra-
zeni 1,2 (1992); J. Lehdr: Sémantizace formy ve sta-
roceskem Apokryfu o Jiddsovi, CLit 2001, s. 14
— Studie o sémantizaci formy (2005) Viz 167 heslo
Legenda o JiddSovi.

39. Legenda o papeZi Silvestrovi. EDICE: in Kle-
mentinské zlomky nejstarsich Ceskych legend (1959,
ed. E. Urbdnkova s F. Ry§dnkem a F. Simkem); in
Nejstars{ Ceské versované legendy (1964, ed. J. Cej-
nar). B LITERATURA: F. Simek: Zbésnil nd§ nej-
star§i cyklus legend i Alexandreidu jeden bdsnik?,
CNM 1956, 5. 68; E. Urbdnkova in ed. Klementmske
zlomky ne]stars1ch ceskych legend (1959) J. Cejnar,
J. Hrabdk in ed. Nejstarsi ¢eské verSované legendy
(1964);J. Lehdr: Nejstarsi Ceské legendy, sb. Strahov-
ska knihovna 16-17,1981-82, 5. 5 — Nejstarsi ceska
epika (1983).

40. Legenda o détstvi JeZiSové. EDICE: in Vybor
z literatury Ceské 1 (1845); in CCM 1885, s. 114
a1889,5.454 (ed. A. Patera; zlomek jiného zpracové-
ni); in CCM 1897,s.245 (ed A. Patera; zlomek jiné-
ho zpracovanf). l LITERATURA: V B. Nebesky:
JeZiSovo mlddi, CCM 1847, . 596; R. Jakobson: Ver$
starocesky, Ceskosl. vlastivéda 3. Jazyk (1934).

41.Viz heslo Umudeni Piné (1-3).

42. Nanebevzeti Panny Marie. EDICE:in Staroby-
14 sklddanie 2 (1818, ed. V.Hanka);in Svatovitsky ru-
kopis (1886, ed. A. Patera; s lat. pfedlohou). RLITE-
RATURA: A. Patera in ed. Svatovitsky rukopis
(1886); R. Jakobson: Vers staroCesky, Ceskosl. vlasti-
véda 3. Jazyk (1934); A. Skarka: Z problematiky es-
kého gotického basnictvi. Ver§ovand mysticka homi-
lie Pla¢ Marie Magdaleny z Hradeckého rukopisu 5,

1941
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CCH 48-49, 1947/48, 5. 79 — Pul tisicileti Seského
pisemnictvi (1986); F. Svejkovsky: Skupina verSova-
nych legend doby Karlovy, LF 1951,s.123 a pokr.

43. Rozmluva Panny Marie se sv. Anselmem. EDI-
CE:in Starobyl4 skladanie 3 (1818, ed. V. Hanka);in
Sitzungsberichte der phil.-hist. Klasse der k. Akade-
mie der Wissenschaften (Videii) 33, 1860, s. 219 (ed.
J. Feifalik);in Svatovitsky rukopis (1886, ed. A. Pate-
ra;s lat. predlohou srov. s. XXXIV o zlomcich pro-
zalckeho zpracovani; dal§f zlomky in CCM 1890,
s. 186, a 1900, s. 508). B LITERATURA: J. Feifalik:
Studien Zur Geschichte der altbohmischen Literatur
4. Bruchstiicke der Anselmuslegende, Sitzungsbe-
richte der phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wis-
senschaften (Videti) 33, 1860, s. 219; R. Jakobson:
Ver§ starodesky, Ceskosl. vlastivéda 3. Jazyk (1934).

44. Legenda o sv. Alexiovi. EDICE: in CCM 1851,
s. 142 (ed. V. B. Nebesky); in Sitzungsberichte der
phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaf-
ten (Videri) 37,1861, s. 420 (Anhang, ed. J. Feifalik);
in Zeitschrift fiir slavische Philologie (Heidelberg)
1955,s. 284 (ed. F. Repp). B LITERATURA: V. B.
Nebesky Legenda o sv. Alexiovi, CCM 1851, s. 138;
J. Feifalik: Studien zur Geschlchte der altbohml—
schen Literatur 7. Uber die Bruchstiicke einer alt-
tschechischen Kaiserchronik und iiber die Beniit-
zung der Legenda aurea in der alttschechischen
Dichtung, Sitzungsberichte der phil.-hist. Klasse der
k. Akademie der Wissenschaften (Videii) 37, 1861,
5. 56 a 420 (Anhang); R. Jakobson: Vers starocesky,
Ceskosl. vlastivéda 3. Jazyk (1934) S. Vrtel-Wier-
czyfiski in Staropolska legenda o §w. Aleksym. Na
poréwnawczem tle literatur stowianiskich (Poznail
1937; k tomu J. Hrabdk, SaS 1938, s. 250); F. Repp:
Die alttschechische Alexiuslegende, Zeitschrift fiir
slavische Philologie (Heidelberg) 1955, s. 284; S.
Wierczyniski, W. Kurasziewicz in ed. Polskie wierszo-
wane legendy sredniowieczne (Vratislav 1962).

45. Legenda o sv. Jifi. EDICE: in LF 1878, pfil.,
s.34 (ed. an.; zlomek Vratislavsky); in CCM 1881,
s.271 (ed. A. Patera zlomek Muzejni, Vratislavsky,
Klementinsky);in CCM 1887,s.77 (ed.A. Patera;tzv.
Brnénskd legenda,s lat. predlohou srov.zlomek pro-
zaického zpracovani tohoto lat. textu in CCM 1900,
s. 511, ed. A. Patera). B LITERATURA: A. Patera:
Zbytky staroCeskych legend o sv. Jiff ze 14. stoleti,
CCM 1881, 5. 271 + O Umuceni sv. Jiri, CCM 1887,
s. 77, . X. Prusﬂ( Epizoda o boji se sani v Brnénské
legende o sv. Jifi, Krok 1892, s. 167; A. Havlik: Boj
s drakem v Brn¢nské legende o sv. Jitf, CCM 1907,
s. 423; K. Hordlek in Staré verSované legendy a lido-
vd tradice (1948); F. Svejkovsky: Skupina ver§ova-
nych legend doby Karlovy, LF 1951, s.123 a pokr.

46. Legenda o 10 000 ryti¥ich. EDICE in CCM
1840,5.289 (ed.V.Hanka); F. Mencik in Rozmanitos-
ti. Pfispévky k d¢jindm starSi Ceské literatury 1
(1880); in Vybor z literatury &eské 2 (1868, ed. K. I.
Erben);in LF 1888,5.248 (ed.J. Truhldf);in LF 1889,
s.21 (ed. V. Vondrédk); in LF 1889, 5. 116 (ed. J. Truh-
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lar; dodatek k ed. F. Mencika, J. Truhlare a V. Vond-
rdka);in JiZn{ Morava 1966, s. 33 (ed. J. Skutil). B LI-
TERATURA:]J. Feifalik: Studien zur Geschichte der
altbohmischen Literatur 7. Uber die Bruchstiicke
einer alttschechischen Kaiserchronik und iiber die
Beniitzung der Legenda aurea in der alttschechi-
schen Dichtung, Sitzungsberichte der phil.-hist.
Klasse der k. Akademie der Wissenschaften (Videii)
37,1861, 5. 56 a 420 (Anhang); V. Vondrdk: Krems-
miinsterska legenda o 10 000 rytifich, LF 1889, s. 21;
V. Kist: K poméru nékterych skladeb Lvovského
sborniku modliteb a legend k jinym staroceskym ru-
kopistim, Slovansky sbornik vénovany prof. dr. Fran-
tiku Pastrnkovi k 70. narozenindm (1923); F. Svej-
kovsky: Skupina ver§ovanych legend doby Karlovy,
LF 1951,5.123 a pokr.

47. Legenda o sv. Markété. EDICE: in CCM 1887,
s. 204 (ed. A. Patera; s lat. piedlohou). B LITERA-
TURA: F. Svejkovsky: Skupina verSovanych legend
doby Karlovy, LF 1951,5.123 a pokr.

48. Legenda o sv. Doroté (Lvovskd). EDICE: in
CCM 1859, 5. 21 (ed. I. JireSek). B LITERATURA:
J. Feifalik: Studlen zur Geschichte der altbohmi-
schen Literatur 7. Uber die Bruchstiicke einer alt-
tschechischen Kaiserchronik und iiber die Beniit-
zung der Legenda aurea in der alttschechischen
Dichtung, Sitzungsberichte der phil.-hist. Klasse der
k. Akademie der Wissenschaften (Viderl) 37, 1861,
s. 56 a 420 (Anhang); J. Gebauer: Legendovy piibéh
sv. Doroty v literatute Ceské a staroceska pisen ku
sv. Doroté, LF 1877,5.206 — Stati literdrnédéjepisné
1 (1941); K. Horalek in Staré ver§ované legendy a li-
dova tradice (1948); F. Svejkovsky: Skupina ver§ova-
nych legend doby Karlovy, LF 1951,5.123 a pokr.

49.Viz heslo Zivot svaté Katermy

50. Umuceni sv. Katefiny. EDICE: in CCM 1887,
s.204 (ed. A. Patera, srov. A. Briickner, Archiv fiir
slavische Philologie, Berlin 1892, s. 2); 1 LITERA-
TURA:R. Jakobson: Vers staroCesky, Ceskosl. vlasti-
véda 3. Jazyk (1934); K. Hordlek in Staré ver§ované
legendy a lidovd tradice (1948); F. Svejkovsky: Sku-
pina verSovanych legend doby Karlovy, LF 1951,
s.123 a pokr.; A. Skarka in ed. Dve legendy z doby
Karlovy. Legenda o sv. Prokopu, Zivot sv. Katefiny
(1959, ed. J. Hrabdk a V. VaZny) — Pl tisiciletf Ces-
kého pisemnictvi (1986).

51. Legenda o sv. Stépdnu. EDICE: in sb. Pocta
dr. E. Urbdnkové (1979,ed. B. Ryba). BLITERATU-
RA: B. Ryba: VySehradsky zlomek staroCeské verso-
vané legendy o sv. Stépanu, sb. Pocta dr. E. Urbénko-
vé (1979).

52. Legenda o sv. Prokopu. EDICE: in Starobyld
sklddanie 1 (1817, ed. V. Hanka);in Vybor z literatu-
ry Ceské 1 (1845);in FRB 1 (1873,s. 349, ed. I. Jire-
Cek); in Hradecky rukopis (1881, ed. A. Patera);
H. Kunstmann in Denkmiler der alttschechischen
Literatur (Berlin 1955);in Dvé legendy z doby Kar-
lovy (1959, ed. J. Hrabdk). — Ukdzka in: Vybor z Ces-
ké literatury od po&dtkd po dobu Husovu (1957).



B LITERATURA:J. Feifalik: Studien zur Geschich-
te der altbdhmischen Literatur 1.St. Prokops Leben,
Sitzungsberichte der phil.-hist. Klasse der k. Akade-
mie der Wissenschaften (Videii) 30, 1859,s.416;A. Pa-
terain ed. Hradecky rukopis (1881); V. Vondrék: Zur
Wiirdigung der altslowenischen Wenzelslegende und
der Legende vom hl. Prokop, Sitzungsberichte... (Vi-
den) 127, 1892, &. 13; A. Havlik: Ver§ové shody Ru-
kopisu hradeckeho 2 Shody uvnit# basni latinskym
textem optenych, CCM 1904, s. 413 + Ver$ové shody
Rukopisu hradeckého. 4. Shody basnf latinskymi texty
opfenych s jinymi basnémi, 5. (bez nadpisu), 6. (bez
nadpisu), 7. Rym o sobé, CCM 1905, 5. 36 a pokr. +
O skladateli Rukopisu hradeckého, CCM 1906, s. 56
+ V které dobé 7Zil skladatel Rukopisu hradecké-
ho, tamtéz, s. 255; V. Chaloupecky: V které dobé 7l
skladatel Rukoplsu hradeckého?, CCH 1912, s. 1;
E. Smetdnka: Dobu, kdy byl skladan Rukopls hra—
decky..., LF 1912, s. 160; A. Havlik: Shody verSové
legendy o sv. Prokopu s kronikou Dalimilovou, Slo-
vansky sbornik vénovany prof. dr. FrantiS§ku Pastrn-
kovi k 70. narozenindm (1923); V. Flaj8hans in J.
Dobrovského Kritickd rozprava o legende prokop-
ské (1929); R. Jakobson: Ver§ staroCesky, Ceskosl.
vlastivéda 3. Jazyk (1934); J. Vilikovsky: O staroCes-
ké poezii, Rad 2, 1934/35,5. 122 — (s tit. Literatura
bez splsovatelu‘?) Pisemnictvi ceského stiedovéku
(1948); R. Jakobson: Glosy k Legendé o sv. Prokopu,
ro¢. Chudym détem (1937,s.65); M. Weingart: Datie-
rung und Ursprung der alttschechischen Koniggrt-
zer Handschrift, Slavische Rundschau 1938, ¢. 6;
A. Skarka: 7Z problematiky ceského gotického bas-
nictvi. VerSovand mystickd homilie Pla¢ Marie Mag-
daleny z Hradeckého rukopisu 5, CCH 48-49,
1947/48, s. 79 — Pul tisicilet{ ceskeho pisemnictvi
(1986); V. Chaloupecky in Stiedovéké legendy pro-
kopské (1953, s doslovem B. Ryby); J. Hrabdk in ed.
Dvélegendy z doby Karlovy. Legenda o sv. Prokopu,
Zivot sv. Katefiny (1959 ed. J. Hrabdk a V. VdZny) +
Sémantickd analyza rymu v staroleské Legende
o sv. Prokopu, LF 1970, s. 186; J. Lehar in Nejstarsi
Ceskd epika (1983); R. Jakobson: Iz istorii epiceskich
form v Cesskoj poezii Cetyrnadcatogo veka, Selected
writings 6,sv.2 (Berlin, New York, Amsterdam 1985;
studie je ¢asti vétsi, nepublikované monografie z let
1922-24 vydané teprve z autorovy pozistalosti);
D. Gerhardt: Uber die Nachfolge der lateinischen
Metrik im alttschechischen und die Prinzipien der
Edition, LF 1998, s. 10. Viz té7 hesla Legenda o sv.
Prokopu a Rukopis hradecky.

53. Legenda o blahoslavené AneZce. EDICE:
M. Mlad¢jovska in Legenda o blahoslavené AneZce.
Chebské zlomky (1948). — Ukdzka in: Vybor z Ceské
literatury od pocatki po dobu Husovu (1957);in Bo-
hemia (Mnichov) 1978, s. 325 (ed. W. Baumann).
B LITERATURA: M. Mladé&jovskd in ed. Legenda
o blahoslavené AneZce. Chebské zlomky (1948;
s pfedml. J. Vilikovského); J. Beran in Blahoslavend
AneZka Ceska (Rim 1974); W. Baumann: Die Egerer
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Fragmente der tschechischen Agneslegende, Bohe-

mia (Mnichov) 1978, s.321; J. Polc in Svétice AneZka

Premyslovna (1989); V. Kybal in Sv. AneZka Ceskd

(2001).Viz téZ heslo Legenda o blahoslavené AneZce.
54.Viz heslo Pasiondl.

55.Viz heslo Zivoty sv. Otcil.

56. Viz heslo Zivot Krista Pdna.

_57. Legenda o dievu kiiZe Kristova viz in heslo
Zivot Adama a Evy (2).

58.Viz heslo Nikodémovo evangelium.

59. Legenda o Veronice. EDICE:in ant. Préza Ces-
kého stfedoveku (1983, ed. J. Koldr a M. Nedvédo-
va). B BIBLIOGRAFIE: Knihopis & 1791-1803
(knfZky lidového &tenf; spolu s Nikodémovym evan-
geliem). B LITERATURA: J. Polivka in Drobné
piispévky literdrnéhistorické (1891, k tomu ref.
V. Tille, CCM 1891,s.113); M. Nedvédovd in ed. Pré-
za Ceského stiedoveku (1983).

60. O sv. Jeronymovi knihy troje. EDICE: O sv. Je-
ronymovi knihy troje (1903, ed. A. Patera). B LITE-
RATURA: . Feifalik: Uber das Leben des heiligen
Hieronymus von Johannes VIII., Bischof von Ol-
miitz, Schriften der historisch-statistischen Sektion
der k. k. méhrisch-schlesischen Gesellschaft des
Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde (Brno) 9,
1856,5.193; F. Tadra: Kancléf Jan ze Stfedy a jeho Z1—
vot sv. Jeronyma Vestnik CAVU 1899, s. 421; A. Pa-
terain ed. O sv. Jeronymovi knihy troje (1903) I Vi-
likovsky: K staroCeskym knihdm o sv. Jeronymovi,
CMF 25,1938/39, 5. 22; J. Keji: Ioannis Andreae Hie-
ronymianum opus a jeho ohlas v eskych zemich 3,
Studie o rukopisech 1973,s.75.

61. Vetsi Zivot sv. FrantiSka. EDICE: Das alttsche-
chische Leben des hl. Franciskus von Assisi (1931,
ed. E. Rippl). ALITERATURA: E. Rippl in ed. Das
alttschechische Leben des hl. Franciskus von Assisi
(1931).

Ui

Letiky
1902-1904

Nepravidelné vyddvané tiskoviny obsahujici pfede-
v&fm bdsné mladych autorl na poéatku 20. stoleti.

Titul: prvnf sedit (Cerven 1902) Letédky literdrn{; nd-
sledujici sesity Letdky. — Podtitul: paty a Sesty sesit
(fijen a listopad 1902) Volnd edice neperiodickd. —
Redaktori: prvni se§it (Cerven 1902) F. Heller, dru-
hy sefit (Cervenec 1902) J. Mildner, t¥eti a &tvrty
se8it neuvedeni; paty a festy sesit (ifjen a listopad
1902) R. Hasek, sedmy se§it (dnor 1903) A.Zeman,
osmy sesit (zd¥ 1904) F. S. Frabsa. — Vydavateleé:
prvni sefit (Cerven 1902) F. Heller, druhy aZ &tvrty
se8it (cervenec—zéfi 1902) Vydavatelstvo Letdka,
péty aZ sedmy sefit (¥fjen 1902 — dnor 1903) A. Ze—
man, osmy sefit (zaf1 1904) F. S. Frabsa; Praha. —
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Periodicita: sefity (pravidelné 16 stran) nejsou prii-
béZné cislovany, v nékterych je uvedeno ,,vychazi
ve volnych lhitach“ nebo ,,volnd edice neperiodic-
ka*: od ¢ervna do listopadu 1902 jeden seSit mésic-
né, potom pravdépodobne jen 2 seSity v letech
1903-04.

V L. vystoupili zaéinajici autofi, Casto jesté
gymnazidlni studenti z Prahy (napf. z gymna-
zia v Kfemencov¢ ul. J. Baudys, J. Mach, A.
Zeman, z gymndazia v Truhlafské ul. V. Cha-
loupecky) i z venkova (zv1asté J. Mahen z ML
Boleslavi), k nimz se ptipojili dal$i debutanti,
aviak i zndmi basnici. L. souvisely s formova-
nim mladé generace na pocatku 20. stoleti, kte-
ra se kratkodob¢ seskupila v literarnim sdru-
Zeni Syrinx a vedle L. také v casopisech
Moderni zivot a Srdce. Zatimco 1902 vyglo
v rychlém sledu 6 sefitli, pozdé&ji aktivita vyda-
vatell zfejm¢ narazela na prekdzky nebo po-
stupné ochabla. Z 1903 je doloZen jen inorovy
sefit, z jehoz informace vSak vyplyva, Ze se
s pokra¢ovanim L. poéitalo (sdéleni o obsahu
bieznového a kvétnového &isla), z 1904 rovnéz
jeden sefit; neni vylouceno, Ze nékteré sesity
jsou nezvéstné.

Autorska skupina kolem L., podobn¢ jako
samo sdruzeni Syrinx, byla dosti nesouroda.
Patfili k ni mlad$i pfivrzenci dekadence (K.
Babanek, A. J. Havranek, K. H. Hilar, E. LeSe-
hrad, J. Opolsky; basen J. Kardska ze Lvovic
Nad obrazem Marie Magdaleny v hrad¢anské
Loreté v ¢ervencovém sesité 1902 byla konfis-
kovana), bohémska a anarchistickd druzina
kolem S. K. Neumanna (L. Freimuth, F. Gell-
ner, J. Mahen, J. Mach, S. K. Neumann, F. Sr4-
mek, K. Toman) a dal§i autori (V. Dyk, F S.
Frabsa, R. Hasek, F. X. Hod4a¢ pod pseud. Ca-
tapultus, V. Chaloupecky pod pseud. V. nebo
Ch. V. Banjon, J. Lukavsky, J. Miildner i pod
pseud. Ji#f Dostal a Jos. Roman Sima, K. Ro-
zek, P. Sula, O. Theer, F. Tichy pod pseud. Zde-
n¢k Broman, Q. M. Vyskocil, A. Zeman aj.).
Zanroveé v L. pfevladala poezie, zejména mi-
lostné, reflexivni, satirické a parodické basné.
Kratké prézy se objevovaly vyjimeéné (S. Ko-
vanda), podobn¢ efemérni byla kriticko-infor-
mativni rubrika Obzory. Autorska rozptylenost
se promitala do rozdilné poetiky basnickych
piispévki: ta sahala od zddumdcivé melancho-
lie napodobujici K. Hlavacka (A. J. Havranek)
k frivolni a ironické fejetonisti¢nosti (R. Ha-
ek, J. Mach) a provokativni dtoénosti podni-
cené dobovymi kuplety (F. Gellner, F. Sra-
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mek). Jisty pokus o obsahové vyhranéni na-
znadil fijnovy sesit z 1902, redigovany R. Has-
kem; obecny cil ,,popularizovati moderni umée-
ni interpretované mladymi umélci“ byl déle
konkretizovan: ,,Davajice mista v prvni fadé
produkeci satirické, parodistické a ver$im po-
lemickym, chceme tak aspon v malém feSiti
otazku ¢eského kupletu a §ansony... a posta-
viti tak lehkou, sviZznou praci proti ponuré
melancholii, sentimentalité a blazeovanosti...“
Toto proklamované a zcasti i realizované
zaméfeni korespondovalo s programem Letd-
kii pro zpéviky, vydanych S. K. Neumannem
(s pomoci Krouzku ptatel Nového kultu). Jiz
v ¢ervnu 1901 vystoupil Neumann v Novém
kultu s vyzvou k , prateltim uméleckého Sanso-
nu*“, aby zasilali své piispévky, a se slibem za-
hajit ihned vydavani téchto letaktl. Vyslo viak
jen jedno ¢islo (bez vroceni, patrné 1901), a to
s programovym zacilenim: ,sebrati pokud
mozno viechny pokusy o deskou Sansonu
a Cesky kuplet, pokud tyto nejsou psany jen
pro tzky kruh“ (pfispéli J. Foltyn, L. Freimuth,
J. Opolsky, S. K. Neumann pod pseud. Kozo-
noh, téZ uveden pieklad H. Heina). - S aktivi-
tami spolku Syrinx souvisel i sesit s titulem Ne-
periodickd edice, ktery v kvétnu 1903 (jako
¢. 1) vydali a redigovali J. Hasek (i pseud. Vik-
tor Janota) a L. Hajek (podp. L. H. DomaZzlic-
ky); pfinesl pfedev§im ironicky ladéné verse
i prozy, jejichz autory byli vedle redaktorti
iJ. Havli¢ek a J. Mach. - L. a zvlasté Letaky pro
zpévaky se staly inspiraci i pro pozdéjsi stejno-
jmenné seSity (1911) a pro Letdk E. Basse
(1917-20). Z autorti ptivodnich L. v té&chto poz-
déjsich svazcich, zaméfenych uz vyhranéné na
politickou satiru, publikovali V. Dyk a J. Mach.

LITERATURA:eref. L.:L.,Zvon 1,1901/02,s. 715;
an., Modemf Zivot 1902,s.29; an.,NL 28.9.1902; an.,
Casopis pokrokového studentstva 6, 1902/03, s. 135;
an., Piehled 1, 1902/03, s. 183; A. Prazik, M4j 3,
1904/05, s. 335 e; J. Mach: Po¢atkové naseho bdsnic-
tvi,sb. Mahenovi (1933); A. PraZak in J. Mach: Bdsné
(1933, 5.247); F. Buridnek in Generace bufici (1968,
s.65,153).
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Letaky pro zpévaky viz in Letaky
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Lyrika stftedovéka
13.-15. stoleti

Bésnicky Zanr urCeny jednak ke zp€vu, jednak k re-
citaci (lyrika zp&vni — mluvni). Cesk4 lyrika navazu-
je na stfedoveéké latinské basnictvi a na dvorskou
poezii; latinskd lyrika ¢eského plivodu je souddsti
stfedolatinského bdsnictvi.

1. NejstarS$imi projevy ¢eské duchovni lyriky
(Ceského basnictvi viibec) jsou pisné Hospodi-
ne, pomiluj ny a Svaty Vaclave. Jejich zapisy
sice pochazeji teprve ze 14. stoleti, ob¢ viak
byly v té dob¢ jiz uctivany pro svoji staroby-
lost; prvni z nich pfipisovala tradice sv. Vojté-
chovi, druhou pokladala za pisen odeddvna
zpivanou. Dnes klademe pisen Hospodine,
pomiluj ny do 10. stoleti (podle R. Jakobsona
a jinych byla plivodn¢ sloZzena staroslovénsky
a postupné podedténa), piseni Svaty Viclave
pred posledni tfetinu 13. stoleti (hypoteticky
blize k jeho pocatku). Na pfelomu 13. a 14. sto-
leti se zacala rozvijet dosti rtiznoroda duchov-
ni lyrika v ¢eském jazyce (duchovni pisng, ver-
$ované modlitby, verSovana kazani). Cast této
tvorby pfevzalo v 15. stoleti do svého basnic-
kého kanonu husitstvi. — 2. Ze 14.-15. stoleti se
dochovaly dve desitky milostnych pisni ovliv-
nénych dvorskou poezii. O jejich pivod, pova-
hu a vyznam v déjinach literatury se vedly veé-
decké spory. V. Cerny je pokladal za zbytky
daleko bohatsi tvorby: staroeska milostna ly-
rika se podle n¢ho vyvinula z domaci lidové
pisng, kterou v 13. stoleti zasahl vliv ran¢ho
minnesangu a jeho prostfednictvim vliv starsi-
ho vyvojového stadia trobadorské poezie. No-
v¢&ji naproti tomu ukazal P. Trost, Ze vétsina
dochovanych textti odpovida pozdnimu pisio-
vému typu, ktery v Némecku na prelomu
14. a 15. stoleti pfechazi od minnesangu k lido-
vé pisni; tzv. Zavisova pisen, ktera se od nich li-
§1 slozitou formalni a obsahovou stavbou, je
vysledek setkani tradice dvorského basnictvi
s tradici latinské zakovské poezie. — 3. Od po-
loviny 13. stoleti vznikaji v ¢eském prostiedi
hlavni druhy latinské duchovni lyriky: nejdiive
tropy, pozdéji sekvence, hymny, pisné, rymova-
nd oficia a ver§ované modlitby. Vyjimeéné zna-
me jména jejich autorti (dominikdna Doma-
slava, arcibiskupa Jana z Jenstejna aj.). — 4. Po
zaloZeni prazské univerzity 1348 vzniklo pro-
stiedi, jez bylo pfiznivé péstovani latinské za-
kovské poezie. Toto prostiedi viak bylo pfe-
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vazné receptivni: nékolik desitek zakovskych
pisni ¢eského ptivodu jsou epigonské ohlasy
evropské produkce.

1. Duchovni lyrika éeska: Pisné Hospodine,
pomiluj ny a Svaty Viclave vznikly rozvedenim
fecko-latinského volani , Kyrie, eleison -
Christe, eleison®, jemuz od 9. stoleti ucili mi-
sionafi lid zemi ziskanych pro kiestanstvi (viz
téz hesla Hospodine, pomiluj ny a Svaty Vicla-
ve). Z ptelomu 13. a 14. stoleti pochazi nékolik
stylové rozmanitych textii: predevs§im Ostrov-
skd pisert, struéné shrnujici Kristovo vykupitel-
ské dilo (viz heslo Ostrovskd pisert), Kunhutina
modlitba, rozsahla meditace o tajemstvi eucha-
ristie (East odborné literatury ji poklada rov-
néz za pisefi, viz heslo Kunhutina pisert), dale
ver§ované kazani Viz, clovéce bohobojny (jako
komentate Kristova vjezdu do Jeruzaléma ho
uzil autor verSované legendy o umudeni Pan¢)
a Nota od pana Viléma Zajiece (tj. Zprava o pa-
nu Vilému Zajicovi), vlastenecky manifest,
ktery vznikl (zfejm¢ rovnéZz jako ver§ované
kazan{) 1319 v okruhu autora Dalimilovy kro-
niky. Ve 14. stoleti pfibyly k starobylym pisnim
Hospodine, pomiluj ny a Svaty Vaclave dvé no-
vé pisné téhoz typu (viz hesla Buoh vsemohiici
a Jezu Kriste, §¢edry knéZe). Protikladem jejich
formalni a obsahové prostoty jsou formalné
rafinované nebo vyznamov¢ mnohovrstevné
basné, zpévni i mluvni. V pisni Na cCest Panné
aktualizuje slozitd strofika bézné maridnské
motivy. V tzv. Vzyvdni Panny Marie verSo-
va stavba rafinované ozivuje monoténnost li-
tanie. V basnickych hadankach Mistr Lepic
a Kocovnik je hrdit (,lepi¢“) symbolem Boha
stvofitele a kozi$nik (,,kocovnik“) symbolem
Boha vykupitele. V pisni Otep myrry je roztou-
Zena divka symbolem duse touzici po Kristu.
Pisen Slovce M je v roviné doslovného vyzna-
mu milostné vyznani, v roviné alegorického
vyznamu piseii k pocté sv. Markéty. Usili o ma-
ximaln{ zatizeni formy a vyznamu nevytlacuje
potiebu jednoduché formy a véeného sdélent:
vedle nové vzniklych pisni typu , Kyrie, elei-
son“ je jejim projevem napt. Piseri o Pravde,
kritika poruSovani kiestanskych zivotnich no-
rem, vloZzend do ust personifikované Pravde,
ktera marn¢ hleda na svété utocisté. Dlraz na
bezprostfedni sdéleni n¢kdy provazi potlaceni
formy (tzv. Pisert veselé chudiny, varovani pied
zahalkou pfinasejici bidu, je sloZena nepravi-
delnymi strofami). Mezi zp&vni a mluvni lyri-
kou (pisni a ver§ovanou modlitbou) nebyla ve

1945



Lyrika stitedovéka

14. stoleti ostra hranice: fada textt z té doby
byla uréena jak ke zpévu, tak k recitaci. Vétsi-
na textli ma narativni osnovu (napf. v pisni
Doroto, panno cistd jsou osnovou lyrického
rozjimani motivy legendy o sv. Dorot&). Cast
¢eské duchovni lyriky doby lucemburské tvoii
pieklady z latiny a némdéiny: pfeklad slavného
hymnu Ave, maris stella (Zdrdva, mofskd
hvézdo), sekvenci Veni, sancte Spiritus (Zavi-
taj, Duse svaty) a Stabat mater (StdSe matka
bolestivd), latinsko-némeckych basni Huga
z Trimbergu o lidském didélu podrobeném ¢asu
En juventus - Ich binz diu jugent a En senec-
tus — Ich binz das alter (Ré¢ jinocha mladého
a Re¢ kmeté starého) aj. Duchovni piseii se sta-
la nejproduktivnéj$§im dtvarem husitského
basnictvi; jeji rozmach pokracoval az do
18. stoleti (viz hesla Jistebnicky kanciondl
a Kanciondl). N&které Ceské duchovni pisné
byly v 15. stoleti pfelozeny do polstiny. —
2. Svétska lyrika Ceska: VétSina staroCeskych
milostnych pisni obsahuje motivy dvorské poe-
zie, ale nenf jiz dvorska: 1i$i se od dvorské poe-
zie jednak tim, Ze evokuje nekomplikovany,
§fastny, opétovany cit, jednak prostou strofic-
kou formou. Typické ptiklady: Andéliku roz-
kochany mluvi o lasce jako o sluzbé nedostup-
né pani, ale vyjadiuje milostnou diivérnost,
Noci mild, procs tak dliha zacind milostnym
natkem, ale nakonec popira jeho odivodneé-
nost, Drévo sé listem odievd pracuje s motivy
dvorské poezie, ale zlehuje jejich smysl (milo-
vana feze ctiteli srdce pilou a ten vyzyva Zeny
i divky, aby zahnaly kazdého, kdo kazi milost-
nou hru); text prvni pisné je sloZen nestej-
nomérnymi, stroficky nevyhranénymi ver$i
spojenymi tymz rymem, text druhé osmislabic-
nymi Ctyfver$imi, text tfeti ,fale$nou* troj-
dilnou strofou: jeji trojdilnost je vymezena
napévem, ktery spojuje do vétsich celkil sed-
mislabi¢na sdruzené rymovana étyiversi (viz
téz hesla Andéliku rozkochany a Drévo sé lis-
tem odievd). Ptitazovani tradiénich, relativné
samostatnych motivil pfiblizuje staro¢eskou
milostnou lyriku lidové pisni. Oslabeni jednot-
né sémantické intence se projevuje v ,pa-
rafolklorni“ neustdlenosti textd: napf. rlizné
verze pisné Mily, jasny dni zjevné vznikly ob-
ménovanim osamostatnénych motivi alby (tj.
pisné o rannim loudeni milencti). Spfiznénost
Piesné o Stemberkovi a Stratilat jsem milého je
tak napadna, Ze se op&tovné klade otazka, zda
jejich texty s folklorni slovesnosti pfimo ne-
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souvisi. Nepochybné folklorniho piivodu jsou
obscénni erotické metafory pisné Sla dva tova-
7isé a pisnovych vsuvek ze Hry veselé Magda-
Iény a Mastickare. Predstavivost a formalni
virtuozitu dvorské lyriky rozvijeji jen ojediné-
1€ texty; je priznaéné, ze zaroven presahuji jeji
hranice. Text pisné Ach, tof sem smutny i prac-
ny obménuje téma vzdalené lasky slovnikem
marianské modlitby. Autor pisné Slovce M uzi-
va naopak slovniku dvorské lyriky, ale obraci
se k sv. Markété, jejiz jméno ukryl do akrosti-
chu. Autor tzv. Zdvisovy pisné pracuje s motivy
dvorské poezie, ale stylizuje se jako ,,smutny
Zak* (viz heslo Zdvisova pisert). — 3. Duchovni
lyrika latinska: Nejstar$i tropy ¢eského plivo-
du obsahuje svatovitské troparium z 1235
(n&které z nich se zpivaly jesté v 15. stoleti).
Z doby kolem 1300 pochazeji sekvence blize
neznamého dominikana Domaslava; uvadéji
do Cech ozdobny sloh latinského liturgického
basnictvi, jehoZz pfednim pfedstavitelem byl
Adam de Sancto Victore. V liturgickych kni-
hach klastera sv. Jifi na Prazském hradé, které
dala mezi 1302-21 poftidit abatySe Kunhuta,
jsou nejstar$i doklady latinskych hymnd, pisni
a rymovanych oficii ¢eského plivodu. Béhem
14. stoleti se vyvinul novy typ pisné: od pros-
tych pisni z doby abatySe Kunhuty se lisi slozi-
tou strofickou stavbou, velkym rozsahem,
z&asti téz klasicizujicim rdzem (mytologickymi
obrazy, zalibou v feckych slovech) a citovym
zabarvenim (zvla$té v maridnskych pisnich).
Nejbohat§im souborem pisni tohoto typu je
zpévnik vySebrodského klastera z 1410. K to-
muto typu patii pisné arcibiskupa Jana z Jen-
Stejna (spolu s jeho sekvencemi, hymny, rymo-
vanymi oficii, tropy a verSovanymi modlitbami
jsou zapsdny ve sborniku, ktery dal sestavit ze
svych spisti na sklonku Zivota v Rim¢&). Dalsi
basnik, ktery pfed koncem 14. stoleti vystupu-
je z anonymity, je pfevor prazského kartuzian-
ského klastera Albert Prazsky (1 1397), autor
verSovanych modliteb shrnutych do souboru
Scala coeli (Zebiik do nebe). Uvolnéni liturgie
v dobé¢ husitské zptisobilo rozmach ¢eské du-
chovni pisné; spolu s ni se viak rozviji také
latinskd hymnografie (viz heslo Kanciondl
Franusiv). — 4. Svétska lyrika latinska (vy-
znamnéj$i Zdkovské pisn¢ Ceského plivodu):
Ach, in luctum chelym verto (Zaln&, ach ma
loutna nyje) od Vojtécha Ratikova z JeZova vy-
pocitava Venusiny uklady a chvali Zivot zasve-
ceny Muzam. Filia, si vox tua (Za tvé ano, dce-



ro ma) navazuje na latinské spory o pfednos-
tech jednotlivych spoleéenskych stavii v lasce
(matka se pta dcery, chee-li za Zenicha vojaka,
mnicha, sedlaka, klerika nebo studenta, a ta
postupné vechny navrhy odmita, az posledni
z nich vyvola jeji radostny souhlas). O quan-
tum sollicitor (Jaké to, ach, trapeni) je satira na
zkazenost pozemského svéta. Star$i badani
kladlo nepravem do &eského prostiedi vznik
milostné pisn¢ lam vernalis amoenitas (Hle,
jaro plné vabnych kras). Zakovského ptivodu
jsou také makardnské latinsko-Geské pisné
(viz heslo Detrimentum patior).

1. Duchovni lyrika ceskd. EDICE:in Vybor z lite-
ratury Ceské 1 (1845); in Sitzungsberichte der phil.-
-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaften
(Vident) 39,1862,s. 281 (ed. J. Feifalik); in Vybor z li-
teratury &eské 2 (1868,ed. K. J. Erben);in K. Konrdd:
Déjiny posvdtného zpévu staroceského 1, piil.
(1881);in Nejstar§i pamdtky jazyka i pisemnictvi Ces-
kého 1 (1903, ed. V. Flajshans); in Z. Nejedly: Dé&jiny
predhusitského zpévu v Cechdch (1904) — Dé&jiny
husitského zpévu 1 (1954) + Po&dtky husitského zpé-
vu (1907) — Dgjiny husitského Zpévu 2,3 (1954,
1955) in R. Jakobson: Nejstar$i ¢eské pisné duchov-
ni (1929); in StaroCeskd lyrika (1940, ed. J. Vilikov-
sky); in Nejstarsi ¢eskd duchovni lyrika (1949, ed.
A. Skarka); in H. Kunstmann: Denkméler der alt-
tschechischen Literatur (Berlin 1955);in Vybor z Ces-
ké literatury od pocatkl po dobu Husovu (1957, ed.
B. Havrdnek a J. Hrabdk s jinymi); in Ceska stiedo-
vékd lyrika (1990, ed. I. Lehdr; zde soupis edic jednot-
livych textd). BIBLIOGRAFIE: in Ceskd st¥edo-
vekd lyrika (1990, ed. J. Lehdr). B LITERATURA:
J. Feifalik: Untersuchungen iiber altbdhmische Vers-
und Reimkunst. 2. Die dreiteilige lyrische Strophe
im Altbéhmischen. Zweite Abhandlung. Das Kir-
chenlied insbesondere, Sitzungsberichte der phil.-
-hist. Klasse der k. Akademie der Wissenschaften
(Viden) 39,1862, s. 281; J. Gebauer: Legendovy pii-
beh sv. Doroty v literature Ceské a staroCeskd piseni
ku sv. Doroté, LF 1877, s. 206 — Stati literarnédéje-
pisné 1 (1941); A. Patera: Pisefi staroCeska ze 13. sto-
leti: Slovo do svéta stvoréné, CCM 1878, s. 289
(Ostrovské piseni,s ed.); K. Konrdd in Dé&jiny posvat-
ného zpévu v Cechach (1881);A. Patera: Starodeskd
piseii 0 bozim téle ze 13. stoleti, CCM 1882, s. 103
(Kunhutma modlitba, s ed.); J. Pachta: O poctu slok
v pisni svatovaclavske Cyril 1882, s. 20, J. Jirecek:
7. rukopisi klastera Vysnobrodskeho CCM 1885,
s. 563 (m] Otep myrry, s ed.); K. Novdk in Staroces—
kd pisett o Pravdé (Tabor 1888); A. Kraus: Christe gi-
nado a Hospodine, pomiluj ny, V&stnik KCSN 1897,

¢. 13; V. FlajShans in ed. Nejstar§i pamatky jazyka
i pisemnictvi ceského (1903); 7. Nejedly in Dé&jiny
predhusnskeho zpévu v Cechdch (1904) — Dé&jiny
husitského zpévu 1 (1954) + in Pocétky husitského
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zpévu (1907) — Déjiny husitského zpévu 2,3 (1954,
1955); J. Jaros: Piispévek k déjindm pisné svatovdc-
lavské, Casopis katol. duchovenstva 1914,s.1; F. Spi-
na: Uber das altéechische Ostrower Lied: Slovo do
svéta stvofenie, Archiv fiir slavische Philologie (Ber-
lin) 1920, s. 406; R. Jakobson: Starolesskie sticho-
tvorenija, sloZennye odnorifmennymi Cetverostisija-
mi (8a.4), Slavia 3, 1924/25, s. 272 + Dvé staroeské
skladby o smrti, ed. Spor duse s télem, O nebezped-
ném &asu smrti (1927; opr. vyd. 2002) — Poetickd
funkce (1995) + Nejstar§i ¢eské pfsné duchovni (1929;
srov. autorav dodatek, Slavia 1931, s. 396, srov. i ref.
M. Weingarta, Byzantinoslavica 1930,s.447,a B. Hav-
ranka, CMM 1931,s.192) + Ver$ starodesky, Ceskosl.
vlastivéda 3. Jazyk (1934) — Poeticka funkce (1995)
+K¢ casovym otdzkdm nauky o ¢eském verSi. 2. Ces-
ky vers p¥ed tisici lety, Sa$ 1935, .50 + Uvahy o bis-
nictvi doby husitské, SaS 1936,s.1 — Poetickd funk-
ce (1995); B. Havrdnek in VYVoj spisovného jazyka
Ceského, Ceskosl. vlastivéda, ¥. 2. Spisovny jazyk
Cesky a slovensky (1936); D. TschiZewskij: Piispé-
vek k symbolice Ceského basnictvi naboZenského,
SaS 1936, s. 98; D. Orel: Hudebni prvky svatovic-
lavské, Svatovdclavsky sbornik 2, sv. 3 (1937; srov.
ref. R. Jakobsona, SaS 1938, s. 41); D. Orel: Hospo-
dine, pomiluj ny, Akord 7, 1939/40, 5. 46 a pokr.; A.
Spaldék: O pteklddéni liturgickych textl do Cesti-
ny za star§ich dob, CNM 1940, s. 154; J. Vilikovsky
in ed. Staroceska lyrika (1940); P. Trost: Kunhutina
pisen a sekvence Tomase Akvinského Lauda Sion,
SaS 1940, s. 35 + K nejstar$f ¢eské duchovni poezii,
SaS 11, 1948/49 s. 162 — (obojf) Studie o jazyce
a literatute (1995); A. Skarka in ed. Nejstarii eskd
duchovnf lyrika (1949) — Pul tisicileti deského pi-
semnictvi (1986); F. M. Barto§: O bdsniku pisné
o Pravde-Spravedlnosti, Jihocesky sb. historicky
1950, 5. 84; R. Jakobson: O stichotvornych reliktach
rannego srednevekovija v ¢esskoj literaturnoj tra-
dicii, Slavisti¢na revija (Lublati) 1950,s.267; F. Mu-
Zik: Nejstar§i napev pisné Jezu Kriste, $tédry knéze
a jeho vztah k Husové varianté, AUC Praha. Philo-
sophica et historica 1,1958, s.31; R. Jakobson: Ne-
poviimnuté filiace, Scando-Slavica (Kodari) 1960,
s. 26; D. Gerhardt: Hugo von Trimberg in alttsche-
chischer Ubersetzung, International Journal of sla-
vic linguistic and poetics (Haag) 1961, s. 84; A.
Stender-Petersen: Zur Geschichte der dltesten pol-
nischen Auferstehungshymne, Scando-Slavica (Ko-
dail) 1962, s. 65; H. Birnbaum: Zu den Anfingen
der Hymnographie bei den Westslawen, Scando-
-Slavica (Kodail) 1963, s. 69; F. MuZik: Hospodine,
pomiluj ny. K dé&jindm forem nejstar$ich ceskych
pisni, Miscellanea musicologica sv. 18, 1965, s. 7;
J. Racek: Sur la question de la genése du plus ancien
chant liturgique tchéque Hospodine, pomiluj ny,
sb. Magna Moravia (1965) — (né€m., zkrdceno)
s tit. Das édlteste tschechische Bittlied Hospodine,
pomiluj ny (Herr, erbarme Dich unser), sb. Ge-
schichte der Ost- und Westkirche in ihren Wechsel-
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seitigen Beziehungen, Acta Congressus historiae
Slavicae Salisburgensis in memoriam SS. Cyrilli et
Methodii anno 1963 celebrati 1, sv. 3 (Wiesbaden
1967); R. Fischer: Studien zur tschechischen Litera-
tur, Sitzungsberichte der Sichsischen Akademie der
Wissenschaften zu Leipzig, philol.-hist. Klasse 110,
(Berlin) 1965, ses. 5, s. 7 (mj. o Hospodine, pomiluj
ny); F. Muzik: Systém rytmiky Seské pisné 14.stoleti,
Miscellanea musicologica sv. 20, 1967, s. 7; J. TriSka:
Muzejni texty duchovni lyriky, CNM 1967 s.65; F. V.
Mares: De hymni Hospodine, pomiluj ny hngua et
versu, Zpravy Jednoty Kklasickych filologlh 1967,
s.103 + Stich ceSsko-cerkevnoslavjanskoj piesni
Gospodine, pomiluj ny, sb. To honor R. Jakobson 2
(Mouton 1967) + Analiza tekstologiczna pie$ni Hos-
podine, pomiluj ny, Sprawozdania z posiedzen ko-
misji naukowych (Krakov) 11, sv. 2, 1968, s. 694;
0. Krdlik in Od Radima ke Kosmovi (1968); F. V.
Mares: Das Wort ,zref fenie“ im Ostrower Lied,
Mediaevalia Bohemica 1969, s. 69 — Cyrillometo-
déjskd tradice a slavistika (2000); F. MuZik: Christ ist
erstanden. Buoh v8emohtci, Miscellanea musicolo-
gica 21-23, 1970, s. 7; R. Jakobson: Staroslovénska
kantiléna v dedlctVl Ceském, Ricerche slavistiche
(Rim) 17-19,1970-72, 5. 259; J. Lehar: Uvahy o dvou
staroceskych bdsnich, SaS 1972 s.319 (o Mistru Le-
pi¢i a Kocovnikovi); D. Tschiiewskij in Kleinere
Schriften 2. Bohemica (Mnichov 1972; s dodatkem
D. Gerhardta) M. Korolko in ed. SredmOWleczna
piedi religijna polska (Vratislav 1980); P. Trost: Zur
éltesten tschechischen geistlichen Lyrik. 1. Hospodi-
ne, pomiluj ny, 2. Svaty Viclave, 3. Slovo do svéta
stvorenie, Wiener slavistischer Almanach 8, 1981,
s.225; E. Prazdk: K interpretaci staroceské pisné
Slévee M, LF 1982, s. 222 + Pozndmky k pavodu
a déjindm textu svatovaclavské pisné, Slavia 1983,
s. 74 + Svatovaclavskd pisefi v husitstvi, Sméfovani.
Sbornik k $edesdtindm A. Molndra (1983) — (vse)
Stati o &eské st¥edovéké literatute (1996); J. Tifska:
Nékteré druhy a okruhy staroCeské literatury.
6.Slévee M — perla v srdci, Sbornik NM v Praze,
f. C —lit. hist., 1983, s.13; E. Prazak: Kunhutina mod-
litba,nebo pisen?, SPFF Brno, f. D —lit. védn4, 1985,
¢. 32 + Edi¢n{ problémy malych dtvara stredoveke
lyriky, CLit 1985, s. 446 — (oboji) Stati o Ceské stie-
dovekeé literature (1996); J. Lehdr: StaroCesky pfe-
klad Stabat mater, SPFF Brno, . D —lit. védnd, 1985,
¢.32; M. Pelc: Vztah polské verze legendy-pisné o sv.
Doroté k Ceské predloze, Slavia 1985, s. 278; P. Trost:
Drei Anmerkungen zur alttschechischen Literatur.
3. Nochmals zum Ostrower Lied, Wiener slavisti-
sches Jahrbuch 32, 1986,s.75 — (Zes.) Studie o jazy-
cich a literatufe (1995);J. Lehdr in ed. Ceskd st¥edo-
vk lyrika (1990); J. Vintr: Styl dvou vrcholnych dél
nejstarsi Ceské duchovni lyriky — Ostrovské pisné
a Kunhutmy modhtby, CLit 1991,s.313;J. Lehar: Sta-
ro¢eska piseri Otep myrry: smysl a struktura textu,
LF 1994,5.13 — Studie o sémantizaci formy (2005);
E. PraZzdk in Stati o Ceské stfedoveké literatufe
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(1996, o zédpisu Ostrovské pisn&); D. Gerhardt: Uber
die Nachfolge der lateinischen Metrik im Alttsche-
chischen und die Prinzipien der Edition, LF 1998,
s.10; E. V. Mares in Cyrilometodéjska tradice a slavis-
tika (2000, o Hospodine, pomiluj ny; k tomu Slavia
2001, s.197 a 2002, s. 49); H. Kolln in Westkirchliches
in altkirchenslavischer Literatur aus Grossméhren
und Bohmen (Kodail 2003); L. Vesely: Das Bild der
Jungfrau Maria in der deutschen und alttschechischen
Mariendichtung. Analyse der rhetorischen Arbeits-
technik — Frauenlobs ,,Marienleich® und die alttsche-
chischen Lieder ,,Zdrava, kralevno slavnosti“ und
»sedmero radosti Panny Marie®, Deutsche Literatur
des Mittelalters in und iiber Bohmen 2 (Hamburk
2004); J. Sichdlek: K interpretaci Ostrovské pisné,
CLit 2004, s. 559. — Viz 162 hesla Buoh vsemohiict,
Hospodme pomiluj ny, Jezu Kriste, $¢edry knéZe,
Kunhutina piseri a Ostrovskd piseri.

2. Svétskd lyrika ceskd. EDICE:in Sitzungsberich-
te der phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissen-
schaften (Videi) 39, 1862, s. 664 (ed. J. Feifalik); in
Vybor z literatury Ceské 2 (1868, ed. K. J. Erben); in
StaroCeskd lyrika (1940, ed. J. Vilikovsky); in H.
Kunstmann: Denkméler der alttschechischen Litera-
tur (Berlin 1955); in Vybor z Ceské literatury od
po&dtkl po dobu Husovu (1957, ed. B. Havrdnek
a J. Hrabdk s jinymi); in Zbav mé& mé tesknosti. Vy-
bor z Ceské a latinské svetské tvorby epochy stfedo-
véku a renesance (1983, ed. M. Kopecky); in Ceskd
stiedovék4 lyrika (1990, ed. J. Lehdr); Labuf je divny
ptak... Soubor Ceské svétske lyriky doby gotické
(1999, ed. V. Cerny). B BIBLIOGRAFIE: in Ceskd
sttedovéka lyrika (1990, ed. I. Lehdr; soupis edic jed-
notlivych textd). R LITERATURA: V. Cerny: Staro-
Ceskd milostnd lyrika (1948; 1999 rozsfi. vyd. s tit.
Staroceska lyrika a dalf studie ze staré Ceské litera-
tury). B J. Feifalik: Alttschechische Leiche, Lieder
und Spriiche des 14. und 15. Jahrhunderts, Sitzungs-
berichte der phil.-hist. Klasse der k. Akademie der
Wissenschaften (Videti) 39, 1862, s. 627; J. Letosnik:
O nékterych obdobach mezi ¢eskymi pisnémi lido-
vymi a umélou poezii staroteskou, Casopis Mor. mu-
zea 1910, s. 122 a pokr., a 1911, s. 80; F. M. Bartos:
Osobnost nejstar$tho ¢esk€ho hudebmho skladatele
Zavise, CCM 1921, 5. 74; R. Jakobson: Vers staroces-
ky, Ceskosl. vlastivéda 3. Jazyk (1934) — Poetickd
funkce (1995); J. Vilikovsky in ed. Starodeskd lyrika
(1940); V. Cerny: Piseti Zaviova a Itdlie, Slavia 18,
1947/48, 5. 390 — Staroceskd milostna lynka (1948);
J. Vilikovsky in Pisemnictvi &eského st¥edovéku
(1948); F. M. Barto§: Osobnost pfedhusitského skla-
datele Zavise, JihoCesky sb. historicky 1948, s. 78;
V. Poldk: K zdkladn{ tezi StarocCeské milostné lyriky
V. Cerného, Slovesnd véda 1949, s. 104; L. Zatocil:
ZaviSova piseni ve sveétle minnesangu a jeji piedloha,
SPFF Brno, 1953, ¢. 2-4, s. 110; P. Trost: K némeckeé
piedloze Zavi§ovy pisné, SVSP Olomouc. Jazyk a lite-
ratura 2, 1955, s. 260; J. Kolar: Neznama Ceska svétska
pisenl z pfedhusitské doby, LF 1960, s. 318; F. MuZik:



Zavisova pisen, SPFF Brno, . F — uménovédnd, 1965,
¢ 9 R. Auty Zum alttschechischen Tagelied Piéce-
ka]e V8¢ zI€ strdze, sb. Orbis scriptus. Festschrift fiir
D.TschiZzewskij zum 70. Geburtstag (Mnichov 1966);
F Muzik: Systém rytmiky &eské pisné 14. stoleti,
Miscellanea musicologica sv. 20, 1967, s. 7; R. Auty:
The Medieval Czech Love-lyric, Oxford Slavonic
Papers,N. S.1,1968, s. 12; F. Svejkovsky: Problemati-
ka rytmu v Plesm od pana Stemberka, CLit 1968,
8. 609; D. TschiZewskij in Kleinere Schnften 2. Bohe—
mica (Mmchov 1972) D. Slosar a Z. Rusinové: Sta-
ro¢eskd piseil s ndfe¢nimi rysy? (Diévo sé listem
odvievé), LF 1975, s. 8; F. V3eticka: Kompozice Pisné
o Stemberkovi, LF 1975, s.14; K. Petracek: StarocCes-
ka milostn4 lyrika a stfedomoiska tradice, SaS 1977,
s. 121; P. Trost: Zum Verhiltnis der alttschechischen
zur altdeutschen Dichtung, Korrespondenzen. Fest-
schrit fiir D. Gerhardt (Marburg 1977) — (Zes.) Stu-
die o jazycich a literatute (1995); K. Petracek: Noci
mild, pro¢s tak dlidha? z hlediska srovnavaciho, CLit
1980, 5. 568; M. Kopecky: Problémy studia a vydava-
ni staroCeské svétské lyriky, SPFF Brno, ¥. D - lit.
védna, 1981, ¢. 28; P. Trost: Zur alttschechischen Lie-
beslyrik, Wiener slavistischer Almanach 8, 1981,
s. 225 — (Zes.) Studie o jazycich a literatufe (1995)
J. Lehdr: K problematice staroceské pisné Sla dva
tovafid&, CLit 1982, s. 407 + Starodeska milostna lyri-
ka a kurtoazni tradlce Sméfovani. Sbornik k Sedesd-
tindm A.Molndra (1983) + Folklorn{ vrstva staroces-
ké milostné lyriky?, Slavia 1983, s. 355; J. Ttiska:
Nékteré druhy a okruhy staroceské literatury. 5. Mi-
lostnd lyrika a stupné ldsky, Sbornik NM v Praze,
. C—lit. hist., 1983, s.10; M. Kopecky in ed. Zbav m¢é
mé tesknosti (1983); F. V8eticka: StaroCeskd pisefi
0 barvich, Jihocesky sb. historicky 1985, s. 196;
E. Prazak: Edlcm problémy malych dtvari stredove—
ké lyriky, CLit 1985, s. 446 — Stati o Seské stfedove-
ké literatute (1996) F. Vieticka: K staroCeské pisni
Sla dva tovaiisé, LF 1989, s. 168 (srov. J. Lehdr, tam-
téZ, s. 172); I. Lehdr: ZaviSova piseil jako problém
textologicky a interpretacni, LF 1989,s.159 + in ed.
Ceskd stfedoveka lyrika (1990); V. Brom: Heinrich
von Morungen und alttschechische Liebeslyrik,
SPFF Brno, . R — germanistickd, 2001, ¢. 6; S. Sta-
novska: Das alttschechische und das deutsche Liebes-
lied im 14. und 15. Jh., Germanoslavica 9, 2002/03,

s. 163.-Viz téz hesla Andéliku rozkochany, Diévo sé

listem odievd a ZdviSova piseri.

3. Duchovnf lyrika latinskd. EDICE: Die Hymnen
Johanns von Jenstein (1886, ed. G. M. Dreves — pfe-
prac. in Analecta hymnica medii aevi 48, 1905); in
Analecta hymnica medii aevi (Lipsko): 1 (1886, ed.
G. M. Dreves, pisné), 2 (1888, ed. G. M. Dreves, pis-
né), 3 (1888, ed. G. M. Dreves, modlitby Alberta
PraZského), 4 (1888, ed. G. M. Dreves, hymny), 5
(1889, ed. G. M. Dreves, rymovani oficia), 8 (1890,
ed. G. M. Dreves, sekvence), 9 (1890, ed. G. M. Dre-
ves,sekvence), 10 (1891, ed. G. M. Dreves, sekvence),
11 (1891, ed. G. M. Dreves, hymny), 12 (1892, ed. G.
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M. Dreves, hymny), 20 (1895, ed. G. M. Dreves, pis-
né), 21 (1895, ed. G. M. Dreves, pisné&), 23 (1896, ed.
G. M. Dreves, hymny), 24 (1896, ed. G. M. Dreves,
rymovand oficia), 25 (1897, ed. C. Blume, rymovand
oficia), 28 (1898, ed. G. M. Dreves, rymovand oficia),
37 (1901, ed. C. Blume, sekvence), 42 (1903, ed.
C. Blume, sekvence), 44 (1904, ed. C. Blume, sekven-
ce), 45b (1904, ed. G. M. Dreves, pisné), 47 (1905, ed.
C. Blume a H. M. Bannister, tropy), 48 (1905, ed.
G. M. Dreves, skladby Jana z Jenstejna), 49 (1906, ed.
C. Blume tropy) 52 (1909, ed. C. Blume, hymny) 1n
Véstnik KCSN tf. filoz.-hist.-filol., 1950 (1951), &
(ed. A. Skarka, sekvence dommlkana Domaslava
a hymnografi ]eho sméru); in Die Hohenfurther
Liederhandschrift (H 42) von 1410 (Kolin, Videti
1984, ed. H. Rothe s jinymi);in Geistliche Lieder und
Gesénge in Bohmen (Kolin, Videti 1988, ed. H. Rot-
he, B. Bose a F. Schifer);in J. T¥f8ka: Latinitas Bohe-
mica. Vybor z latinské literatury Seskych zemi (1996,
ukazka z Domaslavovych sekvenci); in Historickd
antologie hudby v Ceskych zemich (do cca 1530)
(2005,ed.J. Cerny s jinymi, liturgické skladby, pisné).
— Preklady do cestiny: in Vybor z &eské literatury od
poc&dtkl po dobu Husovu (1957, piekl. F. Stiebitz).
B LITERATURA: Z. Nejedly in D¢&jiny pfedhusit-
ského zpévu v Cechédch (1904) — Dé&jiny husitského
zpévu 1 (1954) + Polétky husitského zpévu (1907)
— Dé&jiny husitského zpévu 2,3 (1954,1955); D. Orel
in Kanciondl Franustiv (1922) + in Hudebn{ prvky
svatoviclavské, Svatovaclavsky sb. 2-3 (1937); J. Vili-
kovsky: Modlitby Alberta Prazského, Rad 1940,
s.233 — Pisemnictvi Ceského stredoveku (1948);
A. Skarka: Nové kapitoly ze staré ¢eské hymnologie,
Sbornik filologicky 12,1940-46,s. 37; . Vilikovsky in
Pisemnictvi deského stredoviku (1948) A. Skarka:
Dominikdn Domaslav a CeSti hymnografové jeho
sméru, Véstnik KCSN, tf. filoz.-hist-filol., 1950
(1951) ¢. 6; J. SniZkova: Jan z JenStejna, Slovesnd
véda 1952, s. 83; V. Plocek: Nové nalezena sekvence
o sv. Doroté a jeji pomér k JenStejnové Decet huius,
Rocenka UK 1956; F. Figer: Nejstar$i exemplaf Jen-
Stejnova oficia Navstiveni Panny Marie, sb. Strahov-
skd knihovna 3,1968,s.81; E. Prazak: Edi¢ni problé-
my malych dtvart stfedovéké lyriky, CLit 1985,s. 446
— Stati o Ceské stfedovéké literatufe (1996);
A.Skarka in Pil tisicileti &eského pfsemnictvi
(1986); H. Vlhové: Die Ordinarium-Tropen im Tro-
parium des Prager Dekans Vit, sb. Cantus Planus.
Papers read at the 6th Meeting, Eger 1993 (Budapest
1995) + Fama crescit eundo (P¥ipad: Dominikdn Do-
maslav), Septuaginta Paulo Spunar oblata (2000);
J. Nechutovd in Latinskd literatura ¢eského stfedo-
véku do roku 1400 (2000). — Viz té7 hesla Jan z Jen-
Stejna a Kanciondl Franusity.

4. Svétskd lyrika latinskd. EDICE: in Sitzungsbe-
richte der phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wis-
senschaften (Viden) 36, 1861, s. 151 (ed. J. Feifalik);
in Zbav m¢ mé tesknosti. Vybor z Ceské a latinské
svétské tvorby epochy stiedovéku a renesance

1949



Minyde

(1983, ed. M. Kopecky,s prekl. R. Mertlika); in J. T¥§-
ka: Latinitas Bohemica. Vybor z latinské literatury
eskych zemi (1996); in Historickd antologie hudby
v Ceskych zemich (do cca 1530) (2003, ed. J. Cerny
s jinymi). — Preklady do Zestiny in: Vybor z Ceské li-
teratury od pocétki po dobu Husovu (1957, piekl.
F. Stiebitz); ant. Zbav mé mé tesknosti (1983, prekl.
R. Mertlik); ant. Sestra Miza. Svétskd poezie latin-
ského stfedoveéku (1990, usp. A. Vidmanova). B LI-
TERATURA.:J. Feifalik: Studien zur Geschichte der
altbohmischen Literatur 5. Anhang. Sitzungsberich-
te der phil.-hist. Klasse der k. Akademie der Wissen-
schaften (Viden) 36, 1861, s. 151; Z. Nejedly: Koleda
husitskych zdki, CL 1904, 5. 49 + Staroceske koledy
a protikoledy v 15 stoleti, C1. 1904, s.145 + in Po&t-
ky husitského zpévu (1907) - De]my husitského
zpévu 2 (1954); J. Vilikovsky: Latinskd poezie v stie-
dovékych Cechach 1. Mistr Vojtéch Raiikiv a jeho
komentdtor, Bratislava 1930, s. 87 (s ed.) + Latinskd
poezie Zdkovska v Cechéch, SFFUKo Bratislava 8,
¢.61 (2),1932,s.147 (i sep.); F. Ry8dnek: Dvé literdr-
ni drobnosti. 1. Makardnskd skladba Detrimentum
patior, sb. P¥ispévky k déjindm starsi ceské literatury
(1958); A. Vidmanova in ant. Pisné 7dkd darebdku
(1971, pfel. R. Mertlik) — (pTeprac.) Laborintus. La-
tinskd literatura stfedovékych Cech (1994); A. Vid-
manovd a V. Plocek: O quantum sollicitor, Hudebni
v&da 1973,5.301 (s ed.); P. Trost: Zur alttschechischen
Liebeslyrik, Wiener slavistischer Almanach 8, 1981,
5. 225 — (&es.) Studie o jazycich a literatuie (1995)
E.Prazik: Zdkovska milostnd skladba Detrimentum
patior, CLit 1982, 5. 396 — Stati o Ceské stiedovéké
literatute (1996); J. Kouba a M. Skalick4: Koledy
v piedbélohorskych pisiovych pramenech, Miscella-
nea musicologica sv. 30,1983, 5.9; M. Kopecky in ant.
Zbav mé mé tesknosti (1983) E. Prazik: Edi¢n{ pro-
blémy malych ttvar stiedovékeé lyriky, CLit 1985,
s. 446 — Stati o Ceské stiedovéké literatufe (1996);
A.Vidmanova: Stfedolatinskd poezie jako pokraco-
vani a pfekondvani latinské poezie antické, sb. Stra-
hovskd knihovna 20-21, 1985-86, s. 25 + in ant. Sest-
ra Miza (1990); J. Nechutov4 in Latinsk4 literatura
Ceského stiedovéku do roku 1400 (2000). — Viz téZ
hesla Detrimentum patior a Vojtéch Rarikitv z JeZova.
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Magazin DP viz Zijeme

Matéj Minyde

*14.2. 1776 Uh¥inéves
+27.6.1842 Podébrady

Kronika¥, skladatel pisni a ndboZenskych skladeb,
jediny zndmy autor loutkové hry pro Ceské loutkare
prvni poloviny 19. stoleti.

1950

Psal se a byl psan téz Mathias (Math.) Minetti,
Minette, Minide, Minyd i Mynyd. Datum M.
kitu 16. 2. (podle matriky) byva v literatufe
uvadéno téz jako datum narozeni. — Syn zedni-
ka a chalupnika, jehoz pfedkové snad pocha-
zeli z Ttalie a do Cech se pravdépodobné do-
stali v pob¢lohorské dobé. M. plisobil jako
uditelsky pomocnik v Kladrubech, 1809 se stal
ucitelem normalni $koly v Podébradech. Vedle
$kolnich povinnosti M. psal historické kroniky,
povésti, basné, piilezZitostn¢ zhudebinoval pis-
n¢, skladal mse a dalsi drobné skladby. Stykal
se mj. s plzenskym uditelem a obrozenskym
pracovnikem J. V. Sedlakem, roz§ifoval eské
knihy. M. uéitelskou praci ocenila 1815 hradec-
ka konzistot; pozd¢ji byl vSak pro pijackou va-
$en opakované napominan, 1825 byl poslan do
vysluzby. Prilezitostn¢ si privydélaval hrou na
varhany, kolem 1830 byl postiZzen tézkou oéni
nemoci a postupné oslepl (i posléze se patrné
vénoval literatufe).

M. se zafadil svou literarni ¢innosti, v niz
maji dominantni postaveni historické prace,
mezi éetné lidové kronikare doby piedbiezno-
vé. Vénoval se zejména d&jinAm mésta Podé-
brad a jejich blizkého okoli: v Kronice podé-
bradské (rukopis je ulozen v Knihovné Nar.
muzea v Praze) se snazil vyli¢it vznik a historii
mésta s vyuzitim praci V. Hajka z Libocan,
D. Adama z Veleslavina, F. M. Pelcla i vlastni
archivni a archeologické ¢innosti. Napadné je
M. zaujeti lidovou slovesnosti, okouzleni mist-
nimi povéstmi a legendami, z nichz se mnohé
zachovaly jen v jeho zapisech (1821 M. zaslal
Kroniku podébradskou s Zadosti o vydani
zemskému guberniu, které vydani zamitlo).
Piib¢hy Podébrad (1835, dnes v Polabském
muzeu Podé&brady) jsou kratsi aktualizovanou
verzi Kroniky podébradské. V rukopisu se za-
chovaly dalif historické prace, z nichz napf. Sti-
nani havifd v Podébradech &i Selské vzbouieni
(ob&¢ dnes v Polabském muzeu Pod&brady)
prokazuji M. socidlni citéni a vlastenecké
smysleni. Casopisecky otiskl povidku Strasi-
dlo. M. je téz autorem loutkové hry Carodéjnik
Barnabds aneb Zavinsovand princezna, ktera
prozrazuje vyraznou inspiraci kouzelnymi po-
hadkovymi hrami videnskych pfedméstskych
divadel. Hru prostupuje eticky patos, autor
klade dtiraz na nutnost zachovani mravniho
fadu, spravedlnosti a tolerance, odsuzuje py-
chu a povySenectvi. Opis, pofizeny pro lout-
kafskou rodinu Meissnerovych (Maiznero-



vych) z Nové Paky, patfi k nejstar§im dochova-
nym opistim loutkové hry z repertoéru Ces-
kych obrozeneckych loutkait. Je mozné, ze M.
napsal i n¢které dalii, dosud anonymni loutko-
v¢é hry, aviak k potvrzeni této hypotézy chybeé-
ji dtikazy.

PRISPEVKY in: Hyllos; Piitel mlddeze (1825,
P Stragidlo); Videnské noviny. BEDICE: Carodéjnik
Barnabd§ aneb ZavinSovand nevésta, in Etnografie
narodniho obrozeni 2 (1976,s.12, ed. A. Robek). il
BIBLIOGRAFIE: F. M. Barto$: Soupis rukopisi
Nar. muzea v Praze 1 (1926). B LITERATURA:
V. Kry$pin: Pisobeni uditelstva ndrodniho na vzkii-
Senf ndroda naseho, Beseda uditelskd 1877, s. 519;
L. Smid: ,,P¥ibehy Pod€brad® — typ lidové mé&stské
kroniky ze stfedniho Polabi, in Lidovi kronikaii
stfedniho Polabi 2 (1968, s. 3); A. Robek: Nalezeny
rukopis loutkové hry divadla Meissnerova, Etnogra-
fie ndrodniho obrozeni 2 (1976,s.3); A. Dubskd: Pro-
mény jedné hry, Ceskosl. loutkat 1992, s. 250 + Ob-
tiZné hleddni souvislosti, Divadelni revue 1992,¢.2 +
in Dvé stoleti Ceského loutkaistvi (2004, s. 76).
ad

Vaclav Mirovsky viz in Karel Tobis

Moravsky vykladatel
viz in Anfonin Bietislav Senk

Nakladatelstvi Ceskoslovanské akciové
tiskarny viz VySehrad

Frantisek Pigl Vozicky viz
Frantisek P. Vozicky

Antonin Podlaha

*722.1.1865 Praha
+14.2.1932 Praha

Cirkevni a kulturni historik, archivar, editor, biblio-
graf, teolog; prileZitostny basnik.

Némecké prace podepisoval Anton P, latinské
Antonius P. — Syn stavitele a spravce hospo-
dafského dfadu hl. m. Prahy, sbératele umélec-
kych pamatek a amatérského kreslife. Absol-
voval Akademické gymnazium v Praze (mat.
1883); zacal studovat prava, po roce piesel do
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arcibiskupského seminafe (zde 1885 spoluza-
kladal prazskou pobocku Literarni jednoty
bohosloveid éeskoslovanskych Rize Susilova
a aktivn¢ v ni plsobil), 1888 byl vysvécen na
knéze. Do 1890 plisobil jako kaplan v Roky-
canech, poté byl pil roku administratorem
v Kojeticich u Prahy, od 1891 kooperatorem
u Sv. Hastala v Praze; t. r. byl pro své védecké
schopnosti jmenovan adjunktem na teologic-
ké (tehdy jesté nerozdélené) fakulté prazské
univerzity. 1893-94 suploval biblicka studia
a pfednasel hebrejstinu a vychodni jazyky,
1894 obhajil doktorat teologie. 1895 plisobil
jako katecheta na ¢eském gymnaziu v Praze-
-Novém Mesté (Truhlafska ul.), 1896-98 jako
prefekt a duchovni spravee v Akademii hrabeé-
te Straky, 1899-1904 jako katecheta na Ceské
redlce na Malé Stran¢, 1901-04 jako soukromy
docent piednasel d&jiny uméni v prazském
arcibiskupském seminafi a zaroven byl vycho-
vatelem v nékolika $lechtickych rodinach (Jo-
sef princ Lobkovic, Albik hrab¢ Kolovrat, Jan
a Karel baroni Nadherni). 1904 se stal kanov-
nikem u katedraly sv. Vita (byl tamnim archi-
vafem a knihovnikem). Zastaval mnoho cir-
kevnich a $kolskych funkei (konzistorni rada,
rada duchovnich soudl a examinator pfi far-
nich a katechetickych zkouskach, ¢len c. k. du-
chovni rady ve Vidni, od 1917 pfedseda arci-
biskupského soudu, ¢len zemské $kolni rady,
mistokancléf teologické fakulty). 1918 byl jme-
novén domécim papezskym preldtem, po vzni-
ku CSR vyjednaval jako zastupce kapituly se
statem a prazskou obei o majetkovych zalezi-
tostech, 1919 se stal kapitulnim vikafem, 1920
prazskym svéticim biskupem, 1930 byl kapi-
tulnim dékanem. Vedle knézskych a ufednich
povinnosti vyvijel rozsahlou odbornou (od
1891 ¢len Historického krouzku Druzstva
Vlast, 1905 élen CAVU, 1907 KCSN, 1911-29
hlavni referent Archeologické komise pfi
CAVU), osvétovou (od 1905 redaktor Dé&dic-
tvi svatojanského, 1917 starosta Dé&dictvi sva-
toprokopského) a charitativni &innost (od
1905 pfedseda tzv. RliZencové vyrobny pro
zmrzadené a opusténé divky), velkoryse pod-
poroval jednotlivee, mnoho cirkevnich korpo-
raci, vydavani Casopisi a knih. Od 1923 se
aktivn¢ podilel na organizaci svatovaclavskych
oslav (1928 byl zvolen piedsedou vykonného
vyboru pro tyto oslavy), ve své dobé& chapa-
nych jako pfilezitost k harmonizaci napjatych
vztahii mezi katolickou cirkvi a ¢eskosloven-
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skym statem. 28. 9. 1929 slavnostné oteviel do-
stavény a vysvéceny Svatovitsky chram, za za-
sluhy o katedralu byl v ni téz pohiben. Pro sviij
katolicky vyhranény, ale vlastenecky a konci-
liantni postoj a pfedevsim pro dobrodinnost,
obétavost a skromnost byl ctén odbornou,
uméleckou i $irSi vefejnosti; jeho rozsahlé
umélecké a knizni sbirky byly po smrti vydra-
Zeny pro dobroc¢inné ucely. — V rukopisu je za-
chovéana pétisvazkova beletrizovana monogra-
fie o P.od J. Lebedy s tit. Katedrala (archiv NM).

P. rozsahld odborna ¢innost se tykala cirkev-
ni archeologie, d¢jin uméni, kulturni, cirkevni
ka, V. VI¢ka a jezuity J. Svobody ¢lanky z cir-
kevnich a kulturnich dé&jin katolické cirkve
doby pobélohorské, veden neskryvanym, nic-
méné¢ nekonfliktnim apologetickym ténem
(Zivot a piisobeni Antonina Konidse). Vice nez
k literarnfmu a historickému zpracovani mate-
ridlu v8ak tihl k primarnimu heuristickému
prizkumu a k edi¢ni praci; oboje zirodil zvlas-
t& ve svém pisobisti v metropolitni knihovné
a archivu v dodnes cennych spolehlivych sou-
pisech inkunabuli (Catalogus incunabulorum,
quae in bibliotheca capituli metropolitani Pra-
gensis asservantur) a rukopisnych fondt (Sou-
pis rukopisti knihovny metropolitni kapituly
prazské, Doplriky a opravy k Soupisu rukopisii
knihovny metropolitni kapitoly praZské; Cata-
logus codicum manu scriptorum, qui in archivio
capituli metropolitani Pragensis asservantur),
véetn¢ hudebnin (Catalogus collectionis ope-
rum artis musicae, quae in bibliotheca capituli
metropolitani Pragensis asservantur). Pro pra-
menné edice zalozil dvé fady, v nichz otiskoval
své rukopisné a knizni objevy k cirkevnim, kul-
turnim a literarnim d&jindm 14.-18. stoleti (ze-
jména svatovaclavska legenda Ut annuncietur,
teologické traktaty a polemiky administratora
prazského arcibiskupstvi Hilaria Litométické-
ho a dominikana J. Vodnanského, letopisy plas-
kého klastera, zapisy a paméti T. Pefiny z Ce-
chorodu a dalSich cirkevnich a klaSternich
hodnostarti doby terezianské, josefinské a leo-
poldovské, relace o stavu cirkve a prazského
arcibiskupstvi, dopisy a vynosy pobé&lohorské
rekatoliza¢ni komise ¢eské i némecké aj.). Se-
stavil téz biograficky a knihopisny seznam
(s bohatym ilustra¢nim doprovodem) 931 ka-
novnikli a prelatd metropolitniho chramu
prazského od nejstarSich dob (Series praeposi-
torum, decanorum archidiaconorum aliorum-
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que praelatorum et canonicorum...), ktery do-
plnil étyfmi svazky dodatkt az do soucasnosti.
Pro cirkevni historiky 14. a 15. stolet{ jsou ne-
postradatelné edice zdznamt o zaloZeni a ob-
darovani kosteld, kapli a oltafi (Libri erectio-
num archidiocesis Pragensis...) a seznamu
svécencli prazského arcibiskupstvi (Liber or-
dinationum cleri 1395-1416). Casopisecky vy-
dal fadu rukopisnych pamatek 17.—18. stoleti
(liturgické hry, ¢asové basng&, epigramy, zapi-
sy, pisn¢, na pokracovani vychazejici rukopis-
ny sbornik E. J. KoSetického, lidové hry V. F.
Kocmanka aj.); na pokraovani uvefejnoval
téz biografické a knihopisné zdznamy zamysle-
né jako dopln&k k Jire¢koveé Rukovéti (Dodat-
ky a opravy k bibliografiim starsich spisovatelii
Ceskych a k starsi Ceské bibliografii), rakopis-
né a knihopisné informace ke svatovaclav-
skému kultu (Z bibliografie a ikonografie
svatovdclavské) a mnoho drobnych kulturné-
historickych miscelanei dilezitych zejména
pro &eskou literarni historii 16.-18. stoleti
(Nepovsimnuty dosud spis utrakvistického
knéze Bartoloméje Dvorského; Protijezuitsky
pamflet 7 r. 1619; Vlastenecky projev katolic-
kého knéze v Litoméricich r. 1722; Zalm lkaji-
ci mésta Prahy). Veden snahou bibliograficky
zpracovat a dale kultivovat odbornou ¢eskou
teologickou literaturu, zalozil a fidil s J. Tum-
pachem naukovou edici Vzdélavaci knihovna
katolickd; s nim sestavil i pétidilné Déjiny
a bibliografie ceské katolické literatury ndbo-
Zenské od roku 1828 aZ do nynéjsi doby a zalo-
zil Cesky slovnik bohovédny, do nhoz napsal
mnoho biografii a hesel z cirkevnich, kultur-
nich a uméleckych dé&jin. Dosud nezpracovany
materidl vyuZitelny i pro kulturni a literarni
historii vkladal P.i do svych pifehlednych praci
7z oblasti cirkevni historie (napt. Déjiny koleji
jezuitskych v Cechdch a na Moravé od r. 1654
aZ do jejich zruSeni), znanou ¢ast svého od-
borného piisobeni P. vénoval cirkevnimu umé-
ni (1894-95 pii ptilezitosti Narodopisné vy-
stavy Ceskoslovanské sbiral a uverejiioval
materidly k jeho d&jindm, jako ¢len archeolo-
gické komise CAVU publikoval fundované
soupisy cirkevnich pamatek podle vikariat
a kulturnich pamatek podle okresi, byl auto-
rem odbornych monografii o svatovitském,
svatojifském a loretanském chramu, o koruno-
vaénich klenotech, marianskych, svatojan-
skych a svatovojtéskych sochach a obrazech),
ochranu pamatek promyslel i teoreticky. S jeho



pedagogickym ptlisobenim souviselo i autorstvi
a ptekladani uéebnic biblické d&jepravy, kate-
chismi a katolické liturgiky a edi¢ni piiprava
nového ¢eského prekladu Bible. V 90. letech
se P. zabyval i vytvarnou kritikou a az do kon-
ce Zivota pfilezitostné skladal meditativni, tva-
rové kultivované verSe s nabozenskou temati-
kou, zachované vesmés v rukopisech (nékteré
z nich otiskl J. Lebeda v monografii Svateéni
¢lovek). Z vlastnich prostfedk na prelomu
19. a 20. stoleti téz Vydéval a redigoval belet-
rlstlcky, popularné-nauény a vytvarné oriento-
vany casopls Obrazkova revue (pokr. Ceské
kvéty), v némz se mu podafilo shromazdit fa-
du pfispévatelti hlavné¢ z okruhu Katolické
moderny.

PSEUDONYMY, SIFRY: A. H. Polda, Fr. Budil, Jan
Blaha, Karel Wagner, K. Benda, K. Novdk, V. Ber-
nard; Ant P,Ant. Pa.,A. P, Dr. Ant. Pa., Dr. X Y,
N, P, P-a, Panl X Xy, XY, x. ylPRISPEV—
KY in: Almanach Ces. akademie (1908); Almanach
maridnsky (1905); Blahovést (1890-91); Bulletin
Tchécoslovaque (1929); Casopis archivni §koly (1926);
CCM, pokr. CNM (1888-99, 1901-02, 1909, 1924; od
1888 Dodatky a opravy k blbhograﬁlm stars1ch spi-
sovatell Ceskych a k star$i Ceské bibliografii; 1899
Zalm lkajici mésta Prahy; 1903 Protijezuitsky pamflet
z1.1619); Casopis katol. duchovenstva (1889-1932;
1897 Styky bl. Petra Canisia s vlasti nasi a stru¢né dé—
jiny pfekladu jeho katechismu,i sep.; 1904 Vlastenec-
ky projev katolického knéze v Litomeéficich r. 1722;
1914 Nepovsimnuty dosud spis utrakvistick€ho kné-
ze Bartoloméje Dvorského; 1924-32 7, bibliografie
a ikonografie svatovaclavske) Casopls Matice mo-
ravské (1899); Cech (od 1895; 1895 Ucta sv. Jana Ne-
pomuckého v Mexiku, i sep) Ces. lid (1895-1905;
1898 Viclava Frantiéka Kozmanecia lidové hry z let
1644-1646,1899 V. F. K. lidové hry z let 1644 aZ 1646
z rukopisu strahovského klastera, 1905 Kocmédnkova
hra o nedbalém sedldku, jenZ maje misto manZelky
sv€, jeZ do mésta §la, ofetiovati dobytek, toho ne-
uc1n11) Ces. slovnik bohovedny (1909-30); sb. Ci-
tanka svatojanska (1932); sb. Citanka svatovaclav-
ska (1912);F. S. Kott: Cesko-némecky slovnik zvlaste
gramaticko-frazeologicky (1883-90); Hlas ndroda
(1889, dub.); Hlidka (1896); sb. Jubilejni jeslickova
vystava v Praze 1223-1923 (1923); Kazatel (1898);
Lid. listy (1924); Method (1889-90, 1895-98); sb.
Mirjam — Maria (1903); Muzeum (1929); sb. Naro-
dopisnd vystava ¢eskoslovanskd (1895);sb. O védé
a vife (1902); Obrana (1899); Obrazkovd revue,
pokr. Ceské kvéty (1900-04; 1904 K sedmistému
vyroli svatofeleni sv. Prokopa, i sep.); Ordinaridtn{
list prazsky; Pamatky archeologické a mistopisné
(1896-1920, 1922-24, 1930; 1930 Krdlovskd hrobka
v chramu sv. Vita na hrad€ Prazském, s K. Hilbertem
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a J. Matiegkou, i sep.); Pamdtnik na oslavu padesé-
tiletého panovnického jubilea... Frantiska Josefa I.
(1898); sb. Pragensia svatojdnskd (1929); Prager
Presse (1926); Radce duchovni; Ro¢enka Okresn{
jednoty muzejni (Brandys n. Lab. 1929); Sbornik
Historického krouZzku (1893-1924; 1893 Zivot
a pusobeni Antonfna Konidse; 1898-99 Viclava
Frant. Kozmanecia spisovani hlstoncka 1909-14
Dé&jiny kole]l ]ezultskych v Cechéch a na Moravé
od r. 1654 a7 do jejich zruseni, 1914 sep.; 1917 Ruko-
pisny sbornik Evermoda Jifiho Kosetickeho; 1923
Tieti dil rukopisného sborniku E. J. K.; 1924 Ctvrty
dil rukopisného sborniku E. J. K., Paty dil rukopis-
ného sborniku E. J. K.); Sitzungsberichte KBGW
(1901, Ein deutsches Theaterspiel aus dem Jahre
1662, 1 sep.); Sursum (1929); Véstnik CAVU (1909,
Paberky z rukopisl metropolitni kapitoly v Praze);
Véstnik KCSN (1891,1900;1891 Hammerschmidova
Historia Pragensis, i sep.; 1900 Misie P. Kagpara Diri-
ga v hordach Krkonosskych vykonand r. 1679-1680,
isep.); Vlast (od 1884); Vyr. zprava vys§iho gymnézia
¢eského v Novém Mésté v Praze (1895-97, O fec-
kych piekladech Pisma sv. Starého zdkona 1 ,2); 7i-
vot (1925); — posmrtné: Svatovéclavsky sbornik
(1934). B KNIZNE. Soupisy rukopisii a prvotiski,
bibliograficke, knihopisné a biografické prdce: Sou-
pis rukopist knihovny metropolitni kapituly prazské
1,2 (1910-22,d. 1. s A. Paterou); D&jiny a bibliogra-
fie Ceské katolické literatury ndboZenské od roku
1828 az do nyné&jsf doby 1-5 (1912-23;1-4 s J. Tum-
pachem); Series praepositorum, decanorum, archi-
diaconorum aliorumque praelatorum et canonico-
rum S. metropolitanae ecclesiae Pragensis primordii
usque ad praesenta tempora (1912); Supplementum
primum ad seriem praepositorum, decanorum... et
canonicorum... (1916); Catalogus codicum manu
scriptorum, qui in archivio capituli metropolitani
Pragensis asservantur (1923); PovSechny katalog
arcibiskupského archivu v Praze (1925); Supplemen-
tum secundum ad seriem praepositorum, decano-
rum... et canonicorum (1925); Catalogus collectionis
operum artis musicae, quae in bibliotheca capituli
metropolitani Pragensis asservantur (1926); Cata-
logus incunabulorum, quae in bibliotheca capituli
metropolitani Pragensis asservantur (1926); Doplii-
ky a opravy k Soupisu rukopistt knihovny metropo-
litnf kapitoly praZské (1928); Supplementum tertium
ad seriem praepositorum, decanorum... et canoni-
corum... (1928); Simon Fagellus Villaticus (1930);
Supplementum quartum ad seriem praepositorum,
decanorum... et canonicorum... (1931). — Ostatni
prdce (Edst v cizojazy¢né mutaci, pfevaZné ném.):
Soupis pamdtek historickych a umeleckych v politic-
kém okresu sedlZanském (1898,s E. Sittlerem); Sou-
pis pamadtek historickych a umeleckych v politickém
okresu milevském (1898, s E. Sittlerem); Dé&jiny
zjeveni boZiho Starého a Nového zdkona pro tieti
tfidu gymnadzif (1899); Soupis pamdtek historickych
auméleckych v politickém okresu mélnickém (1899);
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Vyklad velikého katechismu katolického naboZen-
stvi (1900); Soupis pamétek historickych a umélec-
kych v politickém okresu rokycanském (1900); D&-
jiny zjeveni boZiho Nového zdkona pro 4. tfidu
gymndzii (1901); Dé&jiny zjeven{ Starého i Nového
zakona pro tieti t¥idu §kol redlnych (1901); Soupis
pamatek historickych a uméleckych v politickém
okresu pifbramském (1901); Soupis pamatek krél.
hl. mésta Prahy. Loretdnsky poklad v Praze (1901,
s E. Slttlerem) Biblické dé&jiny pro $kolu a dim
(1902); Soupis pamétek historickych a uméleckych
v politickém okresu karlinském (1902); Bedtich
Nietzsche a jeho filozofie (1903); Poklad svatovitsky
(1903, s E. Sittlerem); Soupis pamétek kral. hl. mésta
Prahy. Knihovna kapitulni v Praze (1903); Chrdmo-
vy poklad u sv. Vita v Praze, jeho d¢jiny a popis
(1903, s E. Sittlerem); Katolickd liturgika (1904); Ka-
talog Maridnské vystavy v Praze 1904 (1904); Obra-
zy maridnské v Cechdch ze stoleti 14.-16. (1904);
Sochy a skulptury maridnské v Cechach od dob nej-
star§fch aZ do stolet{ 16. (1904); Privodce metropo-
litnim chrdmem sv. Vita v Praze (1905); Soupis pa-
matek kral. hl. mésta Prahy. Metropolitni chrdm sv.
Vita (1905, s K. Hilbertem); Idea cyrilometodéjska
(1903, s F. X. Grivcem); Zivot Pdna JeZi§e (Videni
1906, text k obrazim F. Schumachera); Soupis pamé-
tek historickych a umeéleckych v politickém okresu
Ceskobrodském (1907); Posvdtnd mista Kralovstvi
Ceského. Déjiny a popsani chram, kapli, posvatnych
soch, klastert a jinych pomniki katolické viry a na-
bozZnosti v kralovstvi Ceském. R. prvni: Arcidiecéze
prazskd 1-7 (1907-13; 1. Vikaridty: Ceskobrodsky,
Cernokostelecky, Mnichovicky a Prosecky, 1907;
2. Vikariaty: Berounsky, Bystficky a Plzensky, 1908;
3. Vikaridty: Kralovicky, Vlasimsky a Zbraslavsky,
1909; 4. Vikariaty: Kolinsky a Rokycansky, 1910;
5. Vikariat Libocky, 1911; 6. Vikaridty: Sedl¢ansky
a Voticky, 1912; 7. Vikaridt Slansky, 1913); Soupis
pamatek hlstonckych a uméleckych v pohtlckem
okresu vinohradském (1908); Posvatné uméni. R. prv-
ni (1909, soubor vyobrazenf); Osek (1910, s J. Tumpa-
chem, roz§i¥. «— Posvatnd mista Krdlovstvi &eského 4);
Svatého Viclava hrob a ostatky (1911); Soupis pa-
matek historickych a uméleckych v politickém okre-
su benefovském (1911); Soupis pamdtek krdl. hl.
mésta Prahy. Korunovadni klenoty Kralovstvi Ceské-
ho (1912,s K. Chytilem a K. Vrbou); Soupis pamétek
historickych a uméleckych v politickém okresu kra-
lovickém (1912); Tlustrovany privodce chramem sv.
Vita v Praze (1916); Déjiny arcidiecéze prazské od
konce stoleti 17. do pocatku stoleti 19. D. 1. Doba
arcibiskupa Jana Josefa hrabéte Breunera (1694 aZ
1710). Cést prvni (1917); Ilustrovany privodce chra-
mem sv. Jiff na Hradé praZském (1918); Co ucinila
cirkev pro ndrod &esky (1922); Priivodce vystavou
svatovdclavskou na Hrad€ praZském, usporadanou
v jubilejnim roce 1929 (1929, s A. Sormem); Vystava
korunovac¢nich klenoti v jubilejnim roce svatovac-
lavském (1929); Slova, kterd pronesl... A.P.... vden
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tisicitho vyro¢i mucednické smrti svatého Vaclava
(1929, ed. J. Lebeda; 1933 s tit. Dobudovan{ Ceské-
ho Monsalvatu, bibliof.); Dopliiky k Ilustrovanému
pruvodci metropolitnim chramem sv. Vita v Praze
(1932);- posmrtné&: Z fedi biskupa dr. A. P. 1,2 (1932,
1934, ed. I. Lebeda). — Preklady: F. Vigoroux: Bible
a nejnovéjsi objevy v Palesting, Egypté a Asyrii 1-5
(1896-1903); F. Duilhé de Saint-Projet: Apologie
viry kiestanské na zdkladé véd pifrodnich (1898);
L. von Hammerstein: Nedélni a svdtecni Cteni pro
vzdélany svét 1,2 (1900, 1902); B. Duhr: Bajky o je-
zuitech (1902, dopln. vyd., s I. Tumpachem); J. Pan-
holzer: Mald dé&jeprava biblickd Starého i Nového
zédkona pro katolickou mlddeZ niZsich tiid skol
obecnych (1907) + Velikd dé&jeprava biblicka Sta-
rého i Nového zdkona pro katolickou mladeZ §kol
mé§tanskych a vyssich t¥id §kol obecnych (1908). 1
KORESPONDENCE:J. Hej¢l: Pracovitost dr. P. (Hej-
&loviz 1914, faksimile), Archa 1932,s.217; an.: Zivot-
ni plany rokycanskeho kaplana A. P Z1. 1890 (J.Svo-
bodovi z 1890), Casopis katol. duchovenstva 1933,
s. 149; J. Hejcl: Veledistojny pane profesore (He]clo—
viz 1914) sb. Svdtecni ¢lovek (1935, s. 35). B RE-
DIGOVAL casopisy: Obrdzkova revue (1899-1902),
pokr. Ceské kvéty (1902-04), Casopis katol. ducho-
venstva (1905-32;z toho 1905-16,1921-24 a 1930-32
s jinymi), Rozhledy v oboru viry, Védy a uméni (pfil.
Cas. Cech 1908-09), Pamitky archeologické a misto-
pisné (1908-29; do 1912 s jinymi); edicni Fady, kniz-
nice a dila: Vzdélavaci knihovna katolicka (1896-1921;
do 1916 s J. Tumpachem), Editiones archivii et biblio-
thecae s.f. metropo]itani capituli Pragensis (1905-31),
Sbirka prament cirkevnich déjin ceskych stol.16.~18.
(1908-32), Cesky slovnik bohovédny 1-3, do seitu
151 (1909-32; do 1917 s J. Tumpachem), Blble Ceskd
1-3 (1917~ 25 s J. Tumpachem). i USPORADAL
A VYDAL: Album svatojanské (1896, s E. Sittle-
rem); Album svatovojtésské (1897, s E. Sittlerem);
J. Willenberg: Pohledy na mésta, hrady a pamétné
stavby Kral. Ceského z poéétku 17. stoleti (1903,
s I. Zahradnikem, i ném.); Slavnostnf list k sedmisté-
mu vyrodf svatofecenti sv. Prokopa (1904); Almanach
maridnsky vydany na pamdtku maridnského kon-
gresu v Praze (1905); J. Locatelli: Babylon Bohemiae
ab anno 1780 usque ad annum 1790 (1905) + Regimen
Leopoldinum 1790-1792. Memorabilia 1792-1799
(1906); Hilarius Litomé&ficky: Traktat o nejsveét&j¥im
pfijiméni lidu obecného pod jednou zpisobou (1905)
+ List krdli Jifimu z Pod&brad (1931); Zwei Legen-
den iiber das Leben des Laienbruders Friedrich von
Regensburg (1905); Privilegia semper fideli metro-
politano capitulo Pragensi a Sancta Sede concessa
(1905); Statuta metropolitanae ecclesiae Pragensis
anno 1350 conscripta (1905); Posvatné uméni v Ce-
chédch. Sbirka obrazti ndboZenskych. Pofadi 1. (1906);
E V. Pokorny: Pamétnosti mestecka PySely a okoli
(1907); Dopisy reformacni komise v Cechach z let
1627-1629 (1908); Relationes super statu ecclesiae et
archidioecesis Pragensis ad s. Congregationem concilii



ab archiepiscopis Pragensibus factae a. 1759-1781
(1908); J. Vodiiansky: Traktdt o poleti pielistém
aneposkvrnéném distojné P. Marie (1908); Chronici
Plassensis privati Tilia Plassensis inscripti, a F. Mauri-
tio Vogt... exarati pars tertia. — Benedicti Scheppl...
De abbatibus monasterii Plassensis et De monasterii
Plassensis professis (1909); Veliky katechismus kato-
lického ndboZenstvi. Vydan{ obrizkové (1910); Liber
ordinationum cleri 1395-1416. 1-3 (1. 1395-1399,
1910; 2. 1399-1412, 1920; 3. 1412-1416, 1922); Deut-
sche Erldsse der Reformations-Commission an die
Biirger und an die Inwohner der Prager Stidte aus
den Jahren 1627-1630 (1915); Excerpta ex Francisci
Barton scripto Phosforus auctus (1915); Liber
informationum de altaribus, fundationibus et aliis di-
vinis officiis in metropolitana ecclesia Pragensi pera-
gi solitis per Casparum Arsenium a Radbuza con-
scriptus a. D. 1624 cum additamentis successorum
ipsius (1915); T. Pessina (Pesina z Cechorodu): Me-
morabilia ab anno 1665 usque ad annum 1680 (1916);
Tumbarius S. metropolitanae ecclesiae Pragensis
(1916); Libri erectionum archidiocesis. Pragensis saec.
XIV. et XV. Liber VI. (1397-1405). 1-9 (1916-27);
Vita Sancti Wenceslai incipiens verbis Ut annuncie-
tur (1917); Obrazky sv. Viclava, sv. Ludmily, sv. Voj-
técha, sv. Prokopa, sv. Jana Nepomuckého, bl. Mlady,
bl. AneZky (1918); Akta korektorti duchovenstva die-
céze praZské z let 1407 aZ 1410 (1921); W. Coelesti-
nus a Blumenberg: Devota ac debita venerato ad
sanctos Patronos in Sacra Metropolitana Ecclesia
Pragensi 1654 — Catalogi s. s. Reliquiarum, quo in
sacra Metropolitana Ecclesia Pragensis asservantur,
annis 1673, 1691 et 1721 typis editi (1931). 1
BIBLIOGRAFIE:in A.P.: Series praepositorum...
S.metropolitanae ecclesiae Pragensis... (1912,s.377)
+ Supplementum primum ad seriem... (1916,s.38) +
Supplementum secundum... (1925, s.37) + Supple-
mentum tertium... (1928, s. 40) + Supplementum
quartum... (1931, s. 75); J. Samal: Bibliografie dr.
A.P,in K. Chytil: A. P. (1933, 5. 39). 1 LITERA-
TURA: V. Bitnar: P. goticky sen (1932); sb. Biskup
AL P, Cesky knéz, archeolog a historik (1932; piisp.
J. Cibulka, J. Pekar 1. V. Simék, Z. Wirth); K. Chytil:
AP (1933) A.Sorm: Za blskupemA P. (1933 < kal.
Piftel opusténych na... 1933); sb. Svatedni Elovek.
Vzpominky piétel a ctitelﬁ na ¢eského biskupa A. P.
(1935; ptisp. mj. O. BlaZicek, J. Cibulka, J. Hejcl,
K. Chytil, J. Matiegka, C. Merhout K. Reban J. Sa-
jic, A. Seifert, J. Skrbek, J. Se]nost O Stancl, J Vajs,
V. Voijtisek, J. Volf, Z. erth F. Zakavec); J. Lebeda
K patému vyrodi smrti biskupa A. P.(1937); B. Dlou-
hd: Cesky biskup dr. A. P, rytif svatoviclavsky (1940)
+ Pan biskup doma (1948); J. Lebeda: Svite¢ni ¢lo-
vék (1965); M. Ryantova: ThDr. A. P. (1865-1932)

Podlaha

(Inventaf Archivu Nar. muzea 1993). BA. Rezek: ref.
Hammerschmidova Historia Pragensis, CCM 1892,
8.129;J. V. Prasek: ref. O feckych pfekladech Pisma
SV. Stareho zdkona 1, Ces. muzeum filologické 1896,
s. 309; V. Flajshans: ref. ed. Hilarius Litométicky:
Traktat 0 nejsveétej§im prijimani lidu obecného pod
jednou zpisobou, Osvéta 1906, s.81; C. Zibrt: ref. ed.
J. Vodniansky, Dopisy reformacni komlse , Rela-
tiones super statu ecclesiae et archldloecems Pra-
gensis..., CCM 1909, s. 167; @ ref. Soupis rukopisi
kmhovny metropohtm kapituly prazske 1: K. Kr.
(Krofta), CCH 1910,s. 466; an., Véstnik CAVU 1910,
s. 401; F Slaby, CMF 1911 s. 417; F Kameniéek
CMM 1911, 5. 362 @; @ refl. Senes praepositorum...
an., CCH 1912 s. 250 C. Zibrt, CCM 1913, 5. 467 @;
A. Dostal Dr. A. P, kanovmk a splsovatel cesky
(k padesdtindm), Vlast 31,1914/15,5.193; A. L. Krej-
dk:ref ed.T. PeSinaz Cechorodu CMM 1916 8. 299;
J. V. (Volf): ref. ed. Liber ordinationum cleri.. CCM
1922, 5. 193; @ ref. Soupis rukopisil knihovny metro—
pohtm kapltuly prazske 2: V. Novotny, CMM 1923,
s.216; V. F. (Flajshans), CCH 1923,s.199; -r- (F. Sted-
1y), Sbornik Historického krouzku 1923 s.64 ; V. Voj-
tiSek: ref.: Catalogus codicum manu scriptorum...
CMM 1923, s. 213; V. E. (Flaj$hans): ref, Catalogus
collectionis operum artis musicae..., CCH 1926,
s.195; @ ref. Doplitky a opravy k Souplsu : V. F
(Fla]shans) CCH 1928, 5. 654; 1- (F. St&dry), Sbornik
Historického krouzku 1923,s. 127 e; V. Bitnar: A. P.
literarnim historikem, Archa 1925, 5. 49 a pokr. (ne-
dokont.); I. V. Simdk in Slova, ktera pronesl... A. P.
. (1929); ® nekrology: D. S. L1dN 15.2.1932; A.N.
(Novak) 7. Wirth, LidN 16. 2. 1932; p. (A. M. Pisa),
PL 16.2.1932;F. Clhak Casopls katol duchovenstva
1932 (nestr. pfﬂ) 1.V. Simak, CNM 1932, s. 378; vh-,
LF 1932, s. 187; K. Guth, Naée véda 1932, s. 88; an.,
Sbornik Historického krouzku 1932, s. 109; T. J. Ji-
rousek, Vlast 1932, s. 50 @; A. Sorm: Sbirky umélec-
kych ptedmétii biskupa dr. A. P, Vlast 1932, s. 223;
V. Bitnar, J. Sajic in Z feci biskupa dr.A.P. 1,2 (1932,
1934); bs (B. Slavik): Svdteéni ¢lovék, LidN 14. 2.
1942; hjk (Z. Héjek): Pamatce biskupa A. P, LidN
23.1.1945; I. K.: Svéteéni ¢lovék, LD 14. 2. 1957,
J. Benes in AC zemfeli, je$té mluvi (1964, s. 433);
J. Lebeda: A. P. a dnesek, Duchovni pastyi 1965,¢. 1
+ Zem se otvird (o své rkp. monografii o P.), Katol.
noviny 1963, & 11 a pokr; V. M. K. (Kimédk): Ne-
dnavny védec a bibliofil, Zpravy Spolku ces. biblio-
fila v Praze 1985,s.95;J. Lebeda: A. P, sb. Bohemia
sancta (1989); Z. Kuchytika: Tvirce Svatovdclavské
vystavy, Posel z Budce 2002, . 19; J. Hanu$ in Maly
slovnik osobnosti ¢eského katolicismu 20. stoleti
(2005, .120).
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