JAKUB REHAK:
SVETLA MEZI PRKNY

(2008)

Jakub Rehak (* 1978) patii k vIné basnikd, jeZ se vstupem
do literatury nespéchala, ackoli méla vSechny publikac¢ni
moznosti oteviené. Vydava svou prvotinu Svétla mezi prkny
az ve tficeti a jeho debut patfi na prvni pohled k zavaznéj$im,
usazenéj$im a vyzralejSim basnickym kniham prvniho dese-
tileti jednadvacatého stoleti. Pro Rehéka je poezie zasadni
vyjadfovaci médium; jeho prostfednictvim formuluje svij
vnitini svét, poezie ho ale zajima i obecné jako nezaméni-
telny zptisob lidského uchopovani svéta. Nepfekvapi tedy,
7e Rehak je téZ viraznym autorem esejii a teoreticky zamé-
fenych stati o poezii.

Shirka je uvozena kratkou basni-inkantaci, malym pfedbéznym ,,shrnutim“, poku-
sem o vytCeni pevného basnického vychodisté: ,,Ve tmé jsme hriiza sama / kameny
bouchaji o no¢ni zed. // Noc tuhne v ustech / po vyk¥iku.“ (10) Noc, tma, Gsta, vykfik.
V basni je naznacCen stav némého napfaZzeni se do tmy, do neznama. Hriza, buSeni
o zed, tuhnuti noci v Gstech — emoce zde jsou abstrahovany, zkoncentrovany do
podoby zakladnich existencialnich soufadnic. Posledni vers je mozno Cist i jako
vymezeni prostoru, v némz se bude dit nasledujici sbirka. Bude jim prostor ,,po
vyktiku“, tedy snad Gizemi rozevirajici se kdesi za iniciacnim existencialnim prozie-
nim (vykfikem), prostor za logickymi vztahy, usazenymi emocemi; prostor, kde se
za ,dnem“ véci otevira ,,noc“ sni, podvédomi, skrytych vyznama, podprahovych
asociaci, vjem1 a spojitosti. Zatimco Gvodni Ctyfversi je ostfe a stroze raZené, hned
od druhého ¢&isla nasadi Rehak odlisny tén, pfiznaény pro velkou &ast shirky. TotiZ
dikci intimni, pfeludné no¢ni zpovédi Septané ,,tomu druhému®, ¢i spis ,,té druhé“ -
Zené pfitomné snad ve skutecnosti, mozZna ale jen ve snech ¢i vzpomince. Eroticky
impuls je ve shirce od pocatku pfitomen. Okamzité je vSak modulovan jesté v cosi
dalsiho, pfesahujiciho, stava se médiem eroticko-snového nazirani celého svéta,
jakoZ i prostfedkem k sestupu do podvédomi. To je v Rehakové poezii podstatné:
vnimani svéta a sestup do hlubsich sklepeni sebe sama splyvaji.

Realita se napaji snem, jeho erotikou. Pfitomnost organicky oZiva ,,snem* vzpo-
minek a vSeho v minulosti zakuseného. V druhém textu se naha zada pfitelkyné
méni v jakysi dalekohled, jimZ ze pozorovat no¢ni ulice. Zena se basnikovi pod ruka-
ma méni v mésto, Gsta jsou plna tmy a ,,kazdy okamZik je cestou do nezndma“ (15).
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Basen za basni jsou viznamuplné erotické metamorfézy prokladany syté obraznymi
evokacemi ,,odvracené®, snové strany mésta. Basnikovo védomi registruje a pozmé-
nuje, podsouva svétu svou zjitfenou, proménénou, hloubéji odhalenou vizi skutec-
na. Rovina registrujici i rovina eroticka se prolnou v zavérec¢né delsi basni prvniho
oddilu, nazvané Papir. Spiklenectvi milenct se zde uskutec¢iiuje prostiednictvim
dychtivé vybuzenych a zaostfenych smysli. Milenci jsou pouhé dvé vnimajici déti,
snad se propadli nékam zpatky k détstvi, do jeho elementarnosti, prvotnosti, spon-
tanni magicnosti. V§stupem na ,,Pavi vrch® a shlédnutim dold na mésto pak mlc-
ky uzaviraji pakt: s vé¢né pfitomnym détstvim, vécné dorazejicim méstem, vécné
vzrudujici t&lesnosti i magickym, naléhajicim i unikavym snem. Usta, na za¢atku
shirky ,,plnd tmy*“, se v basni Papir mihnou co plna ,zavésenych® slov. A otevie-
la-li se cela shirka vykiikem, uzavira se prvni ¢ast neméné podstatnym pojmem:
setkanim. Milenci stoji obklopeni chaosem stop ve snéhu, je jim ,,vlhko v kFovi“,
v nejasném ritualu se dotykaji hliny a klacikd, ,,roztloukaji led“ a dalsi ,,véci Casu*.
Lyrickému subjektu jistéZe utkvi pfed vnitfnim zrakem ,,nestviirné velka bila stehna“
jeho spolecnice. Na sam zavér vsak oba jako by se vynofili z magického snu - ¢i je
sen vtahl k nécemu SirSimu, ,,vy$$imu“, rozprostirajicimu se za v$im: ,,presto jsme
hovotili o setkani.“ (19)

Druhy oddil sbirky se od prvniho svym ténem a obsahem vyrazné neodliSuje.
Verse opét plynou na viné zjitfeného snového pozorovani, jsou plné sytych obrazi,
neustalych pokust dobrat se surrealné vyladénou senzitivitou nékam hloub, pod
povrch. Objevovana hlubina vSak nema dno, timto zptisobem by bylo 1ze bloudit
bez konce, aniz bychom dospéli k pevnéjsimu basnickému zavéru ¢i myslenkovému
ukotveni. Rehakova poetika je bohaté rozehranym priitocnym stavem lidské senziti-
vity, pfesto hledame-li opérny bod, od néhoZ bychom se mohli odrazit do druhého
oddilu shirky, miiZeme jej spatfit pravé v myslence ,,setkani“. JiZ v ivodni basni se
tento motiv mihne, prozatim v negativnim gardu: ,,Cim to, Ze té nikde nepotkavam. /
Cim to, Ze sklovina na nejstarsi kosti téla déravi.“ (22) V pf¥isti basni vypadne z regalu
jakasi 1ékafska kniha, na jejichz strankach nakresy tél ,,probouzeji stesk“; absence
setkani trva, iluzorni téla v knize jen zjitfuji touhu a pocit samoty, vice nas napfahuji
k pomyslnému setkani kdesi vpfedu v case, stvrzuji jeho nevyhnutelnost. Zda se, Ze
pocinaje druhym oddilem sbirky je basnik na rozdil od volné asociace vic nachylny
reflexi, ponoru do sebe sama, meditaci nad vztahy, spojitostmi, (citovymi) obsahy.
Vyrazné reflektuje i samo své vnimani, svou smyslové plnou, nabuzenou senzitivi-
tu, jeZ je podstatnym hybatelem jeho svéta. V del$i basni s titulem Den, vétve (30) se
dostane ke slovu autorova poetika a (dosavadni) motivika opét v plné 5ifi. Uvodni
ver$ basné subtilné variuje motiv setkani, tentokrat symetricky v jeho koncové fazi:
»Jenom se nerozloucit v nepravy ¢as.“ Opét se zde prolinaji motivy téla a mésta (,,jiné
chodby, jina téla“). Vécnost v télesnosti fantaskné, ale i groteskné, hrozivé oZiva
(,,téla prilepend k neckam*), télesnost ve vécnosti zas tilevné nachazi prostor k dalsi
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expanzi (,ve sklepé prystila z tvari radost“). Abstraktni a duSevni je ,,pasirovano® skrz
vécnost nékdy az pitoreskné (,,diim sam preZvykuje slova“), jindy je vyjadfovano pro-
stfednictvim subtilni spleti dojmt a smyslové-my$lenkovych pfesmyknuti: ,,Je den,
vétve se svazuji z tézkych okrajit / az tam, kde konci pohled a zacina popis.

V zéavére¢né basni druhého oddilu (Zakficet), tedy zhruba uprostied shirky, se
vyrazné opét prihlasi motiv vykfiku: ,,Na chvili té slysSim zak¥icet béhem teplé noci.“
(32) Kiik je zase tésné spojen s momentem tmy a noci, na rozdil od anonymniho,
abstraktné symbolického vykfiku z pocatku sbirky je ted ale personalizovan, pfif¢en
,»tohé“, spolecnici, ibéZniku snové touhy (mozna sublimované touze jako takové).
Z pavodniho vykfiku-znaku je ted Zivo¢iSny vjem, eroticky, dozajista ale i pfesahujici
pouhou eroti¢nost smérem do fiSe archetypalnich psychofyzickych ,kfika“ a viibec
,»hlasti“ Zivota. Co bylo v Gvodni inkantaci shirky naneseno jako obecné znameni, to
uprostied vyvstane jako palCiveé Zity zasleh, plny intimity a zneklidnujici pfizra¢nosti.
Postupné jsme se obraznym labyrintem jednotliviych basni dobrali az k pomysIné-
mu stfedu, dokonce jsme odhalili, Ze tento ,,kficici“ stfed pulsuje jaksi pfimo v nas,
nasich zazitcich, vzpominkach, snech ¢i halucinacich. Ziieme ,»P0 vykFiku“, zaroven
ale samotnym kiikem jsme, jsme s nim zajedno.

Treti oddil se opét otvira kratsi, tlumené strohou basni. Milenecka dialogi¢nost
zde plynule navazuje na pfedchozi dikci sbirky, basnik ted dokonce mluvi o ,,nas“,
postuluje lyrické ,,my“: ,,Stin vitézil nad nasi denni podobou.“ (34) Misto pfedchozi
dychtivosti vyzkumd a radosti z neznama se v zavéreCném versi, opét rozvijejicim
motivy Gst a tmy, ozve nota tmavé sebereflexivni, existencialné prochvéla: ,,V mych
slovech zila jenom tma.“ (34) Nedéje se tak sice explicitné, pfesto z kontextu citime,
Ze basnik sva niterna hnuti vyjevuje své némé, mozna ani ne pfitomné souputnici;
otevira se, chce sdilet stav nejasné tizkosti a zavrati. Proti plnosti svéta, zosobnéné
milenkou, rozevira sam své neutésitelné prazdno, tmu za slovy, matecnou prvotni
noc uvnitt clovéka. V nasledujicich basnich pokracuje surrealné vyladéné bloudé-
ni zasvécené noci, ale také 1étu, mladické nostalgii, periferii, vSelijakym pachtm
a odstintim pfedmeéstskych koutti. Texty se skladaji ve volné, prolinavé pasmo
obrazné transformovanych vjema a postfehd. Toulky, Cetba, snéni; vSe, kazdou véc,
zakouti, naladu, niterné hnuti je mozno uvidét jesté jinak. Za vSim je skryt néjaky
»fantom* — tebe (,,pfectu té ze zaprasenych / nivelacnich ceduli“, 35), mésta (do
néhoz je vSe vtahovano jako do maelstrému), svéta o sobé, jeho nedostizné, pfitom
tak davérné zité esence. Basnicka ,toulka“ ke konci tietiho oddilu vyrazné nabyva
na snovosti. Texty ted pfipominaji celistvé sny, jakoby vystoupivsi z obrazi Paula
Delvauxe ¢i Balthuse. Objevuji se drazdivé, nedostizné, do vécného pubertalniho
nimbu zakleté ,,holky“, symbol ¢ehosi navéky temného, tryznivého, nedotknutel-
ného i nebezpecného, ale téZ jaksi nezrale-pfezralého a konec konci trapného.
Holky — metafora toho barbarského, co bude az do konce pfezivat v nasich ,,zcivi-
lizovanych®, zkrocenych dospélych vasnich.
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Skrytého barbara v sobé basnik necha naplno ozit ve ¢tvrtém oddilu. K¥ik se ozve
tentokrat co hruby, maskulinni ,,prvni fev®, asi odnékud ze sidlistni hospody. Rvou
»,oni“, chlapi, svét nadity cizotou a jejimi naroky, chtici, nasilnostmi: ,,V oknech /
slabé za¥i / Fasend / podvazkova / krev.“ (49) Kfehky monolog k milence se rychle
rozpousti v sytych, podeziele pitoresknich, zaroven obludné realnych vizich, které
se rozZivaji svym samostatnym Zivotem a podmanuji si prostor. V tomto pfedposled-
nim, mozna nejhutnéj$im oddilu shirky se zda byt intenzivnéji nez dfiv zachycovano
vSeobecné temné nasili svéta, pficemz je formulovan i jakysi postoj k nému. Basnik
jiz netrpi iluzemi ¢i snivou shovivavosti, ba co vic, mozna ho zradnost a nevyzpy-
tatelnost svéta po svém fascinuje, splyva s pachnoucim a necistym poselstvim ulic
a dvorkd, s tmami noci. Basnik dohmatl k temné strané véci — ale paradoxné se mu
tak podafilo obejit svou vlastni chvéjivou existencialni Gizkost. Jeho ,,sny“ maji ted
robustni, stfemhlavy raz. Zda se, zZe jsou niterné, zarovei ale maji sklon i schopnost
samu niternost parodovat, zobludiiovat. Ze ,,Skolacek, které jiz nejsou Skolackami“(52),
jsou netiprosné ,nahé gymnazistky*, které si ,,protahuji / u chatrnych zdi / zemdlela
poledni téla“ (54). Pach kyselého zeli se misi s pachem souloZi. Erotika se posunu-
la v sexus: ,,Spoluzacky, které se v housti / nedaleko nadraZzi obraceji na b¥icho, aby
a uhrancivé ,,perverzité“ svéta; zlistaneme vzdy pobliz, k ni samé vSak nikdy nese-
stoupime. Zkazenost svéta v sobé zraci jeho ambivalenci: cizotu — a zaroven zavratné,
vabivé jadro. AZ tam, kam nedosahneme, jsme teprve skutec¢ni my.

Spolu s tim se vSak naplno vynofuje i motiv jakoby z opacné strany, zvlastné
zklidnély, milostiplny i lhostejny — motiv snéhu. Snih se stava ddlezitym leitmotivem
zavéru shirky a celého jejiho vyznéni. V basni ...do zimni Skoly je tento motiv hned
instinktivné spojen se zrakem, tedy vidénim, registrovanim: ,,s prvnim snéhem pfi-
chazeji / o¢i.“ (53) Snih — Cista, nete¢na pramétna véci, bilé mlceni prolinajici své-
tem. V basni Noci na gymndziu nasleduje dulezita pasaZ vyznani snéhu, jenz je zde
natolik vniman jako prazdno, paradoxni zhmotnéni nehmatného, Ze je explicitné
zdlraznéna jeho nesymbolicnost: snih existuje sam o sobé, jako na nic dalSiho nepfte-
voditelna entita: ,,Nebylo tfeba jej odivat vyznamy. / Nebyl jakkoli symbolicky. / Snih.“
(55) ZruSenim symboli¢nosti snéhu se paradoxné otevira cesta pravé k jeho nejryzejsi
transgresi ve ,filozofickou“ substanci, avSak pfi zachovani kouzla jeho jedinecné
fyzické ,,osobnosti“. O kus dal je pak v basni Rozpustény snih princip snéhu zasadné
zvnitinén: ,,jdes zpatky, ale kam / to nevis, netusis, jen v sobé / probouzis rozpusteny
obchazi a obestira, je navratem k sobé — coZ zaroveii znamena slastné (znovu)zapoceti
dalsi cesty. V basni Svdtky bez kapes 2 je pak motiv snéhu disledné zavr$en. Snih
zde nepada za oknem $koly, ani se neprobouzi zvnitinén v mysli, ale tentokrat ho
rovnou kolektivné vpravujeme do sebe: ,, Naklonéni ke zmrzlé hrané stolu / polykame
snih.“(61) I snéZna primétna prazdna (stejné jako kfik ¢i erotika) se posunula v cosi
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ponékud ZivocisSného; tentokrat se vSichni, zahadné naklonéni, prazdnem rovnou
plnime, krmime se tim plnym prazdnem svéta. Jsme s nim zajedno.

Epilog tvofi vicedilna del$i basen, jeZ dala sbirce titul. ACkoli vnimame dtleZitost
textu co autorova souhrnného kréda, basen-toulka je tak trochu ,,remixem® pied-
chozich témat a motivil a véeho podstatného, co bylo feceno dfive. Holky, pfedmés-
ti, noc, touha i vSudypfitomné ,,nasili“ svéta. Basnik znovu a naposledy rozehrava
své soukromé delirium. Slastné se pfiznava k ,,dychténi po smrdutych mistech® (68),
oddava se tichému odhodlani vidét, vnimat, pfepodstatiovat — a hyckat v sobé svého
pavodniho barbara. Pfitom je schopen i kfehkého nadhledu, kdyZ na zavér sam sobé
dava teskné i Stastné postnezvalovské napomenuti-rozZzehnani: ,, Ruce odlupuji kiiru
zpoza sukni / dal za naklonéné rty. / Jsou ale jiné zptisoby, jiné véci. / Usni. Usni. Usni. /
scény plné lesti pred tebou.“ (68) HoreCka vnimani a obraznosti s ismévem nahlédla
samu sebe — a svét tu stoji nezménén, otevieny, temny, nadéjné vyzyvavy.

Autofi, mezi néZ Ize Jakuba Rehéaka zhruba viadit, netvoii Zadnou ucelenou gene-
raci, zato ztélesiiuji v mladsi Ceské poezii néco jako nové basnické sebevédomi (Kamil
Bouska a Adam Borzic ze skupiny Fantasia, Josef Straka, Pavel Ctibor, Viktor gpaéek).
Tito autofi zlistavaji nezavislymi individualitami, kazdy se zaméfuje na svou velmi
osobni tematiku, pro niz si naléza vlastni vyrazové prostiedky. Jsou to vesmés bas-
nici intelektualné zaméfeni, emancipovani od potfeby pfilisné lyrizace svych témat,
zbaveni sklonu jednostranné se soustfedit na techniku a vnéjsi instrumentaci toho,
co cht&ji fici. Pro Rehaka je pak charakteristické, Ze neepigonsky, s osobnim nasa-
zenim a oddanosti navazuje na ducha klasické avantgardy, apollinairovské pasmo,
ale zejména na niterné vyboje a ,,toulky“ povalecného ¢eského surrealismu.

Ukazka
VeteSnictvi
prochazite mezi kfivimi regaly
veteSnictvi a vase
dlouhé jemné prsty
se dotknou co chvili
dozy pozinkované karafy
prach seda na véci
kdyz prochéazite
veteSnictvim
mezi vami a vystavenymi pfedméty
podivné rozhrani
véci vydavaji zafi
je tolik pfijemné dotykat se véci
které se staly zbyteCnymi
(60)
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Vydani
Svétla mezi prkny, Fra, Praha 2008.

Reflexe
Knihu basni bereme vZdycky trochu do ruky jako svazek tajemnych recepti a magickych for-
muli, ne¢ekame od ni jen texty, ale také kli¢ k neznamym poklad@im. Rehakova prvotina Svétla
mezi prkny toto ocekavani nezklame, bobtna pod rukama jako breviaf z mechu, v jehoZ hebké
hmoté hmatame za slovy — mySlenim i prsty — celé podivuhodné specence viemd a realii, ztuhlé
tmy, Seplavych tkanin, blyskavého prachu. Nejde jen o to, Ze autor ma jedine¢ny a naléhavy
smysl pro konkrétnost [...]; skrz tento smysl se u néj také dere do svéta jeho jedine¢né vidéni,
osobni vize skutecnosti, jeZ teprv basnim dava nadosobni vyznam a bez niZ jsou — v lepSim
pfipadé — pouhym stylistickym cvicenim.

Petr Kral: ,,Tma pod prkny*, Tvar 2008, €. 20, s. 22.

Rehak dovede myslet a citit jak milostné k¥ehce [...], tak eroticky pfik¥e a dramaticky. Sbir-
ka je smyslova a télesna, erds se v3ak rozléva do proZivani svéta viibec. [...] Hranice mezi
télem a vécnosti basnika fascinuje, je jim ustavi¢né atakovana, rozruSovana. Jde o dvé enti-
ty, které se vzajemné roznécuji. Organicka jednota téla je magicky zrcadlové pfitahovana
disparatni ,,drti“ anorganické vécnosti. Ci jinak: V dfivérné télesném (milostném) splynuti
se zaroven jiz dychtivé hlasi o slovo i samota ¢lovéka vrzeného dal, jinam, do ,,no¢niho
mésta“ vécnosti.

Jan Stolba: ,Vyzkumy jednoho basnika* A2 2009, ¢. 2, s. 39.

Zeny i knihy v sobé ukryvaji svéty, jejichZ odhalovani nam skyta nebyvalou slast. Uzavie-
nost téchto svétu vyvolava neutésitelnou touhu je poznat a probouzi v nas mysleni. Nuti
nas opustit sebe sama a setkat se s jinym. V obou pfipadech se jedna o stejnou cestu:
odpoutani mysli od téla. Jeji sméfovani je vsak dvoji. Na jedné strané nase mysl pfi cteni
opousti télo a vydava se na cestu k neznamému. Na strané druhé se télo stfetava s dru-
hym v okamZiku dosud nepoznané blizkosti. AvSak zatimco v pfipadé télesného setkani
vzapéti ztracime svét, do néjz jsme mohli nahlédnout, mySleni ndm dava moznost tento
svét podrZet a uchovat jej v sobé. [...] A¢koli se Rehakovy basné odehravaji pfedevsim ve
mésté, pfitomnost pfirody v nich intenzivné pocitujeme skrze promény pocasi a stfidani
dennich i roénich dob. Ustfednim motivem je zde snih, s nimZ se opakované setkavame
v nejriznéjsich podobach; snih jako obraz pomijivosti a uplyvajiciho asu [...]. Padajici
snih nejen Ze zviditelfiuje prazdnotu, ale rovnéZ nam pfipomina vifeni prachu, v néjz se
rozpadaji véci naseho svéta.
Jan Havlicek: ,,Svétla mezi prkny*, iLiteratura.cz,
online: http://www.iliteratura.cz/Clanek/23443/rehak-jakub-svetla-mezi-prkny,
[pFistup 23. 4. 2013].
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Barvy ve Svétlech mezi prkny jsou, nejoblibenéjsi zluta letniho Zaru, nebo Cernobila blata
a snéhu ,jeste spictho u zdi“. Magie zaniku je s lehkou nostalgii stopovana v prostoru méstské
aglomerace, v detailu mista, v knihovné, na verandé&, v mokrych pefinach. Jemné pubescentni
hravost ma pfitom stejnou vahu jako pfedstavivost. Ostatné fantazie Jakuba Rehaka v sobé ma
néco z alenkovského a gulliverovského rodu, imaginaci usazenou mezi objevitelskou infanti-
litu a dospéle priazracné uvédoméni.
Milena M. Maregova: ,Svétla mezi prkny*, Cesky rozhlas CRo-3,
Mozaika 29. 12. 2008, online: www.rozhlas.cz/mozaika/literatura.

Slovo autora
Ty basné jsem psal aZ pozdéji, jsou to takové zidealizované vzpominky. Ja si s tim tak hra-
ju. Je to troSku mladicky rozjitfené, ale zaroven je v tom i ironie. M#ij oblibeny autor Bruno
Schulz se ke své puberté taky vraci a je to trochu mytologizované. Takovy pohled je mi blizky,
a moje vzpominKky jsou spojeny pravé s dobou, kdy jsem studoval na gymnaziu. K surrealis-
mu mam blizko — ale tohle je spiSe spontanni, neni to hledané nebo vykalkulované. [...] Taky
je dalezité fict, Ze basem neni jen to, co se Cte, ale baseri muze byt také udalost. Mtze to byt
pfijemné posezeni v kavarné, prochazka ulici nebo krajinou. A nékdy staci, kdyz si v§imnete,
jak se pékné lomi slune¢ni svétlo na narozi. Jsou to zazitky, které clovéka potkaji, a pak z nich
tfeba miiZe vzniknout baserl.
»Webredaktor by mél byt spojnici... (rozhovor vedla Jana Soprova), Scéna.cz,
online: http://scena.cz/index.php?d=160=4&c=10348&r=3 [pfistup 28. 9. 2013].
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