MARTIN FRANTISAK:
DOMA

(2005)

Nepocetné dramatické dilo Martina Franti$aka (* 1974) vzni-
kalo na okraji jeho reZisérské (pfilezitostné i herecké) ¢innosti
v riznych ¢eskych a moravskych divadlech. Zvlasté vyznamné
misto v ni zaujima vedeni amatérského Divadelniho soubo-
ru Jana Honsy v Karolince, kde se za kolektivni Giasti herct
zrodilo drama Doma (prem. 2005). K Zanru venkovské dra-
matiky se autor vratil i ve svych hrach Nevésta (prem. 2010)
a Karla (rkp. 2011, prem. i knizné 2012). Vedle toho je autorem
svéraznych ,,dramatickych portréta“ znamych osobnosti:
Palach 69—-06 (prem. 2006, s Vendulou Bortvkovou), Esky-
mo je Welzl (prem. 2010) a Véc Capek (prem. 2012).

Krat$i hra Doma, jejiz déj zabira tfi dny, se odehrava v zapadlé valasské vesnici
a je rozdélena do deviti rizné dlouhych a co do realnosti odlisnych oddila: 1. Poh¥eb,
II. Navrat z ,,Ameriky“, 111. Kar, IV. Cablik, V. Stard krajina, V1. Mrtva, VII. O poledni,
VIIL. Prodand hora a IX. Hledani. Uz tyto nazvy poukazuji k provazanym pfirodné-
venkovskym tématim a motiviim (smrt, obfady, rodina, domov, vesnice, pfiroda,
ekonomie a ekologie) a naznacuji tragikomickou povahu dila.

Zanrovy synkretismus u Frantisaka nevnimame jako umélecky kalkul, ale jako
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bezprostfedni odraz dané reality, kde bézné dochazi k neocekavanym spojenim ,,vyso-
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absurdnim osvétleni. Obdobné to plati o vistavbé déje, ktery neaspiruje na souvisly
pfibéh. Nejde tedy o precizné vykonstruovanou fabuli, ale spiSe o jakousi ,,roztrZi-
tou” montaz ¢i mozaiku, v niz déjovy vyvoj naskakuje podle vécnych a situacnich
souvislosti, misty i bez ohledu na dramatickou logiku a chronologii. Celek tak ptiso-
bi zivelnym, respektive Zivlem determinovanym dojmem, coZ ponékud znesnadiiuje
porozuméni dilu.

Tematicka sit hybridné spojuje motivy zavazné i podruzné, vazné i komické, tra-
gika sousedi s groteskou. Fatalni existencni i existencialni krize postav je provazena
hospodskym Zvanénim a banalitami — pfi pohfebni hostiné se hodnoti srn¢i gulas,
matcina smrt je davana do souvislosti s nahanénim kozy a podobné.

Dé&j dramatu za¢ina vstupni promluvou Taty (Josefa Seninského) u rakve zemfelé
manzelky a referuje o jejim cekani na navrat syna Antonina. Jiz Gtvodni obraz v sobé
spojuje venkovsky obfad (vystaveni katafalku v chalupé, farafovo rozlouceni, v pozadi
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ukladani rakve do hrobu za doprovodu fale$né dechovky) s fantaskni nadsazkou
(,,Rodina tancuje s rakvi po mistnosti“, ,,Chlapi si pfehazuji rakev prostorem, 117).
K novozakonnimu podobenstvi o ztraceném synovi odkazuje nasledujici Antoninav
navrat po dvou letech z ,,Ameriky“. BEhem smutec¢ni hostiny se pak vyjevuje ,,shake-
spearovska“ nevrazivost mezi pfibuznymi, lec znepfatelenymi rodinami Seninskych
a Cablikd, spor Seninskych s podnikatelem Pilafem o pfistup k ,,hofe“ (symbolizujici
spor o vlastnictvi zemé&), ktery proriista i do vztahii k ostatnim vesnic¢antim (Cablik
nabada Tatu, aby cestu uvolnil, jinak Pilaf za¢ne propoustét), a napéti u Cablikovych
(stafenka vini syna, Ze baZi po jeji chalupé a chce ji odlozit do ,,penziénu”, vnucka
Jifina, ktera chodila s Antoninem, si ma brat Pilafe). Mikrokosmos déni je oramovan
vnéj$im nebezpecim — po cely déj totiz prsi a hrozi povoden (starozakonni motiv poto-
py). D§j tsti v hospodskou rvacku mezi otci obou rodin, ¢imz zacina krystalizovat
kontrast ,,malych” a ,,velkych®, v tomto pfipadé pfirodnich udalosti. Dal$i obrazy se
rovnéz vymykaji z roviny realného jednani a formou pfipodobnéni k lidové poezii
predstavuji jakousi jeho reflexni plochu: vécné chovani postav tak kontrastuje se Ctr-
nactihlasou lyrickou promluvou, ktera vyjadfuje Antoninovu vzpominku na ptvodni
domov, i s naslednym pfizra¢nym zjevenim Mamy, ktera synovi pfichazi ze zahrobi
udélit rady (jde vlastné o zhmotnéni dopisu, ktery synovi napsala pfed smrti). Druhy
den dostava submisivni syn Jura vypovéd z pily, a kdyz se zahy pokusi o sebevrazdu,
vydava se Tata za Pilafem. Posledni den vychazi najevo, Ze Tata konecné prodal stromy
a povolil vstup na cestu, ktera branila postupu lesnické tézby, ¢imz Jurovi ,. koupil“
praci zpét. Antonin s tim nesouhlasi, ale vyrazit za Pilafem nemiiZe, protoZe cesty
jsou jiz zatopené. Zavérecny obraz tvofi mozaika dialogli a reminiscenci probihaji-
cich na pozadi povodné, ktera vyhnala obyvatele z domil do nejvyse poloZené cha-
lupy — k Seninskym. Vzajemna solidarita je narusovana pokracujicim napétim, které
piirodni katastrofa ovliviiuje negativné (Cablik pravdépodobné utonul, coZ ohrozuje
Jifininu svatbu), ale také otevira prehistorii déje (dovidame se o nékdej$im vztahu
Taty s nyné&jsi Cablikovou Zenou a o Jifininé t&hotenstvi s Antoninem, jemuz o tom
nefekla a uchylila se k potratu). Vyhfeznuti problému vrcholi Antoninovou hadkou
s Tatou o budoucnost rodiny a jeho opétovnym odchodem z domu.

Ramcova situace povodné koresponduje s majetkové-ekologickymi svary tak-
zvaného divokého kapitalismu devadesatych let dvacatého stoleti a stava se pii-
znakem spolecenské krize a rozkladu domova. Charakteristika v§ak zjednodusuje
sloZitou viyznamovou a vyrazovou tkan textu. UZ pojem domova je problematicky
napétim mezi tradici (ustalenym systémem hodnot), pfitomnosti (ktera tyto hodnoty
zpochybiiuje) a nejistou budoucnosti, potaZzmo i vztahy mezi generacemi, respek-
tive ,,starym“ venkovskym Zivotem (Tata, stafenka) zakotvenym v kolobéhu pfiro-
dy a Zivotem ,,novym“ (Antonin, Jifina), ktery uZ mladym nekonvenuje, a proto jej
zkou$eji nahradit anonymnim, i kdyZ neuspokojujicim Zitim ve mésté (Antonin). Hra
ma pomérné skepticky zavér, ktery vrha zpétné svétlo na zobrazovanou spolecnost
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i danou dobu - ten, kdo se jednou odrodil (zbavil ptivodni identity), uZ nedokaze
zapadnout zpét ani najit sam sebe, coZ ma negativni dopad na podstatu vesnické-
ho Zivota. Fenomén domova ve hie ovsem neni chapan jako fakt, ale pfedevsim
jako ohledavani a osobni zakous$eni mista. Tato niterna rozporuplnost kulminuje
v Gstfedni postavé ,vécného poutnika“ Antonina, jehoz hlavnim spoluhracem, ale
paradoxné i protihracem je Tata, ktery se snazi zabranit rozpadu rodiny i navzdory
Pilafovi (prototyp bezohledného podnikatele devadesatych let), a¢ nakonec kapi-
tuluje (symbol vitézstvi novych spoleCenskych vztahti nad starymi). Syn tak znovu
prichazi nejen o domoyv, ale i o sviij muzsky vzor, zatimco ostatnim ¢lentim rodiny
je prorokovana chmurna budoucnost.

Na znejisténi domova ma vedle socialni situace (existen¢ni starosti, nezaméstna-
nost, neschopnost uplatnit se v nové dobé) podil i rozklad vztahii uvnitf komunity,
jak jej pfedstavuje nenavist mezi rodinami. Jeji p¥i¢iny jsou rtizné. Cablik naléha
na Tatu, aby v zajmu obce ustoupil Pilafovi, a ekonomicky motivovany spor pak
prertista i do roviny intimni — Cablik se snaZi zmafit opétovné sblizeni Antonina
a Jitkou, protoZe by zabranilo vyhodnému siatku dcery s Pilafem. Poméry postav
k hospodaiské situaci jsou diferencované (vedle tvrdosijného bojovnika Taty stoji
slabo3sky Jura a vérny, hluchonémy syn Josefek) a proménlivé (Tativ obrat v zavéru).
Pfehlédnout nelze ani moralni pfic¢iny rozkladu domova, mezi nimiz dominuje vse-
obecné rozsifeny alkoholismus (piji nejen Tata, Stryc, Teticka, ale dokonce i Faraf,
ktery ma, stejné jako Tata, po Strycové pochybné kotalce ,,fleky po hubé®).

Autenticita, naturalisticky pfesné a drsné zachyceni valasského prostiediis cha-
rakteristickou feci kofenénou vulgarismy, nesméfuje k tradicnimu modelu vesnic-
kého dramatu. Je totiZ provazeno metaforickymi prostfedky (lyrické, folklorni texty,
literarni citace a narazky), a povySovano tak do obecné roviny symbolické platnosti.
»2Amerika“ tu neni zamofskym svétadilem, ale jakymkoli mistem ,jinde“, iluzornim
cilem Gniku z malosti Zivota. Hrozici povoden pak vyjadiuje apokalyptickou vizi
spoleCenského rozvratu a marasmu.

Lze pozorovat tematickou pfibuznost Frantisakovy tvorby s venkovskymi hrami
devatenactého a dvacatého stoleti, predevsim s jejich vyrazovym realismem ¢i natu-
ralismem, ale jako vyznamnéjsi se jevi autorovo ovlivnéni literarnim a hudebnim
folklorem, jeho zkratkovitosti, magicnosti a tendenci k zemitému symbolismu. Ve
hie Doma 1ze vystopovat — dilem polemické — sty¢né body se Stroupeznického Nasimi
furianty (prem. 1887), Mrstikovych MarySou (prem. 1894), Preissové Gazdinou robou
(prem. 1899) a Jeji pastorkyni (prem. 1904), jakoz i s Jiraskovym Otcem (prem. 1894;
tato hra a drama Doma byly uvedeny v Narodnim divadle v jedné inscenaci v jakési
snaze o ,interpretaci dramatu dramatem®). Ideologicky deformovanou pfedstavu
venkova v hrach z padesatych let dvacatého stoleti (o kolektivizaci a budovani jed-
notnych zemédélskych druZstev) vSak miiZeme chapat jako pfimo negativni vycho-
disko Frantisakovy metody. V ni se Doma naopak napadné pfibliZuje Topolovu Konci
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masopustu (prem. 1963), kde posledni soukromy zemédélec marné bojuje za svij,
ted uz anachronicky domov a za starou podobu spolecenstvi.

Ukazka

SKYPALA: UZ to zaplavilo hibitovy. Kosti to odnese aZ do mofa...

PEPOS: Kde?

SKYPALA: Do mofa pravim!

TETICKA: Leda tak do fiti...

TATA: Co mi e$té povis?

CABLIK: Co ti povim? Moze3 za to ty. Ze tu sedavame a ¢ekame, co bude. Nechce Pilafa pustit
pfes svoje do hory. Vy enem sedite. Furt hibitovy. Kraviny! Pilaf zavie pilu a co my? Nebude
praca, nebude obchod, nebude autobus...

TETICKA: Za nas autobus nebyval. Chodili zme p&sky.

TATA: Horu vybere a pidjde dal. Zostane enem bordel a rubisko. Gdyby byl kazdy hlapy jak
ty, toZ nevim.

CABLIK: Ja su blby? Ty si chuj, jak aj tvuj tata byval...

TETICKA: Vseci ste furt stejni.

CABLIK: Chuj.

TATA: Pravim ti, Jane... DrZ hubu. Zle dopadnes. Ja mam svoju cestu a svoju horu. Ja si ju prodam ¢i
neprodam, jak ja budu chtét. Ja mam cestu a ja rozhodnu, budes-li moct kolem projit ¢i ne...
CABLIK: Ty mas viecko. Ogar krypl...

PRVNI HLAS: Trnky pofezané.

DRUHY HLAS: Branka otevfita.

TRETI HLAS: Stodola zas plna sena.

CTVRTY HLAS: Pluh v trave zaprsteny.

PATY HLAS: Dfevo u kameni.

SESTY HLAS: Hruska zlomena.

SEDMY HLAS: Smrky pod nebem.

OSMY HLAS: Ptaci za tramem.

DEVATY HLAS: Cesticka zarostena.

DESATY HLAS: Rosy na listoch.

JEDENACTY HLAS: V roséch svétel.

DVANACTY HLAS: Voda ve studni.

TRINACTY HLAS: Ticho tu je.

CTRNACTY HLAS: Vanek po ledu strachem popraskaném...

ANTONIN: Doma su... doma...

(Program ND Praha k inscenaci Alois Jirasek: Otec / Martin Franti§ak: Doma,
S. 121-122, 124—125)
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Vydani

Doma, Repertodrova priloha Amatérské scény 2005, €. 5, s. [-IXX.

Jirasek, Alois: Otec / Frantisdak, Martin: Doma, Program Narodniho divadla, Praha 2007,
S. 112-145.

Uvedeni

Premiéra 12. 2. 2005 — Divadelni soubor Jana Honsy Karolinka, reZie Martin Frantisak (ama-
térské uvedeni).

Premiéra 21. 6. 2007 — Narodni divadlo, Praha, rezie Michal Docekal.

Reflexe
Na jednej strane FrantiSakova hra spracovava skuto¢nost, na strane druhej prerasta do obrov-
skej metafory, basnivej metafory, kde rudimentarnost latky, ktora vypoveda o existencional-
nej situacii aktérov toho, vlastne nevelkého pribehu. Tak jako v rovine latky, tak aj v rovine
estetickej vyuZiva tenziu medzi realitou a basnivym zovSeobecnenim.
Vladimir Stefko: ,DS Jana Honsy Karolinka; Martin Frantisak: Doma®,
Amatérska scéna 2005, €. 5, s. 22-23.

Hraje se tu o definici domova, o smrti, o samoté, o nemozZnosti spoc¢inout, o hluboké zako-
fenénosti i vytrzenosti, soundalezitosti i odcizeni, o patriarchalnim svété, kde slovo otce ma
svou vahu a jeSté vétsi vahu Cin. Pfitom tento obraz domova je nepfikrasleny, je to tvrda
realita valasské vesnice, kde se zivot to¢i v kruhu bez prace, bez budoucnosti, bez okazale
vyjevovanych citil, kde nejen cesty a galo$e, ale i vztahy jsou zaneSené blatem a rozmlzené
palenkou, co déla Zluté skvrny ve tvafi a diry v jatrech, kde se neda Zit, ale odkud také ne-
jde odejit.

Radmila Hrdinova: ,,Mrtvy chlap sam v hofe zpiva“, Zpravodaj JH 2005, €. 7, s. 6.

Frantisakav text pojem domov stavi nazvem do stfedu zajmu a buduje na ném svij piibéh.
Nejzietelnéji a nejdtiraznéji navratem ,,ztraceného syna“, jenz stoji pfed otazkou, co doma
znamena. Budeme-li chapat pfibéh dramatu jako naraci o jednani jednotlivych postav i vSech
postav dohromady, dostaneme se v tomto pfipadé k hlubinnému modelu, jehoZ podstatou je
to, co bychom mohli nazvat prozivanim a sebeproZivinim domova. Pfibéh - tj. v literatufe
slozity fetézec udalosti, v dramatickém textu zietézeni situaci, skrze néz se vyprdvi o jed-
nani - je hlavnim a také nejvyssim prostfedkem, jimz pfimé odkazy ke skute¢nosti naby-
vaji kvality, kterd se neomezuje na vyobrazeni redlného svéta, v némz plati hodnovérnost
a pravdépodobnost. Do popfedi vystupuji jiné hodnoty, jako jsou umélecké intence, normy,
které reguluji esteticky postoj clovéka ke skutecnosti, uspofadani soucasti dila do urcitého
systému. Doma nesporné vyuziva nékterych postupu a principt, které formovaly i pfibéh
venkovskych realistickych dramat z konce 19. stoleti. Arne Novak nazval Vojnarku a Otce
rodinnymi dramaty a Doma tento ramec neopousti. Ale postaveni rodiny na ValaSsku téchto
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dnt je mu odrazovym mustkem k naraci o jednani lidi utvafejicich si jim pfedstavu i sku-
teCnost domova v pfitomnosti.
Jan Cisaf: ,Interpretace dramatu dramatem®, Program ND, Praha, s. 13-14.
Déj se odehrava v dobé velké povodné a odrazi i socialni atmosféru dnesniho Valasska. Vlast-
né je zde shrnuto mnoZstvi skute¢nych moment, lidi a udalosti, sam autor nepopira, Ze jde
v mnohém o dilo autobiografické. Podstatné ale je hledani domova ve vlastni dusi, proto je
svym zpiisobem tak zni¢ujici. Zivot na jedné strané umirajici, na druhé strané sila minulosti,
ryzost, Cistota. Mizejici tradice nicené takzvanou novou dobou, beznadéjnost i nadéje navra-
td, které mozna nikdy nenastanou. Na prvni pohled pouhy otisk obrazu soucasné vesnice, ve
skute¢nosti mnohovrstevnaté drama lidského nitra.
Jana Paterova: ,,Dvoji hledani domova v dusi®, Lidové noviny 28. 6. 2007
(pfil. Premiéry, s. 4).

Slovo autora
Hra vznikla z pudu sebezachovy. Z horské samoty mé nutnost po tfech syrovych letech odsté-
hovala do mésta. Opustil jsem tehdy nékolik hlubokych pfatelstvi z horskjch samot a ztracel
se ve mésté a bludech. Pocit viny, Ze jsem cosi zradil a ztratil, k cemusi nutil.
Néjak na to vSechno odpovédét a neztratit stopu. Neda se hovofit o prvotnim napadu, ani
o néjakém vanuti ducha. SpiSe to byly dery sekery v modré noci bez mésice a beze hvézd.
Nékdo nékde zpival, nékdo klecel za stodolou, néco ulomilo pét lati v ploté...

,Kde domov maj?“ (rozhovor vedla Daria Ullrichova), Program ND, Praha 2007, s. 22.
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