ARNOST GOLDFLAM:
DOMA U HITLERU

(2006)

Spisovatel, reZisér a herec Arnost Goldflam (* 1946) je auto-
rem dramatizaci, povidek a pohadek, ale tézisté jeho tvorby
spociva v dramatu. V ranych hrach se sousttedil zejména na
existencialni a genera¢ni problémy mladého ¢lovéka opous-
téjiciho rodinny kruh a vstupujiciho do velkého, vétSinou
nepfatelského svéta. Subjektivnim pohledem je zdtrazné-
na problematika Zidovstvi, ktera pozdéji piesahne ramec
rodiny a objektivizuje se roz$ifovanim tematickych okruha
i proménami Zanrového zaméfeni. Jako pfiklad muze slouZit
jak ,,dokument® Zidovské existence za druhé svétové val-
ky Sladky Theresienstadt aneb Viidce daroval Zidiim més-
to (prem. 1996), tak moderni mytus Smlouva (prem. 1999), polemicky aktualizujici
archetyp Abrahamovy obéti. Jistym zptsobem jim pfedchazi hra Ndvrat ztraceného
syna (prem. 1983), inspirovana novozakonnim podobenstvim. Goldflamtv rukopis
spociva ve spojovani zdanlivé neslucitelnych prvkia — dokumentu s fikci, faktického
s fantastickym, grotesky s tragédii.

Problematika Zidovstvi se dostava na okraj a zaroven do SirSich souvislosti
v ,dramatickém kaleidoskopu“ o Adolfu Hitlerovi z roku 2006 nazvaném Doma
u Hitleru, respektive Hitlerovic kuchyn (titul byl v inscenacich variovan). Namét
o takfikajic ,,svétapanu v Zupanu“ byl dle autora inspirovan vypravénim dramatika
Georga Taboriho o tom, jak ho otec kdysi zapomnél v Brné na nadrazi. Z bizarniho
napadu vznikla nejprve aktovka, k niZ byly dodatecné pripsany dalsi scény, takze
vystavba hry — v korespondenci s grotesknim namétem — zamérné vybocuje z pfed-
stavy o tradi¢ni dramatické struktufe.

Hra se sklada ze Sesti odlisné dlouhych obrazi opatfenych popisnymi nazvy (podob-
né jak se to objevuje v tzv. epickém dramatu), pficemz kazdy obraz predstavuje jiny
thel pohledu na Hitlera, ¢imz se v celku fiktivné mapuje jeho Zivot (vCetné vyfabulo-
vané existence po valce). Goldflamav pohled na Hitlera je Cerné groteskni, protoZe ho
neukazuje ve velikasskych vefejnych gestech (valka ziistava na pozadi déje), nybrz ze
soukromé stranky — jako psychotickou, paranoidni, fanatickou, ale i §ilenou a trapnou
osobu, ktera si konanim zla fesi osobni mindraky. K dramatickému ,,portrétu” Hitle-
ra autor zvolil metodu paradoxu, skrze niz pokfivena komicnost vypovida o nejvétsi
katastrofé modernich dé&jin G¢innéji nez hrizna tragédie. Produktivni je i konfrontace
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jevistniho déni s déjinnou skutec¢nosti, jiz musi konzument hry automaticky provadét
a ktera je zde zdrojem komiky i tragického podtextu.

Pro Goldflamovu tvirci metodu ve hie Doma u Hitleru je pfiznacné spojovani
a kontrast ,vysokého“ a ,,nizkého“, pfipadné zdanlivé vysokého a zdanlivé nizké-
ho. Tento princip se uplatiiuje ve vSech rovinach a smérech. Nejobecnéji v tématu,
kde tragicka a emocionalné tryzniva skutecnost nacismu, pronikajici ze zarode¢né
zridné ideologie do vSech projevl spolecenského i intimniho zZivota, je pojednana
prostfedky ironie, paradoxu, karikatury a slovni hry. Tato tematicka hybridizace
je zfetelnym protikladem k patosu abstraktnich proklamaci a k banalité konkrét-
nich - fyziologickych, erotickych a dalSich — starosti (napft. estét Hitler si vzal na
cestu do Vidné chléb s hrachovou pomazankou a obava se, aby u pfijimaci zkousky
neprdél).

V tvodni scéné (Hitler a Stalin se /Cirou nahodou/ setkdvaji v Brné na nddrazi),
»hekdy v prvnich 10-15 letech 20. stoleti“ (425), zapfedou Hitler se Stalinem na perénu
vizionafskou debatu, ktera v jejich juvenilné idealistickych postojich odhaluje zarod-
ky pozdéjsich totalitarismu. Hitler vyhliZi jako umélec (jede na pfijimaci pohovor na
videniskou akademii) a pacifista, ktery se nezajima o politiku ani o vojenstvi, a své
velikasstvi prozatim situuje do oblasti architektury. Stalinova vize budoucnosti je
oproti tomu konkrétnéjsi, ale zaroven utopictéjsi — vzhlizi ke komunistickému své-
tu vSeobecného blahobytu. Pfi rozchodu Stalin vyjadfi nadéji, Ze se jednoho dne
opét potkaji ,,jako dva stari, Stastni muzové, které lid bude ctit a milovat...“ (433), coZ
obzvlast ironicky ,,komentuje* historickou skute¢nost.

Obraz Hitler a rodinnd pohoda se odehrava ,asi o 25 let pozdéji“ a pfedvadi vad-
covo souziti s Evou Braunovou. Hitlerova druzka je malem karikaturné ukazana
jako nemozna hospodyné a neuspokojena samicka, zatimco Hitler na jeji sexualni
la¢nost reaguje odporem k lascivité perverznich Zidi (antisemitismus, naznade-
ny v ivodu, je zde plné rozvinut) a nekone¢nym rozvijenim své pfedstavy o vyssi
morélce vyvolenych (plozeni planuje jako celonarodni obfad aZ po valce, kterou
uZ pry brzo vyhraje).

Ve scéné Romance lasky se ocitame ve viidcové bunkru béhem poslednich dnt
valky. Prostfedky groteskni hyperboly Goldflam ukazuje Hitlera, kterak v mistnim
salonu pfedvadi tanecni a pévecké kreace a fecni o nevdéku vsech kromé vl¢aka Blon-
diho, jehoZ jmenuje svym zastupcem a nastupcem. V kritickeé situaci v sobé objevuje
komika a zaklada si tajny zapisnicek s intertextovym nazvem Mein Witz (Muj vtip).
Autorovo zesméSiovani postavy pokracuje tim, ze Hitler, ktery dfive vyjadfil odpor
k sexu, je pod tlakem okolnosti donucen ,,distribuovat viidcovské simé“ a stat se inse-
minatorem narodu (na konci se chysta oplodnit delegaci ¢eskych venkovanek).

Kontrastné k pfedchozi scéné ma Obycejny den v bunkru opét kuchynsky raz,
kdyZ zobrazuje Evu, ktera se pokousi vafit. Vydava se vypujcit si cibuli ke Goebbel-
sové a pfi té pfileZitosti spolu Zensky poklabosi o muZich (Eva zpozorovala u Hitlera
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paranoidni sklony a tfes ruky, Goebbelsové zase oznamuje, Ze nyni by transplanta-
ce ,kopyta“ jejiho muze byla snadna: ,,vZdyt je valka, to je noh, Ze by si mohl clovek
vybirat“, 455). Groteskni shazovani méstackého kleveténi a kuchyiiskych starosti
na pozadi zridného nacistického teroru je protkano narazkami, v nichZz se objevuje
»druhy Hippokrates“ Mengele a pfedjima se otraveni Goebbelsovych déti.

»Hra na hru se smrti“ nastava v poslednich vale¢nych tydnech. Jejimi aktéry jsou
mocenské Spicky tieti fiSe: Hitler, Himmler, Goebbels a Géring. Dochézi ke sporim
o situaci a vychodisko z ni. Goebbels a Goring se perou jako kluci, Géring i Himmler
uvazuji o jednani se spojenci, Goring je dokonce ochoten vydat jim ,,ty jejich Zidy*,
coz je pro fanatika Goebbelse nepfijatelné. Situaci vyfesi Hitler. VSemi opustény,
zklamany a ublizeny vykfikuje novou vidinu vSeobecného zmaru a organizuje nacvik
»posledniho feseni“. Cvicné rozda spolupracovnikiim kapsle, které vydava za Ceské
lentilky a které vzapéti zpasobuji smrt. Pak s Evou prcha do Jizni Ameriky.

Piekvapivy epilog Ende gut, alles gut (konec dobry, vSecko dobré) je situovan do
obdobi opojného karnevalu. Stary Hitler, nyni Adolfo Esperanza Mufioz (Esperanza
Muiioz je jméno hrdinky z argentinské telenovely Jsi muj Zivot z roku 2006), se Zivi
jako malif. SmiSené rasy uZ mu nevadi, vyuziva jich umélecky (bohati Zidé kupuji
jeho obrazy) i v osobnim Zivoté (po Eviné smrti chysta svatbu s miSenkou, jiz pfifkl
marquezovské jméno Wenefrida). Détem rozdava lentilky, zacal jist maso a osvobo-
zen od mladistvého idealismu si Zije spokojené.

Tematicky rozpor se ve hie promita také do charakteru hlavnich postav, pfi-
padné postoje postav naopak do rozporu vyistuji. Velky muz (Hitler) a mala Zena
(Eva) jsou zde zobrazeni v parodistickém pfevraceni: velikost hrani¢i se zlo¢innym
$ilenstvim a malost odrazi pfirozené lidské potieby. Obé ,;strany“ se v tomto neor-
ganickém spojeni demaskuji a Zadné to nepfinasi plné uspokojeni. Eva se nedocka
vytouZeného ditéte a Hitler, ktery ji preZije, se nakonec té€si na manzelstvi s tempe-
ramentni miSenkou.

Goldflam pfi rozvijeni tématu nepostupuje pfimocate chronologicky. Pieskakuje
v prostoru i ¢ase (i kdyZ zde takika neznatelné), vice neZ jednota p¥ibéhu ho zajima
rozmanitost motivi, situaci a postav. Ramec vlastniho déje, sledujiciho promény
v Hitlerové ,,stanu”, tvoii ponékud se vymykajici brnénsky prolog a posléze jihoame-
ricky epilog. Jejich konfrontace ptes kus krvavych dé&jin mifi k paradoxnimu vyznéni
osobni historie titulni postavy: Hitlera sice aZ jeho umélecky netispéch napftel jinym
smérem, ale uz vjeho zdanlivé neSkodném idealismu byl zarodek militarismu a anti-
semitismu (podobné jako motiv vlaku a ztraceného Zidovského chlapce pfedjima
transporty do koncentraki). KdyZ se pak Hitleriv sen uskute¢ni, nema to zname-
nat, Ze nacismus vznikl osudovym nedorozuménim. I ,,zménény*“ stary Hitler v sobé
totiz pfechovava byvalého nacistu, ktery se vymluvné projevi zavérecnym Gitokem
na jakéhosi ,,Skorpiona nebo co“, jehoz za hulakani gestapackych nadavek umlati
holi. Hitler ztratil moc nad narody, ale Cervivé jadro jeho psychopatické osobnosti

729



V SOURADNICICH MNOHOSTI

pretrvalo. NemuzZe se vSak uZ projevovat v plné sile. Hra tedy nenabizi happy end,
nanejvys jeho krutou parodii.

V roviné vyrazové si autor libuje v aktualizaci historickych detaild, jeZ z dne$niho
pohledu vyhliZeji jako anachronismy, a dostavaji proto rozmarné i kruté komické
vyznamy. Hitler, nudici se v Brné, napfiklad bezdéky vymysli titul Moravkova fil-
mu Nuda v Brné. Rodinna pohoda u Hitler( je zase protkana hrozivymi narazkami —
Hitler si pochvaluje babovku, kterou dodali pekafi od SS (,,To je od nich hezké, SS
vzdycky mysli na néco pékného navic“, 436). Eva by rada jela s Hitlerem na né&jakou
pracovni cestu, a tak navrhuje tabor Brzezinka (Birkenau), jehoZz nazev v ni vyvola-
va pfedstavu krasné pfirody s bfezovymi haji, kde by béhala v mu8elinovych Satech
a dychala cerstvy vzduch.

S blizicim se koncem valky dostavaji narazky zcela morbidni raz (Hitler se v bunkru
pta sluhy: ,, Uz jsme porazeni? Mdame dost benzinu? Budeme horet?“ a cituje bolSevic-
ké heslo ,,Z jiskry vzejde plamen?*, 447). V hovoru s Evou si Goebbelsova pochvaluje
nenasytnou zalibu svych déti v nahrazkovém masle, které by pry snédly, i kdyby na
né nasypala jed. To vyzniva jako poukaz ke skutecnému zvracenému ¢inu uvédomélé
nacistické matky, ktera z ideologickych dtivodi zavrazdila své déti. Zavérecna likvi-
dace nacistickych Spi¢ek samotnym viidcem je naproti tomu komicky nadlehcena
poukazem na vybornou kvalitu ¢eskych lentilek — Hitler chtél Cechy vyst&hovat na
Madagaskar, ale oni ted bonbony splnili svou historickou tlohu.

Goldflam je svou tvorbou spfiznén s fadou autord pfevazné rakousko-zidovského
ptvodu. Vedle Franze Kafky (jehoZ nejednou dramatizoval a inscenoval) jmenujme
Josepha Rotha, Roberta Musila, Richarda Weinera, Karla Polacka, z ruskych autorti
Gogola, Michajla Saltykova-S¢edrina a A. P. Cechova i sovétské satiriky Michaila Zos-
Cenka a Daniila Charmse. V kontextu povalecné literatury lze bliZence Goldflamovy
tvorby hledat v fadé tematicky spfiznénych dél Jifiho Weila, Arnos$ta Lustiga a zejména
J. R. Picka, s jehoZ prozou Spolek pro ochranu zvitat (1969) i dramatem Sen o vzddlenych
jezerech (prem. 1980) sdili ironicky pohled na vazné udalosti, Zanrovy sklon k tragiko-
mice a grotesce. Goldflamova dramaticka poetika je divadelné silné ptisobiva, proto
jeho hry byvaji nejen Casto uvadény, ale ovlivnily rovnéz dramatiky mladsSich generaci:
Jana Antonina Pitinského, Ivu Klestilovou (Volankovou) ¢i LuboSe Balaka.

Ukazka

HITLER: Ja chci stavét palace, monumentalni stavby, vytvory lidského umu, kde se lidé budouc-
nosti budou setkavat a kde je to bude povznaset, a ne ubijet! Tohle nadrazi, tady, v tomhle
Brné! Co to je? Seviel bych je v téhle pésti a pfenesl dal, za mésto, aby se tam svobodné a vel-
kolepé usadilo a rozvinulo. A pak bych je spojil kolejemi s celou Evropou! Ze vSech stran
obrovskou rychlosti, svistély by jako Sipy starodavnych lucistnikd. A vpfedu na kapitanském
mustku lokomotivy by stali vysoci a statni muZi s plavymi hiivami a hledéli by kupfedu a vitr
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by jim Cechral plavou hfivu. Celé tohle mésto, celou tuhle zemi bych znovu, odvazné a vel-
koryse postavil tak, Ze by budila iZas a obdiv. Tisice a miliony tun betonu by vytvofily plo-
chy, po kterych by se prochézeli stastni lidé. Veseli a usmévavi. Stastni! Tak napfiklad, jestli
tady maji namésti, doufam, Ze maji, néjaké takové centralni. Vyrovnat, znicit vSsechno blato,
necistotu, celé to pokryt Sedivymi, tvrdymi kamennymi kvadry, na kterjch by dunély kroky
muzd. Kasnu bych tam zbudoval! Basnici by péli 6dy o mésté, jaké bych ja chtél a taky umél
postavit!... Jestli mé ale na tu Skolu pfijmou... no doufejme, doufejme.

STALIN: Budu na vas myslet! I my mame své plany. Je to iplné néco nového... ja o tom jesté
ani nemtzu moc mluvit. Ale véfte, jestli se to povede, povstane Rusko z popela, jako Fénix!
Nové Rusko! A po ném cely svét! Lidé si budou fikat — ty, bratfe! Sestro! VSechno bude vSech!
Pfijdete do obchodu a tam vam vydaji, co budete potfebovat ke svému Zivotu!

(431-432)

Vydani
Doma u Hitlerti. Hitlerovic kuchyn, Vétrné mlyny, Brno 2007.
Pisek a jiné kousky, Vétrné mlyny, Brno 2010, s. 423—-468.

Uvedeni

Premiéra 10. 11. 2007 — Doma u Hitlerii aneb Historky z Hitlerovic kuchyné, Centrum experi-
mentalniho divadla - HaDivadlo, Brno, rezZie kolektiv.

Dals$i uvedeni:

19. 11. 2008 — Doma u Hitlerii aneb Hitlerovic kuchyné, Moravské divadlo Olomouc (Divadlo
Tramtarie), reZie Miroslav Ondra.

4. 12. 2009 — Doma u Hitleru, Divadlo v Dlouhé, Praha, reZie Jan Borna.

28. 5. 2010 — Doma u Hitleri1, Zapadoceské divadlo Cheb, reZie Simon Dominik.

Reflexe
Utahovat si z nacku je nesmrtelna zabava, které se 1ze oddavat kdykoliv. A navic Goldflamav text
jde ve stopach nejlepsich tradic domaci satiry, ironie i perziflaZe a vlastné i jiZ zapomenutého
uméni apokryfu. Autor zkratka dokazuje, Ze titul sméjici se bestie Cesi nedostali nadarmo a je
i trochu désivé, ze humor na tuhle adresu je dnes i reakci na dost konkrétni zalezitosti.

Jana Machalicka: ,,,Sméjici se bestie’ Goldflam", Lidové noviny 8.12. 2009, s. 8.

Po hrach Georga Taboriho jako Kanibalové a Mein Kampfuz Doma u Hitleri samoziejmé nemuzZe
mit pfichut skandéalniho textu boficiho tabu zobrazeni jednoho z nejmasovéjich vrahti véech
dob jako maloméstaka s b&znymi starostmi. Sedesat let po valce uZ zfejmé nebude mit ani
terapeutickou funkci ,,smichu navzdory“ a bachtinovského pfevraceni hodnot. Zistava z néj
velmi vtipna, kabaretni groteska plna cerného humoru.

Jitka Palenikova: ,Je-li HaDum nejhdfe, Arnost Goldflam pomuaze?”,

Svét a divadlo 2008, ¢. 3, 5. 73.
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Silenost d&jinnych tikazti jako Hitler nebo Stalin by §lo jen téZko redukovat tak, Ze by se nazor-
né piehnalo zlo, jehoZ dislednym $ifenim oba muZové ,,pfepisovali d&jiny“ — v nich si sdhlo
na svij strop. Vdécného komického Gi¢inu 1ze vSak dosahnout tim, Ze takovi, ktefi se tvafi, Ze
se snad ani nenarodili z Zeny, jsou sniZeni na Giroveil normalnich smrtelnika. Staci si pfilepit
hitlerovsky knirek a téméf kazdy se v tu chvili mdZe ,,géniovi primérnosti“ napadné podobat,
nékdy postaci kousek cerného hiebene.
Josef Mlejnek: ,Pujcil Goldflam Hitlerovi Prager Tagblatt?*,
Divadelni noviny 26.1. 2010, €. 2, s. 6.

Goldflam se obecné poucil jednak na Chaplinové filmu Diktdtor, jednak na divadelnich tex-
tech Taboriho, Ze hitlerovskou latku lze zpracovavat s humorem. [...] Vim, Ze mdj vysledny
dojem z inscenace je zabarven hodné subjektivné, ale nezaptu jej: pfes veSkerou groteskni
komiku jsem se sondam do Hitlerovy kuchyné nesmal ani se jimi nebavil. Humor, byt i gro-
teskni a misty Cerny, jsem se Cerpat z jednotlivych Zivotnich zastaveni jedné ze dvou nejvét-
$ich politickych oblud dvacatého stoleti dosud nenaucil a Goldflamovy aktovky muj zatvrzele
vazny vztah k hitlerovské latce nepfekonaly.

Milan Uhde: ,HabDivadlo hraje na politické téma*, Divadelni noviny 15. 4. 2008, €. 8, s. 4.

Slovo autora
Doma u Hitlerd jsem ovSem nikdy nebyl a ani byt nemohl, narodil jsem se aZ po valce, chva-
labohu. Ale vZdycky mé zajimalo, jak to mGzZe u takovych netvorti vypadat doma, Ze tfeba se
tam vafi obédy, chodi na prochazky, dokonce se mozna maji radi, zkratka, Ze v osobnim Zivoté
muzou byt od nas k nepoznani, a mnohdy taky jsou.

Program Narodniho divadla, Praha, 15. 3. 20089, s. 2.
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