PETR HRUSKA: ,
AUTA V|iZDEJI DO LODI

(2007)

KdyzZ Petr Hruska (* 1964) vydal svou ¢tvrtou basnickou shirku,
mél uz za sebou prvni shrnujici vydani svého dila s nazvem
Zeleny svetr (2004), které kromé pfedchozich shirek (Obyvact
nepokoje, 1995; Mésice, 1998; Vzdycky se ty dvere zaviraly,
2002) obsahovalo také soubor dosud knizné nepublikova-
nych prozaickych texti Odstavce, pohybujicich se Zanrové
mezi poezii a publicistikou. Basnikovi se ve svych textech
dafilo ptisobivé znovu tematizovat soukromé lidské vztahy,
vCetné vztahu milostného, a pfitom udrZovat autorsky odstup
a vytvaret pfesah z ryze soukromych témat do obecné exis-
tencialni tematiky. Ctvrtou shirku Auta vjizdéji do lodi viak
néktefi interpreti chapou jako pfechod k nové fazi autorovy tvorby. Zistava fada moti-
vl (tfeba postava Adama), zaroven se vsak rozSifuje autoriiv tematicky zabér. Autor
také ustupuje ¢astecné od svého minimalismu. Basnim totiZ pfedchazi jakasi ,,pfed-
mluva®“, prozaicky text, podobajici se nékterym pr6zam v Odstavcich. Tato basnicka
konfese vyjadfuje fascinaci motivy oznacovanymi jako ,,neznameé usilovani lidi“. Autor
tak za¢ina komentovat svou tvorbu, hlasit se k inspira¢nim zdrojam.

Shirka obsahuje 60 basni psanych volnym verSem a je rozdélena do Ctyf oddila
uvozenych vzdy autorskym prozaickym mottem, jakousi basni v proze. V prvni ¢asti
s nazvem V prudké blizkosti ma lyricky subjekt vZdy partnera. Anonymni dvojice, muz
a zena, dale nijak bliZe nespecifikovana, proZiva situace, které vyvolavaji (nékdy si
moZna pfimo vynucuji) proZitek intimity. Kromé prostfedi bytu, které hralo takovou
roli v pfedchozich Hruskovych shirkach, vznika vzajemny, nahle nalezeny vztah na
cestach: v auté, na benzinovych pumpach, ve vefejnych ¢ekarnach, bistrech. Cizi
misto nékdy jako by vytvarelo Sanci na nové sbliZeni. V basni Alky si dvojice opa-
kované dava schiizky na neutralnim Gzemi bister a bard, pfestoZe ma nékde pobliz
spole¢ny byt: ,,v ty dny kdy / vlhky beton byl porad zasvinén / kousky z odkvétajicich
stromit / jsme se nékolikrat sesli / v nezvyklé denni dobé / v néjakém bistru nebo baru /
nedaleko od naseho spolecného bytu / prichdzeli jsme kazdy / odjinud / sedavali
naproti sobé / pozorovali své vystupujici tvare / dnem nasvicené“ (14)

Jesté ve druhém oddile s ndzvem Nocovina se objevuji ve dvou basnich nazna-
ky dialogu. Ale v jednom pfipadé uz jde o dialog basnického subjektu se sebou
samym. V jinych basnich k sobé lyricky subjekt viibec neodkazuje. Svét noci je uz
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svétem méné davérnym. Slova pfestavaji byt bezpe¢nym komunika¢nim prostted-
kem. Vecerni prodejny, noCni tramvaje a Gtroby no¢nich trajektt jsou spiSe mistem
pro tiché pozorovani ostatnich. I no¢ni dotek na soukromém tizemi loZnice nemusi
byt spolehlivim nastrojem dorozumeéni.

Basné tietiho oddilu Ruce v krmitku propojuje téma bezmocnosti. Snahy postav
se komicky ¢i tragikomicky vymykaji z rukou konajicich. Jsou to postavy outsidert,
které chtéji udélat néco zasluzného, vyhovét obecnému minéni ¢i spolecenské objed-
navce, outsidert snaZicich se o silacké gesto, jejich aktivita ale konci bezradnosti.
Postava Adama znama z pfedchozich sbirek se tu znovu pousti do novych a marnych
pokusti o kariéru: ,,Po letech postavani v prolukdch / a Fvani v priijezdech / sehnal
misto / jenomze komu to ¥ict [...] a tém co ho kopali to Fikat nebude / takZe nikdo /
ani netusi / Ze Adam je hlidac.“ (45) Touhu po né&jakém ¢inu pfi souc¢asném védomi
marnosti a vlastni omezenosti citi i lyricky subjekt, ktery se vyraznéji pfipomina
az ve dvou basnich na konci oddilu. Nejde tu jen o soukromy pocit nenaplnénosti,
ale bezmocnosti je zasaZen i svét: ,,BoZe chran, / at nezbloudim v mistech, / kde se
potuluji jen / ti beznozi vi.“ (50)

Néazev ctvrtého oddilu Nezndmé iisili naznacuje dliraz na jeden z Gstfednich moti-
v, akcentovany v prologu. Lidské ¢iny maji znejasnénou motivaci. Pfed Ctenate
jsou stavény téméf etnografické ¢i archeologické stfipky ze spolecnosti, kterou by
mél divérné znat, ale ktera najednou nabyva nepochopitelnosti neznamé civiliza-
ce. Napfiklad v ivodnich verSich tohoto oddilu leZi na chramové dlazbé prevrzend
piksla s bilou barvou. Pro lyricky subjekt je skute¢né jakousi nalezenou ,,vykopav-
kou“, ktera vybizi k interpretacnimu znovuoziveni: ,, Hledam toho natérace s bilymi
prsty, ten neSikovny lidsky pohyb.“ (55) Sbirku zavr$uje basen Po nestésti. Naznacuje
témé¥ déjové vyvrcholeni. Po bliZe neur¢eném zvratu dva anonymni ztroskotanci
nachazeji nové Gtocisté, byt opét docasné. Snad se tak shledavaji znovu dva partnefi,
povédomi si uz z pocatku shirky. VSechna nejistota noci a odcizeni z pfedchozich
basni je tu pfekonavana naznakem nové zaZzité blizkosti.

Basné zahrnuté do sbirky se bliZi epice. Casto vychazeji z jedné konkrétni situace,
ktera naznacuje zlom v nevypravéném piibéhu. Jde o jakési epické minimum, pro
néZ se pouziva termin epifanie, okamzik prozfeni. Ten je typicky tfeba pro Gvodni
oddil zachycujici mezni situace v lidském vztahu, okamziky nahle pociténé soli-
darity. Kontrast vii¢i tomuto mezniku nevytvaii pfedchozi déjovy vyvoj vztahu, ale
spiSe syrovost a pustota okolniho svéta. Texty Hlidac, Stéhovdk, Volat Jarka jsou zase
téméf jakoby zhusténymi romany shrnujicimi individualni lidsky Zivot.

Rada texti ma svou inspiraci ve skute¢nych udalostech, redlny pfedobraz maji
napiiklad postavy Adama i Jarka. D&ovy kontext byva ale v basni maximalné oslabeny.
Ctenafi je nabizena perspektiva, z niZ ma moznost zachytit jen maly ttrzek déje bez
znalosti kontextu, a tim se situace hrdinti méni na basnicky obraz s obecnéjsi plat-
nosti, poskytujici pak ¢tenafi i vétsi svobodu vlastni konkretizace. Basnik se snazi
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tajemstvi neporusit, ostatné, jak fika ve své autorské pfedmluveé, jemu samotnému
je tajemstvi lidského jednani a jeho motivace pramenem estetického zazitku. Lyric-
ky subjekt je proto ve stejné vychozi situaci jako ctenaf. Typickymi situacemi jsou
tu okamziky, kdy se véci vymykaji chapani, kdy lidska vile zacina byt bezmocna,
ale taky mozna neddlezita. Subjekt basné casto nechape a nerozumi, i kdyz je sam
hlavnim aktérem evokované situace (napft. v citované basni Alky). Tajemstvi vSak
nemusi pfedstavovat jen zdroj fascinace, ale také zdroj osobni bolesti. A tak pfestoze
se autor vzdava interpretace, nékteré situace si vynucuji soucit a pokus o navaza-
ni rozhovoru ¢i pomoc. Tak se v no¢ni tramvaji pokousi Zena domluvit s chlapcem,
ktery ptisobi ztracené, i kdyzZ vedle néj klimbaji jeho rodice. A zprava o sebevrazdé,
kterou obésenim vykona polska skolacka, vyvola dokonce i (jinak u Hrusky pomérné
vzacné) patetické deklarativni gesto: ,, Nemohu se tam dostat / pFes dalsi pFichazejici
zpravy, / abych ji objal v kolenou. / A / malinko pozdvihnul.“ (51) Tady o sobé lyricky
subjekt dava vyrazné védét. SpiSe se vSak stahuje do pozadi a misty se hranice jeho
identity rozostfuji. V zavéru basné Den zazni vykiik ,,a kdyby nékdo sdhnul na moje
décka / zabiju“ (46). Kdo to vykfikl? Z povzdali pozorovany cizi opilec nebo subjekt,
ktery se pii piti vodky ztraci sam sobé?

Nékdy autorska stylizace pfipomina pozici cestovatele v cizi zemi. A je lhostejné,
kde se zrovna pohybuje. Zcela konkrétné sice byvaji v basnich uvadény nékteré ost-
ravské lokality (sidlisté Kamenec, ¢tvrté Zabieh, Marianské Hory), toto prostiedi je
vSak ve shirce ¢asto opousténo astymi narazZkami na motiv putovani. Je ale jedno,
zda jde o prostor vlastniho bytu, nebo kterykoli jiny. HruSkova kuchyi, zddrazio-
vana tolik u pfedchozich shirek, nepfedstavuje v pravém slova smyslu protiklad
vlakovych kupé, hoteloviych pokoji, no¢nich trajektti ¢i benzinovych pump. Kuchy
a prostfedi domova tu nebyva mistem pohody, jistoty, bezpeci, ale naopak mistem
tajemnym, znepokojujicim. VZdyt i rodinné spolecenstvi je kvili proménam svych
¢lent neudrzitelné: ,,Chlapciim plapolaji kosile / jak ujiZdéji touze dospélych / nade-
lat z nich / smysl Zivota.“ (43) Pravé snaha nékterych postav ujmout se pfed détmi
role dospélého nejvice demaskuje jakousi obecnou nejistotu. Naopak zase kabiny
dopravnich prostfedk ¢i hotelova ubytovani coby prostory nahlé vynucené intimi-
ty vytvareji jakysi podobné vratky domov: ,volala jsi na mne cenu / pokoje pro dva /
[...] Berlin Krakov Terst vSechno / bylo za nama / nikdy jsem nevidél / tak uizky pokoj /
kdyz jsme se chtéli otocit / museli jsme se obejmout.“ (18)

Pro plisobivost pfibéhu hraje dileZitou roli formalni stranka basné. Vers je Casto
spise krat$i, nékdy opomijejici interpunkci. Tim se evokovana situace zaostfuje na
drobné Glomky, které by v delSim versi mohly byt pfehlédnuty. Napfiklad v basni Na
okraji kratké verse tfidi vjemy zprostfedkovatele, ktery téméf v roli archeologa z nale-
zU rekonstruuje momentalné zanikly Zivot periferie: ,,Zahradni chatky, / baZantnice
a rybarské boudy, [ autobusové Cekarny, / vSechny ty banalné podepv¥ené strechy / fliko-

Yo

vané plechem. [...] Nékdo tu u Stérkovny délal jakysi vor.“ (58) Ttist z detailti zahradnické
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kolonie prertista v obraz kulturniho svéta pfed tusenym zanikem, nebo moZna uz po
ném. Jesté nez v souvislosti s hospodaiskou krizi a nékterymi magickymi daty vypukla
v médiich vina médni apokalypti¢nosti, pfinesla Hruskova shirka opét pfipomenuti
pomijivosti civilizace. I uprostied zalidnéného prostoru se objevuji predméty, které uz
ztratily sviij pivodni smysl a jaksi pfedCasné se staly vykopavkami, nad jejichZ smys-
lem se musi dumat: ,,Tolik zimnich bot ve vietnamské trznici / az to vysiluje / presprilis
bot i na velké severni mésto.“ (31) Nékdy subjekt pfimo veden touhou po tajemstvi hle-
da alternativu k momentalné obyvanému svétu. Svét nedalekych hor, kam se odska-
kuje ,,na otocku*, pfedstavuje osvobozeni od civilizace, od mésta, ,,kde je vSechno tak
domluvené“ (20). Civilizace, ktera si hraje na spofadanou klec (K hordm, Planika), se
ukazuje vratka a jejim obrazem prosvita navrat divociny (Ohen). K relativizaci civilizac-
niho obalu pfispivaji i motivy Marsu a Saturnova mésice Titanu: ,,Mars je velmi blizko /
nelze vyloucit / kryptoendolitotrofni mikroorganismy / tam pod kameny / nékdo u pumpy
md narozeniny / igelitova taska / st¥idavé se zvedaji hlavy / nelze vyloucit / Ze skvrny na
nékterych kamenech / znamenaji Zivot.“ (34) Dva prostory — zdanlivé znamy a nezna-
my — se prolinaji. Pfedevsim se vSak v clovékem nedotcené piirodé objevuje zacatek
nového zivota. Ve chvili, kdy je lyricky subjekt jako clovék ignorovan svétem pfirody,
zaziva zaroven dalsi ze svych zfeni, vizi nového zacatku svéta: ,,a hrozivé bilé svétlo
odpoledne / jak po dokonceni svéta / Potom nasla / prvniho ryzce / |...] Stali / v dokon-
Ceném svete / sezehnuti oranzovym nadbytkem / podzimnich ryzcui.“ (21) Byt ignorovan
svétem pfinasi zrovna tak nepfijemné pocity znejisténi, jako pocity tlevy.

Petr Hru$ka podobné jako Jan Balaban vychazi z ostravskych realii, obéma auto-
rim se ovsem uz v debutech podafilo pfekrocit Gizce regionalni omezeni. Hruskova
tematizace Ostravy z obvyklych motivii zahrnuje pfedevsim hrubé pijactvi, jinak tu
mésto ztraci své regionalni vyznamy. SpiSe se stava obrazem celé civilizace, ktera
naraZzi na své meze. Surovost prostiedi propojuje s jinym typem patosu, nez byva-
lo v regionalni literatufe obvyklé — nevychézi z mésta samotného (kupf. z mésta
hrdinské prace), ale spiSe se objevuje v motivech, které atmosféfe mésta vzdoruji.
Petr Hruska, svym obcanskym povolanim literarni historik, se v basnické tvorbé
neprojevuje jako ,poeta doctus“ a svou literarni erudici nedava okazale najevo. Jeho
texty ale pochopitelné aktualizuji fadu basnickych postupi z Siroké tradice svéto-
vé poezie. Uzké propojeni osobniho pocitu lyrického hrdiny s pfirodnim motivem
(basen Alky) upomene napfiklad na klasickou ¢inskou a japonskou lyriku. Touha
najit ,mezi papundekly a vodami mésta“ (64) ket zahlédnuty v knize pfirodopisu
muze byt analogicka dalezitosti pfirodnich motivi tfeba u Ivana Martina Jirouse
nebo vitbec v takzvané vézeniské poezii (Hruskovo mésto je pfece také svého druhu
vézenim). PfedevSim vSak basnikovy texty maji blizko k americké moderné ¢i vdoma-
ci literatufe ke Skupiné 42. Adamovy pfibéhy jakoby svym pivodem odkazovaly aZ
k Spoonriverské antologii (1924) Edgara Lee Masterse. Nékteré pasaze z Chalupec-
kého manifestu Svét, v némz Zijeme (1940) by mohly vystihovat i Hrugkav poeticky
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zameér: ,,Nejste-li pomocniky, alespor svédky jste. Tam od vas nékde se ozyva odvaha,
na niz se bude musit lidské dilo asi dohodnout: odvaha byt a nerozumeét, nebot toto
jest pravé Zivot.“'43 Mezi HrusSkovi generacné blizkymi basniky najdeme castecny
prinik s jeho poetikou — napfiklad vyuziti rodinnych motivli k obecné existencialni
vypovédi u Pavla Kolmacky a Petra Halmaye nebo strohé zachyceni jakoby samo-
vypovidajiciho pfirodniho ¢&i lidského vyjevu u Jaroslava Zily.

Ukazka

OHEN

Straslivy ndz,

Ze by medvéda zabil.

Polévka rezava jak Styrycet let.
V1hké sirky v pracovni rukavici.
Zebrota Kklesti z listnaca.

VsSechno to vypada dramaticky

a je to pritom par stovek metr

od garazi.

Clovék,

zdalky jednoduchy jak na jeskynni malbé,
stoji tu, kurvuje,

shyba se a narovnava.

Remiz se chvili zapomnél
v okounéni,
ale uZ taky tahne odpolednem pryc.
Nic se nerozhodlo.
Jako néZny plevel
roste tu bledy ohen,
nakonec rozdélany
uprostted pracovniho tydne
par stovek metr(i za garaZemi.
(62)

Vydani
Auta vjizdéji do lodi, Host, Brno 2007.

3 Chalupecky, Jindfich: ,,Svét, v némz zijeme", in: Pe3at, Zdenék - Petrova, Eva (eds.): Skupina 42, Brno
2000, s. 84.
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Ceny
Cena Jana Skacela, 2008.

Preklady
Némecky (2008): Jarek anrufen, (vybér ze sbirky), pfel. Reiner Kunze, Edition Toni Pongratz,
Hauzenberg.

Reflexe
Pfi Cetbé nové basnické sbirky Petra Hrusky ihned zaujme, kolik v ni pfibylo pohybu: ,vitr
bere slova / trava u plotu bézi pryc chlapek [...] gestikuluje néco o Zivotnosti / vlasy ukazuji kaz-
dou chvili jinam“ — ¢teme v basni Opel. VSechno nékam leti, ubiha, svédivé se rozbiha, sype
se pisek svétla, hlast, pisek Zeniny ruky. VSecko oZiva: tlupy stromu se poflakuji, tirdky hlu-
kem pfipominaji hladovou zvéf.
Jonas Hajek: ,Nova dilezitost rozliSovaného svéta®,
Souvislosti 2008, €. 1, s. 221.

A jednim z daleZitych témat, ktera prochazeji celou Hruskovou tvorbou a znova se ozyvaji
i v posledni shirce, je pravé télo. Ale je to najednou télo jako torzo, jako synekdocha. Tak v bas-
ni KSiltovky ¢teme plisobivy odlesk zbida¢eného svéta, ktery se vykloubil, svéta, ve kterém
ubyva prostoru pro lidské rozumeéni. Ale toto vSe se dozvidame skrze dva zdanlivé nepatrné
obrazy - nejprve jsou to hlavy rodica v ksiltovkach, které tlucou o no¢ni okna tramvaje — ne
o tramvajova okna v noci, ani no¢ni tramvajova okna, ale no¢ni okna tramvaje — ta okna uz
jako by nepatfila do tohoto obrazu, stavaji se jakymsi priahledem, dovnitf, do téla toho dru-
hého. A potom se znova vraci télo ve své fyzi¢nosti — znova se tu vraci rodicovské hlavy, ale
tentokrat — uz ne jako motivy, jako polozky uvniti svéta basné, ale jako straslivé metafory
naseho odcizovani. Hlavy jako fantémy zbidaceného, protoze neprozivaného Zivota, fanto-
my zbidaceného, protoZe nevzrusujiciho téla — ze vSech téch tepljch lidskych vini, kontakt
a pohledu ztstavaji jakési odtrZzené, tupé dopadajici hlavy.
Jakub Chrobak: ,,Komplikace s hledanim téla. Nad poezii Petra Hrusky
a jejim kritickym pfijetim*, in: Matusiakova, A. - Gwézdz-Szewczenkova, |. -
Kochova, M. - Komisarukova, J. - Rysiczova, ). - Ursulenkova, A. (red.):
Wielkie tematy kultury w literaturach stowianskich 9, Wroclaw 2011, s. 810-811.

V basnich Petra Hrusky ¢asto dochazi k repetici lehce pozménéného pocatec¢niho verse zno-
vu na konci basné. BEhem nékolika versu dojde k vystfidani nékolika perspektiv, k nasviceni
tématu z raznych stran a ve chvili, kdy basnik variuje poCate¢ni ver$ na konci, dava podnét
k tomu, aby ¢tenaf nastolenou situaci z basné uz vnimal jako zménénou, pootocenou. Jiny-
mi slovy: Podstata HruSkovych basni, krom asketi¢nosti vyrazu, je pro mé pravé v nepatrné
a mnohdy obtizné postiehnutelné ,,zméné osvétleni“, ktera béhem basné nastane.

Jakub Rehak: ,Zména osvétleni®, Tvar 2008, &. 2, s. 2.
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I Hruskova nova shirka se sklada z drobnych zazra¢nych epifanii, avsak nestoji na nich a nepa-
da s nimi. Mnohem duleZit&ji tu basnik pribéZné odhaluje dva svéty, pfipousti je k sobé, at se
perou. Jeden je svét jiz ,,dokonceny“, a uz tim dokonaly, zazracny a bajny svét nasich tichych
vSednich prozfeni, svét, k némuz neni co pfidat, ani nasi lasku a néhu ne: uz v ném jsou. Dru-
hy je svét cizi, fvouci, nafvany, hamizny, beztvafe pfetékajici, avSak dal se plnici bifemenem
sebe sama. Z néj 1ze ubirat — praveé jen nasi néhu a lasku, jeZ mu nepatfi. Tyto dva svéty se
podivné zadiraji jeden do druhého, pfezivaji v sobé jeden druhému navzdory, pfestoZe by se
logicky mély vylucovat. Ale podobna aritmetika basnika nezajima. Jako by tentokrat nechtél
znovu kfehce vyvazovat svét skryty za svétem, odhalovat to ,,zazracnéjsi“ kdesi za déravosti
pustého nezazracna. Ted jsou tu dva svéty ponechany ve své nesoumérnosti, ve svém vzajem-
ném ,neutuchajicim provizoriu“.

Jan Stolba: , Trajekt* Host 2008, ¢. 2, s. 23.

Kdyby pro basnika byl aspon néjaky svaty nebo jakysi panbti, hned by mél kam to své b¥i-
mé na chvili poloZit. Neni. Nebyl a nebude. Tézka hodina pfiSla na basnika a trvat bude asi
dost dlouho. Z bezmoci a védomi nemoznosti délat véci jinak a dal, neZ jak jsou, by se mohl
Casem otevfit asi nejhlubinnéjsi existencialni prostor, ktery jsme v ceské poezii za poslednich
15 let vitbec méli. Hru$ka k nému ma vykroceno jako nikdy pfedtim, a i kdyZ je jeho sbirka
poskladana vSelijak neskladné a tréi z ni tu a tam jeSté odkazy dozadu k teplicku zabydlenych
mistnustek, zda se, Ze skrze bezmoc zacina propadat do prostoru tak izkostného, aZ v ném
pfestanou platit vSechny véci.

Michal Jares: ,,Bezmocnost”, Tvar 2008, €. 2, s. 2.

Slovo autora
Hloubky oceand i vesmirné prostory jsou pro mne dostupné jen nepfimo... Néco z jejich
podstaty se vSak muzZe zpFitomnit pravé intenzivnim proZitim a konfrontaci s tim, co nas
obklopuje.
Ve chvili, kdy se ke mné dostane vzrusujici informace, Ze na mésici Titanu je divoké metano-
vé mofe, jako by mé to najednou o to vic uvrhlo do pfitomnosti tady a ted. Jsem jenom s tou
podivnou informaci, kterou nemtiZu k ni¢emu praktickému pouZit, protozZe co ja s Titano-
vym mofem — tam se asi nikdy nebudu ani plavit, ani stat na bfehu. Jsem ale vystaven jeho
existenci, a ted dostat ji do sebe, zapracovat do svého Zivota, vyrovnat se s ni, v tom je néco
Gchvatného. Najednou vas to vrati zpatky pfimo doprostied vaSeho obyvaku, ktery jako by
byl jinak ostry od chvile, kdy jste se dozvédéli o tak Silené vzdalené a nepotfebné véci, jako
je metanové mote Saturnova mésice. Pocitite, Ze vSechno je pofad tady, i Titanova mofte jsou
tu s nami. A kdyz si je uvédomime, je to pro nas GiZzasny naraz skutecnosti. V tu chvili tfeba
i dtvod k bésni.
,Fascinuje mé podivna vystréenost zatylku do svéta“
(rozhovor ved| Petr Sramek), Souvislosti 2007, €. 2, s. 94,
té7 in: Sramek, P. a kol.: Pod cizim nebem bloudili jsme spolu, Praha 2009.
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