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VYCERENA DEKADA

Kdo by chtél vidét déjiny poezie jako neustaly, boufilivé dynamicky proces napad-
nych zmén, jako vyvoj, ktery ma za Gkol neustale kamsi sméfovat, inovovat se, rist,
zvySovat svij ,,obrat“ a spolecenskou tispé$nost, ten bude asi prvni dekadou nového
tisicileti znac¢né zklaman. Posuzovano z nedalekého odstupu nepfineslo toto obdo-
bi Zadné epochalni milniky a pfelomy, akcelerace a kolapsy, podle kterych by se
dalo snadno definovat, popsat a posléze i vyucovat. Rovnéz bude ale asi zklaman
ten, kdo by chtél toto desetileti vidét jako pouhé potvrzeni nazoru, Ze se vSe protaci
v beznadéjném neménném kruhu a Ze i poezie je jen ¢im dal stejnéjsi projev vse-
obecného lidského ustrnuti. K zivotodarnym posuntim a proménam stale dochazi,
jen se déji méné napadné, méné halasné a prudce.

Pfedevsim je potfeba konstatovat zdanlivou samoziejmost, ktera je ovSem v ceském
prostiedi smutnou vyjimecnosti — toto desetileti je po velmi dlouhé dobé prvni relativ-
né prirozenou a klidnou dekadou, v niZ se mohla svobodné a zfetelné vyjevit aktualni
tvorba vSech generaci a ukazat tak skutecné celou svou soucasnou podobu. Od dvaca-
tych let dvacatého stoleti nenajdeme druhé takové desetileti, do néhoZ by nezasaho-
valy drastickym zplisobem politické poméry a nedeformovaly zasadné soudobou tvar
poezie riznymi zakazy a vivisekcemi. Devadesata léta minulého stoleti, prvni skutec-
né svobodna dekada po dlouhém obdobi totalit, méla tvar zcela rozostienou tim, jak
horecnaté se do nich nahrnula vSechna zapovézena literatura predchozich casti. Knihy
ze Ctyticatych a padesatych let vychazely poprvé, jako novinky, vydani samizdatovych
dél ze sedmdesatych let doprovazely Cerstvé vznikajici texty stejnjch autorti, knihy
dfive jen tiSe trpénych klasikll z devatenactého stoleti leZely jako aktualnosti vedle
debutt zatinajicich basniki. Ani v posledni dekadé vSak neni dluh zcela napraven,
jesté i v této dobé budou tu a tam vychazet celé soubory shirek, které ¢tenaf v knihku-
pectvi doposud spatfit nemohl a jejichZ vydani se autofi nedozili (Vratislav Effenberger,
Jifi Pitora aj.) nebo je pfipravili k vydani aZ v soucasnosti (Vladimira Cerepkova, Jifi
Gru$a, Vladimir Binar, Ivan Schneedorfer aj.). Budou tak ponékud ,,narusovat“ obraz
soudobé poezie, ale pfece jen jde o obdobi, v némz Ize zietelné zahlédnout momen-
talni generacni rozvrstveni a souc¢asné podoby basnickych poetik.

Nema smysl predstirat, Ze poezii této dekady l1ze pfehledné roztfidit do nékoli-
ka kategorii, pfihradek nebo proudi, ostatné bylo by to proti povaze poezie samé.
Skutecna literatura je vZdy tvofena pfedevsim zfetelnym individualnim projevem,
autorskym vyrazem, ktery, ma-li ziistat né¢im nezaménitelnym, nesmi se plné podii-
dit zadné z existujicich poetik a musi setrvat ve svém originalnim vidéni i vysloveni.
Nacrtnuti nékolika napadnych tendenci tohoto desetileti nechce popirat svébytnost
jednotlivich autora v jejich takfka nepfeberném mnozstvi, chce pouze upozornit na
urcitou blizkost pfi védomi faktu, Ze tam, kde existuje cosi pfibuzného, musi logicky
byt pfitomna také dalezita rozdilnost. PovSimneme si nejprve téch projevu, které
jsou vyrazem jisté kontinuity a které zfetelné urcuji obrys poezie uz delsi dobu.
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V SOURADNICICH MNOHOSTI

KRESTANSKA, SPIRITUALNIi, MEDITATIVNi BASEN

Poezie, ktera podstatnym zptisobem vyrusta z konkrétni nabozenské viry, z kiestan-
ského pojimani svéta, ma nyni své nejvyraznéjsi piedstavitele pfedevsim ve starsi
generaci: Zdefiku Rotreklovi (1920-2013), Viole Fischerové (1935-2010), Jifim Kubé-
novi (* 1936), Pavlu Rejchrtovi (* 1942), Ivanu Martinu Jirousovi (1944—2011), Jaro-
miru Zelenkovi (* 1946), Rostislavu ValuSkovi (* 1946) nebo v ponékud mlad$ich
Vitu Slivovi (* 1951), Zdenku Volfovi (* 1957), Romanu Szpukovi (* 1960) a dalSich.
Je zde ovSem i generace narozena kolem roku 1970, ktera vstupovala do literatury
teprve v devadesatych letech: Petr Borkovec (* 1970), Martin Stohr (* 1970), Pavel Petr
(* 1969), Milo3 Dolezal (* 1970), Petr Cichoii (* 1969) a jini. V jejich tvorbé dochazi
postupné k napadnému potlaceni explicitni kiestanské symboliky i témat. Obecné
jako by zde do pozadi ustupovala baseil majici zjevny charakter modlithy ¢i vyzna-
ni. V tvorbé starSich autoril (dfive téZ tfeba u Ivana DiviSe) zazniva urCita pfimost,
patrna napfiklad v naléhavém oslovovani Boha, Krista, Panny Marie a podobné, ona
praptvodné vyjadfovana vielost a zboZnost, ktera na sebe bere rozmanité podoby.
U JikiHo KUBENY ji byla vZdy pfedevsim oslavna apostrofa: ,, Pane / ne md ale Tva viile
se stan, / Ano / Tva Vule, Tva / vile / sladsi viile mé / 6 Boze / Ty ktery jsi / tak jako
Zal hessenskych princezen navzdy / ach navdy / Zivota Mého Ta Lepsi Piile / O srdce /
O Rus /O Crux !“5 U ViTA SLivY jde spiSe o pokorné schyleni: ,, Na obloze Bith se zdd
byt bez pohnuti; / vztahuje se ale ke mné: Sibeni¢nim ramenem. / MiiZe prosit o milost,
kdo miluje jen tim, co bylo?“,7 které je stejné vrouci jako prosba u VioLy FISCHEROVE
ve shirce Matecnd samota (2002)*: ,,Je advent // Mrtvy muz na k¥iZi / se musi nar-
odit // Pane / dej mi sviij iikryt ve mné.“77 U IVANA MARTINA JIROUSE dominuje zase
kajicné Ci rouhacské gesto: ,, Pane smiluj se! // Gospod pomiluj ny! // Pfece nemuze$
bejt takova svine!“7® Snad se da v této souvislosti casto hovofit aZ o jakési barokni
expresivité, ktera je typicka pro dramatizaci basné u téchto autord.

Podobnou explicitnost a energicnost bychom u mladsi generace hledali stéZi. Vira
v existenci duchovnich hodnot a daného nadosobniho fadu jako by byla ve verSich
disledné rozpusténa a transcendentni rozmér pak ze zobrazovaného svéta basné
pouze nenapadné vzlina v podobé tichych znameni nebo nahlych, nec¢ekanych kon-
trastli. Basen ke své promluvé o tajemstvi, jeZ neni v lidské moci, potfebuje stale vice
kaZdodenni realitu, vychazi z ni, hleda a vytuSuje v ni naznaky obecné&jsiho smyslu,
neulétava do abstraktniho univerza velkych pojm, ale ,,sklani se“ do konkrétnosti

”>Kubéna, Jifi: Matka Zjeveni, Brno 2002, s. 187.

76Sliva, Vit: Rodny hrob, Brno 2004, s. 14.

77Fischerova, Viola: Matecnd samota, Brno 2002, s. 17.

“8Jirous, Ivan Martin: Rattus norvegicus, Brno 2004, s. 71.

* Tu€nou kurzivou jsou pfi prvnim vyskytu ve vykladu oznaceny tituly dél, ktera maji sva samostatna
interpretacni hesla.
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situaci, krajin, lidi a jejich kazdodennich véci. Tady se i¢inné propojuje to, co dosud
byvalo zvykem rozliSovat jako spiritualni a civilistni proud v ceské poezii a v PAVLU
KoLMACKOVI (* 1962; More, 2010) ma snad svého nejvyznamnéjsiho pfedstavitele.
Vedle néj tu jsou ovSem dal$i autofi jako ROBERT FAJKUS (Prasivina, 2010), MARTIN
STOHR (PFechodna byadlisté, 2004), MIL0S DOLEZAL (Cas dymu, 2003), PETR CERMACEK
(V pruseciku ryb, 2002; Mezi rezedami, 2005). Také u PETRA BORKOVCE (Needle-book,
2003; Berlinsky sesit; Zapisky ze Saint-Nazaire, 2008) sledujeme oproti pfedchozimu
desetileti napadny odklon od kiestanské motiviky a stale intenzivnéjsi zaujeti pro
existencialni napéti ukryté ve vécnosti vSednodennich lidskych vztahti a vazeb. Ale
i u starSich autort je tato ,,civilni spiritualita“ mnohde dobfe patrna a také i¢inna,
jako napftiklad u Vita Slivy (Grave, 2001; Rodny hrob, 2004; Souvrat, 2007), Vladimi-
ra Sramka (Re¢ chce syna, 2008) nebo ve zvlastni melancholické syrovosti skladeb
undergroundového Jaroslava Erika Frice, Casto propojenych s hudbou a vychazejici
na zvukovych nosicich (Jsi orkneyské vino, 2002). Basnik ZDENEK VOLF (Stahy, 2003;
A mrveé prsteny, 2007) téméf programoveé svou konfesi vystavuje prudkému stietu
s vSednodenni skutecnosti svého obcanského povolani inseminatora krav a hovoii
o takzvané chlévské lyrice, jejiZ principy — smysl pro duchovni rozmér ¢lovéka kotveny
chlévem jako symbolem ,,nizZ$iho*, zvifeciho svéta — nachazi u fady dalSich autord.
To jej vedlo az k sestaveni pozoruhodné antologie nazvané Chlévska lyrika.”

S tim, jak kiestansky orientovana poezie namnoze opousti svou vyslovnou vzne-
Senost a slovnik velkych pojma (nejvyznamnéjSiho reprezentanta ma onen patetic-
ky, zdaleka ne vSak nepisobivy hymnus v Jifim Kubénovi, jemuz v tomto obdobi
vychazi sebrané dilo), souvisi také Gstup od apelativni nebo moralistni ambice basné.
Namisto panoramatického rozhledu a rozmachu nabizeji verSe spi$ dobfe zaostieny
detail v tkvéni skuteCnosti: ,, Nehybnd // nedéle. Vlak / p¥ijel presné z dalky. // TiSe
se posouvd / stoka za tovarnou. / |...] A Bohu nic. Nic / do toho neni. / UZ zima. Stro-
jek, / soukoli.“®> Serosvit vesmiru je pfitomen v paprsku svétla sk¥ipnutého dvefmi
domacnosti. Namisto vyzev, pfimlouvani, nabadani, varovani a vsi té apostroficnosti
jedna se nyni spi$ o tAzavou pozornost k zablesku moZného vyznamu: ,, Letnice (sam-
bucus) // videni: / posledni vecerni / autobus / rychlé pronikani / do tmy / hukot / bilé
jazyky v kazdém ke¥i // svatodusni bezy.“®* Namisto mytizovanych obrazd a déji je tu
spis kontemplativni smutek ¢i nadéje. Pokud se podivame na velké inspira¢ni zdroje
z minulych obdobi, pro autory, jeZ bychom mohli oznacit jako kfestansky orientované,

je mnohem vlivnéjsi dilo Bohuslava Reynka se svou dostfedivou malomluvnosti nez
apelativné rozmachly vers Jana Zahradnicka. Samotné oznaceni katolicka ¢i kiestanska

\olf, Zdenék (ed.): Chlévska lyrika (aneb zvifata nam odchdzeji ze Zivota), Tisnov 2010.
80Stohr, Martin: Prechodna bydlisté, Brno 2004, s. 14.
8 Cermactek, Petr: V pruseciku ryb, Brmo 2002, s. 9.
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poezie je stale méné uzivano, a to pfimo Gmérné tomu, jak se z basni vytraci explicit-
nost motivil a témat, ktera by k takovému oznaceni opraviiovala. Mnohem castéjsi
jsou nyni oznaceni poezie spiritualni ¢i spiritualné ladéna, ovsem i ta maji sva tskali,
zamyslime-li se nad tim, Ze logicky pak musi existovat néjaka nespiritualni (nedu-
chovni) poezie, takova, kterd neodkazuje k nadsmyslovym a nadosobnim hodnotam.
Skutecna poezie je vSak vzdy uz diky svému estetickému ,,vytrzeni“ v didsledku urci-
tym jitfenim ducha, a to jak u autora, tak u ctenare.

Poezii virazné meditativniho charakteru, ve které jsou duchovni svét a ,,filozoficka
situace“ ¢lovéka zpfitomnovany jaksi védomé a explicitné, zastupuje v této deka-
dé fada basnikd, ktefi se znacné 1isi ve svém konkrétnim zpisobu tvorby a vidéni
skutecnosti. Filozofujici potézkavani zZivota mtze byt za jistych okolnosti zdkladem
basné stejné dobfe jako emocionalné prozivany lyricky obraz, jak ukazuje tvorba
autord zejména starsi a stfedni generace: Jifiho Golda (* 1936), Karla Zlina (* 1937),
Petra KabeSe (1941-2005), Zeno Kaprala (* 1941), Petra MikeSe (* 1948), Milana Exne-
ra (* 1950), Gustava Erharta (* 1951), Jana Suka (* 1951), Vladimira Kfivanka (* 1951),
Slavomira Kudlacka (* 1954), Pavla Rajchmana (* 1958) a dalSich. U PETRA KABESE na
sebe berou verSe podobu jakychsi znepokojivych prognoéz o rozkladu nasi civilizace,
déjin, mést i jazyka nebo se prechyli do nad¢asové gnémy ¢i maximy jako ve shirce
Cash (2001): ,,Tiha / klesajic, / trampolinovala jej. // Lehkost / kdyZ stoupala, ta / jej
uzemnila.“® Strohy aforismus zaloZeny v paradoxu a nevyhybajici se jazykové hie je
vlastni napfiklad Miroslavu Holmanovi (* 1938; Krokem, 2003; Glosy verSem, 2009)
nebo v Cechach piisobicimu Slovakovi Robertu Galovi (* 1968; Epigraffiti, 2001). Vtip-
na a v metafofe zaloZena sentence se stava zakladem verSe také u Lubomira Brozka
(* 1949; Pamét ohné, 2008), a to i v pfipadé delSich basni, které jsou pak jakousi
sumou apelt a glos se zietelnym humanistickym poselstvim.

Tyto basnické ,,definice” maji opacny virazovy pol tieba v psychedelickych zienich
Martina Langera (* 1972; Piti octa, 2001), snaZicich se vystoupit z ,,tryzné / tisporné
mechaniky / mySleni“,® nebo v meditativnich proudech a GitrZcich naznacenych vyznami
ve skladbach Pavla Zajic¢ka (* 1951; Cesta vlakem z P. do B. / Pollockovy fleky odposlou-
chand slova, 2007). Podobné hlubokou osamélost a ztracenost subjektu jako u Zajicka
nachazime v poezii Hany Fouskové (* 1947; Troud, 2003; Psice, 2008), a¢ se tak déje
zcela odlisnym zptisobem machovského gesta, v némz vira neustale zapasi s nicotou:
»Nebesa jsou Cernad dira / do prostoru bez hranic / [...] a mad vira je jen sira / ohofelych
létavic.“s+ U Pavly Suranské (* 1982) jsou tizkost i rozjimani nad hrozbou zaniku psany
zase usebrané strohymi a jakoby pokorné Septanymi versi (Tvar jiného ticha, 2001).

82Kabes, Petr: Cash, Brno 2001, s. 79.
8 Langer, Martin: Piti octa, Brno 2001, s. 16.
84Fouskova, Hana: Psice, Brno 2008, s. 9.
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Poezie autorti jako Slavomir Kudlacek (Zapomenutd noc, 2001; Schiizka v lomu, 2009)
nebo Pavel Rajchman (* 1958; Priizor do vymyslené bytosti, 2001) je poezii nahlych pra-
svitti a prithleda do skryté tvafe skuteCnosti, kdy je nahle vytusSitelné i cosi z pfesahu
nasi existence. Opét se to déje ovsem namnoze skrz skromny, jakoby zamérné drobny
detail: ,, Pozdé na podzim / sedaji na okno / priisvitné miirky // Vitr je bere / a odnasi //
Vidi$ kam.“®s Vaclav Burian (* 1959), Mojmir Vrba (* 1962) a Stanislav Denk (* 1962) maji
kromé olomouckého pisobisté spolecnou také vyraznou malomluvnost svych basni;
pfesah ,jinam“ a skryta vazba, o jejiZ postizeni jde, je vyslovena opatrné, casto jaksi
nepfimo, sporem ¢i v otazce. A opét si bere na pomoc civilni motiv, véc pokud mozno
nejvsednéjsi, pfesnéji feceno, nejzakladné&jsi: misto chramu stiil, misto potopy konev
vody, misto pozarti ohen ze zahradniho listi. Podobny je vibér motivii u MARKA STASKA
(* 1941; Nekteré véci, 2005), kterymi je vyjadfovana hluboka, ale Gisporné pregnant-
ni skepse z pomijivosti a zapomnéni i bezmocna nezachytitelnost lidského poc¢inani
v Case i prostoru. Basen je jakoby ztiSend, aby bylo moZno zaslechnout i nenapadny
Zivotni projev, svobodné vlani i utkvélost naseho svéta, které se tak casto zraci pro-
stfednictvim pfirodnich motivli, symbolizujicich nespoutanost i pradavny fad (Milan
Sedivy: Vybéh slov, 2008; Jifi Studeny: Zase bdsné, 2008). Soubory textil vznikajici
na ptidorysu kontemplativniho prozivani citovych vazeb a partnerskych vztaht jsou
Casté u fady autorii a zejména autorek: ze starsi generace napfiklad u Jany Stroblové
(* 1936), Karly Erbové (* 1933), Lydie Romanské (* 1943) a dalSich.

Do meditativniho typu poezie nevtrhavaji tak ¢asto jména a pfibéhy ,lidi z ulice®,
jak je tomu u autorti kolafovsky civilistniho projevu. Napfiklad u DANTELA HRADECKEHO
(* 1973) figuruji pfedevsim jména filozofti a teologd, odkazy k jejich teoriim a diltim,
cely slozity literarni a kulturni kontext: ,,Setkal jsem se s Danielem C. Dennettem /
a ten mi fekl: / Vidél jsem se s Ludwigem Wittgensteinem, / ktery mné povida: / Mluvil
jsem s Blaisem Pascalem / a on se nechal slySet, / Ze pry mu Michel de Montaigne svéFil:
[...].“86 V poezii SYLVY FISCHEROVE (* 1963) se neustale rozmy3li nad povahou svéta
a nasi civilizace, aniz by se vytratil smysl pro basnickou nadsazku a citové rozechveé-
ni ver$t (Krvavy koleno, 2005). Pfedmétem tivah a vnitfnich tazani v textu byva casto
pfimo povaha uméleckého dila, poezie, samotny akt vyslovovani a jeho smysl, jak
je tomu tfeba v tichych ,,samomluvach® JOSEFA MLEJNKA (* 1946; Zcestymluv, 2007).
Stejné jako je u Cetnych autor stale patrny vliv Vladimira Holana, byva zfetelna téz
bohata inspirace viychodnimi naukami a kulturou s jejim odliSnym pfistupem ke své-
tu i se specifickymi literarnimi formami. Zjevna je tato inspirace u basnika pisicich
haiku (Ivan Wernisch, Roman Szpuk, Petr Mike$, Miroslav Cern;’r, Miroslav FiSmeister,
Jan Brabec aj.), 1ze ji vytusit v podloZi vrstevnatych versa Petra KabeSe i v klidnych,

85 Kudlagek, Slavomir: Zapomenutd noc, Brno 2001, s. 20.
8 Hradecky, Daniel: V cirkuse Calvaria, Zlin 2009, s. 143.
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jakoby mni$sky oprosténych pozorovanich LUKASE MARVANA (* 1962) ze sbirky Klas-
ter v dzungli: ,,I hmyz ktery nema k¥idla / umi létat / prosté se pusti.“®” Baseni sraZena
na minimalni rozsah, slova jakoby vyvazana z toku feci maji povahu spi$ jakychsi
zakladnich stavebnich kamend, dulezitjch pro tiché smifeni a nalezeni Zivotni rov-
novahy (Viktorie Rybakova: Steskem luny; Srpek mésice, 2002). Néco z této oriental-
ni vyrovnanosti pusobi i v poezii IFANA SCHNEEDORFERA (* 1937; Horizont je daleko,
2009); zdanliva banalita a jakoby détska tautologie pfinasi nahly okamzik alevného
smifeni vprostied svéta.

Celek nasi reality je slozity, mnohovrstevny a casto protichtidné se jevici — ambi-
ci autort je vyslovit jej v obsazné basnické zkratce. K tomu je zapotfebi zvySeného
smyslu pro oxymoéron, paradox, ktery dokaze propojit protikladné a rozpohybovat
klamavé ustalené vyznamy. A také je tu schopnost vnimat komplementaritu jevd,
prostupnost hranic mezi nimi a ambivalenci jako vnitfni rys vSeho. Pfikladem mohou
byt uZ opét samy nazvy basnickych shirek: V kraji Oxymoronu (Karel Zlin, 2003), Nea-
none; Nebo (Pavel Rajchman, 2004, 2007), Podvojnd znameni (Gustav Erhart, 2005),
Spojené kameny (Jan Suk, 2007), Noc¢ni cesta denni krajinou (Luka$ Marvan, 2003),
Blankyt piilnoci (Vaclav Burian, 2007) i novéjsi Dvojdomi (Petr Mike$, 2012). ,,Jako
by se bfehy / mezi svéty stiraly...,“*® piSe pfimo LADISLAV PURSL (* 1976) ve shirce
Mioc¢i mapa (2008), kterou plni zastfené obrazy jitfené védomim smrti a vzlinajici
nékam za hranice smyslové odhadnutelného svéta. Je to poezie velmi ,,pomala“,
mnohdy védomé rezignujici na vétSinové pfijeti, jeji sila spociva v citlivém rozkry-
vani slozitych vyznamovych vazeb lidského byti a vyzaduje trpélivost, kterou s ni
mladi autofi na sklonku dekady usilujici o takzvanou angazovanost v poezii prav-
dépodobné nebudou ochotni mit. Ma vSak v tomto obdobi i své velmi pozoruhod-
né debutanty, vedle zminéného Pursla tfeba Daniela Hradeckého, jenz formuluje
basen Casto jako svébytnou disputacni otazku ¢i odpovéd, nepostradajici smysl pro
ironicky postieh (V cirkuse Calvaria, 2009). PETR FABIAN (* 1974) odkazuje ve své
shirce Lomova pole (2002) k Holanovi pravé svym smyslem pro pusobivé obrazové
ambivalence a paradoxy: ,,... nemd-li osud komu jiz / vzit, alespon da a nad domy /
korouhve obraci se tise... // Pro nové trosecniky vitr tak vymysli / staré ostrovy...“® Za
debut lze povaZovat také vybor z dosud nepublikovanych, minimalistickych basni
Tasa Andjelkovského (* 1949) nazvany Spdlov (2007). Jiny pozdni debutant JOSEF
HRDLICKA (* 1969) podobné jako Fabian vnima a zobrazuje konkrétni krajinu nikoli
jako impresionistickou pohlednici, ale jako svébytny kontemplativni prostor (Lod-
stvo vyplouva z temnot, 2010).

8Marvan, Lukas: Kldster v dzungli, Praha 2004, s. 53.
8 Ppursl, Ladislav: Mlo¢i mapa, Brno 2008, s. 16.
8 Fabian, Petr: Lomovd pole, Brno 2002, s. 15.
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NEOBYCEJNA OBYCEJNOST

Mezi oznaceni, ktera jsou v této dekadé nejfrekventovanéjsi, patfi termin poezie
kazdodennosti nebo také civilistni poezie. Jako jedna z dominantnich basnickych
kontur postupné vyvstavala uz z onoho nepiehledného ,,mnohosténu“ devadesa-
tych let, a tiebaZe je sama dost riznoroda, své inspirac¢ni zdroje nachazela nepo-
chybné napfiklad v tvorbé Skupiny 42, u takovych autorti, jako byli Jifi Kolaf nebo
méné znamy Jan Hanc. Basen na sebe bere podobu zdanlivého zaznamu kazdodenni
reality, pfiCemZ ovSem viybér skutecnosti a zptisob jejich vyjadfeni proménuje text
z pouhého zapisu ¢i popisu vnéjsi reality v cosi jiného. VSednost stane se nevSedni
salanim skrytych vyznamd, to, co se jevilo jako obycejné, profekne se nahle néjakym
znepokojujicim tajemstvim, vyjevi se souvztaznosti, vzrusujici blizkosti i odcizenost,
které vici sobé zaujimaji lidé i véci tohoto svéta. ,,Co je obycejné, / je nedostizné,“*°
shrnuje ve své basni Yveta Shanfeldova. Az jako vlastni programové vychodisko zni
v této souvislosti véta Pavla Kolmacky, zapsana do shirky-deniku, nazvaného Jedna
veéta: ,,Jako by skutecnost, Ze priblizovani vlaku, snih na polich a roztfepeni mraku nad
nadrazim vidam denné, opraviiovala Fici, Ze jsem nevideél nic.“* [ verSe Petra Borkovce
jako by nékdy pfimo definovaly samotny autorv basnicky pfistup: ,,a jak té tésilo,
Ze véci které vidis, / jsou obraz toho, o cem premyslis.“o> Autor(, jejichZ zaujeti pro
smyslové vnimanou kazdodennost, pod jejimZ povrchem jsou skryta dilezita dra-
mata, vypovidajici o stavu nasich Zivot1, je vSak cela fada. Nejvice praveé ve stfedni
generaci, ktera debutovala v devadesatych letech: Petr Halmay (* 1958), Jaroslav Zila
(* 1961) Petr Mot{l (* 1964), Petr Hruska (* 1964), Jan Vrak (* 1967), Tomas Reznicek
(* 1969), ale i mladsi Josef Straka (* 1972), Milan DéZinsky (* 1974), Bogdan Trojak
(* 1975), Vojtéch Kucera (* 1975), Stépan Nosek (* 1975), Tomas T. Kis (* 1978), Marie
Stastna (* 1981). V priibéhu desetileti k nim p¥ibjvaji novi debutanti jako Jakub Chro-
bak (* 1974), Viktor Spacek (* 1976), Irena Stastna (roz. Vaclavikova, * 1978), Jakub
Rehak (* 1978), Ondfej Lipar (* 1981), Eva Kosinska (* 1983), Jonas Hajek (* 1984)
a dalsi. Predstavitele tohoto typu poezie najdeme samoziejmé i ve star$i generaci:
Jifina Haukova (1919—2005), Milo$ Vodicka (* 1938) nebo Petr Mazanec (* 1945).
Svét naléha svou hmotnosti, smysly dotykanou, ale i hrozbou nicoty, ktera se
pod ni miiZe ukryvat. Basen je casto jakymsi ,,pfetahovanim“ o smysl, o soudrznost
véci a déju, které tak vystupuji ze své zdanlivé trvalosti. Je nutné jim hodnotu vzdy
teprve znovu pridélit, namahavé hledat jejich dilezitost a onen stav, ,,kdy vcerejsi
umyvadlo plati, mi¢ky plati“.3 Charakteristickym rysem basni je tendence k vol-
nému versi a k prozaizaci textu jesté ve vétSi mife nez v jinych oblastech. Zabér je

%0Shanfeldova, Yveta: Nocni kréni hfidel, Brno 2006, s. 19.
"Kolmacka, Pavel: Jedna véta, Praha 2012, s. 5.

92 Borkovec, Petr: Needle-book, Praha 2003, s. 72.

3 Spacek, Viktor: Zminky a ptipadky, Praha 2007, s. 21.
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pfedevsim na detail, obraz podavany skromnymi, syrovymi tahy, nebo letma, na
prvni pohled neduleZita epizoda, kratky, ale vymluvny vysek déje, atrzek rozhovo-
ru. Autofi si véimaji ur¢itého lidského projevu v urcité situaci, naznakem domysleji
jeho ,,pfibéh“, nacrtavaji souvislosti a evokuji skryté vyznamy, které vSak ztstavaji
nedosloveny, aby realita mohla ¢iSet svoji vé¢nou otevienosti, nehotovosti a zne-
klidnovat jak autorsky, tak ctenaisky subjekt.

Konkretizace je zde typickym projevem. Basen umi zcizené trnout v anonymnim
prostiedi, ale ¢asto také otevirat konkrétni misto se smyslem pro jeho specifi¢nost,
ba magii. Mezi autory nejsou ojedinélé celé basnické portréty téchto konkrétnich
prostordi, podavané mnohdy az se zfetelnym mytotvornym gestem — takova je kraji-
na severoCeskych Sudet v tvorbé RADKA FRIDRICHA (* 1968), prusko-slezské konciny
v baladach Petra Cichoné, industrialni Ostrava u PETRA i IvANA MOTYLA, magicka
i apokalypticka Praha v basnich ViTa JANOTY (* 1970) nebo JANA STOLBY (* 1957),
ale také tfeba polabska krajina u PETRA KUKALA (* 1970) ¢i Zlin u PAVLA PETRA.
Nezfidka basel pfipomina cosi z denikovych zaznami, mimo jiné proto, jak uma-
nuté pfesné je v ni zaznamenavano nejenom misto, ale i ¢as; napfiklad ve shirce
MILOSE DOLEZALA Cas dymu se tyto Gidaje stavaji samotnym nazvem basni: ,, Horni
Zandov, 6. 2. 1999, 14.20—15.10 hod.“% Takové specifické basnické deniky zazname-
navaji Casto néjakou cestu, pro autora podstatnou a v basnich zpfitomiiovanou jako
pribéh hledani, poznanii ztrat: Milo$ DoleZal: Sansepolcro (2004), Milan Libiger: Na
jedno u Sivit (2010), Martin Reiner: Pohled z kavdrny v Bath (2007). Svou podstatou
podobny je zdanlivy opak — shirka coby ,,zapas“ s jednim mistem, nej¢astéji domem
nebo interiérem bytu, v némz je dano subjektu setrvat, aby si pfesné&ji uvédomil
bolestné soufadnice své existence, to ,,doma doma doma / tam se vZdycky micelo /
kazdy sam postdval pFed svym oknem...“%, jak piSe TOMAS T. KUs ve shirce pfiznac-
né nazvané Pribytek dobytek (2002). Podobné JOSEF STRAKA ve shirce Kostel v mlze
(2008) vyuziva napéti na rozhrani prostoru venku-vevnitf. Dim se svymi mistnostmi
je nejednoznacnym mistem, v némz se Celi naportim zcizeného mésta a stejné tak
zakousi intenzivni osamélost.

Jindy jde o sbirky komponované jako pfehlidky jednotlivych lidskych osudt —
co basen, to svébytny, pregnantné nacrtnuty portrét kohosi neznamého, vétsinou
néjakého nendpadného Zivotniho outsidera, v jehoZ pfibéhu je na prvni pohled
maloco povSimnutihodného (Petr Motyl: Lahve z ubytovny, 2000; Kam chodi uhli
spat, 2008; Radek Fridrich: Erzherz, 2002; Martin Skypala: Pribéhy pismen, 2010;
Jaroslav Zila: Tereza a jiné texty, 2003; V hrudi ptak, 2010). Texty maji v sobé cosi
sousedského, smysl pro pozornost vii¢i tomu, kdo se nachazi vedle nas; jsou zapl-

% Dolezal, Milos: Cas dymu, Brno 2003, s. 15.
% Kus, Tomas T.: Pribytek dobytek, Plzeri 2002, s. 8.

58



POEZIE

nény postavami s konkrétnimi jmény, tvoficimi jakousi ,,obec”, ktera reprezentu-
je autorovo vnimani existence a sklada dohromady fasetovy obraz svéta (Jaroslav
Kovanda: Odpoledni klid, 2001; Dagmar Urbankova: Ta hlava vétru vypada jako pes,
2008; Jifi Popelinsky: Amazdéns$ti mravenci, 2006). Duraz je kladen na nenapadnou
svébytnost postavy, Casto se projevujici také pfimou feci, nékdy s originalnim for-
mulaénim projevem (vCetné nafecniho). Jindy jde o uzsi okruh rodiny a rodu, ktery
se autor neboji do basné dostat, aby se skrze néj vyslovil k nejpodstatnéjSim hod-
notam (Jakub Chrobak: AZ dopiju, tak zaplatim, 2003; Adresy, 2010). Vyjimecné je
shirka komponovéana jako suma mikrop¥ibé&hi jednoho fiktivniho hrdiny (Pavel Srut:
Papirové polobotky, 2001).

Do popfiedi pozornosti se dostava téma mezilidskych vztahti, soukroma existen-
cialni dramata ¢lovéka, permanentné ohroZeného osamélosti i odosobnélosti, ale
také vystaveného prozitku nahlé blizkosti, naznaku nadéje spocivajici v setkani
s néjakou podstatnou hodnotou, ktera znovu otevira touhu po smysluplném Zivoté
(Lenka Datihelova, * 1973; Katefina Kovacova, * 1982; Milan DéZinsky, Petr Hrus-
ka, étépén Nosek, Marie Stastna, Katefina Bolechova, * 1966; Alice Prajzentova,
* 1982, ad.). Lyricky subjekt byva ohroZen Ginavou z vyprahlosti a vzpira se touhou
k opravdovému prozitku, ktery neni ni¢im samozfejmym a snadno dosazitelnym
(Petr Halmay, Milan Hrabal, Jon&$ Hajek). Typicka je situace, v niZ se cosi podstat-
né lidského odehrava velmi blizko, na protéjSim chodniku, vedlejsim sedadle, za
tenkou pfickou zdi, jako vyzva ke spolubyti: ,,Co jen to bylo za zvuky, / tak zahlcené
kani latky, / poddajna tiha téla. A potom odnaseni / na schodech, nesndz a tézka /
vuneé fialové krajky.“® Basné maji blizko k vnimani Zivotii téch druhych a tizkostné
naziraji zcizujici vzdalenosti, které se nahle oteviraji tam, kde by méla podle vSeho
existovat intimita a davérnost naseho souziti. Dokéazat byt s tim druhym, s onim
nejbliz§im, je Zivotnim vychodiskem a dramatem, bez néjz darmo volat po napravé
vSeobsahlych véci vefejnych. Jsme jesté spolu? A v jakém zptisobu? To je zakladni
otazka mnohych basni, které pfinaseji shirky autord a velmi Casto také autorek jako
napfiklad SIMONY RAckoVE (nyni Martinkova-Rackova, Pritelkyné, 2007), MARIE
STASTNE (Akty, 2006), KATERINY RUDGENKOVE (Neni nutné, abyste mne navstévoval,
2001), IRENY STASTNE (roz. Vaclavikové, Zdamlky, 2006; VSechny tvoje smrti, 2010),
OLGY RICHTEROVE (Nap¥ic kiirou, 2008) a dalSich. Jsou plné obrazi mechanického
provozu doméacnosti, v nichz se Zensky subjekt hofce sziva s tdélem ,,vzbudit déc-
ka nabalit svaciny / Sup bundu Cepici ze Skoly rovnou domti [...] tramvaji pfes mésto
dvandctka v knedlikdarné / nakoupit cestou zpdatky“’ (Irena Stastna) a sebeironicky si

% Nosek, Stépan: Negativ, Brno 2003, s. 32.
7 Stastna, Irena: Vsechny tvoje smrti, Praha 2010, s. 38.
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uminuje: ,,koupim pytliky do vysavace / vyménim olej ve fritaku / nakrdjim ti k pocita-
i jabka na ¢tvrticky // zaviu o¢i pusu / stoupnu si na zem // UZ budu hodna holka.“#*
Nebo spociva v hoiké, vidouci samoté a védomi nenavratna (Rud¢enkovéa), v bolestné
vzpomince, ktera svou sugestivitou zvlastné zmékci tvrdy chlad pritomnosti: ,,vejde
teta Klara / v unavenych Satech.“%

Touha pocitit néjaky davérny dotyk jako potvrzeni smysluplného Zivota se stava
vnitinim déjem basni. Pro nékteré sbirky je typicka vypjata télesnost, jez dominuje
basnickému obrazu (Tomas Mika: Nuceny vysek, 2003; Marcela Patkova: Bylas u toho...,
2006; Jakub Rehak: Svétla mezi prkny, 2008; Andrea Vatulikova: Ona je ten tragicky
typ..., 2010; Alice Prajzentova: Kotrmelina, 2010). Télo je vydané napospas milostné-
mu aktu stejné jako zaniku. ,, Flaky a kyty a h¥bety na hacich / se sem-tam smykaji po
tycich,“ro tak vidi cestu vefejnym dopravnim prostfedkem Véra Chase (Stdva, 2001).
Osudova potieba fyzického sdileni je traktovana rovnomocné jako zazrak i prokleti,
télo se dostava do popfedi basnické pozornosti, ,,protoZe viru nelze nést bez téla / A télo
je horici keF z néjz promlouva / Bith a nikdo nevi o ¢em - - “*°*, Pozoruhodny debutant
MAREK SINDELKA (* 1984) ve své shirce Strychnin a jiné basné (2005) pfinasi obrazy
»Z masa a krve“, znepokojené vnima télesnost jako pfimou vydanost zaniku, ktery
je obsazen v nasich tkanich a determinuje Gzkosti nas zivot. Existence se jevi jako
nezhojitelna rana a permanentni hrozba krutosti a smrti, ktera zvySuje nasi opus-
ténost (Katefina Kovacova: Hnizda, 2005). U fady autord je tematizovana blizkost
ke druhé osobé jako svédectvi a spoluprozivani jejiho utrpeni, nejcastéji v nemoci
nebo umirani, které tak pfestava byt cizim a vztahuje se k davnému, Johnem Don-
nem vyslovenému krédu: ,, Nikdy se neptej, komu zvoni hrana. Zvoni tobé.“

OBRANA IMAGINACI

Nejvlastnéjsim projevem svobody basné je fantazie a svou cestu si v prvni dekadé
nového tisicileti pfirozené razi poezie z tohoto faktu pfimo rostla, psana jako vyraz
nekrocené imaginace, kterou samu o sobé povazuji autofi za podstatny Zivotni pro-
jev v naSem svété. Basné tohoto rodu nejsou jen oslavou a obranou imaginace jako
tvorivého principu, ale uplatiuji se také v opacném sméru - jako obrana imagina-
ci, kterou lze Celit stereotypné otupélé realité, v niZ neustale hrozi zmechanicténi
a pouhé imitovani Zivota podle pfedepsanych parametri. Programoveé se k této
»podvratné“ roli imaginace hlasi surrealisté, jejichz kontinualni usilovani (ovsem
s krutymi perzekucnimi zasahy v dobach totalitnich rezima) trva uz téméf celé
stoleti. K surrealistim odedavna patfily skupinové aktivity a je povSimnutihodné,

% Rackova, Simona: Pfitelkyné, Praha 2007, s. 8.

% Machulkova, Inka: Nedplny ¢as mokré trdavy, Brno 2006, s. 43.
9 Chase, Véra: Stdva, Praha 2001, s. 66.

'Stanék, Jifi: Shakespeare na piercingu, Brno 2002, s. 36.
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Ze pravé imaginativni proud ceské poezie je jedinou oblasti, v nizZ nyni tendence
k semknutosti basnikd kolem urcitjch programovych vychodisek na sebe berou
podobu konkrétnich uskupeni. Jinde zlstava Ceska basnicka scéna této dekady
nadale sumou solitért.

Skupina Ceskych a slovenskych surrealistt (pod timto nazvem od roku 1993) je
vniméana jako svébytné pokracovani usili, které reprezentoval mezivalecny okruh
kolem Karla Teigeho i pozd€éjsi uskupeni kolem VRATISLAVA EFFENBERGERA. Autofi
povazuji tradicné kolektivnost za jednu z ddleZitych hodnot, na bazi kolektivniho
dila vznikaji také Cetné surrealistické projevy (ankety, spoleCné scénéafe, vystavy,
»objekty“ atd.). Skupina zahrnuje star$i tviirce, ktefi jeji Cinnost v devadesatych letech
legalné obnovili (Albert Maren¢in, * 1922; Jan Svankmajer, * 1934; Eva Svankmajero-
va, * 1940; Martin Stejskal, * 1944; Andrew Lass, * 1947; Josef Janda, * 1950; FrantiSek
Dryje, * 1951). Pozdéji se pfidruZuji Alena Nadvornikova (* 1942), Jan Kohout (*1960),
ale také autofi mladsi (Jan Richter, * 1978), na pfelomu osmdesatych a devadesatych
let tvofici samostatné brnénské uskupeni A. 1. V. (Jakub Effenberger, * 1964; Bruno
Solafik, * 1968; BlaZej Ingr, * 1968; David Jafab, * 1971; Roman Telerovsky, * 1972;
Katefina Pifiosova, * 1973). Clenitou surrealisticky orientovanou vétev éeské poezie
ny nepatfi, volné s ni vSak spolupracuji a programové se od ni nedistancuji (Pavel
Reznicek, * 1942; Jan Gabriel, * 1949; Jan Reza¢, 1921-2009). Jak pocetné a ¢inné
je toto volné uskupeni, ukazuje rozsahla antologie soucasné surrealistické poezie
z roku 2003, nazvana Letenka do noci,** prestoze do ni nejsou zahrnuti dalsi autofi
surrealistického razeni, byvaly ¢len Skupiny Ra Ludvik Kundera (1920-2010) nebo
byvaly emigrant Roman Erben (* 1940) ani nejvyraznéjsi pfedstavitel seskupeni
tzv. Libeniskych psychika Stanislav Vavra (* 1933).

Vedle nich existuji basnici, ktefi surrealistické principy povazuji pouze za sou-
Cast svého tvarciho vychodiska a jsou surrealismem jen ,,poznamenani“ (Viki Shock,
* 1975; Tomas Pfidal, *1968) nebo surrealistickou ortodoxii dfive prosli, podrZeli si
ve své tvorbé zvySeny smysl pro imaginativni zptisob vidéni svéta a nékdy o sobé
hovofi jako o postsurrealistech (Petr Kral, * 1941; Stanislav Dvorsky, * 1940).

Béaseri jako vybusna smés obrazivého vidéni neni jen zaleZitosti surrealistd. Stala se
vlastni také napfiklad ttem mladym autortim, ktefi v poloviné dekady vytvoii skupinu
nazvanou Fantasia a v roce 2008 vstoupi ve znamost stejnojmennym almanachem-
manifestem. ADAM BORZIC (* 1978), KAMIL BOUSKA (* 1979) a PETR REHAK (* 1978) zde
predstavuji své pojeti poezie, tepajici vasnivou energii, ,,novym patosem”, jak ji sami
v ivodnim textu oznacuji. VerSe jsou napadné svoji Zivelnou a neotielou piedstavivosti,

2 Dryje, Frantidek - Reznitek, Pavel (eds.): Letenka do noci (Antologie soucasné surrealistické poezie),
Brno 2003.
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rozmachem a chrlivosti obrazt, pojetim Zivota jako aktivniho a dramatického usilo-
vani, nepfestavajiciho boje. ,,VZdycky je to korida — nas Zivot,“* kon¢i Adam Borzi¢
svou basen a Kamil Bouska v textu Ars Poetica definuje poezii jako ,,lamani Zeber, na
které se umird jako na vasen“.*** Mladym autoriim (jejichZ prvotiny budou vydany az
zkraje nasledujiciho desetileti) jde o to, aby se jejich poezie prudce vnofila do spole-
Censké reality soucasného svéta, aby basnik pfijal angazma ve snaze o jeho proménu
a pocitoval spoluodpovédnost za jeho podobu. Odtud prameni také kriticky raz mno-
hych verSa a souvisi s obecnéjsi tendenci takzvané angaZované poezie.

Imaginativni usilovani ma mnoho podob a mnoho individualnich basnickych vyrazu.
Vzpominka komponovana s pravé prozivanym, smyslovy poZitek tuzeb i kontempla-
tivni odstup, smés rozlicnych dalek a blizkosti (prostorovych i casovych), jakysi ,,inos
reality“ je typicky pro poezii FRANTISKA LISTOPADA (* 1921; Milostna stéhovani, 2001;
Rosa definitiva, 2007). V roce 2007 vychézi soubor Sny... od ZBYNKA HEJDY (1930—2013),
ktery je tvofen prozaickymi i basnickymi zaznamy autorovych snti (mnohé byly jiz
dfive publikovany), jejichZ existencialni pisobivost je mimo jiné vysledkem vécné
strohého zapisu, na hony vzdaleného obvyklé surrealistické nespoutanosti. Snovost
nékterych vyjevli v kontrastu s ostrymi tahy zaznamenavané reality vytvaii zvlastni
napéti u Jana Stolby a pfipomina také néco z poezie Petra Krale. Tady lze hovofit zase
o0 jakési civilni imaginaci: vSedni ,,chodnikova“ skutecnost je nahle plna zahadnych
znameni davajicich tusit, Ze jsme vystavovani skrytym vliviim svéta, tajemné reZi-
rovaného nasi schopnosti uvidét — véci i spary mezi nimi, déje i proluky uprostied
nich, celé to vzru$ivé prazdno pfesypajici se do plnosti vyznamu a naopak.

Také mlady debutant JAKUB CERMAK (* 1986) touZi stfihnout do mapy, aby zahlédl
to, co je za ni, a zaroven tusi, Ze ,,kdyz to s dirou pfeZenes, zmizi mapa“.**s Jiny debu-
tant, ONDREJ MACURA (* 1980), ve své shirce Indicie (2007) uvrhne ¢tenafe do kom-
plikovaného ,,mnohosvéta“ nasobeného Cetnymi odrazy zrcadel a hlubin za nimi,
v basnich plnych expresivnich odkazi k udalostem z na$i kulturni historie. Jakoby
z francouzské moderni tradice rostlé jsou smyslové bohaté obrazy milenecké vasné
i opusténosti v textech TEREZY RIEDELBAUCHOVE (* 1977; Velka biskupovskd noc, 2006;
Don Vitor si hraje a jiné bdsné, 2009), vyjimecné se objevuje tilevna hravost aZ mor-
gensternovska nebo vizualni pfeludnost upominajici na Magrittovy obrazy — tako-
va je poezie ve shirce Otylé ach (2010) JoSEFA HRUBEHO (* 1932): ,,VzruSend lampa /
stoupd do obrazu / a Sero na Zebf¥ik / opfeny na nicem // Studny jsou obracené [...] Ve
véZi jeste neodlity zvon / komiha / noci hibitovem / a Volyni.“*°*® Kniha je doprovozena

2 vs

mnozstvim autorovych kolazi - je mimochodem pozoruhodné, kolik ¢eskych basni-

03 Fantasia, Praha 2008, s. 8.

04 Tamtéz, s. 32.

05 Cermak, Jakub: Padavéata, Praha 2006, s. 25.
% Hruby, Josef: Otylé ach, Plzeri 2010, s. 22.
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ki se tomuto typicky modernistickému uméleckému projevu vénuje: vedle asi nej-
znaméjsiho literata-kolazisty Miroslava Huptycha (* 1952) také tfeba Ivan Wernisch
(* 1942), Emil Julis, Miroslav Kory¢an (* 1938), Michal Sanda (* 1965) a dalsi.

Bohata obraznost plna dramatizujicich personifikaci a vyjevy symbolickych ¢i
mytotvornych rozmért zakladaji basné debutanta LADISLAVA ZEDNIKA (* 1977) ve
shirce Zahrada s jablonémi a dvéma kfesly: ,,Dal jsi ji rano mrtvého dravce, / postolku: /
v o¢ich drobenka nocnich skal; / zmoklé peri. / Zachvéla se, a pritvan / oZivil holouba-
ta /v platanech podél chodniku.“**” Nékteré poetiky jsou jako by napajeny z fantask-
nich i redlnych pfirodopisti, exotickych ¢i vysnénych koncin prosvitajicich necekané
vprostfedku ddvérné znamych mist — takové jsou basné mladsich autori Miroslava
Fismeistera (Ten stolek je nizky!, 2005; Piskovisté, 2007; Z, 2009) nebo Martina Svandy
(Petrolejova vesnice, 2004). Velmi originalni je obraznost PETRA HRBACE (* 1958) ve
shirce Cekali (2007) s jeho pozornosti k drobnému p¥irodnimu detailu, schopnému
asociativné otevfit netu$ené emotivni svéty: ,, Teprve k veceru jsem na okné / nasel
drobnou murku / z minulého vecera. / Ten motyl mél vzorek / starych latek/ noSenych
Zenami, / které ziistaly na ocet.“**® Rozsahlé skladby BOZENY SPRAVCOVE (PoZdrni
kniha, 2003), SVATAVY ANTOSOVE (VI¢i slina, 2008) nebo LUBORA KASALA (Orangutan
v tovarné, 2008) jsou zase osidlovany znepokojivimi bytostmi-novotvary, odkazu-
jicimi k prapodivnym, jakoby pravé vznikajicim temnym myttim. Podobné vstupuji
zahadné a mytizované bytosti do basni Bogdana Trojaka, pro néjz jsou typické pred-
stavy jakoby v détstvi ukotvené a z néj se neustale generujici: ,,V chodbickach pod
tapetou / s baroknimi kartusemi / stryc Kaich se s mrtvou tetou Zeni.“'*

Svét JANA J. NOVAKA (* 1938) je zamérné aZ pfeplnén obrovskym mnozstvim moti-
vl a obrazd v asociativnich vazbach, exotické konciny a déjinné udalosti se dravé
prolinaji s nejblizsi pfitomnou skutecnosti, pficemz kazdy jednotlivy vers ¢i detail
jako by byl svébytnou meditaci ¢i symbolem (Kupé pro Marcela D., 2001; Z deniku po
Celanovi, 2007). K surrealisticky pfekvapivému rozvijeni obrazu ma blizko také lec-
ktery text DAVIDA JANA ZAKA (Spodni zrcadla, 2007). Basné jsou vzru$ujicim tuSenim
reality, ktera se odehrava kdesi mimo nasi béZnou pozornost, ktera je snem teprve
rozjitfena: ,,ztracend / snem zmatena / nic vic,“*° uvédomuje si svoji situaci lyricky
subjekt v novych textech VLADIMIRY CEREPKOVE (Zimni dervis, 2008). Podobné pro-
gramove se toto fika v basnich EWALDA MURRERA: ,,Jen to je skutecné / co nemd pevnou
podobu, / co nelze uchopit a rozdrtit silou ruky.“*" Skutecnost jako by byla ukryta pfed
sebou samou, je potfeba rozrusit jeji klamavou tvaf, nechat se strhnout ,,nebezpecim*

07Zednik, Ladislav: Zahrada s jablonémi a dvéma kresly, Praha 2006, s. 14-15.
08 Hrbag, Petr: Cekali, Brno 2007, s. 32.

9 Trojak, Bogdan: Stryc Kaich se Zeni, Brno 2004, s. 13.

"0 Cerepkova, Vladimira: Zimni dervis, Praha 2008, s. 23.

™ Murrer, Ewald: Nouzové zastaveni ¢asu, Brno 2007, s. 93.
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spontanniho vidéni. Paralelni koncina, ve které se prostiednictvim fantazie intenzivné
odehrava Zivot nasich skrytych tuzeb, na sebe bere podobu magického lesniho interi-
éru stejné jako labyrintu mésta, prostoril za zdmi, zasutymi kdesi v némych mlhach.
K témto tradi¢nim prostorim provokujicim nasi pfedstavivost se nyni pfidava oviem
novy — ,.krajina“ elektronického svéta, virtualni prostfedi computerti se stava stale
autor, ktery si fika BASNiKk TicHO (vibor Mald kniha Noci, 2012). Svét soucasné védy je
neustale bohatym zdrojem inspirace, jak ukazuji naptiklad Silentbloky (2009) PAvLA
CTIBORA (* 1971), tvofené Gtrzkovitymi texty na hranici poezie a pr6zy a na pokraji
psychedelickych stava, vytvatejicich jakési ,,samovolné“ vzrusujici vzkazy.

Imaginace fady autord (surrealisty nevyjimaje) je jittena nespokojenosti s cynic-
ky konzumni podobou nasi existence a blizi se az k jakémusi beatnickému gestu.
Jinde dominuje grotesknost jako vSudypfitomny rozmér skutecnosti, setkavame se
s vyuzivanim dadaistickych a patafyzickych postupt, provokativnim gestem rozbi-
jejicim naSe ustalena méfitka hodnot (Viki Shock, Patrik Linhart). Humor je zptisob,
jakym lze ptiléhavé vyslovit absurditu naseho pocinani v Zivoté stale ohroZovaném
hlouposti, agresivitou a navyklou jednotvarnosti (Tomas Pfidal; Marian Palla, * 1953;
Tomas Kafka, * 1965). Ulevny nonsens propojuje vysoké s nizkym, domnéla lidska
vzne$enost je komicky ,napadena“ pfizemnosti (Gabriel Pleska: Cesnek! Cesnek!,
2003). Slovni hficka miva v podtextu hofkou polohu, ¢erny humor (Ivan Wernisch,
Michal Sanda, Milan Ohnisko, * 1965, ktefi také spole¢né podepsali shirku Bykdrna,
vydanou v roce 2006). Neni neobvyklé, Ze texty nékterych autord na sebe casto berou
podobu jakychsi anekdotickych epizod a i formalné se ocitaji na tézko rozliSitelné
hranici mezi basni v préze a mikropovidkou, jako je tomu napfiklad u Wernische,
Pfidala, Kafky, Pally nebo Linharta.

Toto desetileti doptfava pozornost poezii, ktera byva oznacovana jako insitni nebo
naivni — vychézeji antologie nazvané Jit pevné za svym imbecilem (ed. Radim Kopac,
2003) nebo Kdmen do voda. Mald antologie Ceské naivni poezie 20. stoleti (ed. Radim
Kopac, 2005). Néktefi autofi, jejichz ,,neSkolenost* pfinasi vedle obcasnych grafoman-
skych tendenci a klopotnosti také basné odzbrojujiciho ptivabu, komiky, pfedstavi-
vosti a jazykové hry, publikuji i samostatné sbirky (Milan Krupa, * 1967; Mnohacek
Zgublacenko, * 1969). Obecné pozoruhodnych antologii se snahou zmapovat ceskou
poezii na periferii béZné pozornosti vznika v tomto desetileti veliké mnozstvi, vedle
zminénych poc¢inti Radima Kopace (dale naptiklad almanach Bfitvou do klaviru, 2002,
nebo Hovnajs! Antologie Ceské patafyziky 1982—-2004, 2004) predev§im monumental-
ni dilo IvANA WERNISCHE, trojdilna ¢itanka z tvorby ,,zapomenutych, opomijenych
a opovrhovanych“ Ceskych spisovatelti sedmnactého az dvacatého stoleti (Zapadlo
slunce za dnem, ktery nebyl, 2000; Piseri o nosu, 2005; Quodlibet aneb Jak se komu
co libi, 2008) nebo jeho vybor z rozsahlé shirky erotického folkloru (shromazdéné
Karlem Jaroslavem Obratilem), nazvany Kdo to Cte, je prase (2008).
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SLOVO A REC JAKO NESAMOZREJMY PRIBEH

Imaginativni sily kladou ovSemZe také zvySené naroky vyrazové, basei si hleda svoji
podobu, svij ,zptusob®, do popfedi se dostava viile k experimentu a zvy$ena pozor-
nost ke slovu jako takovému. Znovu a znovu je tu potfeba potézkavat jeho hodnotu
i povahu, chce se fict pfimo jeho ptvod: odkud se bere slovo jako vysostny projev
lidské existence, kterym zakouSime svét, a jak slovo determinuje ¢lovéka a jeho
vztahovani se k realité. Okfidlené Heideggerovo ,,basnicky bydli cloveék* je ve stfedu
pozornosti, schopnost vyslovit se je sama o sobé dramatickym a nesamoziejmym
lidskym piibéhem, ktery prozrazuje cosi podstatného o nasich moznostech i o nasi
nedokonalosti. Slovo je dotykem s tajemstvim, jezZ nas pfesahuje, ale jeZ miiZeme
pravé prostfednictvim slova obcas intenzivné pocitit. Vprostied dekady umira jedna
z nejvyraznéjsich osobnosti takto pojimané poezie, Emil Juli$ (1920—2006). V roce
2002 vychazi experimentalné pojata kniha-artefakt Trhlina od MILOSLAVA TOPINKY
(* 1945), basnika, jehoZ sbirky vjznamné ovlivnily obraz poezie tésné pfed obdobim
politické normalizace a jehoZ odmlka od té doby trvala tficet let. Jako by se tak sym-
bolicky poukazovalo na to, Ze mlceni je rovnomocnou soucasti onoho zodpovédného
hledani pfesného slova coby trhliny, jiz 1ze posléze vnimat skryty rozmér svéta.

Néco z topinkovského pojeti slova-trhliny 1ze zaslechnout u mnoha dalSich,
mladsich autord, napfiklad u VojyTECHA KUCERY: ,,do zdi panikou slov biju“, ,,s Celist-
mi v krku“,"? piSe ve shirce Nehybnost (2010). Text rovnéz klade zvySené naroky
na grafickou tpravu zdiraznujici slovo jako ,,pohyblivy“, Zivy organismus, kte-
ry ma svou neuchopitelnou svébytnost a neni redukovatelny na pouhy jednodu-
chy nastroj vZdy pfipraveny poslouZit k béznému dorozuméni. Snaha postihnout
vyznam a sdélnost slova v jeho bohat$ich a skrytéjsich projevech vede ¢asto k pfe-
sahtim tradi¢ni literarni podoby do jinych vyrazovych oblasti — typické je neutu-
chajici hledacstvi JAROMIRA TYPLTA (* 1973) a vznik jeho dél (Casto ve spolupraci
s jinymi tvtrci) na hranici literatury, filmového klipu, vytvarného dila a svébytné
akustické nahravky, v niz jsou slovo a promluva jakoby deformovany, aby vzapéti
vyvolaly znepokojivé svédectvi o tom, Ze zde byly pfitomny nové, netuSené vzka-
zy. SoucCasna experimentalni poezie ma své dalsi pfedstavitele napfiklad v Miro-
SLAVU KORYCANOVI (* 1938), JIRIM VALOCHOVI (* 1946) a jinych, tésné se dotyka
oblasti vytvarného uméni a ¢asto se projevuje jako vizualné-konceptualni dilo
nebo textova instalace.

Otevieni se v3i slozité povaze promluvy znamena vpustit do textu i slova v jinych
jazycich, oprasit makaronskou tradici (Radek Fridrich, Eugen Brikcius, Radek
Maly aj.); experiment v sobé casto nezapira také touhu jazyk vlastné znovu vynalez-
nout a nechat v ném svét nové zaznit, jak je zjevné napiiklad z debutu DAVIDA VODY

"2Kucera, Vojtéch: Nehybnost, Brno 2010, s. 25; 17.

65



V SOURADNICICH MNOHOSTI

(* 1976) nazvaného Snéhy a dalsi (2010), podobné inspirativni je pouZiti dialektu,
napfiklad u JIRiHO POPELINSKEHO (Amazonsti mravenci, 2006) nebo v tvorbé JANELE
z L1k0 (kniZzné debutovala aZ v roce 2011). Hudebnik a basnik PETR VASA (* 1965) dal
pokracuje v rozvijeni svého fyzického basnictvi, které je stejné tak recitaci textu jako
performanci a divadelnim vystupem, pfipominajicim tlumoceni do jakési neznamé
posunkové mluvy. Pfenést pozornost ze slova na fe¢ (¢asto autenticky na vefejnosti
odposlechnutou a zaznamenanou), na samotnou promluvu jako specificky dravy
proud, ktery vskutku vimluvné prozrazuje nasi lidskou situaci plnou bludnych ste-
reotypd, prazdnoty, ale i tilevné komiky, je rysem dal$iho z basnickych a hudebnich
performert, PAVLA NOVOTNEHO (* 1976).

Slovo se basni nabizi jako Zivel a neznamy prostor cetnych vyznamd, které je
mozno nachazet a otevirat, zachovame-li si smysl pro tvofivou hru a zvukové kva-
lity. Pfikladem takovéto herni bravury jsou basné EUGENA BRIKCIUSE (Z milosti
téla, 2008), které vyuzivaji bohatych verbalnich mozZnosti k vyjadfeni filozofujicich
a humornych sentenci na velmi malé ploSe: ,,KdyZ si v bdsni neuZijem / carpe noc-
tem carpe diem / pak misto téla / Aristotela / se patronem basné / bez hany a bazné /
najisto stane / Aristofanés.“s Uz nazev sbhirky DAGMAR CAPLYGINOVE V jd mé (2007)
dava tusit, Ze autorka bude slova ,,namahat* svébytnymi rozklady a sklady, vali
k novotvartim, vznikajici nenapadnymi vychylenimi z bézné gramatiky (,,vidim 1 /
b dim*; ,,kolkolem / projelocosim / nakdovikohokoleschouleno“).* Opakem neolo-
gického experimentovani je vypjata stylizovanost a archaicka dikce, pfisné vazany
ver$ s narokem na pfesny a pravidelny tvar basné, rozeznivajici rytmické schopnosti
jazyka a naléhavost rymda, ktera se vSak objevuje mnohem vzacnéji. Vedle ,,galant-
nich ver$t“ zminéného Eugena Brikciuse jsou to napfiklad lehce krouZené milost-
né sonety MILONE CEPELKY (* 1936), ktery p¥iznava: ,,VZdyt ty si také vazis starych
forem, / jez v Case zmatkui udrZuji ¥ad,“'s nebo ironicky humor nepostradajici znélky
LUBOMIRA BROZKA (* 1949). Uplné jiného rodu jsou pak sonety v prvotiné ONDREJE
HANUSE (* 1987) Stinohrad (2008) s vSudypfitomnym, aZ apokalypticky akcentova-
nym motivem smrti v téméf barokizujici atmosféfe a dikci.

Jedna z nejvyznamnéjSich predstavitelek experimentu v basnické feci od Sedesa-
tych let, BOHUMILA GROGEROVA (1921—2014), V roce 2008 piekvapila ¢tenafskou vefej-
nost svoji skladbou Rukopis, ktera neocekavané zistala naopak vécnym a denikové
skrovnym zaznamem ¢lovéka nachazejiciho se v samoté po ztraté partnera a postupné
prichazejiciho o zrak v mucivé blizkosti svého celoZivotniho osudu, tedy knih a vlast-
nich rukopisti. Emocionalni naléhavost stupiiuje pravé ona forma sporého zapisu.

"3 Brikcius, Eugen: Z milosti téla, Praha 2008, s. 32.
™ Caplyginova, Dagmar: V jd mé, Brno 20089, s. 67; 59.
s Cepelka, Milofi: Mandel sonetti, Brno 2003, s. 9.
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Z knihy se tak stala jedna z udalosti desetileti, samovolné popirajici viroky nékterych
kritikd, Ze literatura nemuze zaujmout, nebot ji chybi takzvané velké téma.

Specificka a davno nezaménitelna je pozornost k jazyku, fe¢i a promluvé u KARLA
SIKTANCE (* 1928). Sta¢i zminit nazvy nékterych jeho knih z tohoto desetileti (Re¢
vestoje, 2005; Béseri, 2005; Nesmir, 2010; Zimovisté, 2003), abychom usly3eli onu
vaznost, pfikladanou vyf¢enému, onen smysl pro zafikavaci silu slova i originalni
pojmenovani skute¢nosti. A jazykovou vytiibenost Siktancovy poezie dosvédcuje
také v pribéhu desetileti postupné vychazejici sedmisvazkovy soubor jeho lite-
rarniho dila. Jazyk néjakého pradavného zafikavadla nebo véstby, ktery je rozen
zvlastnim kfiZzenim archaismu a neologism, 1ze zaslechnout i v novych versich Ivo
ODEHNALA (* 1936) ze shirky Ohorelec (2006): ,,Bez p¥ipor / bez p¥idruh / vysel jsem
z hrdla zemé / kam zajdu.“"®

ENERGIE NESPOKOJENOSTI

Prestoze nelze piilis zobecnovat tendence v poezii prvniho desetileti nového milénia,
nékolika duleZitych ryst si povSimnout lze. Na jeden jiZ bylo upozornéno — je jim
»Ssvrzenost basné do Zivota“, urcity pfiklon k civilismu, konkrétni smyslové hmata-
telné realité, z niz basen vychazi, inspiruje se ji a syti. Vyrazny je nyni hlas celé fady
autord, ktefi vstupovali do poezie dfive (zejména v devadesatych letech, postupné se
k nim pfidavaji dalsi) a jiz byvaji pfimo oznacovani jako civilisté. Ti nachazeji poezii
v kazdodenni lidské existenci, v jejich nejvSednéjsich ttkonech, situacich a dé&jich,
ukryvajicich vzkazy o lidském dramatu, Zivotni tize i neutuchajici snaze vyvzdorovat
na ,,namaze reality“ svou lidskou distojnost i zablesk krasy jako svédectvi o neznamé,
nezméfitelné moci Zivota. Tendence opfit basen o realny detail, nachazet svoji pozici
v konkrétnim prostoru a chvili (misto odedavna pfislovecné basnické povznesenosti
v bezcasi), je patrna rovnéZ u Cetnych autort spiritualné ladéné poezie (zvlasté stied-
ni a mladsi generace). A podobné je to u téch, jejichZ vypjata imaginace nachazi své
principy v surrealistickém pojeti textu — kazdodenni lidska existence pfinasi ve své
zmatené mnohosti, kontrastni podobé, chrlivé proménlivé dynamice navysost inspi-
rativni obrazy, pfiléhavé pro vysloveni lidské grotesknosti, absurdity a nejistoty.

S timto rysem souvisi dalsi, ktery 1ze obecné oznacit jako narast kriti¢nosti
a nespokojenosti. Je napadné, jak poezie stale vice pfichazi o jeden ze sviych ptivod-
nich, pradavnych rozmért: byt pfimym oslavnym vyjadfenim, apostrofou pozitiv-
nich zivotnich hodnot, okouzlenym vyzdvihovanim krasy, bozi dokonalosti a lidské
velikosti. Namisto toho je basen stale castéji vyslovenim znepokojivé situace ¢lo-
véka uprostied svéta, ktery obtizné dava smysl, ¢isi prazdnotou, osamélosti, tfis-
tivym chaosem a vSudypfitomnou agresi. Je to samoziejmé dlouhodoby piibéh

"6 0dehnal, Ivo: Ohofelec, Brno 2006, s. 13.
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nejenom poezie, ale i celé moderni kultury. Pro poc¢atek nového milénia Ize snadno
aktualizovat slova Czestawa Miltosze, vyslovena na konci milénia pfedchoziho: ,, Byt
bdsnikem ve dvacatém stoleti znamenad ziskat priupravu ve vSech druzich pesimismu, sar-
kasmu, trpkosti, pochybnosti.“*7 Mollova tonina byla vlastni také poezii devadesatych let
a piiznacné je, Ze ani zména politickych poméri po listopadu 1989 (tfebaZe pro oblast
literatury byla zménou zcela fatalni) se nestala pfi¢inou ke vzniku oslavnijch dél, jak
tomu byvalo u podobnych déjinnych okamziki v minulosti. Mnohé basné devadesatych
let charakterizoval bud smutek z (o)bludnosti lidskych déjin, z mravniho selhavani
iodcizeni, do néhoz je ¢lovék vlastnim pfic¢inénim stale vtahovan, nebo pfimo zdéseni
z toho, ¢eho vSeho je jednotlivec i dav schopen. Jiné basné, pohybujici se v intimni roviné
nejblizsich vztahi a reflexe vlastniho Zivota, zaznivaly steskem z odcizeni a mijeni se.
Nyni jako by se onen smutek postupné staval stale podrazdénéjSim, rozhotcenéjsim,
stale Castéji se setkavame s prudce nespokojenym nebo sarkastickym gestem. Smutek
je stfidan rozhnévanosti, melancholie vypjatou ironii a kriti¢nosti.

Deziluze jako typicky a logicky dtsledek lidského pocinani, které je nedokonalé
a neustale selhava, stale vice nyni doprovazi také pocit ,,dezideje“. Neni otfasajici
pouze to, co lidska spolecnost napachala v minulosti a paSe v pfitomnosti; otfasajici
je také pohled do budoucna, nebot se v ném nejevi zadné presvédcivé perspektivy
a vize, které by zakladaly hlubsi nadéji ve smysl naseho usilovani. Tento nedosta-
tek ideji spolecné s neutéSenym stavem soudobé komercializované kultury je casto
pocitovan jako obdobi vycerpanosti, jako svého druhu tipadek, hluché mezidobi, ne-li
pfimo pomaly konec zapadoevropského typu civilizace. V poezii pak nejsou ziidkavé
smutné cynické ¢i groteskni obrazy, jakési ,,zpravy o stavu svéta“, nebo pfimo apoka-
lyptické prognbzovani, opakované a explicitné tfeba v novych basnich JIRfHo RULFA
(1947-2007): ,,Miij svét zanika uprostred vybuchii v metru, / uprostred surovosti. VSichni
Cekame, / az sem barbati pFijdou, ale oni uz zatim / obsazuji nase koncertni siné, gale-
rie i hvézdy.“"® Tradi¢ni lamentace, ktera je davnou basnickou formou, onen narek
nad pomijivosti zZivota a lidského dila, ziskava nové aktualizace a stava se zaroven
odsudkem soudobych jevii, jak je patrné tieba ve shirce JANY STROBLOVE nazvané
pfimo Lament (2008). Nebo na sebe baseii bere podobu tise¢nych skeptickych glos,
sarkastickych nadsazek, které zakladaji napfiklad texty VLADIMIRA SRAMKA (* 1958):
mam strach! / Ze v matkdch zustavat budou / i donoSené déti.“?

Obrazy konzumniho zptsobu Zivota, vSeho toho hmotného blahobytu, ktery se
pfed nami v devadesatych letech oteviel a kterym se marné snazime zaplnit prazdnotu
svych Zivot(, se derou do basni. Najdeme je na kazdém ¢tenafiském kroku. Supermar-

"7 Mitosz, Czestaw: Svédectvi poezie, Praha 1992, s. 19.
"8 Rulf, Jifi: Navstévovat Zelvu, Brno 2007, s. 29.
" Sramek, Vladimir: Divoky advent, Brno 2006, s. 58.
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ket se stal jednim ze symbolu této ,,pfejedenosti“; pfikladny je v tomto ohledu i nazev
nové antologie basni o méstu Brno: Kdybych vstoupil do Kauflandu, byl bych v Brne.**®
Zivot ur€ovany reklamou, jejiz stupidni agresivita pronika do vsech oblasti lidského
Zivota, je namétem fady textti JIRIHO DYNKY (* 1959) a mnoha dalSich, symbolizuje
vylhanou iluzi soucasnosti s jejim akcentem na libivost stejné jako poniZené pachté-
ni se za pocitem svétackosti. Panoptikalni hemzeni lidi, ktefi podlehli zbésilému
tlaku médnich trendd, je s provokativnim komickym @i¢inkem pfitomno v textech
PATRIKA LINHARTA (* 1973). Uvodni stranka shirky Neanone od PAvLA RAJCHMANA
nese pouze text: ,,Misto / pro Vasi / reklamu.“* K jednomu z pregnantnich grotesk-
nich vyjadfeni reklamniho paradoxu dospél J. H. KRCHOVSKY (* 1960): ,,Vytdhnu do
boje; mam toho fakt uz dost! / chdpu uz tridni zast, délnické boufre... / s ndpisem na
hrudi: Za lidskou dustojnost! / vytdhnu do ulic v reklamni roure. “??

Autofi byvalého undergroundu si ponechavaji sviij kriticky a nedaveéfivy postoj
vuci vétsinové spolec¢nosti, ktery jim byl vlastni uz v dobach komunistické diktatury
(Ivan Martin Jirous, Pavel Zajicek, Milan Kozelka, * 1948; Vit Kremlicka, * 1962 aj.).
Parodovan je spoleCensky systém jako vyrobna celebrit a bezduché zabavy (Kozel-
ka) a zejména skutecnost, Ze hmotny zisk se stal absolutnim tibéZnikem lidského
snaZeni, které tak s sebou nese cyni¢nost a dravou bezohlednost (Kremlic¢ka). Vedle
J. H. Krchovského se stale ctenaisky (a posluchacsky) vyhledavanéjSim basnikem
stava IVAN MARTIN JIROUS, ohlas vyvolavaji jeho sbirky Rattus norvegicus (2004),
Okuje (2007) i Rok krysy (2008), v nichz se sebekritické gesto a hotka litost nad lid-
skou ubohosti stfida s pfimym apokalyptickym patosem: ,,CoZ jste si nevsimli / jak
nendpadné hynem? / [...] / My jsme ti / kte¥i vnoucatium nasim / vSechno znici. “1

Vsudypiitomna feC penéz, které tvofi kritérium Zivotniho spéchu, a viibec komerc-
ni Gspéch jako vlastni cil lidského jednani ovliviiuje vybér motivd, témat i basnic-
ké dikce. Jakousi hmotnou pieplnénost svéta, zakryvajici nebezpecnou prazdnotu,
ktera se za ni otevira, najdeme v jazykové expresivité rozsahlych texti Lubora Kasa-
la (Orangutan v tovarné, 2008) nebo v hotfkych vyctech Vita Janoty (Praha znicend
destém, 2006; Jen tfidit odpad nestaci, 2011) stejné jako v syrovych Gse¢nych verSich
Petra Motyla (Kam chodi uhli spdt, 2008) nebo v tise vymluvnych obrazech obchodnich
vyloh a uli¢nich vyjevi Petra Krale. VyCerpani, které ¢lovéka v takovém spotfebnim
provozu stale ohroZuje, tematizuji také autofi isporného projevu a civilistni nena-
padnosti, jako je Pavel Kolmacka nebo Jonas Hajek. A pak je tu ufvanost — dalsi z ryst
tohoto svéta, jeviciho se jako dryacnické trzisté a bojisté o pozornost druhych, at uz
jde o samolibé kampané politiki, prodej zboZi véeho druhu, rasistické demonstrace

120 Kapralova, Dora (ed.): Kdybych vstoupil do Kauflandu, byl bych v Brné, Brno 20089.
2'Rajchman, Pavel: Neanone, Pardubice 2004, s. 7.

22Krchovsky, ). H.: Posledni list, Brno 2003, s. 15.

'3lirous, lvan Martin: Rok krysy, Praha 2008, s. 24.
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nebo podbizivy zabavni primysl, ktery ma pfefvat to ,,nevypnutelné nic*,* zmino-
vané ve shirce Orchestr kostitfase od Tomase Weisse (*1966). Po svém, pfimo volbou
pseudonymu (nicku) na to reaguje autor, ktery se oznacuje Basnik Ticho (* 1973).
Vseobecny vefejny povyk byva parodovan, odmitan v pfiléhavych karikaturach nebo
stavén do kontrastu s tizkostnym tichem a zamlkou, coz je typicky rys v basnich Karla
Siktance. Jeho skladba Béseri, ktera se stala soucasti shirky Vaznd znamost (2008) je
plna zvlastni, neurcité agrese, symbolizované obrazem vyholenych mladikd se psy,
kterym pomalu rozvazuji ndhubky. Teprve zavérecné verse ,, Lidice byly nase kostelni
vesnice. / A naSe kostelni taky “>> uvadéji vie do znepokojivého kontextu a aktualizuji
ono uivané nackovstvi jako posedlost, ktera si v lidech stale fika o hlas.

V pfemysleni o stavu spolecnosti se zacina objevovat termin neonormalizace.
Chce upozornit na nebezpeci nasi pohodlné pfizpusobivosti vi¢i panujicim pomé-
rm, schopnosti zafidit si nenaro¢ny Zivot podle pravidel konformniho konzumu
a medialné urCovanych trendil. Do basné ve stale vétsi mife vstupuje zcela konkrétné
pojmenovana soucasnost, aby poslouZila k vysloveni obecné situace: ,,Chce dostavet
Temelin / voli Klause / fandi Sparte / bydli v Praze / a boji se / Ze do jeho zabavného
poradu / jednou p¥ijde / nezndamd osobnost,“* pise KAREL SKRABAL (* 1969). Spole¢en-
ské a politické udalosti se pfimo podileji na bfitkych, sarkastickych metaforach, jako
tfeba v téchto ,,milostnych* ver§ich RADKA MALEHO (* 1977): ,,Ddvds fant K ranu pak
zpoceni a nazi / v zakopech hleddme cestu z pasma Gazy.“” Podobné jako Skrabalovi
a Malému je i fadé dalSich vlastni urcita provokativni stylizace, uzivani cynického
gesta. Fakt rozkladu probihajiciho uzZ zaZiva, definitivnost smrti a zaniku je pojata
jako svého druhu vychodisko z bezmoci ¢lovéka, stojiciho tvafi v tvaf neutéSenému
stavu svéta, ktery se jevi jako nefeSitelné zacykleny ve svych pokleslostech. Takto
vypjata dokaze byt nadsazka u J. H. KRCHOVSKEHO (Posledni list, 2003; Nad jednim
svétem, 2004; Dvojité dno, 2010), stejné jako u MILANA OHNISKA (Obejmi démona!
2001; Vepro knedlo zlo aneb Ursulinovi dnové, 2003; Milancolia, 2005; Love!, 2007)
nebo u MIROSLAVA SALAVY (* 1960), jehoZ shirka textil z let 2007-2008 nese dosta-
teCné charakteristicky nazev Zabit se tiSe... (2008). Tiha existence se jevi k neuneseni
avede k absolutistickym zavértm: ., Zivot, nds dar, je / bez praskui nesnesitelny. / Sko-
ro kazdy, koho znam, / je bere, / aby ho snesl.“*® V poezii pfibyva obraza lidi z okra-
je spolecnosti, vSéemoZné ztracenych, zapomenutych Zivotem na odvracené strané
mondénni skutecnosti, vyCerpanych a zbavenych iluzi (Igor Malijevsky, * 1970; Petr
Motyl, Ivan Motyl, * 1967; Marek Prazak, * 1964; Milan Kozelka ad.). A také pfibyva

24\Weiss, Tomas: Orchestr kostitfase, Praha 2007, s. 13.

125 Gjktanc, Karel: Béseri, Praha 2008, s. 35.

26 Skrabal, Karel: Druhd verze pravdy, Brno 2003.

7 Maly, Radek: Vrani zpévy, Brno 2002, s. 120.

28 Shanfeldova, Yveta: Nocni kréni hfidel, Brno 2006, s. 19.
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stylizace zobrazované reality do nastavajiciho konce svéta: ,,Uz ani radio skoro nevy-
sild / Uz jenom zpravy o pocasi / Uz jenom anekdoty Miroslava Simka / Na ulicich plno
soli / Lotova Zena se jesté ohlizi / O¢i v sloup.“?

Bytostna skepse a rezignace ma opak v anarchistickém gestu vzpoury napfiklad
u PATRIKA LINHARTA (Napsdno v trenyrkdch, 2006; Udoli neklidu, 2009; Bésové budou
pokfikovat, 2010), tato vzpoura vSak vyzniva veskrze smésnohrdinsky a ma zamérné
groteskni parametry. Motivy a téma smrti se poji s obrazy agrese, ojedinélé nejsou
celé (Ivana DiviSe pfipominajici) sumy nasili, kterého se lidstvo v déjinach dopustilo
a dopousti dodnes — i tady je pfitom typicky boschovsky Gi§klebek a cernohumorna
hravost, napfiklad u NORBERTA HOLUBA (* 1966) ve shirce Status idem: ,,Stalin / je stdle
in.“s° Satiricka povaha ver$u i stylizace a basnické gesto jako by ¢asto pfimo vyzjva-
ly k uZiti vazaného verSe. U tohoto typu poezie nachazime asi nejvice autord, ktefi
dokazi s bravurou vyuZzivat klasické metrum (typicky ve Ctyfvers$i) a neotfelé rymové
vazby, aby tak zvysili pregnantni (¢in svého kritického vyjadfeni (Maly, Krchovsky,
Salava aj.). Jinym charakteristickym projevem je naopak prozaizovany proud versi
hovorového charakteru, zbavovany metafor a vystavujici ¢tenafe drsnému zachy-
ceni reality vCetné zamérné zvysené frekvence vulgarismt, majici pfedobraz napii-
klad ve stale oblibené poezii Charlese Bukowského, jeZ se pfipomene tieba v textech
ANTONINA MARESE (Boban, 2008; Mokra buchta, 2010) nebo PETRA PROKUPKA (Dobre
to déldte, chlapi!, 2005). Clovék je zobrazovan v pasti konzumniho stereotypu a vlast-
nich pokleski, bezmocny a smésny, nebo je zachycen v zavalu udalosti a informaci,
které nestiha vstfebavat a interpretovat, nebot v takové hektické kvantité je skute¢nost
vlastné nezreflektovatelna, nesrozumitelna, coz zptisobuje dalsi frustraci.

Toto desetileti ma rovnéz své ,,prokleté*“ basniky ¢i basnitky drzici se v napros-
tém dGstrani, jako je HANA FOUSKOVA, ktera nyni vstoupila do literatury vyborem ze
svého dila (zasluhou Jaromira Typlta) a ktera také lidskou opusténost ve svych ver-
§ich neustale tematizuje. Nebo naopak ty, ktefi bésovitost lidské povahy opakované
dokladaji svymi projevy na vefejnosti, coz byl pfipad brnénského PAVLA ,,HOMERA®
AMBROZE (1964-2011), nachazejiciho se v neustalé sebedestruktivni vrZzenosti mezi
sanatoriem a hospodou. Jeho villonovské gesto se uplatnilo také v pisiiovych textech
pro rtizné undergroundové skupiny, v nichZ sam vystupoval. Kriticky, rozhnévany,
hluboce skepticky Ci sarkasticky projev je tradi¢né vlastni mnohym pisnickaitim, ktefi
se narocnosti a originalitou svych text pohybuji na diskutovaném rozhrani basnik-
textaf (VLADIMIR MERTA, * 1946; JAROSLAV HUTKA, * 1947; ZBYNEK BENYSEK, * 1949;
VLASTIMIL TRESNAK, * 1950; JAROMIR NOHAVICA, * 1953; JIRI DEDECEK, * 1953, aj.), pat-
fi sem také textafi undergroundovych kapel VRATISLAV BRABENEC (* 1943) z Plastic

2 Malijevsky, Igor: Bélomorka, Praha 2003, s. 68.
39Holub, Norbert: Status idem, Brno 2006, s. 78.
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People of the Universe, Pavel Zajicek z DG 307 a dal$i. Mnozi z nich vydavaji kromé
soubord pisiiovych textll také samostatné basnické knihy: Jiti Dédecek: Véci po mrt-
vych (2001), Jaroslav Hutka: Bdsné (2008), Zbynék Benysek: Sonety Platénské jeskyriky
& jiné basné (2009).

ANGAZOVANA POEZIE
Kritické vidéni soudobé spolecenské situace se pochopitelné nevyhyba ani pfimé-
mu pohledu na panujici politické poméry, které jsou vtazeny do basné s explicitni
intenzitou, jeZ nema v pfedchozim desetileti obdoby. Znechuceni politickym diva-
dlem, bezostySnost mafianskych pravidel, ktera se tak ¢asto uplatiiuji pii rozdélo-
vani moci, prorastani organizovaného zlocinu do politické sféry, mnozstvi skan-
dalnich kauz i dasledky hospodafiské krize, to vSe se stale vice dotyka nazora celé
vefejnosti a vede k radikalizaci postojti a pohledd na to, co je vydavano za fungujici
a prosperujici demokracii. Urcita ¢ast Ceskych literata pociti zodpovédnost basnika
v nutnosti vyjadfit se k tomuto stavu ve svych textech a ucini z néj své vlastni téma.
Uz vystoupeni mladych basnikd ze skupiny Fantasia bylo apelem, v némz nékolikrat
zaznél pozadavek angazovanosti basnika ve svété. Vlastni tvorba autord naznacuje,
Ze toto angaZzma vSak nechce byt rezignaci na basnickou obraznost, salavou boha-
tost vyrazu, a tedy i jakysi nepfimy Gcin, ktery jitfi predevsim Ctenafovu imaginaci
a nevyhyba se zdanlivé nesrozumitelnosti vyf¢eného.

Zhruba kolem roku 2008 se v ¢asopisu Psi viNo (ur¢eném soucasné poezii, jak zni
v jeho podtitulu) objevil autorsky okruh, ktery svou pfedstavu o angazované poezii
postavil na pozadavku vétsi srozumitelnosti basné, a tedy touze oslovit mnohem 8irsi
okruh vefejnosti, nez byl pro poezii dosud bézny. Jako vychodisko k tomu poslouZzilo
ponékud kratké spojeni: poezie ,,je jednoduse feceno nesrozumitelnd, nema co rici“.*
Tehdejsi séfredaktor ¢asopisu Petr Stengl si viiml, Ze zna¢ny ohlas a bouilivé reak-
ce dokazi vesmés vyvolat umélecké pociny, jejichZ obsahem je politika, a pravé na
politicka témata a jejich pfimocarou, sarkasticky sziravou a zaroven vseobecné
srozumitelnou artikulaci vsadili pfi své cesté za masovéjSim pfijetim poezie nékte-
fi autofi, ktefi tuto tendenci oznacili za angaZovanou poezii. Jde zejména o JANA
TESNOHLIDKA ML. (* 1987) s debutem Ndsili bez pfedsudkii (2009) a PETRA STENGLA
(* 1960) se shirkou 3+1 (2010). K tomuto sméfovani vSak pfinaleZeji i dalsi autofi,
ktefi jsou s asopisem Psi vino a pozdéjsim Stenglovym nakladatelstvim povétsinou
spojeni bud redakéné (Ondfej Buddeus, * 1984; Ondfej Zajac, * 1982), nebo publi-
ka¢né (Filip Specian, * 1978; Klement Vaclav Lakatos, vlastnim jménem Jan Kubicek,
* 1986, ad.) — vesmés basnici, jejichz debuty vstoupi do literarniho kontextu az na
pocatku nasledujici dekady. Redukovat tvorbu téchto autorti na politicky namét by

W Stengl, Petr: ,,Marnost je svoboda®, Psi vino 2009, €. 49, s. 7.
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ovsem bylo ponékud zjednodusujici; jde také o vysloveni obecné ,,neonormalizac-
ni“ netecnosti ve spolecnosti, ktera se poddava konzumnimu klidu, a o projeveni
soucitu s t&mi, jiZ se ocitaji mimo stfed zajmu blahobytné society (Petr Stengl: Co
Fikal Zouplna, 2005). Artikuluje se paradoxni (nebo logické?) odcizeni ve svété zahl-
ceném netecnymi proudy informaci s jejich neznamym péivodem a pochybnou vali-
ditou. Valecna agrese (zejména aktualni konflikty na Balkané a Blizkém vychodé,
jiz dfive zpfitomnované napfiklad v textech Vita Kremlicky, Milana Kozelky, Radka
Malého) se stane nosnym namétem zejména u Jana Tésnohlidka ml. i Petra Sten-
gla. Stoupenci angazované poezie usiluji o to, aby jejich hodnotici (zejména ostie
kriticky) pohled na skute¢nost byl nazorny a jednoznacné Citelny. Vznikaji dlouhé
skladby na beatnicky zptisob, pamfleticka provolani i ostré, kratké slehy aforistic-
kého charakteru. Oslabuje se nebo GipIné opousti slozitd metafora (ta se namnoze
stala synonymem oné ,,nesrozumitelné“ lyriky), vice neZ o cizelovanou atmosféru
textu jde o jeho pregnantni a syrové vyznéni.

Soucasti ,marketingu® angazovanych basniku je kromé volby palcivych témat
také znacna mira provokativnosti v zaujimani postoje k soucasnému stavu ceské
poezie. Navazuji na kritické soudy, které se zejména v druhé ptili dekady obcas
vynofuji a v nichz je poezie shledavana v naprosté krizi. Jedno z nejradikalnéjsich
hodnoceni napsal v roce 2008 Stefan Svec do tydeniku A2: ,, Bdsniky dneska kromé
ghetta kritikil, redaktorit a vybranych akademikii bohemistickych kateder nikdo neznd,
zahrnuje v to ,nikdo‘ i stredoskolské ucitelky Cestiny. [...] Jediné, co se necte, je soucasnd
,vysokd‘ Ceskd literatura. Pravem. Zije si svym vlastnim Zivotem, je od tendfii odtrzend
skoro tolik jako literarni véda od literatury. NedokdzZe prindSet témata.“3* Stoupenci
narocné;jsi kulturnosti soucasné doby, v niZ basnicti klasici z devatenactého a dva-
catého stoleti jsou necteni a mnohdy i neznami (stale castéji téZ u vysokoskolskych
studentt) Gplné stejné jako autofi pravé publikujici. Zaujimaji kritickou distanci
od svych soucasnikil, ktefi jsou pro né reprezentanty onoho ,,ghetta“ a jejichZ tvor-
ba nespliluje naroky na vizi poezie srozumitelné a atraktivni pro $irsi spolecenské
vrstvy. Dafi se jim vyvolavat cetné diskuse, odehravajici se na strankach tisténych
Casopist (vedle Psiho vina a A2 také v Tvaru a pozdéji v Hostu) i bouflivé obcas pro-
bihajici na poli internetu a socialnich siti. Pravé internetovy svét se zda byt témto
vétSinou mladym autoriim dominantnim médiem, jehoZ prostfednictvim propaguji
svou basnickou tvorbu i nazorové postoje.

Samotny termin angazovana poezie je pfedmétem nekoncicich sport. Star-
§i generaci pojem casto asociuje dobu komunistické cenzury, kdy hlasité volani
po angazovanosti bylo vZdy také povinnym pfihlasenim se k ideologické poslusnosti

125vec, Stefan: ,Krize éeskeé literatury. Par povrchnich marketingovych keci®, A2 2008, ¢. 13, s. 16.
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a svétonazorové povinnosti, kterou musela basen vyslovit. Mnozi poukazuji i na dal-
§i souvisejici podobnosti: ob¢asnou snahu udélat z basné tezi, agitku, proklamaci;
zbavit ji ndnosu vieho ,,zpatecnicky“ individualniho a niterného (a tedy obtizné sro-
zumitelného) ve jménu kolektivniho pfivlastnéni si basnikovy prace, jiZ je ostatnim
povinovan. Do popiedi debat se dostava basen jako komunikacni akt, jako svébytna
promluva, kterd ma svého ptivodce i pfijemce. I v literarnim prostiedi se ve vétsi mite
uplatiiuje obecné hledisko doby — potfeba prosadit se. V téch polemikach a deba-
tach se nékdy pozornost od toho, co autor pise, pfesouva k tomu, koho to zajima,
kdo to Cte a jakou odezvu to vyvolava. Stoupenci angazované poezie upozorinuji,
Ze basen nesmi zlstat do sebe uzavienou samomluvou, a akcentuji onoho pfijem-
ce; odptrci poukazuji na to, Ze promluva, ma-li nést néjaky podstatny vzkaz, musi
byt vZdy vyrazem néjakého individualniho proZitku a nemuze jej popfit v pouhém
ohledu na fakt, co by pfijemce stravil snadnéji. ,, Poezie neni destilat osobniho meta-
fyzického prozitku ci zjisténi, “> odmita redakce Psiho vina v textu, ktery opakované
jako svého druhu programové shrnuti pfetiskuje na svych strankach.

Ackoli k Zzadnému prudkému narastu ¢tenafského zajmu o psanou poezii jejim
pfimym angaZovanim se v celospolecenskych tématech nedoslo, podafilo se ur¢itym
zpusobem zjitfit jeji reflexi. Ve vétsim méfitku byli sami autofi nuceni znovu formulo-
vat sviij pohled na to, co poezie je, jakou roli v Zivoté Clovéka sehrava a mize sehrat,
jaké je jeji postaveni v kulturnim kontextu a ve spoleCnosti. Akcentuje se hledacstvi
novych zptsob a nutnost vypofadat se s varovnou otazkou, zda nehrozi basnické
tvorbé jista automatizace a pfiliSné setrvavani v ovéfenych poetickych prostorech.
wJakykoliv dany stav nuti k zvySené pozornosti,“3* piSe se pfiléhavé v programovém
shrnuti z Psiho vina. Stejné tak se znovu vynofuje problém tendencnosti a vztahu
basnika ke ¢tenafi; znovu se zkouma a ovéfuje, kudy vede kiehka hranice mezi bas-
nickou vypovédi a obecnou proklamaci, mezi potfebou oslovit ¢tenate a pokusenim
vemluvit se mu do pfizné.

NOVE ZPUSOBY

Nejvétsim prostorem, ktery se obecné pied clovékem nového milénia dokofan otevfel,
byl prostor internetové sité, do néhoz postupné dokazala vstoupit i ceska poezie.
Zpocatku nesmélé zabydlovani této virtualni reality mélo sice jakysi obskurni pfi-
dech, zejména starsi generaci znepokojovala obtizna pfehlednost elektronickych
krajin a jisty dojem efemérnosti, ktery internetovému textu jakoby neustale hrozil.

Postupem ¢asu ovSem roste tendence ,,byt dostupny“ v tomto stale samoziejmé&jSim
a obydlovanéj$im prostiedi. Mnozi se webové stranky jednotlivych autort, ktefi

33(1x ANO) + (21 x NE) = x, Psi vino 2009, ¢. 50, 4. strana obalky, téZ in: Psi vino 2010, €. 1, 3. strana obalky.
341bid.
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prezentuji svou osobu také ukazkami z basnické tvorby. Vznikaji autorské blogy,
oteviené internetové zapisniky a deniky, v nichZ zaznivaji osobni komentafe k roz-
manitym udéalostem, postfehy i zdznamy niternych prozitkd, a nékteré z téchto
blogl se stanou postupné respektovanym literarnim projevem s nemalou ¢tenaf-
skou navstévnosti (Jaroslav Erik Fri¢, Renata Putzlacherova aj.). Zahy se objevuji
internetové literarni almanachy a casopisy s pravidelnou strukturou a frekvenci
vydavani. Vedle téch, jejichz zZivotnost bude vskutku efemérni, existuji desitky
takovych, které se dlouhodobé stanou rovnomocnou soucasti prezentace ceské
poezie a jeji reflexe: DOBRA ADRESA, TOTEM, OPICI REVUE, WAGON, DIVOKE VINO,
TEma a dalsi (pfehledny seznam internetovych ¢asopisti nabizi literarni rozcestnik
Potapéc sestaveny kritikem Pavlem Kotrlou).35 Existence tiS§ténych a elektronic-
kych Casopist se zaCne prolinat, vétSina z téch nejpodstatnéjSich pozdéji existuje
paralelné v obou formach. Celé basnické sbhirky zejména nezavedenych tvirci se
ocitaji na internetu se svolenim autord, kterym vice neZ o exkluzivitu tiSténého
A naopak mnozi z autord, které zpocatku bylo jesté mozné oznacovat jako ,inter-
netové“, vydavaji nyni své texty v tradi¢nich nakladatelstvich. Pfijeti existence
nového publika¢niho prostoru vSak neni ni¢im od pocatku automatickym: jsou
jeho vasnivi zastanci, ale i skeptikové. To, zda internet vede pfedevsim ke kyzené
publikacni svobodé a rozsifeni publika¢nich moZnosti, nebo naopak poskytuje
prostor pro bezbiehé grafomanstvi a psané slovo tim vlastné devalvuje, je pied-
métem fady sport a polemik.

Nikde na ¢lovéka nenaléha védomi mnohosti se svou uchvacujici i frustrujici
silou tolik, jako pravé na internetu. Publikaci v tomto médiu nebrani téméf nic,
takze logicky se také zaplava internetovych ver$a stala naprosto k neucteni. Je to
dan oné nesnesitelné lehkosti elektronického byti, v niZ se basnikem autor nestava,
ale prohlasuje. Je to mimo jiné také dasledek toho, Ze vydani basnické shirky v tis-
téné podobé se stava problematickym, nebot nejde o tituly s viraznym komercnim
efektem. Mnoho nakladatelstvi od takového nevynosného podniku ustupuje a mno-
ho knihkupectvi i knihoven nakup basnickych titult stale opatrnéji zvazuje. Inter-
netovy basnik své verSe muze uvefejiovat na svych strankach v té ¢i oné socialni
siti, aniZ by musel podstupovat nejednoduchy proces, ktery provazi vydani tisténé
knihy - vcetné redakéniho posuzovani, které na Groven textd klade urcity narok.
Komer¢ni i kriticky filtr, ktery redukuje existenci tiSténych knih, odpada. Svétlo svéta
tak mohou spatfit podivuhodné originalni texty, které by takovym filtrem nemusely
projit, stejné jako naprosté zacatecnické pokusy bez sebemensi estetické hodnoty.
Vse se nachazi vedle sebe v tomto obrovitém ,hydeparku®. Objevit pozoruhodnou

35 0nline: http://kotrla.com/frogman/?c=138 [pFistup 15. 12. 2013].
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basen od dosud neznamého autora nikdy nebylo snazsi. Utonout v zaplaveé nic nefi-
kajicich slov rozepsanych do versi rovnéz.

Elektronické médium zbavuje ostychu — a to jak autora, tak ¢tenafe. To ma mini-
malné jeden pozitivni disledek: reakce na publikované basné se objevuji v riznych
komentafich a na socialnich sitich daleko spontannéji a ve vétsi mife nez kdykoli
predtim. Hloubka reflexe ¢i vhledu do textu neni vzdy velika, 1ze v$ak fici, Ze se
v internetovych koncinach pomalu rozpousti ono pfeZivajici tabu basné jako zahad-
né, ezotericky vyvolené mluvy, které vétSina lidi nerozumi a neni prava ani hodna
se k ni vyjadfovat. Osméleni k reakci ma za dasledek i naslednou Zivéj$i vyménu
nazord (mezi autorem a ¢tenafem nebo mezi Ctenafi navzajem), basein prestava byt
umeéle nedotknutelnou entitou — oziva v komunikaci. A basnik sam jako by byl na
internetu vice plebejcem, vrzenym rovnomocné mezi ostatni uZivatele, nez vznese-
nou parnasistni postavou, vici niZ je nutno neustale zachovavat uctivy odstup.

Nakladani s poezii v prostoru internetu je pomérné pestré a zivé a relativizuje
zjednodusSena skepticka prohlaseni o tom, Ze poezie nezajima nikoho. Urcitym
protip6lem virtualni komunikace uvnitf elektronického ,,studeného média“ se jevi
osobni nasazeni pfi prezentaci poezie na rliznych vefejnych ¢tenich, naptiklad
v ramci pravidelné konanych literarnich festivald, jichz je cela fada a nékteré z nich
divackou navstévnosti opét popiraji soudy o neschopnosti poezie oslovovat. Jednou
z nejvyznamnéjsich akci tohoto druhu je festival MEsic AUTORSKEHO CTEN{, ktery
pravidelné od roku 2000 vZdy po cely cervenec pofada nakladatelstvi Vétrné mlyny
v Brné (posledni ro¢niky se paralelné konaji také v Ostravé, KoSicich a Wroctawi)
a jenz se postupné stal nejrozsahlejSim literarnim festivalem ve stfedni Evropé,
nabizejicim kazdy veCer v mésici vedle jednoho ¢eského autora také zahrani¢niho
hosta (kazdy rok se pfedstavuje literatura z vybrané evropské zemé). Pfedevs§im
se vSak pofada po celém tizemi republiky zna¢né mnoZstvi literarnich veceri po
malych klubech a kavarnach, ¢asto i v mensich méstech, ale také v galeriich, na
farach, ve venkovnich prostorech ¢i pfimo v bytech. Navstévnost takovych akci
Casto nebyva velika, na rozdil od obétavosti organizatort, ktefi obcas i financ¢ni
svépomoci zajistuji jejich provoz — bylo by vSak kratkozraké pomijet tento specific-
ky literarni projev. Tvoii nedilnou a dlilezitou soucast literarniho Zivota a podobné
jako internetova publikace jsou takova vystoupeni alternativou, reagujici na pro-
blém nesnadného vydavani basnickych knih v nakladatelstvich a jejich dostupnosti
v knihkupectvich a knihovnach. Poezie se na téchto ¢tenich vraci ke své ptivodni
oralni podobé, vystoupeni akcentuje basei jako akt promluvy od nékoho k nékomu.
Hodnotou davérného a intenzivniho osloveni malého okruhu posluchact se tento
projev dostava az do jakési opozice vici pfevladajicimu zpusobu vefejné komuni-
kace (projevy politika, reklama, obchodni praktiky aj.), ktery je zaloZen striktné
na kvantitativnich méfitcich, a tedy snaze povrchnim zptsobem ziskat pro svij
produkt co nejvétsi dav.
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Ucinit z poezie vyrazné smyslové vnimany zazitek vede ke snaze nalézt také nové
zpusoby jevistni prezentace. Vedle svébytného pfednesu (Petr Vasa, Lubor Kasal,
Pavel Novotny) a klasického propojeni poezie a hudby, kdy se basen stava pisiio-
vym textem (J. H. Krchovsky, Petr Cichoii, Jakub Cermak) nebo je jeji ¢etba naopak
dopliiovana o hudebni doprovod (Jaroslav E. Fri¢, Pavel Zajicek, Josef Straka, Ivan
Motyl, Tobias Jirous), jde zejména o rozlicné akusticko-vizualni experimentovani
prostfednictvim techniky zvukovych nahravek kombinovanych s vytvarnou projekci
(Jaromir Typlt, Tomas Mika). Ukazky i zaznamy celych vystoupeni basnikd prezen-
tujicich svoji poezii se objevuji na internetovych serverech pro sdileni videosoubort
(YouTube). Diraz na auditivni zptisob proZivani poezie je patrny také v tom, Ze se
stale Castéji vydavaji shirky poezie s pfiloZenym CD nosi¢em, na némz autor pfedcita
svoje texty, nebo se CD a DVD nosice vydavaji i zcela samostatné.

Usili, v némZ poezie ,,hleda naléhavost“, podobu prvniho desetileti do znaéné
miry urCuje. Objevuje se zvySeny smysl pro piejimani dosud neznamych a neprakti-
kovanych zptisobtl basnického projevu, které u nas rychle zdomaciiuji. Jeden z nej-
vyraznéjsich se jmenuje poetry slam. Vznikl v USA v osmdesatych letech, odkud se
postupné rozsifil do Evropy a u nas zdomacnél pod obracenym oznacenim slam poetry,
s nimz jej pocal propagovat prikopnicky organizator, basnik a nakladatel MARTIN
REINER (PLUHACEK) v roce 2003. Slam poetry je vefejna, ¢asové limitovana prezen-
tace vlastnich textli pfed publikem, kterd ma ovSem soutézni charakter — vykony
jednotlivych vystupujicich jsou hodnoceny laickou porotou sestavenou naméatkou
kovém finale pfichazi na fadu mezinarodni klani. Tento zpasob klade zna¢ny narok
na schopnost okamzitého zaujeti pozornosti u publika, na improviza¢ni pohotovost
a divadelni talent. Méni autorské cteni spiSe na urc€ity typ performance. Rizika tako-
vého zpusobu jsou nasnadé — pfesun pozornosti od vlastniho obsahu basné (Castec-
né vznikajici pfimo na misté) na formu jejiho podani. Samotny princip soutézivosti,
soucasné spolecnosti tak vlastni, vnasi do komunikacniho aktu rusivy moment; vlast-
ni vzkaz je namnoze podfizen okamzitému Gspéchu a znacné se mu pfizplisobuje.
Samotni slamefi také pfiznavaji, Ze to, co na pédiich vznika, neni poezie v pravém
slova smyslu. ,,Zdrdhal bych se fadit své véci mezi poezii. Poezie je pro mne mnohem
koncentrovanéjsi, vycizelovand, odnékud z hloubi se kutd. To, co naopak délam ja, je,
Ze prijdu, oteviu kandl a sazim. Jdu do risku. Béhem téch tii minut to obc¢as na chvili
poeticky zajiskri, ale je mi jasné, Ze kdybych hned po skonceni prepsal sviij text na

vvvvvv

autorti slam poetry BOHDAN BLAHOVEC (* 1984). Pfesto se vystoupeni slamert stala

36 Blahovec, Bohdan: ,Cesi se spletli a vytvofili unikat - slam poetry” (rozhovor vedla Katefina Copjakova),
Lidové noviny 22.12. 2011, s. 20.
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v pribéhu Casu vyhledavana a té3i se pomérné znacné pozornosti pro svou Zivost
a neopakovatelnost, s niz se tu li¢i na moznou ,,poezii okamziku*.

Literarnim dénim osmdesatych let minulého stoleti v USA se inspirovali i editofi
roCenky Nejlepsi Ceské basné, ktera pocala vychazet roku 2009 v nakladatelstvi Host
(na sklonku osmdesatych let vy$la prvni antologie The Best American Poetry). Je
vzdy vyborem z tuzemské basnické produkce pfedchazejiciho roku, jak knizni, tak
Casopisecké. Postarat se o néj ma dvojice autorli — $irsi vybér zajisti editor, vysled-
nou zhruba Ctyficitku textll vybere ,arbitr®, kterym je vyznamny soudoby basnik
(v prvni antologii §lo o par Karel Piorecky — Karel Siktanc, v nasledujicim roce Jakub
Rehak - Miloslav Topinka). Vznik takové antologie je vlastné — podobné jako tomu
bylo v Americe — pfimou reakci na mnoZici se soudy, které hovofi o krizi poezie
a sugeruji jeji naprostou neschopnost oslovit ¢tenafe originalni kvalitou. Antologie
si klade za cil dokazat opak, pii védomi toho, Ze vZdy jde o subjektivni vybér jed-
notlivce a oznaceni ,,nejlepsi“ je tedy potfeba pfijmout jen jako urcitou provokativni
hru. PoCtem prodanych vytiskd antologie skute¢né znacné pfesahla ¢isla bézného
prodeje basnickych shirek.

Hojna prezentace basni na internetu i na rozlicnych autorskych vystoupenich
neznamena ovSem konec existence klasickych tisténych literarnich ¢asopist a sbirek
tové verze a archivy, v nichz Ize prochéazet produkci z minulych let; jen vijimecné se
na internet odstéhuji tplné (olomoucka ALUZE). Nové vznikajici poezie tvoii nadale
dtlezitou soucast dominantnich literarnich periodik zndmych z devadesatych let
a zachovavajicich si vcelku svoji podobu, rozsah, periodicitu, redakéni slozeni i obsa-
hovou naplii (HosT, TVAR, REVOLVER REVUE, SOUVISLOSTI). Nejvétsi prostor soucas-
né basnické tvorbé, zejména mladSich a nezavedenych autord, je nyni poskytovan
periodiky, ktera v minulém desetileti se zaméfenim na poezii pfimo vznikala: WELES,
PsiviNo, surrealistické poezii oddana revue ANALOGON. Aktualni basnicka tvorba je
trvale prezentovana také na strankach dal$ich casopist, jako jsou napfiklad vsetinské
TEXTY nebo pfevazné vytvarné zaméfeny PROSTOR ZLIN. Extrémné levicovy charakter
ma pravidelna pfiloha komunistického deniku HALO NOVINY, nazvana OBRYS-KMEN:
ta uvefejiiuje tvorbu oficidlnich basnik z let politické normalizace po roce 1968, ktefi
v obdobi pocatku milénia prakticky nepublikuji nové shirky basni (Karel Sys, * 1946;
Jaromir Pelc, * 1952; Michal Cernik, * 1943, aj.). Tvorbu téchto i dalsich prominenti
sedmdesatych a osmdesatych let (Jifi Zacek, * 1945; Petr Cincibuch, * 1943; Jaroslav
Holoubek, * 1946, ad.) zvefejiiuje také internetovy casopis Divoké vino.

Vzdor zna¢nym obtiZzim ve financovani se objevuji v tomto desetileti také ¢asopi-
sy nové, napifiklad PANDORA, objemna revue vychazejici dvakrat ro¢né v Usti nad
Labem. Poezii mladych a zacinajicich autort pfinasi ve vétsi mite také dalsi astecky
Casopis H_ALUZE. V Ostravé vznika roku 2002 ¢tvrtletnik PROTIMLUV, ktery se brzy
zacal orientovat na basniky majici casto jesté pfed kniznim debutem a nabizi také
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poezii zpoza hranic republiky, tedy pfedevsim polskou, slovenskou nebo madarskou.
Specificky je ze stejného mésta pochazejici casopis-bibliofilie OBRACENA STRANA
MESICE, dusledné zaméfeny na pivodni basnicky ¢i prozaicky text, zbaveny jakéko-
liv publicistiky ¢i reflexi literarniho Zivota. Mezi regionalni periodika patfi na oblast
zapadnich Cech orientovany mési¢nik PLZ, vychazejici v Plzni od roku 2005, nebo
tfeba opavsky Ctvrtletnik NovE BREHY, vydavany iniciativou bratii Davida a Milana
Batort v letech 2008—2009.

K nejvyznamnéjSim nakladatelstvim, ktera se v tomto obdobi vénuji vydavani
soucasné Ceské poezie, casto dokonce v rozsahlych edi¢nich fadach, nalezi PET-
ROV (proménény v roce 2006 na Druhé mésto), HoSsT, TORST, DAUPHIN, TRIADA, FRA,
PRrROTIS, OPUS, BB ART, shirky basni se ovSem objevuji i v dalSich, jako je PASEKA,
ARGO, SURSUM, ATLANTIS, KNTHA ZLIN, CARPE DIEM, DYBBUK, VETRNE MLYNY, TRIGON,
H&H, KALICH, VETUS VIA, LITERARNT SALON, THEO, PERPLEX a mnoha jina. Vydava-
telska ¢innost provazi také existenci literarnich ¢asopisi, vedle brnénského HosTa
je to také REVOLVER REVUE, WELES, PROTIMLUYV, svazecek poezie byval pifimo pfipo-
jen k nékterym ¢islam PsiHo viNA jako samostatné neprodejna publikace, podobné
tomu bylo s edici Tvary, ktera byla vloZena do vytisku ¢trnactideniku TVAR. Vedle
toho nadale vychazi mnoho sbirek vlastnim nakladem autord.

Na sklonku desetileti se vynofuje ve vétsi mife novy fenomén: elektronicka ctecka
knih a s ni i vyroba a prodej e-knih. PfestoZe se zdélo, Ze tento jev pfilis nepozname-
na poezii, k niz odedavna patfila zna¢na esteticka naro¢nost na vlastni Gpravu knihy,
pojimané jako svébytny artefakt, pocinaji se v této formé objevovat také basnické
shirky. Dokumentuji tak zvySenou snahu autori uchazet se o ¢tenafe soucasného,
pro né&jz jsou elektronicka média stale samoziejmé&j$im prostorem k pobyvani.

Volnost, nastolena v devadesatych letech minulého stoleti, rozvinula v nasledujicim
desetileti sviij nejlogictéjsi dusledek: mnohost. Ta se netyka jenom velikého poctu
autord, starSich i téch Gplné nejmlads$ich, ktefi touzi zkusit, jakou moci mtZe byt
nadano slovo, je-li uZito v basni. Tyka se také neobycejného rozvoje publikacnich
moznosti, z nichZ komunikacni prostor internetu pfedstavuje trend nejvyraznéjsi.
Jestli bude tato dekada z literarnéhistorického hlediska nécim charakteristicka, pak
nepochybné pfedevsim jako dekada, v niz také ceska poezie naplno vstoupila do
virtualniho svéta pocitaci a elektronickych médii. Internet se svymi svétlymi i stin-
nymi strankami toto obdobi do zna¢né miry symbolizuje. Je vefejnym, sdilenym
prostorem a bezdéc¢né tak obraci pozornost kazdého ¢lovéka k otazkam vefejného,
spolecenského, komunikacniho charakteru. Také dalsi vyrazny fenomén této doby,
totiZ poezie Ctena, pfednasend, hlasité prezentovana na nespocetnych vystoupenich,
symbolizuje napfenost do vefejného prostoru a rostouci zajem o néj. Snad i proto
v prvni dekadé nového tisicileti dochazi k novému potézkani spolecenské pozice
basnika a vyznamu poezie.
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Takovéto reflexe probihaji neustale a délo se tak i dfive. Ale v devadesatych letech
minulého stoleti, poté, co padla vSechna dlouholeta ideologicka a cenzurni omezeni,
spocival na basnikovi a jeho dile po urcitou dobu viznam jaksi samovolny — basnik
poZzival status straZce svobodného projevu (ktery si namnoze dokazal uhéjit i vzdor
nésilnému umlc¢ovani komunistickym reZzimem), poezie byla ztélesnénim jazyka,
ktery se nenechal zdeformovat do normaliza¢ni hantyrky, dokazal Celit znasiliiovani
feci do pouhych frazi a usiloval o vyslovovani Zivota nezjednoduseného, niterného
a komplikovaného. V nasledujicim obdobi je vSak mnohé z toho jizZ povazovano za
»samoziejmé* a otazka basnikovy role v soucasné spolecnosti je tady znovu a zada
si nové zodpovézeni. Kam doléha hlas poezie, v ¢em a jaka je jeho sila a nezastu-
pitelnost ve vefejném prostoru? Mozna, Ze pravé nékde tady se odviji skryty pfibéh
uplynulého desetileti: jak uchovat basni jeji nezbytnou niternost a zaroven neztratit
tésnou souvislost s vnéjsim svétem. PInohodnotnost basnického textu se neobejde
bez hlubokého osobniho proZitku (v tom je poezie vZdy svrchované intimni) a ne-
obejde se ani bez védomi toho, Ze (bude-li publikovan) musi ztistat promluvou, tedy
vzkazem, jehoZ naplnénim je sdileni a sdélnost, jakkoli slozita a proménliva. Ten-
to nejednoduchy narok se opakované ozjva, projevuje se v rozmanitych podobach
a €ini situaci poezie neklidnou - a v tomto neklidu také spociva jeji sebezachova.

Petr Hruska



